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Oz: Ekoelestiri gevre ve insan iligkisini inceleyerek edebi metin-
lere doga merkezli bir yaklasim saglar. Yazarlar yapitlarinda
cevreye ait unsurlara yer vererek bu unsurlar tizerinden doga-
nin korunmasinin gerekliligini ifade ederler. Boylece ekoelestiri,
cevresel tahribatlarin iyice arttig1 gtiniimiizde ekolojik denge-
nin saglanmasi ve gelecegin insas1 i¢in okurun ilgisine hitap
ederek cevre konusunda duyarliliga cagirir, cevre anlayisinu
gozden gecirmesine yardimei olur. Calismada edebiyat ve cevre
iliskisini inceleyen ekoelestirinin tarihsel stireci, artan tnemi,
amaglar1 (Rus edebiyati acisindan) incelenerek Sergey Zaligin’in
Ekolojik Roman adl1 eseri betimsel igerik analizine tabi tutulmak-
tadir. Calisma, ayrica Rus edebiyati calismalarinda ekoelestirel
okumalara kap1 aralamaktadur.
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Ecocritical Reading on Sergey Zalygin's An Eco-
logical Novel

Abstract: Ecocriticism provides a nature-centered approach to
literary texts by examining the environment and human relati-
onship. The authors express the necessity of the protection of
nature through elements by presenting the elements that belong
to the environment in their works. In this way, ecocriticism calls
for the attention of the reader to ensure the ecological balance
and for the construction of the future and helps him to review
the environmental understanding. In this study, the historical
process of ecocritical which examines the relationship between
literature and the environment, its increasing importance, its
aims (in terms of Russian literature) is examined and Sergei
Zalygin's Ecological Novel is analyzed descriptive content. The
study also in Russian literature studies explorations door to
ecocritical readings.

Keywords: Russian literature, Sergey Zalygin, ecocriticism, na-

ture, environment, human.
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Giris

Insan, iginde bulundugu cevreyi giivenlik, barinma ve bes-
lenme ihtiyaci, niifusun artis1 vb. sebepler nedeniyle kendine
gore donustiiriir, tahrip eder ve insanin gevreyi tahribi sonu-
cunda zamanla dogada olumsuz baz: degisiklikler gozlemlenir.
Boylece insan dogal kaynaklarin tiikenisi, niifus artisi, tehlikeli
atiklar, niikleer kazalar, kiiresel 1sinma, hayvanlarin neslinin
tikenmesi, su kaynaklarinin ve topragm kurumasi, iklimsel
degisiklikler gibi c¢evre sorunlarinin sorumlusu olur. Cevresel
kriz insan dustincesinin yikic1 aliskanliklarnin bir sonucudur.
Buradaki sorun, insanin doga tizerinde egemenlik kurma istegi,
doganin insan zihninin pasif bir kab1 oldugu veya simirsiz bii-
yiimenin insanin sosyal kaderinin 6zii oldugu gibi kot fikirle-
ridir.! Oyleyse cevresel sorunlarin temel sebebi insan merkezci
anlayistir, yani insanin kendini doganin sahibi gibi algilamasi-
dir. Bu alg1 dini fikirlerin biling tizerindeki etkisinin bir sonu-
cudur. Nitekim eski ¢aglarda insan kendini doganin bir pargasi
olarak gortirken dogaya karst bu algis1 6zellikle dini inanislar:
nedeniyle degismistir. Akademisyen Meral Avuklu dindeki
insan merkezli bu yaklasimi su sozlerle ifade eder: “ Hristiyanlik-
ta Tanri, kutsal kitapta varliklar: yaratma agamasini anlatirken en son
Adem’i yarattigini, onun yalmiz kalmamas: icin ise, Havoa'y1 yaratti-
G anlatir. Adem tiim varliklara ad verir, boylece onlarn distiinde
egemenlik kurar. Bu anlayisa gore Tanri, tiim varliklar: insana hizmet
etmesi amaciyla yaratmstir.”? Tam da buradaki “Tiim varliklarin
insana hizmet icin yaratilma inanci” cevresel sorunlarin ilk

kaynagdir.

Cevresel sorunlara duyulan endise, insanin dogaya ve
kendisine yabancilagsmasina ve boylece kendi sonunu hazirla-
masma tepki olarak ortaya cikar. Dolayisiyla ¢evre sorunlari

insan varliginin ve doganin bir dizi doniisiimiinii baslattig1 icin

1 Lance Newman, “Marxism and Ecocriticism”, Interdisciplinary Studies in
Literature and Environment, Vol. 9, No. 2, 2002, s.2.

2 Meral Avuklu, “Sabahattin Ali'nin “Bir Orman Hikayesi' Adli Hikayesine
Ekoelestirel Bir Bakis”, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1/ Number 51, 2013, 5.204.
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dikkat gerektirir.3 Ekolojik denge her seyden 6nce insanin gele-
cegi icin hassas bir konudur. Arastirmaci lan Marshall ekoloji-
nin hassasiyetini bir dersinde 6grencilerine bir hikaye ile anla-
tir: Hikaye sivrisineklerle ilgili bir problemi olan bir Malezya
koytinde geger. Kéydeki insanlar bocek ilactyla sivrisineklerden
kurtulurlar, ardindan sivrisinekleri yiyen yarasalar da oliirler.
Yarasalarin niifusunun azalmasiyla koyde zararli ot yiyen bo-
ceklerin niifusu artar. Koy halki evlerinin catisim1 ¢imenlerle
kaplamistir ve bocekler otlar yiyince catilarda baslarma diiser.*
Ian Marshall burada evrende her seyin birbirinin devami oldu-
gu ilkesine vurgu yapar. Evrim sonsuz bir stiregtir, yani insan-
larin kendini tim doganin {istiine koyma hakki yoktur. Insan
diger tim canlilar gibi gelisen bir varliktir. Etik yalnizca insan-
larin kendi aralarindaki iliskileri i¢in degil, ayn1 zamanda tiim
canli cesitliligi, tiim doga icin de gegerlidir. Animizm tiim do-
ganin canli oldugu inanci anlamina gelir. Animizm diistincesi-
ne sahip insanlar, diger insanlara oldugu gibi dogaya karsi da
dikkatle davranirlar. Bu, dogada bir ruhun varliginin onlari
aynu statiiye yiikseltmesi nedeniyledir.> Cevresel sorunlarin
tistesinden gelmek ve evrenin dengesini saglamak igin kiiresel
bir ekolojik biling olusturmak gerekir. Ekolojik bilinci olustur-
mamnn sart oldugu boyle bir siirecte insan1 kendine getirip ne
yaptigiyla ytizlestirecek olan bazi araglara ihtiya¢ vardir. Tam
da burada edebiyat, cevresel tahribati isaret ederek insani ¢ev-
reye iliskin duyarlilikta harekete gecirmeye calisan bir arag
olarak karsimiza ¢ikar. Edebiyatin bu konuda derin ekoloji,
toplumsal ekoloji, ekolojik kozmopolitizm, ekofeminizm, ekop-
sikoloji gibi cesitli yaklasimlara koprii olusturdugu da bilin-
mektedir.

3 Marat R. Nevlyutov, “Ekologiceskoye iskusstvo kak strategiya transformatsii
goroda”, Artikul’t, 2(22), 2016, 5.69.

¢ Jan Marshall, “Literary Criticism as Ecological Thought”, Interdisciplinary
Literary Studies, Vol. 3, No. 1, 2001, s.1.

5 Yuri Seppyalyaynen, “Ekokriticeskiy analiz knigi S. A. Aleksiyevi¢ “Cerno-
bil’skaya molitva:hronika budusgego”, Diplomnaya rapota, Universitet g. Tam-
pere., $.32-33. Iara oOpartieHmst: 07.04.2019,
https:/ /tampub.uta.fi/bitstream/handle/10024 /99106 / GRADU1464767611.pd

f?sequence=1.
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Ekoelestiri: Tanimi, Amaglar1 ve Onemi

Ekoelestiri edebiyatin ¢evre hareketine yaklasimlarindan
biri olarak karsimiza ¢ikar. Peki, edebiyatta ekoelestiri nasil
varlik gostermistir? Ekoelestirinin gelecegi, -eko 6n ekinde sak-
lidir. On ekin geldigi ekoloji kelimesi 1866 yilinda biyolog Ernst
Haeckel tarafindan yazilmistir ve organizmalar ile gevreleri
arasindaki iliskinin bilimi anlamina gelir.® Taninmis sosyolog
ve ekolojist Timothy Morton, medeniyetin tiim sorunlarinin
ekolojik olacagina inanir. S6z konusu ekolojik sorunlara ¢oztim
Onerisi olarak da edebi metinleri isaret eder: “ Herhangi bir metne
cevre icin ne diyor diye soracagimiz zaman gelmeli. Mevcut zamanda
hangi metinlere soracagimizin kararini verdik.”” Burada Timothy
Morton'in bahsettigi metinler ekoelestirinin olanaklarmi kulla-
nan metinlerdir.

Cevre hareketleri fikrini benimseyen ekoelestiri yeni bir
edebi ve kiiltiirel sorgulama alani ve Arastirmact Svetlana Gre-
¢isnika’'nin da ifade ettigi gibi 1990'larda ortaya c¢ikan edebiyat
ve cevre arasindaki iligkilerin arastirilmasina dayali akademik
bir disiplindir.® Edebiyat ve Ekoloji (Literature and Ecology,1978)
adli denemesiyle ekoelestiri terimini kullanan ilk elestirmen
William Rueckert’tir. Ekoelestiri'yi ekolojik kavramlarin edebi-
yat calismalarina uygulanmasi denemesi olarak oneren W.
Rueckert, ekolojinin i¢inde yasanan diinyanin bugiinii ve gele-
cegi ile buiytik bir ilgi icerdigini ifade eder.® Ekoelestirinin ilk
glin yliztine ¢ikis1 bundan ¢ok 6nce, 1960 yilinda, Amerika’da
20.ytizyilin en temel sorunlarindan biri olarak ¢evre sorunlarina

dikkat cekilmesiyle gerceklesir; ancak kabul goriip gelismesi

¢ Glen A. Love, “Science, Anti-Science, and Ecocriticism”, Interdisciplinary Stu-
dies in Literature and Environment, Vol. 6, No. 1,1999, s.65.

7 Timothy Morton, Ecology without Nature Rethinking Environmental Aesthetics,
Cambridge, Massachusetts, London, England: Harvard University Press, 2007,
s.5.

8 Svetlana V. Gregisnika, “K voprosu issledovaniya sovremennoy literatur1 o
prirode:aspekt1 izuceniya ekoliteratur1”, Vestnik Tomskogo gosudarstvennogo
universiteta, Ne 387, 2014, s.8.

° Lance Newman, “Marxism and Ecocriticism”, Interdisciplinary Studies in Litera-
ture and Environment, Vol. 9, No. 2, 2002, s.1.
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sonraki yillarda olacaktir. Bir grup elestirmen yazinda cevre
sorunlarint saptamak igin 1992 yilinda Amerika’da ASLE'yi
(Association for the Study of Literature and Environment) ku-
rar ve ASLE'nin yaymn organi ISLE'de (Interdisciplinary Studie-
sin Literature and Environment) 1993 yilindan itibaren yayim-
lanan makalelerle 6zellikle Bati’da bu yeni disiplinin gelismesi-
ne katkida bulunur.l® Cheryll Glotfelty ve Harold Fromm’un
birlikte derledikleri Ekoelestiri Derlemesi (The Ecocriticism Rea-
der,1996), Scott Slovic'in Amerikan Doga Yaziminda Farkindalig:
Aramak (Seeking Awareness in American Nature Writing,1992),
Lawrence Buell'in Cevre Elestirisinin Gelecegi (The Future of
Environmental Criticism, 2005) kitaplar1 ve iki yilda bir diizen-

lenen ASLE konferanslari ekoelestiriye yayilmaci bir yon verir.

Edebiyat ve cevre arasindaki iliskinin incelenmesi olarak
tanimlanan ekoelestiri, 1990'larin basinda “yesil stiidyolar”
olarak adlandirilmustir. Giintimiizde, cevre odakl: bir edebi-
yat ve sanat calismasinin yani sira bu tiir elestirel uygulamala-
rin altinda yatan teorileri ifade etmek icin kullanilan “semsiye
terim” (3onTiunbmt Tepmue,/ Umbrella title) ile anilir.’? Ekoe-
lestiri ile alakali terminolojik kistm oldukca sikintilidir. Bunun
nedeni ekoelestirmenlerin kullandig: farkli yontemlerde yat-
maktadir. Konuyla alakali ¢ok fazla terim s6z konusu olsa da
tartismalar genellikle {i¢ kavram etrafinda yogunlasir: Cevresel
edebiyat  (environmental literatiire/ smTeparypa 00
okpyXatomen cpene), ekolojik edebiyat (ecological literattire/
sKoJIormMyeckas mrepatypa), dogayla ilgili kurgusal edebiyat

(nature writing/ moxyMmeHTaIbHas JIUTepaTypa o pupoze).'?

Cerly Glotfelty, Harold Fromm ile birlikte olusturduklar
Ekoelestiri Derlemesi adl1 calismada ekoelestiriyi soyle tanimlar:

10 Cem Yilmaz Budan, “Cevreci Elestiri Baglaminda Yasar Kemal'in Kuslar da
Gitti Romam Uzerine Bir Degerlendirme”, Bartin Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 2, Say1l, 2017,s.5.

11 Natalya Rudenko, “K probleme opredeleniya ob’yekta ekokritiki”, Gumani-
tarntye cteniya “svobodnaya stihiya”, Sevastopol: Ribest, 2015, 5.62

12 Grecisnika, “K voprosu issledovaniya sovremennoy literaturi o prirode:
aspekt1 izugeniya ekoliteratur1”, s.8.



Sergey Zaligin'in Ekolojik Roman adh Eseri Uzerine Ekoelestirel Bir Okuma

Ekoelestiri nedir? En basit tanimiyla ekoelestiri, edebiyatla cevre
arasindaki iliskinin ¢alisilmasidir. Nasil ki, feminist elestiri cinsi-
yetci bir bakisla dil ve edebiyata yonelir ya da Marksist elestiri
metin okumalarma ekonomik ve tiretici stnifa dayali bir bilingle
bakar, ekoelestiri de edebiyat ¢alismalarina cevre merkezli yakla-

sir.13

Richard Kerridge ve Neil Sammells’in Cevre Yazimzi: Ekoeles-
tiri ve Edebiyat (Writing the Environment: Ecocritcism and Litera-
ture, 1998) adli calismalarinda ise ekoelestiri su ifadelerle ta-
nimlanir:

Ekoelestiri, pek cok kiiltiirel alanda siiregidiyor gibi goriinen ve
cogunlukla yar1 gizli kalan tartismay1 net olarak gérmek icin cev-
reye iliskin fikir ve temsilleri ortaya ciktiklar1 her yerde takip
eder. Hepsinden daha 6nemlisi ekoelestiri, metinleri ve fikirleri
cevre krizlerine verdikleri cevaplarin tutarhiliklart ve faydalarina

gore degerlendirmeye calisir.14

Cevre Edebiyatlar1 Uzerine Forum (Forum on Literatures of
the Environment) baslikli yazida ise Scott Slovic, ekoelestiriyi,
“cevresel metinlerin, bilimsel veya tersi herhangi bir inceleme yoluyla
incelenmesi”1> olarak ifade eder. Tiirkiye’de ekoelestiri calisma-
lariyla dikkat ¢eken Serpil Oppermann ise ekoelestiriyi “edebiyat
elestirisi ve kuramlari iginde, edebiyat ve kiiltiir metinlerini gevreci bir
bakis agistyla yorumlayan, edebiyat ile cevre, ekoloji ile kiiltiir arasin-
daki iliskileri inceleyen tek akimdir.”16 sdzleriyle degerlendirir. Rus
arastirmaci Marat Nevlyudov ise ekoelestiriyi cevre ve edebiya-
tin birbirinde kaybolmasi olarak tanumlar: “Ekoelestiri yeniden

dzne ve nesneyi karistirir, béylece metindeki bu bulanikliga genellikle

13 Cheryll Glotfelty ve Harold Fromm (Ed.), The Ecocriticism Reader: Land-
marks in Literary Ecology, Athens, London: The University of Georgia Press,
1996, s. x1.

14 Richard Kerridge ve ve Neil Sammells’den aktaran Greg Garrad, Ekoelestiri:
Ekoloji ve Cevre Uzerine Kiiltiirel Tartismalar, cev. Ertugrul Geng, 2. Baski,
Istanbul: Kollektif Kitap, 2017,s.16.

15 Jean Arnold, Slovic, Scott vd., “Forum on Literatures of the Environment”,
PMLA, Vol. 114, No. 5, 1999, 5.1102.

16 Serpil Oppermann, Ekoelestiri: Cevre ve Edebiyat, Ankara: Phoenix Yayinevi,
2012, 8.9.
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ortam veya cevre denir, ancak birbirlerinde yok olduklarini diisiinebi-
liriz.” 77

Cevre ve edebiyat1 ayn1 paydada bulusturan ekoelestirinin
varlik amact nedir? Ekoelestirinin amaci, mekanin sosyokiiltii-
rel tiretimine 6nciiliik eden ve katkida bulunan biyolojik stirec-
lerin ve iligkilerin dikkate alinip takdir edilmesine, doga ve
insan arasinda uyumlu bir dengenin kurulmasma yardimci
olmaktir.’® Meral Avuklu'ya gore ise ekoelestiri, “ Disiplinleraras
bir alan olan ekoelestiri, doganin daha fazla zarar gérmemesi ve ko-
runmast i¢in bilimsel, aym zamanda insan merkezcilikten uzak bir
doga anlmpsimin gelismesini amag edinmistir”.1® Akademisyen,
yazar Cem Yilmaz Budan ekoelestirinin amaglarini ifade eder-

ken ¢ok genis bir sahada faaliyet gosterdigine dikkat geker:

Cevreci elestiri, ele alinan edebi metnin fiktif buttinligu ile
mekan olarak segilen fiziksel ¢evre arasindaki iligkinin yazar tara-
findan ne sekilde kurgulandig1 sorununu inceler; eserin, gevre
duyarliliginin genis kitlelere ulastirilmasini saglayan soylemini
belirgin kilmaya ¢alisir. Bu suretle edebi eserde bir mekan olarak
doga, doganin ele alinis sekilleri, doga tasvirleri, doga yazim tiirii
ve en genis olarak insanin gevresine ait her sey ekoelestirinin

arastirma alanina girmektedir.20

Dolayisiyla ekoelestiri, doga ile ilgili unsurlarin farkl kiil-
turlerde nasil olusturuldugunu ve ¢esitli edebi uygulamalarla
nasil ifade edildigini inceler. Edebiyatin, tarihin belirli anlarin-
da doga ile insan iliskisini nasil temsil ettigini, hangi degerlerin
dogaya verildigini ve bunun nedenini, nasil algilandigini analiz
eder. Buna karsilik, edebi figiirlerin gevreye yonelik sosyal ve
kiiltiirel tutumlar sekillendirmeye nasil katkida bulundugunu

inceler.?! Dolayistyla insanlar1 etkileme ve tesir giictiyle edebi-

17 Nevlyutov, “Ekologiceskoye iskusstvo kak strategiya transformatsii goroda”,
5.66.

18 Arnold, Scott vd., “Forum and Literatures of Environment”, s.1097.

19 Avukluy, “Sabahattin Ali'nin “Bir Orman Hikayesi' Adl1 Hikayesine Ekoelesti-
rel Bir Bakis”, s.203.

20 Budan, “Cevreci Elestiri Baglaminda Yasar Kemal'in Kuslar da Gitti Romam
Uzerine Bir Degerlendirme”, s.6.

21 Arnold, Scott vd., “Forum and Literatures of Environment”, s.1097.
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yat cevreci pek ¢ok kurulusa ve harekete destek bir aragtir. O
halde, cevresel sorunlarinin etrafimizi kusattignt bu modern
cagda ekoelestiri insanin ¢evre karsisinda bilinglenmesi, tahrip
edilen doganin iyilestirilmesi ve insan-doga iliskisinin gercek
manasinin anlasilmasi gibi doganin ekolojik dengesini saglayici
misyonlara sahiptir. Ekoelestirinin ¢evre ve edebiyat kopriisii
sadece metinde doganin nasil islendigi tizerine kurulu degildir.

Akademisyen Serpil Oppermann bunu su sozlerle ifade eder:

Ekoelestiri edebiyat eserlerinde yalnizca doganin nasil yansitildigini ince-
lemez, dogaya yiiklenen simgesel anlamlari, bu anlamlarin olusturdugu
diistince kaliplarini, nehirler, denizler, toprak ve bitki ve hayvan ttirleri-
nin insan kiiltiirlerini nasil sekillendirdigini, dilin nasil kullanildigini, cev-
re sorunlarina nasil yaklasildigini, metin igindeki deger yargilarini ve ben-

lik kavramlarini da mercek altina alir.22

Cunkii ekoelestiride imgenin bir nesnesi olarak dogaya
hangi anlamlarin yiiklendigi ve bu anlamlarin dogaya karsi
tutumu nasil etkiledigini anlamak onemlidir.?? Insanin kendini
evrenin sahibi gibi algiladig1 yanls diistince ve davranislarin
tistesinden ancak bu sekilde gelinebilir.

Rus Edebiyatinda Ekoelestiri

Ecocriticism olarak var olan Ekoelestiri, Rus¢a’da aym an-
lama gelen Ekokritika (Dxoxpurmka) soziyle kullanilmistir.
Biyolog Rachel Carson’un tarim ilaclarin canlilar tizerindeki
zararli etkilerini anlattigt Sessiz Bahar'it (Silent Spring,
besmomnsHas BecHa) Rus dilinde yayinlanmis olmasina ragmen,
bu kitaptan once koy nesri yazarlarindan Viktor Astafyev’in
Car Balig1 (apv-pwidoa) adli hikaye derlemesinde cevresel krize
deginen ayni diinyanin tiriinii olarak Rusya’da varlik gosterir.
Dolayisiyla bu tarz bir inceleme Rus edebiyatinda ilk olarak
1976 yilinda Viktor Astafyev’'in Car Baligi hikayelerinde yer

22 Oppermann, Ekoelestiri: Cevre ve Edebiyat, s. 25.

2 Mika Perkiyomyaki, “Reka kak glavnaya ekologiceskaya metafora v “Tsar -
Ribe” V. Astafyeva”, Sibirskaya identi¢nost’ v zerkale literaturnogo teksta: tro-
pi,toposi, janroviye formi XIX-XXI vekov, otv.red., N. Kovtun, Moskva: Flin-
ta/Nauka, 2015, s.282.
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alan bir incelemede kullanilmigtir.2* Ekoelestiri Rusya icin sey-
rek niifuslu bir ¢alisma sahasidir. Rusya’da Ekoelestiri terimini
kullanan az sayida arastirmacidan biri olan Natalya Visotskaya,
2004 yilinda Voprost literatur: dergisinde yer alan Trans Kiiltiir ya
da Trans’ta Kiiltiir (TpaHCKysIbTypa WM KyJIbTypa B TpaHCce)
makalesinde kiiresellesmenin kiiltiir {izerindeki etkisine iliskin
konularin yamn sira, insanlarin gezegenle baglar1 giiglendirme
fikriyle, ortak ev diistincesiyle birlestirmede cevresel ve ekolojik
elestirinin 6nemine deginir. Arastirmaci, ekoelestiriyi tanimlar-
ken efsaneleri bir araya getiren asirlik insanlik deneyimine do-
niislinden, yeni teorilerin olusmasindan 6nce biyoloji, fizigin
bilimsel ve terminolojik araglarmin edebi elestiriye sokulmasina
kadar doga hakkindaki metinlerin gesitli bigimler aldigini ifade
eder.? Esasen, doga hakkindaki fikirler degismekte ve 6zel bir
anlayis kazanmaktadir. Bu diistincesinde yazar Aleksey Grya-
kalov onu yalniz birakmaz. Kiiltiirler Diyalogunda Slav Poetikas:
Cin Deneyimi (CraBsSsHCKasl IIO3TVKA B JIMajiore KyJIBTYp: OIIBIT
Kuras) adli makalesinde ekoedebiyat teriminden diinyay1 6zel
bir anlayisla tanimlayan kurguyu anlar.?6 Bu tiir bir edebiyatin
amaci, insanin varolus gorevinin ¢nemini ve okuyucuda ona
kars1 olusmas: gereken degerler tutumunu gosterme ihtiyacin-
da aranir. Edebi eserlerin modern ekolojik etiginin temelini
olusturabilecegi dogrudur. Boylece ekoelestirinin buyiik bir

egitim potansiyelinden de s6z edilebilir. 27

Rus edebiyatinda ekoelestirinin ¢ikis noktasi, insanin do-
gay1 tiketip tahrip etmesinin Sovyetlerde ciddi boyutlara ulas-
masidir. 1960 yilinda Sovyetler Birligi'nde devletin ¢evre sorun-
lar1 tizerindeki etkisi kamuoyunda tartisilmaya baslar. Brejnev

2 Perkiyomyaki, “Reka kak glavnaya ekologiceskaya metafora v “Tsar - Ribe”
V. Astafyeva”, s.295.

% N.A. Visotskaya, “Transkultura ili kul’tura v transe”,Vopros: literaturi, Ne 2,
2004, Hara obparreHvst: 07. 04.2019,
http:/ /www.globalculture.ru/literatura/ n-vysockaja-transkultura-ili-kultura-
v-transe-2.html.

2 A.A. Gryakalov, “Slavyanskaya poetika v dialoge kul'tur: opyt Kitaya”, Vest-
nik Rossiyskogo filosofskogo obshchestva, 4(64), 2012, s.79.

%7 Grecisnika, “K voprosu issledovaniya sovremennoy literatur1 o priro-
de:aspekt1 izugeniya ekoliteratur1”, s.11.
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donemi ekonomisi Sibirya kaynaklarmi hizla somirmiistiir.
Cevre sorunlar1 her gecen yil daha da keskinlesmis, tilkenin
sular1 neredeyse zehirlenmistir. 1960'1 yillarin sonuna gelindi-
ginde su ve biiytik nehirlerin kirliligi Sovyetler Birligi Bakanlar
Konseyinin de kabul ettigi temel sorun olmus ve dogal kaynak-
larin korunmasi kilit bir konu halini almistir. 28 Edebiyat elesti-
risinde ekoelestiri egilimi, 1960'larda Bati'da yayilan ekolojik
biling temelinde olusurken, Sovyetler Birligi «Demir Perdenin»
diger tarafindadir. Bu ytizden gevre hareketinin pratikte hicbir
etkisi olmamakla birlikte, cevre bilinci SSCB'de Bati'da oldugu
gibi ©6nkosullarmin olustugu zamanlarda ortaya ¢ikar.
1960'larin baslarinda Sibirya dogasinin ihtisaminin bir sembolii
olan Baykal Goli kiyilarinda bir kagit fabrikasi insaat1 baslar.
Buyiik 6lgekli hidroelektrik projeleri, genis sulama sistemleri
nehirlerin akisini bozar, rezervuarlarin insas1 sonucu bir¢ok koy
sular altinda kalir. Cevre kirliligi sonucunda insan, doga ile var
olan iliskiyi yeniden gozden gecirme ihtiyaci ile kars: karsiya
kalir. Altmish yillarin ortalarindan itibaren insan faaliyetinin
direkt veya yan etkilerinden artan baskilara maruz kalan dogal
gevrenin durumu hakkinda ciddi bir endise hissi uyanmaya
baslar. Ahlaki, felsefi ve cevresel bu konular, kurguda, 6zellikle
de 1950°li ve 1980’li yillarda varlik gosteren koy nesrinde ger-
ceklesmistir.??

Nitekim, ekolojik incelemenin ilk 6rneklerini bulabilecegi-
miz doga, insan, ahlak iliskisini irdeleyen kdy nesri icin elestir-
men, yazar Georgi Tsvetov, Ekolojik Nesir (Dxosormdeckas
rposa) tanimini da kullanmistir.3 Ayrica insan ve doga arasin-
daki iliski gibi doganin yasalarini ve iligkilerini felsefi olarak
kavrama ve yorumlamaya c¢alisan kurgu, bugiin "doga felsefesi
nesri” (HaTypdmiocodckas mposa) olarak adlandirilmaktadir.!

28 Perkiyomyaki, “Reka kak glavnaya ekologiceskaya metafora v “Tsar - Ribe”
V. Astafyeva”, s.277.

A1 Smirnova, Russkaya naturfilosofskaya proza vtoroy polovint XX veka, Moskva:
Flinta, Moskva 2012,s.6.

30 Reyhan Celik, Sovyet Edebiyatinda Koy Nesri, Ankara: Tiydem Yayincilik, 2014,
s.45.

31 Yuri Seppyalyaynen, “Ekokriticeskiy analiz knigi S. A. Aleksiyevi¢ “Cerno-
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Rusya’da "doga felsefi nesri" olarak adlandirilan bir dizi metin-
le edebiyat elestirmenleri ekoelestiriye yaklasirlar. “Ekolojik
edebiyat” (sxommreparypa) terimi Rus edebiyat elestirisinde
yaklasik 40 yildir kullanillan “doga felsefi edebiyat1”
(marypdwmiocodckas ymTeparypa) terimiyle kismen ortiismek-
tedir. Rus edebiyatinda doga egitimi gelenegi “doga duygusu”
(uyBcTBO TIpUponsbl) olarak adlandirilir. Bu adlandirmanin kay-
nag1 “Bir insan dogay: ve icerisindeki yerini nasil kegfeder?”32 soru-
suyla iligkilidir. Insan kendisini doganin bir parcasi olarak m1
algilar yoksa ondan ayrilip yasalarini ihlal mi eder? Doga hissi
kendi icinde ideolojik ve duygusal olmak {izere iki yonii sentez-
ler. Birincisi, dogay1 anlama ve felsefi sorular1 ¢6zme anlamina
gelir. Dolayisiyla dinler, politik egilimler ve cesitli bilimsel yak-
lagimlarla dogal cevreyi farkl sekillerde anlar, sonrasinda ise
insamin igindeki roltinii goriir. Tkinci yonii, insanin zihinsel
hayati ile iligkilidir.3

Rus ekoelestiri gelenegi Batinin cevrenin korunmasina
odaklanan yaklasimindan daha felsefi olarak doganin insan
tizerindeki etkisini vurgulamaktadir. Ornegin, ekoelestiri kav-
ramina d4ahil olan sosyal ekolojiden farkli olarak Rus arastirma-
cilar insanlar arasindaki iligkilerin, insanin kendisi ile doga
arasinda kurulan iligkilerin bir devami oldugunu dtstinebilir-
ler.3* Rus edebiyat elestirmenleri igin ekoelestiride aslolan, in-
sanlarin sosyal davranislariyla cevre arasindaki iliskilerin karsi-
lastirilmasidar.35 Ornegin Sergey Zaligin'e gore, insanlarin ken-
disi ve yarattigi kahramanlar arasinda kurdugu iliski, dogaya

olan yaklasiminin bir devamidir. Bazi insanlar hayvanlara kars:

bil’skaya molitva:hronika budusgego”, s.23.

% 1.V. Gurlenova, “Izugeniye tenu prirodi v russkoy literature: panyatiyno-
terminologiceskiy aspekt”, Priroda i ¢elovek v hudojestvennoy literature, otv.red.
Al Smirnova, Volgograd: Volgogradskogo gosudarstvennogo universiteta,
2001,s.22.

3 Yuri Seppyalyaynen, “Ekokriticeskiy analiz knigi S. A. Aleksiyevi¢ “Cerno-
bil’skaya molitva:hronika buduscego”, s.22.

3 Yuri Seppyalyaynen, “Ekokriticeskiy analiz knigi S. A. Aleksiyevi¢ “Cerno-
bil’skaya molitva:hronika buduscego”, s.23.

% Yuri Seppyalyaynen, “Ekokriticeskiy analiz knigi S. A. Aleksiyevi¢ “Cerno-
bil’skaya molitva:hronika budusgego”, s.21.
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acimasizdir, o zaman diger insanlara karsi da acimasizdir.3
Burada Rusya gelenegi icin 6nemli olan insanlarin doga i¢inde
kendi yerini tayin etmesine, doga algisina odaklanmaktir. Cev-
reyle ilgili varolus probleminin daha da keskinlestigi modern
cagda insan artik dogal stirecleri degistiren ve 6ngoren evrenin
merkezi degil, doganin ve toplumun dogal gelisimine bagl bir

parcasidir.?”

Rus edebiyatinda (6zellikle 60’11 yillarda) insan dogasinin,
kiltiir ve cevrenin ayrilmaz biittinligtine dikkat cekilir. Reyhan
Celik bunu Sovyet Edebiyatinda Kéy Nesri adli kitabinda su ifade-

lerle destekler:

Doga, insan karakterini ve kiiltiir duygusunu bigimlendiren 6ge-
lerden biridir. Toplumun gii¢ kaynag1 ve zenginligidir. Dogaya
kars1 acima Rus edebiyatinda her zaman vardi. M. Lomonosov,
N. Karamzin, A. Pugkin, Tyutcev, Fet, Aksakov, Turgenyev, Tols-
toy, Cehov, Yesenin, Solohov, Leonov, Prisvin gibi sair ve yazar-
lar dogada insanin goriiniimiine tedirginlikle bakarken doganin

korunmasi igin seslerini ytikseltmislerdir.3

Mihail Prisvin, Sergey Yesenin, Nikolay Zabolotski, And-
rey Platonov, Konstantin Paustovski, Leonid Leonov, V. Astaf-
yev, Cengiz Aytmatov, Sergey Zaligin, Valentin Rasputin, Vasi-
li Belov, Yevgeni Nosov, Vasili Bocarnikov, Anatoli Kim vb.
birgok yazar eserlerinde insan ve doga arasindaki iliskide do-
ganin korunmasi gerektigi sorunlarma ekolojik problemler
tizerinden deginmistir. V. Astafyev’in Car Balik, L. Leonov'un
Rus Ormam (1957), M. Prisvin'in Topragin Gézleri (Irasa
3emau,1950), Cengiz Aytmatov'un Daragac: (Iltaxa, 1987), Fyo-
dor Abramov'un Ge¢migse Yolculuk (Iloesmxa B mporioe),V.
Rasputin’in Matryona’ya Veda (Ilpomanne ¢ Marepon, 1976), S.
Zahgin'in Komisyon (Kommccust) yaklasmakta olan ekolojik bir

3% Bkz.Yuri Seppyalyaynen, “Ekokriticeskiy analiz knigi S. A. Aleksiyevig “Cer-
nobil’skaya molitva:hronika budusgego”, s.21.

% N.V. Dmitriyeva, “Sovremennoye sostoyaniye problemi vzaimootnoseniya
prirodi-celoveka- obscestva: sotsial no-filosofskiy analiz”, Vestnik SGTU, 1 (63),
2012, s.170.

3 Bkz. Celik, Sovyet Edebiyatinda Koy Nesri, s.72.
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felaketle ilgili birer ¢iglik, dogaya kars: duyarsiz davranan in-
san1 gelecekte bekleyen felakete karsi birer uyaridir. Cengiz
Aytmatov Daraagaci’nda gelecekte insani bekleyen son igin,
diinya icin endiselenirken V. Astafyev Car Balik'ta doganin
korunmast meselesini insanin ahlaki varligiyla iliskilendirir.%
V. Rasputin ise Matryona’ya Veda adl1 eserinde insan1 doganin
bir parcasi olarak goriir ve onun galibi olamayacagini dile geti-
rir; ancak doga ekolojik bir sorunun kurbani olarak karsimiza
cikar.#0 V. Rasputin’in doga karsisindaki bu koruyucu roliinii
Akademisyen Emine Inanur su sozlerle dile getirir:

1970’1lerde Sibirya biiyiik bir insaat alanina dontisiir; demir yolla-

11, termik ve niikleer santraller insasi. V. Rasputin eserlerinde bu

gtizel bolgenin ekolojik dengesinin bozulmasimna neden olan do-

gann bilingsizce katledilisini irdeler. Calismalarinda sikca “insan
doganin ¢ar1 mi, yoksa onun bilingsiz bir ¢ocugu mudur?” soru-
suna yer verir. Yazar Sovyet doneminde yazdig1 eserlerinde de

Perestoyka’dan sonra yazilan bircok uzun oykiistinde de Baykal

Goli'nilin ve Sibirya dogasinin koruyucusu olarak okurun karsi-

sina ¢ikar.4!

Reyhan Celik’in de altinu ¢izdigi gibi 1970’lerin Rus edebi-
yat tarihinde, felsefi ve sosyo-psikolojik olarak ti¢ yonelim goz-
lenir. Bunlardan ekolojik yaklasim olarak da tanimlanan felsefi
yaklasim doganin bozulmasina kars: bir tepkidir. Dogay1 degis-
tiren kisi olarak insan, varligini siirdiirmesini saglayan dogay1
kendi elleriyle yok etmektedir. Bunun nedeni insamin yasam
felsefesinin degismesiyle ilintilidir.#> Alfred Bize (Bizet) Doga
Duygusunun Tarihsel Gelisimi (Mcmopuueckoe pasumue wybcmba
npupoodsl, 1890) eserinde insanin dogaya bakisindaki degisiklige
su sozlerle dikkat ceker: “Her millet ve her ¢cag d6zel ve kendine

3 Bkz. Celik, Sovyet Edebiyatinda Koy Nesri, s.73.

% fmren Arbag, “Valentin Rasputin’in Eserlerinde Insan ve Doga Temas”,
Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2014, s.75.

41 Emine Inanir, “Rus Edebiyatinda Bir Topos Olarak Sibirya”, TOBIDER Inter-
national Journal of Social Sciences, 2/2, 2018, s.71.

42 Bkz. Celik, Sovyet Edebiyatinda Koy Nesri, s.78.
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6zgti bir diisiince tarzina sahip oldugundan ve zamanin ruhu stirvekli
doniistime tabi oldugundan, doganin estetik goriisti ve diinya goriisii
stirekli degisiyor; her yiizyil dogay1 kendine 6zgii goriiyor ”* Doga-
nin nesir i¢indeki “kesfi” aymi zamanda insanin ahlaki ¢ziine
iliskin tutumla ilgilidir. Insanin doga tizerindeki yikici etkisiyle
iliskili olan bu o6zellik V. Astafyev’in Car Balik, S. Zaligin'in
Komisyon, V. Rasputin'in Matyora'ya Veda ve Beyaz Kugulara
Ates Etmeyin (He crpersmte B Oenbix jebemerr) gibi 70’lerin
nesirleri ile 6ne ¢itkmistir.#41980°1i yillarda ise insanin diinyada-
ki yeri ve gelecegini konu alan C. Aytmatov’'un Giin Olur Asra
Bedel (V1 momnbime Beka jymaTcs fienb) ve Iskele (Ilmaxa), A.
Kim'in Orman Baba (Oren-Jlec), L. Leonov'un Piramit
(I'Tmpammma) romanlar: goriilmektedir. 1990'11 ve 2000°1i yillar
artik tim diinyada oldugu gibi Rusya’da da ekoelestiri ¢evre
problemlerini cinsiyet, sinif, etnik kimlik gibi konularla birlikte

inceleyerek kapsamini iyice genisletir.

Bir Ekoelestiri Okumasi: Sergey Zaligin’in Ekolojik Roman
Adl1 Eseri

Sergey Zaligin, Kuzey Hikdyeleri (CeBepnvie pacckasv,1947),
Biiyiik Topraklara (Ha Gonpmryto semito,1953) gibi kisa oykiilerle
edebiyat yasamuna baslar. Bu eserlerde Rusya’min kuzeyini,
dogay1 ve ekolojik sistemi anlatir. [rtisda (Ha Upmubiuie,1964),
Tuzlu Ugurum (Comnenas manp,1967), Komisyon, Firtinadan Sonra
(Tlocae 6ypu,1988), Onsiz (Ilpeduciobue,1998), Ekolojik Roman gibi
roman ve povestlerinde ise kollektivizasyon*> uygulamalar1
sonrasinda koyiin durumu, Sibirya bolgesi ve ekolojik sorunlar
belirgin bir yer tutar. S. Zaligin bir kéy nesri yazar olarak do-
gay1 iyi tanir ve ekolojik dengenin hayati 6nem tasidigimin bi-
lincindedir. Calismamiza konu olan Ekolojik Roman da yazarin
ayni bilingle kaleme aldig1 eserlerinden biridir. S. Zaligin bu
yapitinda da okurlarmi gevre sorunlariyla yiizlestirir. Roman

4 Alfred Bize, fstorigeskiye razvitiye cuvstva prirodi, perevod D. Korobgevski, ,
Sankt Peterburg: Russkoye Bogastvo, 1890, s.7.

4 Smirnova, Russkaya naturfilosofskaya proza vtoroy polovin XX veka, s. 7.

451929 ve 1935 yillar1 arasinda Rusya’da kolektif ciftliklerde ve devlet ciftlikle-
rinde yapilan toprak reformudur.
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sirastyla Altin Balik (3ornorasi pwioka), 501. [nsaat (TTsTbcoT
nepsas crpomika), Nijne-Ob HES'i (Hrokue-O0ckas I'2C), Nil-
Kutsal Nehir (Hwi-Cesiennas peka), Asya (Acs), Saf Bilim
Diinyasinda (B mupe umcront Haykm), +30 (+30) olmak tizere
yedi boliimden olusmaktadir. Her boliimde yazar hidrolog
Nikolay Golubev’in yasamu tizerinden insan eliyle dogaya veri-
len zarar1 ve bu zararin yine insanlar tizerindeki olumsuz etki-
lerinden s6z etmektedir. Romanda fosif Stalin, Vladimir Ver-
nadski, Nikita Hruscev, Aleksandr Middendorf, Maksim Gorki,
Aleksandr Tvardovski gibi pek ¢ok tarihi kisi ve Nikolay Golu-
bev, Tatyana, Agrafen, Asya, Azovski, Polyakov, Polejayev,
Semyonov, Stepankov gibi kurgu kisileri olay orgiistiniin ta-
mamlayict unsurlar1 olarak goriintir. Mekén olarak Salehard
basta olmak tizere Rusya’nin kuzey bolgeleri ve Misir’” da gegen

olaylarla ¢evre sorunlar1 anlatilir.

Roman kisaca soyle ozetlenebilir: Baskahraman hidrolog
Nikolay Golubev, kiiglik yaslarda insanlarin diinyaya nereden
geldigini merak eder ve yamtin1 aramaya baslar. Sorusunun
yanitin1 komsular1 Agrafen verir. Tanr1nin diinyay: yedi giinde
yaratip sonra Adem ve Havva'y1 yaratarak diinyaya yerlestir-
mesiyle insan irkinin olustugundan s6z eder. N. Golubev ona
inanmaz, bir ¢ikmaz iginde kendini bogmak ister. N. Golubev
koprinin korkuluguna yaslanmis nasil bogulacagim dustintir-
ken nehrin akisinu fark eder; nehir nereden, nereye nigin aki-
yordur. Bu sorularla ailesine kosar ve nehrin Karadeniz’e akti-
gin1 8grenir. Nehrin akisinin onu kurtarip yeniden dogurdugu-
nu anlar. Okulu bitirdikten sonra hidrolog olur. Karada yasa-
min hareketi ve nehirlerin akisi olmak tizere iki hareketin oldu-
gunu ve bu hareketler arasinda bir baglant: olabilecegini diisii-
niir. N. Golubev doganin bir plani olduguna ve insanin bu pla-
na uymamasinin dogay: mahvedip insanlig1 kaosa stiriikleye-
cegine inanir. Nitekim Ikinci Diinya Savast boyle bir kaostur.
Salehard kasabasinda Ob nehrinin biiyiik bir ag ile bloke edile-
rek 1000 ton balik almip cepheye gonderilmesi gereklidir. Go-

lubev bir siirtme ag1 insa ederek suya indirir. Iki gtin buzun
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altinda kalan agin icinde neredeyse hic¢ balik yoktur. Salehard
kasabas1 sessizlesir, endigeler baglar. Ote yandan Golubev, ar-
kadast Semyonov'un Ob’dan bir Japon balig1t avlayip bakan
yardimcis: olmasindan énce Polar Urallarda devletin ¢ok gi-
zemli bir girisime basladigimi hisseder. Vorkuta'dan Polar Ural-
lar araciligryla, Ob, Yenisey, Lena, Indigirka ve Kolima'dan
Cukotka'ya, Dejnev Burnu'ndan Bering Bogazi'na kadar bir
demiryolu calismasi emredilir. Boylece dort jeofizikgi 501. insa-
atin ilk kurbanlar1 olur, ancak 501'in ka¢ kurbani oldugunu
kimse 6grenemeyecektir. Volga, Kama, Don, Ob, Yenisey nehir-
lerinde en giticli hidroelektrik santraller insa edilmeye baslar.
Golubev hidroloji bolimiiniin basina geger. Nizhne-Ob hidroe-
lektrik santralinin projesinde yer alir ve nehri korumak icin
savasir. Ardindan Golubev diinyanin en uzun nehri Nil'de bir
hidroelektrik santrali agmak icin Misir'daki Asuan sehrine gon-
derilir. Golubev okul aski Asya’yla karsilasir. Asya savas sira-
sinda siirgline gonderilmis Golubev de kendine bir aile kur-
mustur. Misir'a geldiginde Golubev, Asya'nin kanserden agir
sekilde hasta ve Sibirya'da dlmek tizere oldugunu 6grenir. HES
acilir, ancak Misir'in Asuan Baraji olmadan, Nil kurursa ne
yapacagina iyice kafa yorar. Genel Sekreter ve Bakanlar Kurulu
Baskani Nikita Hrusgev'in gorevden alindigr giin Golubev
spazm gecirir. Hastanede yattif1 stire igcinde sadece Nijniy
Ob'daki projeyi durdurmay: basardig i¢cin mutludur. Nehirle-
rin akistnin durdurulup kirletilmesinden dolay1 giinden gtine
bozulan cevre icin ekolojik bir felaket bekler. Nitekim Magadan
Bolgesinde, Su Kaynaklar1 Bakanlig1 arazi iyilestirme amaciyla
yiiz binlerce hektar1 mahveder. 1986 yilinin Mayis ayinda Cer-
nobil niikleer enerji santralinin reaktorii patlar. Olaydan birkag
yil sonra Golubev Pripyat Nehri'nin farkli noktalaria su uz-
manlarinin toplandig bir yolculuga cikar. Bolgede yogun agag
calilar1 biytimiis, vahsi hayvanlar gogalmis, insanlar radyoaktif
kirlenme nedeniyle artik yasayamaz hale gelmistir. Torunlarma
bakarak ekolojik bir anlayisin olmayisina {iziiliir, oysa Golubev

kiictik yasta nehirlerin akisini fark edip cevreyi sorgulamistir.
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Artik saglig1 iyice bozulan Golubev son giinlerini Rusya’nin
dogasimi kim koruyacak sorusunu diistinerek ve torunlariyla
ilgilenerek gecirir.

Romanin 6zetinden de anlasilacag: gibi S. Zaligin insanla-
rin kendi ihtiyaglar1 icin bilingsizce dogayr kullanmalarryla
ekolojik diizenin bozulup doganin yasanamayacak bir alana
dontstint oykiiler. Sergey Zaligin’e gore ekoloji hayati 6nem
tasir, ¢tinkii diinyay1 ve insanlig1 ayakta tutan ekolojik denge-
dir. Ekolojik dengeye bagh olan diinyanin gelecegi de insanin

ellerindedir. Yazar, bunu romanda su stzlerle ifade eder:

Herkes ben merekolojinin ne oldugunu bilir (...) Ama bu bilimin
insanligin kaderinden bahsettigini hemen anlamaz, insanin olma-
st ya da 21.ytizyilda artik olmamasi, tiim hayvanlar ve tim bitki-

ler simdi birbirine degil insan denilen tek bir hayvana bagli.”46

Yazar dogadaki dengenin insana bagli oldugunu dile geti-
rir ve doganin tahribini insanin bilingsizligiyle dogru orantilh
olarak goriir. Romanda Ob nehri cepheye balik gondermek
amactyla kapatilip iki glin sonra hig balik ¢tkmayinca, baliklarin
yoklugunu diistinmek yerine Ob’u kapattik diye kutlama ya-
pan Golubev’in sekreterinin sozlerine bakildiginda bu agik¢a
goriliur: “Ob'u kapattik! Simdiye kadar, hi¢ kimse kaynaklarindan
agzina kadar hicbir yerinden Ob’u kapatamadi. Ob biiyiik nehir! Biz
ise onu engelledik! Bu tarihinde ilk!”# Burada insanin baliklarin
nesli tiikenmis diye endiselenmemesi, Ob nehrinin bu engelle
kuruyabilir diye diistinmemesi bu bilingsizligin acik gosterge-
sidir. Insanin bilingsizligi ve benmerkezciligi dogamn var olan
planini alt iist eder ve bu da insana bir kaos olarak déner. Bu
gerceklik romanda su sozlerle ifade bulur:

N. Golubev doga planina gore, insanin kendi yasalarimin tama-
mini kendi i¢inde somutlastirmas: gerektigini diistindi. Bu plan-
dan hicbir sey kalmazsa, gerceklik kaosa doniisiir. Nitekim 6yle
de oldu. Tkinci Diinya Savast geldi.”4

46 Sergey Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, Novty mir, Ne 12,1993, s.3.
47 Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.15.
48 Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.8.
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Dolayisiyla burada yazar, okuyucuya ekoelestirinin insanin
dogay1 bilingsizce doniistiirmesinin en biiyiik zarar1 yine insana
verecegi diisiincesini aktarir. Bu nedenle insanin dogadan ay-
rilmazhig fikri, yani biri olmadan digerinin olamayacag dii-
stincesi tim romana hakimdir. Boylece S. Zaligin doga ve insa-
nin ayrilmaz bir biitiin oldugunu ortaya koymus olur. Eserde
mineralojist ve jeokimyact V. Vernadski'den bir alintiyla bunu
soyle aktarir: “Vernadski'ye gére, bilim dogamin bir parcasidir,
onunla etkilesime girer, biyosferi, noosferi olusturur. Doga - tiirlerin,
alt tiirlerin ve soylarm/kiimelerin uyumudur, bir tiiriin imhasi, diger
tiirlerin neslinin tiikenmesini gerektirir.”# Yazarin V. Vernads-
ki'den aktardigr bu anlayis ekoelestiriyle ortiismektedir. Zira
ekoelestiri dogay1 ve insan1 birbirinden ayr1 gérmeyen biitiinsel
evren yaklasimina sahiptir. Romanda niikleer kirliligin insanlar
tzerindeki etkileri, 6zellikle HES ler {izerinden carpici sekilde
ifade edilir. HES'lerin dogadaki olumsuz sonuglar: vurgulanir.
HES'ler ne kadar petrol, gaz vb. karsilastirildiginda daha temiz
bir kaynak oldugu igin devlet tarafindan tesvik edilse de HES
dogay1 degistirir ve verdigi zararlarin da geri doniisti yoktur.
S. Zaligin bunu N. Golubev’in oglu araciligiyla su s6zlerle dile
getirir: “Ah, babacigim, ah.... Biitiin diinyada HES'ler insa ediliyor.
Diinyadaki tiim nehirleri iist iiste bindiriyor. Tahribat geri déndiirii-
lemez.”®0 Asagidaki ornek niikleer kirliligin geri doniisti olma-

yan sonuglarini ortaya koymasi anlaminda énemlidir:

Mayis 1986’da Cernobil niikleer enerji santralinin reaktorii patla-
dr. Tk bes yilda 10 bin kisi hayatin1 kaybetti. Pripyat hayalet bir
kasabaya dondii. 30 kilometrelik enfeksiyon boslgesinde olan ytiiz
bin kisi tahliye edildi. (...) 130 bin kilometrekarelik bir alan enfek-
te olmustu, bu hi¢ temizlenemeyecek kadar biiytik bir aland1.5!
Cevrede soz edildigi kadar biiytik bir alanin enfekte olma-
smin ekosistemde yaratti§1 tahribati yazar su sozlerle gozler

Oniine serer.

49 Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.78.
50 Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.57.
51 Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.81.

$D

Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Sayz1: 20, Ekim 2019

85



ﬁ) ‘ Badegiil Can Emir

Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 20, Ekim 2019

86

Kazadan birkag yil sonra Golubev, Pripyat Nehri'nin farkli nokta-
larindan su uzmanlarinin toplandig bir yolculuga cikti. Bolgede
¢imlerin kiyisinda yogun agag caliliklar1 biiytimiistii, caliliklar
meyvelerle doluydu, her yerde cigekler vard, kuslar biiytik stirii-
ler halinde buraya uguyorlardi, bolgede vahsi hayvanlar ¢ogal-
mustr. Insanlar artik burada yasayamazd, radyoaktif kirlenme in-

sanlar i¢in zararliydi.52

Burada kirlilik doganin yalnizlig1, kiyameti gibi sunulmus-
tur. Nitekim ekoelestiride, kirlilik konusu genellikle dogada
kiyamettir ve daha ¢ok pastoral ile anmilmaktadir. Giizel doga-
daki pastoral yasam bir felaketin sonucu olarak sona ermekte-
dir.® Yazar, kirsal yasamin bu sekilde doniistiiriilmesini insa-
nin sadece kendini merkeze koyarak yasamasimin dogurdugu
olumsuz kosullar1 ortaya koyarak elestirir. Elestirilerinin mer-
kezinde gevresel dontisiime arka ¢ikip yanlis kararlarla cevreye

zarar veren devlet sistemi ve yazarlar da vardir:

Golubev hala Gorki'den sikayet ediyordu, Gorki neden Belo-
morsk-Baltik Kanali'mi yticeltmisti? Neden Stalin’i yticeltiyordu:
Iste o, Stalin Yoldas, elinde bir kirmizi kalemle cografi bir harita
tizerinde biitiin gece oturuyor, dogay1 diizenliyor, nehirleri birles-
tiriyor, golleri kurutuyor, ormanlar1 topraktan sokiiyor. Miimkiin
miiydii? Gergekten dogada, dogayr degil de kendine diistinerek
yasanabilir miydi? Aptallik degil mi bu? Kisacas1 Gorki ve Stalin
doga karsithiginda alisilmadik bir ittifak ve hatta Gorki Stalin’e il-

ham veriyor.>

Yine baska bir ornekte S. Zaligin, “Stalin'e gdre, kisaca ve
actkga, doga, ideolojiyi tanitmak icin gerekli olan anlamsiz bir mesele-
dir.”% sozleriyle Stalin’in dogay1 algilayis bicimini de elestirir,
V. Vernandski ile ayni ¢agda yasayip ondan g¢ok farkli diisiin-
mesine anlam veremez.

52 Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.85.

% Yuri Seppyalyaynen, “Ekokriticeskiy analiz knigi S. A. Aleksiyevi¢ “Cerno-
bil’skaya molitva:hronika buduscego”, s.25.

5 Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.66-67.

% Zaligin, “Ekologiceskiy roman”, s.78.
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Verilen tiim ornekler goz oniine alindiginda yazarin roma-
m1 aracilifiyla tahribat1 ve sonuglarini ortaya koyarak cevreye
karst biling olusturdugunu ve farkindalik yarattigini agikca
gorebiliriz. Boylece yazar, okuyucuya Ekolojik Roman’la cevreye
kars1 birgok konuyu sorgulatir, doganin bir parcasit oldugunu
hatirlatarak insan1 benmerkezci tavrini yikmaya gagirir. Yazarin
bu tavr1 ekoelestirinin amaclarindan birine hizmet etmektedir.
Nitekim Serpil Oppermann’in dedigi gibi ekoelestiri insanin
tim canlilarin aleyhine gelistirdigi davrams ve diistince kalip-
larim1 yikmaya calismaktadir.®® Romandan ulasilan cevreyle
alakali tim bu bulgular romanin ekoelestirel okumaya uygun
oldugunu gosterir. Ayrica Lawrence Buell'in Cevresel [mgelem
(The Environmental Imagination) adli calismasinda metnin
ekoelestirel okumaya uygun olugunu anlamak icin cnerdigi bes
parametreye bakildiginda® Ekolojik Roman’in ekolestirel okuna-
bildigi goriiliir. Dogayla insan arasindaki iliskiyi ele almasi
anlaminda roman ekoelestirel okumaya uygundur. Insan digin-
daki gevrenin dikkate alinmasi, insan dogayla i¢ ice sunulmasi,
insan menfaatinin ¢énde tutulmamasi ve insanin gevreye karsi
sorumlu kabul edilmesi, cevrenin degiskenliginin vurgulanma-

s1 gibi unsurlar bunun gostergesidir.
Sonug

Sanayi devriminden sonra teknolojik gelismelerin berabe-
rinde cevresel sorunlar hizla artar ve bilingsizce gevreye miida-
hale eden insan cevreyi kendine zarar verir duruma getirir.
Boyle bir ortamda edebiyat, ¢evre tahribati konusunda insam
uyarma ve cevreye iliskin biling kazandirma yontemlerinden

biri olarak karsimiz ¢ikmaktadir. Edebiyatin bu yolla cevreyi

% Oppermann, Ekoelestiri: Cevre ve Edebiyat, s.15.

5 Bu parametreler soyledir: 1. Eserde insamin disindaki gevre bir arka plan
degildir. 2. Insanin tarihinin doga tarihiyle i¢ ice oldugu bir mevcudiyettir. 3.
Insanin menfaati yasal olan yegane menfaat degildir. 4. Insanin cevreye karsi
sorumluluklar1 eserin etik boyutunun bir parcasidir. 5. Eserde cevrenin degis-
mezligi degil de bir stire¢ oldugu duistincesi vardir. Lawrence Buell ‘den akta-
ran Budan, “Cevreci Elestiri Baglaminda Yasar Kemal'in Kuslar da Gitti Roman
Uzerine Bir Degerlendirme”, s.8.
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konu almastyla, insanla ¢evre arasindaki iliskiyi yansitan ekoe-
lestirinin temelleri atilmistir. Hem kendisi hem de yol agtig:
yaklasimlarla cok sesli bir arastirma alani olan ekoelestiri edebi
metinler tizerinden doganin gighgmi duyurur. Insanla doga
arasindaki iliskiyi yansitan gevresel etkiler herhangi bir edebi
metinde incelenebilir, boylece edebi bir metin ekoelestirel agi-
dan okunabilir.

Edebi metinlerin bu mercekten okunmasi gevreye karsi bir
duyarhilik yaratmasi acisindan ¢ok biiyiik nem tasir. Kiiresel
kirliligin iklimleri bile degistirdigi bu kiyamet kosullarinda
insanda gevreye karsi biling olusturmak, kendi gelecegi igin
insan1 uyandirmak oldukga elzemdir. Tam da bu nedenle artik
glinumiizde ekoelestirel okumalar zaruri bir ihtiyactir. Ancak
dogadan s6z eden her metin ekoelestirel okumaya uygun de-
gildir; metinde cevre ve insan arasindaki iliskinin varligina
dikkat cekilmesi gerekir. Ote yandan bir metnin ekoelestirel
agidan okunabilmesi i¢in ekoelestirinin 6nciilerinden Lawrence
Buell’inde belirttigi gibi eserde insanin disindaki cevrenin de
one ¢itkmasy, insan ve doganin i¢ ige olmasi, insan menfaatinin
onde tutulmamasi, insanin gevreye karsi sorumluluklarimin
ahlaki boyutu, cevrenin degisebilir bir siire¢ olusu gibi belli
basli baz1 kurallar vardir. Inceleme metni olarak secilen Sergey
Zahgin'in Ekolojik Roman adli eserine bakildiginda insan ve
doga arasindaki iliskiyi ele almasi, insan1 doganin bir parcasi
olarak islemesi ve onun kendi eliyle dogaya verdigi tahribati
gozler oniine sermesiyle ekolestirel bir roman 6zelligi goster-
mektedir. Insan ve doganin ayrilmaz bir biitiin oldugu ve bir-
likte ekolojik dengeyi sagladiklar fikri tiim romana hakimdir.
Ayrica Rus edebiyatinin ekoelestiri calismalarina uygun pek
cok eser olmasimna karsin akademik bir saha olarak ekoelestiri

alaninin kisir bir saha oldugu gorulmiistiir.
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