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oz
Aile i¢i siddet, aile bireylerini fiziksel, duygusal,
sosyal ve ekonomik agidan tehdit eden bir
durumdur. Ailede yasanan siddet durumlarmin
yayginlagmasi toplumsal yasami da olumsuz
etkilemektedir. Ozellikle gocuklarin siddete
tantk olmalar1 ya da aile igi siddete maruz
kalmalar1 ilerleyen yasamlarinda siddete
egilimli olmalarina neden olabilmektedir. Cocuk
haklarini  bilmek c¢ocuga yonelik siddetin
onlenmesinde 6nemli bir unsurdur ve c¢ocukla
calisan tiim bireylerin ¢ocuk haklarini bilmesi
gerekmektedir. Bu diigiinceden  hareketle
arastirmada g¢ocuk gelisimei adaylarinin aile igi
siddete yonelik farkindaliklar1 ve ¢ocuk
haklarina iligkin tutumlarinin  incelenmesi
amaglanmugtir. Aragtirmaya Avrasya
Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Cocuk
Gelisimi Bolimii'nde Ogrenim goren 272
ogrenci katilmistir. Arastirmada veri toplama
arac1 olarak “Kigisel Bilgi Formu”, “Aile I¢i
Siddet Farkindaligi  Olgegi” ve “Cocuk
Haklarina Iliskin Tutum Olgegi” kullanilmgtir.
Aragtirma verilerinin analizinde frekans analizi,
t-testi,  Anova ve regresyon  analizi
kullanilmigtir.  Arastirmada ¢ocuk gelisimci
adaylarmin biiyik bir c¢ogunlugunun g¢ocuk
haklar1 ve aile i¢i ile ilgili bilgi aldiklar1 ve en
onemli bilgi kaynaklarinin = egitim/seminer
oldugu sonucuna ulagilmistir. Cocuk gelisimci
adaylarinin cinsiyet ve yas degiskenine gore aile
ici siddete yonelik farkindalik diizeyleri anlamli
bir farklilik gosteritken (p<.05), c¢ocuga
haklaria yonelik tutumlart anlamli bir farklilik
gostermemektedir (p>.05). Aile i¢i siddete
iligkin bilgi alma durumu cocuk haklarina
yonelik tutumu olumlu etkilemektedir. Ayrica
aile i¢i siddet Olceginin aile i¢i siddetin
tanimlanmasi, aile i¢i siddetin sonuglari, aile ici
siddetin kabullenilmesi ve aile i¢i siddetin

normallestirilmesi alt boyutlarindan alinan

ABSTRACT
Domestic violence is a situation that threatens
family members physically, emotionally,
socially and economically. The widespread use
of violence in the family also affects social life
negatively. In particular, the fact that children
witness violence or being exposed to domestic
violence may cause them to be prone to violence
in their future lives. Knowing children's rights is
an important element in preventing violence
against children and all individuals working with
children should know children's rights. Based on
this idea, the study aimed to examine the
awareness of child development candidates
towards domestic violence and their attitudes
towards children's rights. 272 students studying
at the Department of Child Development,
Faculty of Health Sciences, Eurasia University
participated in the study. In the study, "Personal
Information Form", "Domestic  Violence
Awareness Scale" and "Attitude Scale towards
Child Rights" were used as data collection tools.
Frequency analysis, t-test, Anova and regression
analysis were used in the analysis of the research
data. In the study, it was concluded that most of
the child development candidates received
information about children's rights and family,
and that the most important source of
information was training / seminar. While the
awareness levels of child development
candidates towards domestic violence differ
significantly according to the gender and age
variable (p<.05), their attitudes towards the
rights of the child do not show a significant
difference (p> .05). Getting information about
domestic violence positively affects the attitude
towards children's rights. In addition, it was
determined that as the scores obtained from the
sub-dimensions of the definition of domestic
violence, results of domestic violence,

acceptance of domestic violence and
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puanlar artik¢a, ¢ocuk haklarina yonelik tutum
puanlarinin da arttig1 belirlenmistir. Arastirma
sonuglarina gére 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Aile I¢i Siddet, Cocuk
Haklari, Cocuk Gelisimci Adaylari, Tutum,

normalization of domestic violence of the scale
of domestic violence increased, attitude scores
towards children's rights also increased.
Suggestions were made based on the results of

the research.

Farkindalik Keywords: Domestic Violence, Children's

Rights, Child Development Candidates,
Attitude, Awareness

Giris

Siddet bireylerin hayatlarin1 olumsuz etkileyen ve aile igerisinde
gerceklestiginde aile bireylerinin yagam kalitesini azaltan bir etkiye sahiptir (Aslan
ve Celik, 2020). Siddet duygusal, psikolojik ve fiziksel olabilmektedir (Kaya, 2019).
Aile ic¢i siddet, aile icerisinde bir bireyin diger bireylere yonelik gergeklestirdigi
siddet uygulamalarini ifade etmektedir. Siddet genellikle birden fazla nedene baglh
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Aile i¢i siddetin biyolojik, psikolojik, kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik birgok nedeni bulunmaktadir. (Callaghan ve digerleri, 2017). Yapilan
arastirmalarda aile icinde Ozellikle kadinlarin yasaminin herhangi bir doneminde
fiziksel siddete ugrama olasiliginin %39 oldugu ifade edilmistir. Bu orana diger
siddet tiirleri dahil edilmemistir. Aile i¢i siddet vakalarinin ekonomik, psikolojik ve
cinsel boyutlart degerlendirildiginde ise bu oranin daha da yiiksek oldugu
belirtilmektedir (TUIK, 2018). Aile i¢i siddetin yaygin olmasinda bireylerin kisisel
ya da aile i¢i ¢oziilemeyen sorunlar etkili olabilmektedir (Cobos-Cali ve digerleri,
2018). Bu sorunlara zamaninda miidahale edilmesi, aile i¢i siddetin Onlenmesi
agisindan 6nemlidir (Durnali, Orakci & Filiz, 2017).

Nedeni her ne olursa olsun aile i¢i siddet bireylerin yasamlarini olumsuz
etkileyen bir durumdur ve dolayisiyla toplumsal boyutta kabul edilmesi miimkiin
degildir. (Barlik, 2018; Moroglu, 2016). Aile i¢i siddetin yetiskinler iizerinde
olumsuz etkileri bulunmakla birlikte ¢ocuklar acgisindan ¢ok daha biiyiik riskleri
bulunmaktadir (Kaya, 2019).

Aile ici siddetin 6nemli bir boyutu olan ¢ocuga yonelik siddet, cocuga karsi
uygulanan ve zararla sonuglanan her tiirlii kotii muameleyi (fiziksel, duygusal, cinsel
istismar, ihmal) ifade etmektedir. Cocuga yonelik siddet, cocugun fiziksel ve

psikolojik agidan zarar gérmesine, siddeti benimsemesine ve gelecek yasantisinda
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siddet iceren davraniglar sergilemesine neden olabilmektedir (Ruck ve digerleri,
2016). Dolayisiyla aile i¢i siddetin ¢ocuk lizerindeki etkileri uzun vadeli olabilmekte
ve nesilden nesile aktarilabilmektedir (Ozyiirek ve Kurnaz, 2018). Bu nedenle
cocuklarin siddetten korunmalar1 ve siddete duyarli bireyler olarak yetistirilmeleri
onemlidir. Siddete duyarli nesillerin yetistirilmesi de siddete duyarli yetiskinlerin
varlig1 ile miimkiindiir. Bunu i¢inde toplumdaki bireylerin siddete yonelik algilarinin
bilinmesi gerekmektedir. Cilinkii bireylerin siddete yonelik algilari, siddete yonelik
tepkilerini de belirlemektedir (Honkanen ve Viyrynen, 2017). Ornegin, bir¢ok
ebeveyn igin ¢ocuga bagirmak bir disiplin yontemidir ve siddet icermemektedir.
Yine ¢ocugun haklarinin ihlal edilmesi de onlara gore siddet unsuru tasimamaktadir.
Hatta birgok yetiskin ¢ocuklarin haklarmin oldugunu dahi bilmemektedir. Yasadigi
ortamda siirekli siddet goren ya da siddete tanik olan bireylerin, bu duruma anlamasi
ve var olan siddeti, siddet olarak algilayabilmesi ¢ok zordur. Bu nedenle siddet
igeren davranislara ve ¢cocuk haklarina iligkin toplumsal farkindaligin olugturulmasi
bliyiikk 6nem tagimaktadir. Bu farkindaligin olusturulmasi siddetin 6nlenebilmesi
acisindan da gereklidir (Kii¢iikoglu vd. 2019; Carikei, 2019).

Haklarmi bilmek kisinin kendisine saygisinin ve giiveninin gelismesinde
onemli bir unsurdur. Kendisine saygi duyan birey diger kisileri de saygi
duymaktadir. Bu durum ¢ocuklar i¢in de gecerlidir (Kurtuldu, 2018; Kahraman ve
Cokamay, 2016). Cocuklarin yasama, gelisme, korunma, bakim ve katilim olmak
iizere haklar1 bulunmaktadir. Ve her birey bu haklara saygi gostermek zorundadir.
Cocuk haklarinin bilinmesi onlarin ihmal ve sdomiiriiden korunmalar1 agisindan
biiylik 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla basta ebeveynler olmak iizere ¢ocukla iletigim
kuran herkesin ¢ocuk haklara iliskin farkindaliklarinin olmasi gerekmektedir
(Coban-Sural, 2018; Buckley ve McGarry, 2011; Rasool, 2016).

Cocukla iletisim kuran meslek gruplarindan birisi de ¢ocuk gelisimcilerdir.
Cocuk gelisimci dogumdan itibaren ergenlik doneminin sonuna kadar c¢ocugu
gelisimsel agidan degerlendiren (bilissel, dil, motor, 6z bakim, sosyal-duygusal
gelisim alanlarinda) destekleyici gelisimsel programlar ile gocuga ve aileye hizmet
sunan meslek mensubudur. Cocuk gelisimciler ¢cocuk sagligi izlem siirecinde aktif
olarak rol alan ve aile ile dogrudan iletisim kuran kisilerdir. Bu siiregte yer alan
kisilerin de aile i¢i siddet ve cocuk haklarina iligkin farkindalik diizeylerinin ytiksek
olmas1 beklenmektedir. Bu diisiinceden hareketle aragtirmada c¢ocuk gelisimci

adaylarinin aile i¢i siddet ve ¢ocuk haklarima iligskin tutumlarinin g¢esitli degiskenler
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agisindan incelenmesi amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
yanit aranmistir.
1. Cocuk gelisimci adaylarmin ¢cocuk haklarina yonelik bilgi alma kaynaklar1
nelerdir?
2. Aile i¢i siddete yonelik bilgi alma kaynaklar1 nelerdir?
3. Aile i¢i siddete yonelik farkindalik diizeyleri ve ¢ocuk haklarina iligkin
tutumlar cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gdstermekte midir?
4. Aile i¢i siddete yonelik farkindalik diizeyleri ve g¢ocuk haklarina iligkin
tutumlarn yas degiskenine gore anlaml farklilik gostermekte midir?
5. Aile i¢i siddete yonelik farkindalik diizeyi, cocuk haklarina iligkin tutumu

etkiliyor mu?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Arastirmada  betimsel aragtirma ydntemlerinden tarama modeli
kullanilmigtir. Tarama modelleri mevcut bir durumu ortaya ¢ikarmayi1 amaglayan

arastirma tiirleridir (Biytlikoztiirk vd, 2011).
Evren ve Orneklem

Arastirmanin  evrenini  2019-2020 egitim Ogretim yilinda, Avrasya
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Cocuk Gelisimi Boliimii’nde 6grenim goren
Ogrenciler olusturmaktadir. Arastirmada Orneklem se¢imine gidilmemis,
Ogrencilerin tamamina ulagilmaya ¢alisilmistir. Bu kapsamda 272 goniillii 6grenciye

ulagilmis ve veri toplama araclart uygulanmistir.
Veri Toplama Araclari

Aragtirmada veri toplama araci olarak aragtirmacilar tarafindan hazirlanan
“Kigsisel Bilgi Formu” Ozyiirek ve Kurnaz (2018) tarafindan gelistirilen “Aile I¢i
Siddet Farkindahgi Olgegi” ve Karaman Kepenekgei (2006) tarafindan gelistirilen
“Cocuk Haklarina Iliskin Tutum Olcegi” kullanilmistir.

Kisisel Bilgi Formu’nda 6grencilerin cinsiyet, yas, cocuk haklarina ve aile
ici siddete yonelik bilgi alma durumlarina iligskin sorular yer almaktadir.

Aile I¢i Siddet Farkindalig Olgegi, Ozyiirek ve Kurnaz (2018) tarafindan
gelistirilen Ol¢cek 20 madde ve 5 alt boyuttan olusmaktadir. Alt boyutlari; aile igi
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siddetin tanimlanmasi, aile ici siddetin sonuclari, aile ici siddetin kabullenilmesi,
aile i¢i siddetin normallestivilmesi, ¢cocuk haklarina iligkin farkindalik seklindedir.
Olgegin giivenirlik analizleri sonucunda Alpha giivenirlik katsayisi. 92 olarak
bulunmustur.

Cocuk Haklarina Iligkin Tutum Olgegi, Karaman Kepenek¢i (2006)
tarafindan gelistirilen 6lgek 22 madde ve yasamsal, gelisimsel, korunma ve katilim
haklart olmak {izere dort alt boyuttan olusmaktadir. Olgekte toplam puan
kullanilmaktadir. Olgegin giivenirlik analizleri sonucunda toplam puan igin

Cranbach Alpha giivenirlik katsayis1 .85 olarak bulunmustur.
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirma verileri, Pandemi nedeniyle elektronik ortamda toplanmustir.
Olgekler elektronik olarak hazirlanmis ve katilimcilara sosyal paylasim gruplar
aracihigryla ulastinlmistir.  Ogrenciler arastirmaya goniilli  olarak  katilim
saglamiglardir.

Arastirma verilerinin analizinde SPSS 24 veri analiz programi1 kullanilmistir.
Demografik verilerin analizinde frekans ve yiizde dagilimlar1 kullanilmistir.
Aragtirma verileri normal dagilim gdsterdigi i¢in aile i¢i siddet farkindalig1 6lgegi ve
cocuk haklarma iligkin tutum 6lgeginden alinan puanlarin analizinde t testi, ANOVA

testi ve regresyon analizleri kullanilmistir.
Arastirmanin Etik Boyutu

Arastirmaya baglamadan 6nce 6grencilerinin egitim gordiigli iniversiteden
kurum izni alinmustir. Daha sonra Giimiishane Universitesi Etik Kurulundan
11.06.2020 tarihli ve 2020/6 sayili karar ile ¢alismanin yiiriitiilebilmesi igin gerekli
izin alinmigtir. Aragtirmaya alinan Ogrencilere arastirmanin amaci anlatilmig ve

onam formu alinarak ¢aligma gergeklestirilmistir.

Bulgular

Bu bolimde demografik verilerin analizine iligkin frekans ve ylizde
dagilimlari ile aile i¢i siddet farkindalig1 6lgegi ile ¢ocuk haklarina iligkin tutum
Olceginden alinan puanlara iligkin t testi, anova testi ve regresyon analizi sonuglari

tablolar halinde verilmigtir.
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Tablo 1. Cocuk gelisimci adaylarin yas, cinsiyet, ¢ocuk haklar1 ve aile i¢i siddete

yonelik bilgi alma durumlarina iligskin dagilimlar

Degisken n %

Kadin 233 85,7

Cinsiyet

Erkek 39 143

17-21 132 48,5
Yas 21-26 111 40,8

27yasve o9 107

tizeri
Cocugun yasama hakkina yonelik bilgi Evet 242 89,0
aldiniz m1? Hayir 20 1.0
Cocugun gelisim hakkina yonelik bilgi Evet 253 93,0
aldiniz m1? Hayir 19 70
Cocugun korunma hakkina yonelik bilgi Evet 241 886
aldiniz m1? Hayir 31 114
Cocugun katilm hakkina yonelik bilgi Evet 211776
aldiniz m1? Hayir 61 224

Evet 231 849
Aile i¢i siddete yonelik bilgi aldiniz mi?

Hayir 41 15,1

Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore dagilimlar1 incelendiginde
%85,7’sinin kadin, %14,3’iiniin erkek oldugu goriilmektedir. Yas degiskenine gore
ogrencilerin %48,5’inin 17 — 21 yas, %40,5’inin 21 — 26 yas ve %10,7’sinin 27 yas
ve iizerinde oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin “Cocugun yasama hakkina yonelik
bilgi aldimiz mi1?” sorusuna verdikleri yanitlar incelendiginde %89’unun evet,
%11’inin hayr yanitim1 verdigi , “Cocugun gelisim hakkina yénelik bilgi aldiniz
mi?” sorusuna %93 unun evet, %7’sinin hayir yanitini verdigi , “Cocugun korunma

hakkina yonelik bilgi aldimiz mi1?” %88,6’sinin evet, %11,4’linlin hayir yanitini

331



| Bayram Deles, Nazan Kaytez

verdigi, “Cocugun katilim hakkina yénelik bilgi aldiniz mi?” sorusuna %77,6’sinin
evet, %22.4iniin hayir yanitin1 verdigi, “Aile i¢i siddete yonelik bilgi aldiniz mi?”
sorusuna ise %84,9’unun evet, %15,1’inin hayir yanitin1 verdigi goriilmektedir

(Tablo 1).

80 74,3

70 62,1 596
60 55,5 '

(9]
&J
w

50
40
30
20
10

Cocugun yasama Cocugun gelisim Cocugun korunma Cocugun katilim  Aile ici siddete
hakkina yonelik  hakkina yonelik  hakkina yénelik  hakkina yonelik yonelik bilgiyi
bilgiyi nereden bilgiyi nereden bilgiyi nereden bilgiyi nereden  nereden aldiniz?

aldiniz? aldiniz? aldiniz? aldiniz?

B Kitap/Dergi/Makale W internet Egitim/Seminer M Bilgi almadim

Sekil 1. Cocuk gelisimci adaylarin ¢cocugun yasama hakki, gelisimi, korunmasi,
katilimi ve aile ici siddete yonelik bilgi kaynaklari

Cocuk gelisimci adaylarin cocugun yasama hakkina yonelik bilgi kaynaklari
incelendiginde %23,9'unun bilgi kaynaginin kitap/dergi/makale, %9, 'sinin internet,
%55,5'inin egitim/seminer oldugu ve %11,4'iniin ise cocugun yasama hakki ile ilgili
bilgi almadig1 goriilmektedir. Cocugun gelisim hakkina yonelik bilgi kaynaklar
incelendiginde %15,1'inin kitap/dergi/makale, %3,7'sinin internet, %74,3"liniin
egitim/seminer oldugu ve %7'sinin ise bilgi almadigi, ¢ocugun korunma hakkina
yonelik bilgi kaynaklar incelendiginde %18,8'inin kitap/dergi/makale, %7,4"liniin
internet, %62,1'inin egitim/seminer oldugu ve %11,8"inin bilgi almadigi, ¢cocugun
katthm hakkina yonelik bilgi kaynaklart incelendiginde ise %20,2'sinin
kitap/dergi/makale, %5,5'inin internet, %53,3"lniin egitim/seminer oldugu ve
%21'inin bilgi almadig1 goriilmektedir. Cocuk gelisimci adaylarin aile i¢i siddete

yonelik bilgi kaynaklar1 incelendiginde %16,5'inin kitap/dergi/makale, %8,1'inin
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internet, %59,6'sinin egitim/seminer araciligiyla bilgi edindigi %15,8'inin ise aile

ici siddete yonelik bilgi almadigi belirlenmistir (Sekil 1).

Tablo 2. Cocuk gelisimci adaylarinin aile i¢i siddet ve ¢ocuk haklarmna iligskin

farkindalik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuglari

AritmetikStandart

Cinsiyetn OrtalamaSapma

Kadin 233 5,6009 1,08652

?116 Icll Siddetin 270 616 ,539
animlanmasi Erkek 39 54872 ,94233
s . Kadim 233 5,2446  ,63333

gule Igll Siddetin 270 -1,627 ,105
onuglari Erkek 39 54359 91176

Aile ici Siddetin Kadin 233 13,6867 1,67400

Kabullenilmesi 270 2,405 ,017*
Erkek 39 12,9744 1,92610

o . Kadin 233 14,0000 2,09885
Aile li Siddetin 270,000 1,000
Normallestirilmesi

Erkek 39 14,0000 1,91943

Cocuk haklarma yénelikKadm 233 28,1931 5,98717

270 -916 ,361
tutum

Erkek 39 29,2051 8,43295

Cocuk gelisimci adaylarinin aile i¢i siddet farkindalik diizeyleri ve ¢ocuk
haklarina iliskin tutumlarinin cinsiyet degiskenine goére anlamli bir farklilik gosterip-
gostermedigi t-testi ile analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucunda 6grencilerin
cocuk haklarina iligkin tutum 6l¢eginden aldiklar1 puanlar cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilhik gostermemektedir. Aile i¢i siddet farkindalik 6lgeginden
aldiklar1 puanlar ise aile i¢i siddetin tanimlanmasi, aile i¢i siddetin sonuglar1 ve aile
ici siddetin normallestirilmesi alt boyutlarinda anlaml bir farklilik gostermezken
(p>.05), aile i¢i siddetin kabullenilmesi alt boyutunda anlamli bir farklilik
gostermektedir (p<.05). Anlamhi farkliliga iligkin aritmetik ortalama puanlari
incelendiginde kadinlarin aile i¢i siddetin kabullenilmesi alt boyutundan aldiklar
puanlarinin daha yiiksek oldugu goriillmektedir. Buna gore kadin 6grenciler aile igi

siddetle ilgili durumlar1 erkek 6grencilere kiyasla kabullenmemektedir.
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Tablo 3. Cocuk gelisimci adaylarin aile i¢i siddet ve g¢ocuk haklarina iliskin

farkindalik diizeylerinin yas degiskenine gore ANOVA testi analiz sonuglari

Aritmetik Standart

Yas n Ortalama sapma F P
17 -
211 132 5,3514 1,10733
22 T 111 5,7197 72172 009*
Aile I¢i Siddetin 262 ' ' '
2 4,831
Tanimlanmasi 3-1
27 Ve 59 5ge21 168447
uzeri
Total 272 5,5846 1,06618
17-21 132 5,2879 ,61197
‘ 21-26 111 5,2703 , 716213
glle Ilgl Siddetin 2% e 2 167 846
onuglart 0 V¥ o9 52069 67503
uzerl
Total 272 5,2721 ,68151
17-21 132 13,8182 1,41323
21-26 111 13,4414 1,98029
Aile Ici Siddetin
. . 2 2,923 ,055
Kabullenilmesi %6 .ve 29 13,0690  1,86951
uzeri
Total 272 13,5846 1,72678
17-21 132 14,4318 ,95863
‘ 21-26 111 14,2072 1,30814
113116 11;11 ts.lgildetlr} 26 e 2 1712 182
ormafiestirimest 25 = V¥ 59 145517  1,05513
uzerl
Total 272 14,3529 1,12686
17-21 132 29,5455  8,92237
C?Clllf haklarma 21-26 111 28,2613 8,28878 5 767 466
yonelik tutum
26 ve 29 29,7241  8,70507

tzeri
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Total 272 29,0404  8,63840

Cocuk gelisimci adaylarin aile ici siddet farkindalik diizeyleri ile ¢ocuk
haklarina iliskin tutumlar1 yas degiskenine géore ANOVA testi ile analiz edilmistir.
Yapilan analizler sonucunda aile i¢i siddetin sonuglari, aile i¢i siddetin
kabullenilmesi, aile i¢i siddetin normallestirilmesi alt boyutlarindan ve g¢ocuk
haklarma iligkin tutum 6l¢eginden aliman puanlarda yas degiskenine gore anlamli
farklilik meydana gelmedigi (p>.05 buna karsilik aile i¢i siddetin tanimlanmasi alt
boyutundan alinan puanlar ile yas degiskeni arasinda anlamli farklilik meydana
geldigi (p<.05) tespit edilmistir. Anlam1 farkliliga iliskin Tukey testi sonuglar1
incelendiginde 27 yas ve lizerinde olan 6grencilerin aile i¢i siddetin tanimlanmasi alt
boyutundan aldiklar1 puanlarin 17-21 yas arasinda olanlardan anlamli olarak daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna gore 27 yas ve iizerinde olan 6grenciler aile igi

siddeti daha dogru tanimlanmaktadir.

Tablo 4. Cocuk gelisimci adaylarin yas cinsiyet, bilgi alma durumlar ile aile igi
siddet farkindalik diizeylerinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarina iligkin regresyon

analizi sonuglari

Model B at:tr;dart gtezizdart t 0

Sabit 13,375 4,975 2,688 ,008
Cinsiyet 206 991 011 208 835
Yas 970 923 ,012 2,253  ,055

Cocugun yasama hakkina

yonelik bilgi alma 3,607 1,525 A77 2,365 ,019
Gocugun geligim hakkma 5,7 4 744 013 188 851
yonelik bilgi alma
Gocugun korunma hakkina , g5, 4 376 142 2,073,039
yonelik bilgi alma
Cocugun katihm hakkina 2771 965 181 2,870 004

yonelik bilgi alma
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Aile i¢i siddete yonelik bilgi 2,470 1,099 139 2247 025
alma

Ale I Siddetin 4 )7 33 175 3176 002
Tanimlanmasi

Aile I¢i Siddetin Sonuglart 1,592 ,502 ,170 3,175 ,002
Aile Ici Siddetin

Kabullenilmesi ,823 206 1222 3999 000
Alle —lei — Siddetin 40 467 135 2489 013
Normallestirilmesi

F=9,306; p=.000; R’= ,282; Bagiml Degisken= Cocuk haklarina iliskin farkindalik

Arastirmada ¢ocuk gelisimci adaylarmn cinsiyet ve yas degiskenleri ve aile
ici siddet farkindalik diizeylerinin, ¢ocuk haklarma iliskin tutumlarma etkisi
regresyon analizi ile test edilmistir. Yapilan analiz sonucunda bagimsiz
degiskenlerin, c¢ocuk haklarina iligkin farkindalik diizeylerini %13 oraninda
acikladig1 ve anlamh diizeyde etkiledigi goriilmektedir (p<.05). Degiskenler ayri
ayri incelendiginde cinsiyet (t: ,208; B: ,011), yas (t:2,253; B: ,012), ve ¢ocugun
gelisim hakkina yonelik bilgi alma durumunun (t: ,188; B: ,013) ¢ocuk haklarina
iligkin farkindalik diizeylerini etkilemedigi goriilmektedir. Cocugun yasama hakkina
yonelik bilgi alma (t: 2,365; B: ,177), ¢ocugun korunma hakkina yonelik bilgi alma
(t: 2,073; B: ,142), ¢ocugun katilim hakkina yonelik bilgi alma (t: 2,870; B: ,181),
aile ici siddete yonelik bilgi alma durumu (t: 2,247; B: ,139) ile aile i¢i siddet
farkindalik Olgeginin aile i¢i siddetin tanimlanmast (t: 3,176; B: ,175), aile ici
siddetin sonuglar (t: 3,175; B: ,170), aile i¢i siddetin kabullenilmesi (t: ,3,999; B:
,222) ve aile i¢i siddetin normallestirilmesi (t: 2,489; : ,135) alt boyutlarindan alinan
puanlar ¢ocuk haklarina iligkin farkindalik diizeylerini pozitif yonde etkilemektedir.

Tartisma

Aragtirmada ¢ocuk gelisimci adaylarin biiyiik bir ¢ogunlugunun ¢ocuk
haklar1 ve aile ici siddete yonelik bilgi aldiklar1 belirlenmistir. Cocugun yasama,
katilim, gelisim ve korunma hakki ile aile i¢i siddete yonelik en 6nemli bilgi
kaynaklarinin ise okulda aldiklar1 egitim ve katildiklar1 seminerler oldugu sonucuna
ulasilmistir. Bugiin ¢ocuk gelisimi boliim programlariin birgogunda ¢ocuk haklari

ve aile i¢i siddete yonelik dersler bulunmakta, ¢ocuk haklarinin 6nemi ve aile igi
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siddetin ¢ocuk iizerindeki etkileri vb. birgok derste anlatilmaktadir. Yine bir¢ok
iiniversite bu konularda kongreler diizenlemektedir. Dolayisiyla ¢ocuk gelisimci
adaylart meslek hayatlarina baslamadan aldiklar1 egitimler ve katildiklar
seminer/kongreler araciligryla konu hakkinda bilgi sahibi olabilmektedirler.

Aragtirmada kadin c¢ocuk gelisimci adaylarimin aile i¢i siddetin
kabullenilmesine yonelik puanlari daha yiiksek bulunmustur. Aile i¢i siddetin
kabullenilmesi alt boyutundan alinan puanlarin yiiksek olmasi bireyin aile igi
siddetle ilgili durumlari kabullenme gostermediginin gdstergesidir. Dolayisiyla
erkek Ogrenciler aile i¢i siddet durumlarmi kadin &grencilere gore daha fazla
kabullenmektedir. Bu durumun ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme tutumundan
kaynaklandig1 diisinilmektedir. Erkek cocuklan kiigiik yaslardan itibaren siddet
iceren oyuncaklara (silah vb.) ve oyunlara (savas oyunlari) yonlendirilmekte ve bu
durum toplum tarafindan normal kabul edilmektedir (Sivgin ve Deniz, 2017).
Kiiciikoglu vd. (2019)’a gore bir¢ok aile erkek cocuklarinin herhangi bir sorun
karsisinda siddeti ¢6ziim yolu olarak kullanmasini1 dogal karsilamakta bunu erkeklik
kavrami ile 6zdeslestirmektedir. Bu nedenle erkek ¢cocuk gelisimci adaylarinin aile
ici siddetin kabullenilmesine yonelik puanlari daha diisiik ¢ikmis olabilir.
Gengcoglu, Kumcagiz ve Ersanli (2014) ergenlerin siddet egilimine etki eden
faktorleri inceledikleri arastirmada erkek ergenlerin kizlara gore daha yiiksek
diizeyde siddet egilimine sahip olduklarin1 bulmuslardir. Benzer sekilde Ozgiir,
Yoriikoglu ve Baysan-Arabaci (2011) lise 6grencileri, Karabacak ve Cetinkaya
(2015) tiniversite 6grencileri ile yaptiklar arastirmalarinda erkek &grencilerin kiz
ogrencilere kiyasla siddete daha egilimli olduklarini bulmuslardir. Cobos-Cali ve
digerleri (2018) arastirmalarinda, erkek ¢ocuklarinin kizlara gére daha fazla siddet
magduru olduklarimi ve bu nedenle de ilerleyen yillarda erkeklerin daha fazla siddet
egilimine sahip olduklarimi belirtmislerdir. Ozyiirek ve Kurnaz (2019) da aile ici
siddet farkindaligina iligkin yaptiklar1 arastirmada kadinlarin siddet farkindalik
diizeylerinin daha yiiksek oldugunu bulmuslardir.

Ogrencilerin ¢ocuk haklarma iliskin farkindalik diizeyleri cinsiyet
degiskenine gore anlamh bir farklilik gostermemektedir. Kadin ve erkek dgrenci
sayisinin homojen dagilim gostermemesi ve cinsiyet gdzetilmeksizin, 6grencilerin
ayn1 boliimde ayni egitimi aliyor olmalar1 sonucu etkilemis olabilir. Karaman-

Kepenekci ve Baydik (2009) da c¢alismalarinda cinsiyet degiskeninin 6gretmen
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adaylarinin  ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarimi etkilemedigi sonucuna
ulagmislardir.

Cocuk gelisimci adaylarindan 27 yas ve iizerinde olanlar, aile i¢i siddeti 17-
21 yas arasinda olanlardan daha iyi tanimlamaktadir. Genel olarak 12-21 yas aras1
ergenlik donemi olarak nitelendirilmektedir. Ergenlik donemi hormonal
degisimlerin yasandigi, duygusal olarak dalgalanmalarin oldugu bir donemdir.
Ergenler bu donemde aile bireyleri ile ¢atigsma yasayabilir, 6fke-saldirganlik gibi
siddet iceren davranislar sergileyebilir ve davraniglarinin siddet icerdigini kabul
etmeyebilirler (Santrock, 2016). Duygusal degisimlerin yogun yasandigi bu dénem
araliginda olan 6grenciler aile i¢i siddeti dogru tanimlayamamis olabilirler. Diger
bir neden ise 6grenciler alan ile ilgili dersleri {ist siniflarda almaktadirlar. 17-21 yas
araligindaki 6grenciler gogunlukla 1. ya da 2.simif 6grencileridir. Dolayisiyla aile igi
siddete iliskin heniiz ders almamis da olabilirler bu durumda farkindalik diizeylerini
etkilemis olabilir. Ozyiirek ve Kurnaz (2019) da aile i¢i siddet farkindaligina iliskin
aragtirmalarinda yas diizeyi daha yiiksek olan 6grencilerin siddeti daha dogru
tanimladiklarini ve farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugunu bulmuslardir.
Ozgiir, Yoriikoglu ve Baysan-Arabact (2011) da lise &grencilerinde siddet
egilimlerini arastirdiklart c¢aligmalarinda yas degiskeninin 6grencilerin giddet
egilimini etkiledigini bulmuslardir.

Ogrencilerin ¢cocuk haklarina iliskin tutumlar1 yas degiskenine gére anlamli
bir farklilik gdstermemektedir. Ogrencilerin yas araligimin birbirine yakin olmasi
sonucu etkilemis olabilir. Ayrica yastan ziyade dgrencilerin ¢ocuk haklarina olan
ilgilerinin daha 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Cocugun yasama, korunma ve
katilim hakkina yonelik bilgi alma durumunun 6grencilerin ¢ocuk haklarma iligkin
tutumlarini etkiledigi belirlenmistir. Ogrencilerin bilgi alma diizeyleri artikga gocuk
haklarina iligkin tutumlart da daha olumludur. Konu hakkinda bilgi almak, kiginin
konuya iliskin bakis agisini etkilemektedir (Callaghan vd., 2017) Cocuk haklarim
bilen 6grencilerin ¢ocuk haklarimi igsellestirmesi ve bu dogrultuda davraniglar
sergilemesi beklenmektedir. Kepeneke¢i (2006) ¢ocuk haklariyla ilgili ders alan
ogrenciler ile ders almayan lisans 6grencilerinin ¢gocuk haklarina yonelik tutumlarini
karsilagtirdig1 arastirmasinda ders alan &grencilerin tutumlarinin daha yiiksek
diizeyde oldugunu bulmustur. Degirmenci (2011) de arastirmasinda cocuk
haklariyla ilgili ders alan okul 6ncesi 6gretmeni adaylarinin ¢gocuk haklarina iligkin

farkindalik diizeylerini ders almayan 6grencilerden daha yiiksek bulmustur.
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Arastirmada aile i¢i siddete iliskin bilgi alma durumunun ¢ocuk haklarina
yonelik tutumu olumlu etkiledigi bulunmustur. Ayrica aile i¢i siddet 6lgeginin aile
i¢i siddetin tanimlanmasi, aile i¢i siddetin sonugclari, aile i¢i siddetin kabullenilmesi
ve aile i¢i siddetin normallestirilmesi alt boyutlarindan alinan puanlar artik¢a, ¢ocuk
haklarma yonelik tutum puanlarinin da arttigr belirlenmistir. Siddet insan hakki
ihlalidir ve ¢ocuk haklar1 s6zlesmesinin en 6nemli maddelerinden birisi cocugun her
tiirli siddetten korunmasina iligkindir (Kahraman ve Cokamay, 2016). Dolayisiyla
siddet iceren davraniglar hakkinda bilgi sahibi olan 6grencilerin ¢ocuk haklarina
yonelik tutumlarmin olumlu olmasi1 beklenmektedir. Aile i¢i siddeti dogru
tanimlayan, sonuglarinin farkinda olan, siddeti kabul etmeyen ve normallestirmeyen
ogrencilerin kendi haklarinin ve bagkalarinin haklarinin farkinda oldugu ve buna
uygun davraniglar sergiledigi diisiiniilmektedir. Ayrica 6grencilerin biiyiik bir
¢ogunlugunun hem cocuk haklari hem de aile siddet hakkinda bilgi sahibi olmasi da
sonucu etkilemis olabilir. Kelly ve Mullender (2000) aile i¢i siddet ve cocuk
haklarina yonelik yaptiklart arastirmada, cocuk haklar1 konusunda bilgi sahibi
olmanin siddet durumlarini azaltmada etkili oldugunu belirtmislerdir.

Sonuc ve Oneriler

Arastirmada ¢ocuk gelisimci adaylarmin biiyiik bir ¢ogunlugunun c¢ocuk
haklar1 ve aile ici siddete yonelik bilgi aldiklar1 belirlenmistir. Cocugun yasama,
katilim, gelisim ve korunma hakki ile aile i¢i siddete yonelik en 6nemli bilgi
kaynaklarinin ise okulda aldiklar1 egitim ve katildiklar1 seminerler oldugu sonucuna
ulagilmistir. Kadin ¢ocuk gelisimci adaylar aile igi siddet ile ilgili durumlar erkek
ogrencilere kiyasla kabullenmemektedir. Cocuk gelisimci adaylarindan 27 yas ve
iizerinde olanlar, aile i¢i siddeti 17-21 yas arasinda olanlardan daha iyi
tanmimlamaktadir. Cocugun yasama, korunma ve katilim hakkina yoénelik bilgi alma
durumunun 6grencilerin cocuk haklaria iligkin tutumlarini etkiledigi belirlenmistir.
Ogrencilerin bilgi alma diizeyleri artikca cocuk haklarina iliskin tutumlar1 da daha
olumludur. Arastirmada aile i¢i siddete iligkin bilgi alma durumunun g¢ocuk
haklarina yonelik tutumu olumlu etkiledigi bulunmustur. Ayrica aile i¢i siddet
Olceginin aile i¢i siddetin tanimlanmasi, aile i¢i siddetin sonuglari, aile i¢i siddetin
kabullenilmesi ve aile i¢i siddetin normallestirilmesi alt boyutlarindan alinan puanlar
artikca, cocuk haklarina ydnelik tutum puanlarinin da arttig1 belirlenmistir. Bu

sonuglar dogrultusunda su onerilerde bulunulabilir.
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e Ogrencilerin bilgi durumlar aile ici siddet ve cocuk haklarin iliskin
farkindalik diizeyini etkilemektedir. Bu nedenle tiim iiniversitelerde aile
siddet ve ¢ocuk haklar1 zorunlu ders kapsaminda 6grencilere anlatilabilir.
Universiteler konuyla ilgili ¢alistay, panel ya da kongreler
diizenleyebilir. Okul 6ncesi egitimden itibaren egitimin her kademesinde
siddet ile ilgili (saldirganlik/akran zorbaligi vb.) erken miidahale
caligmalar1 yapilabilir. Cocuk haklarma iligkin egitim programlari
hazirlanabilir ve ¢ocuklara haklar1 6gretilebilir.

e Aile i¢i siddetin ¢ocuk ve aile lizerindeki etkileri ile ¢ocuk haklar
hakkinda toplumsal farkindalik olusturulmasi amaciyla evlilik hazirligi
asamasindaki ciftlere, anne-babalara, cocukla c¢alisan tiim meslek
mensuplarina egitim verilebilir. Kamu spotlar olusturulabilir. Siddetin
nedenleri arastirilabilir ve dnlenmesine iliskin politikalar gelistirilebilir.

e Aileigci siddet ve gocuk haklar farkli degiskenler agisindan incelenebilir.

e Aile i¢i siddetin etkilerine iligkin boylamsal ¢alismalar yapilabilir.
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Proje

Arastirmacilan: Yiiksek Lisans Ogrencisi Bayram DELES

Proje

Virdtdelsindn | ro. 05533886737

Haberlesme

Bilgileri: E-posta: delesbayram@gmail.com

Aragtirmanin Gunumiizde gocuk haklan oldukca 6nem verilen ve yasalarla giivence altina alinan,
Amact: ayni zamanda egitimin de ilgi alanina giren bir meseledir. Tarihi siireg icerisinde

¢aglar boyu ihmal edildigi, hemen hemen higbir hukuki diizenlemenin séz konusu
olmadigt ¢ocuk haklar, ancak 20. yuzyllda izerine disiilen bir mesele olmaya
baglamistir. Son yiizyilda birey olarak ¢ocuga verilen degerin artmasi, gocukluk
gaginin yetigkinlikten ayri bir sire¢ oldugunun kabul edilmesi ve cocuklarin
gelisimsel ihtiyaglarindan dolay bazi 6zel haklara sahip olmasi gerektiginin kabul
edilmesi, cocuk haklannin diizenlenerek yasalarla giivence altina alinmasi
gerekliligini gindeme getirmistir.

Bu arastirmada, gocuk gelisimi ve sosyal hizmet lisans dgrencilerinin gocuk haklar
ve aile igi siddet farkindalik durumlaninin; vyas, cinsiyet, devam edilen lisans
programi, daha énce gocuk haklaryla ilgili herhangi bir egitim ahp almama durumu
ve daha once aile siddet ile ilgili herhangi bir egitim alip almama durumuna ydnelik
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algilarini ortaya koymayi hedeflemektedir.

Arastirmanin
Gerekgesi:

Bu g¢alisma cocuk gelisimi ve sosyal hizmet 6grencilerinin gocuk haklar ve aile igi
siddet farkindalik durumlarini ve bunu etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla
tanimlayici olarak gergeklestirilecektir.

Aragtirmanin
Yontemi:

Bu aragtirmanin evrenini Avrasya Universitesi’nin Saghk Bilimleri Fakiiltesi Gocuk
Gelisimi bolimiinde 6grenim géren ogrencileri olusturmustur. Arastirma Haziran
2020 tarihinde belirtilen kurumlarda devam eden 6grencilere elektronik ortamdan
ulagilarak gergeklestirilecektir. Arastirmada orneklem segimine gidilmemis, okula
devam eden ve calismaya katilmayi gonillii kabul eden 270 &grenci ornekleme
dahil edilmigtir. Okula devam etmeme, ¢alismaya katiimayi kabul etmeme ya da
formlan eksik isaretleme sebebiyle 6grenciler arastirma disi birakilacaktir.
Arastirma da Tanitici Bilgi Formu, Gocuk Haklar iliskin Tutum Olgegi ve Aile igi
Siddet Farkindalik Olgegi kullanilacaktir.

. Kullanilacak

biyolojik,
psikolojik ve

| teknik vb. tiim

yontemleri
agiklayan etik ile
ilgili 6zet:

Bilgilendirilmis Onam Formu: Arastirmaya katilan ogrencilerin kendi istekleri ite

arastirmaya katildiklarini gosteren bir belgedir. Bu form arastirmaci tarafindan |

hazirlanmigtir. Formda arastirmanin amaci ve yararlari kisaca anlatilmistir.

Sosyo-demografik Soru Formu: Ogrencilere ait cinsiyet, yas, sinif, en uzun yasanilan
bolge, bélum, aile egitim durumu, ¢ocuk haklarina ve aile siddet durumlarina
yonelik bilgi alip almadiklarini iceren bir formdur.

Aile igi Siddet Farkindahg Olgegi: Ozyiirek ve Kurnaz tarafindan 2018 yilinda
gelistirilen olgek, yetiskin bireylerin aile ici giddete iliskin farkindaliklarimi
belirlemek igin Aile ici Siddetin Tanimlanmasi, Aile igi Siddetin Sonuglan, Aile igi
Siddetin Kabullenilmesi ve Aile i¢i Siddetin Normallestirilmesi alt boyutlarindan
olusan, her alt boyutta 5 madde bulunan 20 maddelik bir dlcek olarak
gelistirilmistir. Olgme arac, Uglii derecelendirilerek (1=Katiliyorum, 2=Kismen
katiliyorum ve 3=Katilmiyorum) puanlanan ve aile igi siddetle ilgili farkindalig dlgen
ifadelerden olugmaktadir. Her maddeden en fazla ¢ ve en az bir puan elde
edilebilmektedir. Olcekte 1-5. maddeler “Aile ici Siddetin Tanimlanmas”, 6-10.
maddeler “Aile i¢i Siddetin Sonuglar”, 11-15. maddeler “Aile igi Siddetin
Kabullenilmesi” ve 16-20. maddeler “Aile i¢i Siddetin Normallestirilmesi” alt
boyuttarim  olusturmaktadir. Olgekte vyer alan 11-20. maddeler, ters
puanlanmaktadir. Elde edilen sonuglara gore guvenilirligin 0.71 ile 0.92 arasinda

Gocuk Haklarina iliskin Tutum Olgegi; 2006 yshnda Karaman Kepenekgi tarafindan
gelistirilmistir. Olgek 5'li likert formda hazirlanmistir. Olgekte gocuklarin yasamsal,
gelisimsel, korunma ve katihm haklarina iliskin 22 madde bulunmaktadir. Bu
ifadeler igin “Tamamen Katihyorum”, “Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum”
ve “Tamamen Katiimiyorum” tepki segenekleri bulunmaktadir. ifadelere verilen
tepkiler ayni sirayla 1, 2, 3, 4 ve 5 olarak puanlanmakta olup, olgekten alinan
puanin yiiksek olmasi olumsuz tutumu goéstermekteydi. Olcekteki ifadelerin 19’u
olumlu, 3’ olumsuzdu. Olumsuz ifadelere (2. 14. ve 15. maddeler) verilen tepkiler
ters puanlanmistir. Olgekten alinacak en disiik puan 2}/\Ie en yiksek puan ise
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110'dur.

Karaman Kepenekgi’nin (2006) dlcegin gecerliligine ve givenilirligine iliskin yaptigi
calisma sonucunda, Cronbach Alpha i¢ tutarilik katsayisinin .85 olarak
belirlendigini ifade etmistir. Gahgmada CHTO anketinin Cronbach Alpha katsayisi
.94 olarak bulundu.

Uskiidar Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Gocuk Gelisimi Yiiksek Lisans Ogrencisi Sayin
Bayram DELES’in “Cocuk Gelisimci Adaylarinin Aile ici Siddet ve Cocuk Haklarina iligkin
Farkindalik Diizeylerinin incelenmesi” adl projesi degerlendirilmistir.
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—

Prof. Dr. Miige' YILMAZ

Etik Kurul Uyesi

Prof. Dr. Saime SAHINOZ Prof. Dr. Ferkan Sl;AHi

Etik Kurul Uyesi Etik Kurul Uyesi

<o L0

Prof. Dr. Giinay CAKIR
Etik Kurul Bagkam

346

Nisan 2021, Say1 26



Cocuk Gelisimci Adaylarimn Aile Ici Siddet ve Cocuk Haklarna Iliskin
Farkindalik Diizeylerinin Incelenmesi

Yazarhk Katkilan

Veri Toplama veya Isleme: B.D., N.K. Analiz veya Yorumlama:N.K., B.D.
Literatiir Arama: N.K., B.D., Yazan: B.D., N.K.

Cikar Catismasi: Yazarlar tarafindan ¢ikar ¢atismasi bildirilmemistir.

Finansal Destek: Yazarlar tarafindan finansal destek almadiklar

bildirilmigtir.

347



