NIZAMI ARUZI VE CAHAR MAKALE

GIRTIS

Konumuz olan Nizami Aruzi ve Cahar
Makale; diger boliimlerde de bahsetmis ol-
dugumuz gibi bir ¢ok eserde incelenmis,
terclime ve nesredilmistir. Ancak bu eseri,
minyatiir incelemesi ve siniflandirilmasi ba-
kimindan ilk defa Armenag Bey Sakisian
ele almigtir. Armenag Bey Sakisian, Pa-
ris’de 1929 yilinda yayinlanan La Minia-
ture Du XIle Au XVIIe sielle adl1 eserinin
43-45 sayfalarinda Cahar Makale’nin va-
rak 6a, 22a, 45b deki ii¢ minyatiiriinii ince-
lemisse de eseri biitiinii ile ele almamugtir.
Armenag Bey Sakisian yazisinda; “1431 e
tarihlenen ve bu sultanin admna yapilmis,
bir minyatiirler grubu orjinalligini bugiine
kadar korumamugtir. . ... Minyatiirlerden
birinde; duran bir kervanin Oniinde, sag-
lar1 daginik bir ¢iplak kadin vardir. Arka
planda da biiyiik delikli kayaliklar yer alir
(varak 6a) (bak yayin Fig. 56). Bir digerin-
de boynunda ip takili esir bir ath tara-
findan siiriiklenir (varak 45b) (bak yaym.
Fig. 52). Cok incelik gosterirler. Bu 6zellik
bir 6nceki Mogol ekoliine karsit olan XV,
yiizy1l Timurlenk ekoliiniindiir. Cin orijinli
teknikte iglenen tepelerin konturlar1 once
cizgilerle goOsterilmistir. Sarinin iizerine
¢ekilmis ¢ok agik (varak 22a) (bak yayn.
Fig. 57) yesillik, stilize kufi harflerden elde
edilmis fiyonk sekilli bordiirlii halilar ki,
biitlin bu 6zellikler XV. ylizyili temsil eder.
Bir mavi-beyaz sise ve lizerindeki dragon
tasviri bize unutulmus olan Cin’i hatirlat-
maktadir” demektedir.

Bu eserde; minyatiirlerin iisliip 6zellik-
leri ve konusunun tam olarak ele almma-
digint anlagiimaktadir. Ayrica; varak 45b
de goriilen minyatiir konusu hakkinda da
yanlig bilgi verilmistir. Armenag Bey Sa-
kisian yazisinda, bizi bu eser hakkinda faz-
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la aydinlatmadigi gibi, bu eserin Baysungur
devri Herat okuluna ait olabilecegi hak-
kinda deliller de vermemektedir. Minya-
tirlerde bariz olarak goriilen tslip ve
devir Ozelliklerinden bahsedilmemistir.

Bu eser ikinci olarak; Abdiilbdki Gol-
pinarlt tarafmdan terciimesi yapilarak Sii-
heyl Unver tarafindan Istanbul Universi-
tesi yayinlar1 vastasi ile ““Tib Ilmi ve Mes-
hur Hekimlerin Mahareti” adi altinda
1936 tarihinde yayinlanmistir. Ancak ese-
rin timii degil sadece dordiincii makale
(12 hikayesinin terciimesi yapilmis) ve g
minyatiirii (varak 43b, 45b, ve 49b) tib
tarihi bakimindan incelenmigtir. Eser ve
incelenen son li¢ minyatiir hakkinda Sayin
Siiheyl Unver; “tezhiplerin gok giizel ve
resimlerin hakikate yakin bir surette ¢izil-
digini soylemek isterim. Simdiye kadar
Herat Tiirk Minyatiir mektebine mensub
sanatkirlar tarafindan viicuda getirilen bu
eserlerde bilhassa sahislara verilen intiba-
larm tetkiki ¢ok sayam dikkattir. Bu eseri
tetkik edenler bu resimlere bir ¢ok defalar
bakacak olurlarsa Ibni Sina’nin diisiinceli
tavri, hastanin sabit ve diisiinceli nazarlan
(varak 43b) (bak yaym. Fig. 2,5), Ali bin
Abbas’in dikkati ve hasta hamalin yiiziin-
deki 1zdirab1 (varak 45b) (bak. yaym Fig.
3, 6) ve Aruzii Semerkandi’nin hastasim
dikkatle muayenesi ve geng ve giizel has-
tasinin yiiziinde okunan izdirabi (varak
49b) (bak yaym. Fig. 4, 7) fark edebilir-
ler” * demektedir.

Yukarida bahsedilen bu yiiz ifadeleri-
nin verilisindeki canlihk —ya da katiik- dan

1 Abdiilbaki GOLPINARLI; Tib ilmi ve Meshur
Hekimlerin Mahareti, yaymlayan; Dr. A. Siiheyl Un-
ver, Tip Tarihi Ens. Ist. 1936, s. 58,
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Herat Okulunun ve eserdeki minyatiirlerin
tek tek incelenmesinde bahsedilecektir.

Devir Ozellikleri gdstermesi bakimin-
dan 6nemli olan Cahar Makalenin ancak
iki eserde, birinci eserde gayet kisa, ikinci
eserde ise tip ilmi agisindan ele alinmig
oldugu anlagilmaktadir. Halbuki konu-
muz olan Cahar Makale, yapildig1 yer ve
tarihinin belli olmasi, ayrica benzeri, ayni
devirde yapilan diger eserlerle mukayese-
sinde Baysungur Devri Herat Okuluna ait
oldugunun anlagiimasi bakimindan ¢ok
6nemlidir. Tarih ve yer bildirmeyen bu
yiizden agikhiga kavusamayan bir ¢ok min-
yatiirli yazmanin isl{ip menseilerinin ve
tarihlerinin aydmlatiimasinda yardimei ola
bilecek nitelikde Onemli bir eserdir.

Bu giine kadar minyatiir sanat1 baki-
mindan tam anlamu ile incelenmemis olan
bu eseri bahsettigimiz sebeplerden dolay1
gerek minyatiir ve gerekse konusu baki-
mindan incelemeyi uygun bulduk.

I- ESERIN YAZARI

NizAMI AROZI - Ahmet bin Omer
bin Ali, mahlast Nizami olup Nacm al-Din
(veya Nizam al-Din) lakabini tasir 2. Diger
Nizamilerden ayird etmek igin, ona Aruzi
(aruzcu) nisbesi verilmistir. Browne’a gore,
Nizami Iran nesircilerinin en dikkate sayan
ve aldka cekicilerinden ve milddi XII.
yiizyilda ran ve Orta Asya saray hayatini
en ¢ok aydinlatanlardan biridir. Yazar tib
ve niicum fenlerinde bilgi sahibi idi. Ugiin-
cili ve dordiincli makalenin sonlarinda zik-
rettidi iki hikdye bu konulardaki bilgisini
gosterir. Hekimliginde sliphe yoktur. Zira
dordiincli tip makalesini biliylik bir dira-
yetle yazmistir 3. Yazar Semerkant’ta dog-
mus bir Turk’tiir 4.

Terciimei hal kitaplarinda yazar hak-
kinda dogum ve 6liim yillarina dair bilgiye
tesadiif edilmemistir. Bize intikal eden tek

2 E. G. BROWNE; A Literary History of Persia,
from Firdawsi to Sadi, London 1906, s. 336.

3 Abdiilbaki GOLPINARLI; Tib ilmi ve Meshur
Hekimlerin Mahareti, yaymlayan; Dr. A. Sitheyl Un-
ver, Tip Tarihi Ens. Istanbul, 1936, s. 9.

4 A, GOLPINARLI; ayn: eser s, 12.

eseri Cahar Makale’nin basinda yazidg:
gibi, 45 yil Giir hiikiimdarlarina sadakat ile
hizmet etmis bir saray sairi idi. Su halde
XI. yiizy1l sonlarinda dogmus olmalidir 5.
Kitabin bir ¢ok yerinde yazar kendisine
ait vakalardan zaman ve mekan tayini ile
bahseder ki bundan yazarin hicri altinc
yizyll (miladi XII. yiizyil) ilk yarisinda
sOhret kazandigi ve dogum tarihinin H.
500 (M. 1106) dan evvel oldugu ve en az
H. 550 (M. 1157) senesine kadar yasadigi
anlasihyor.

Yazar; H. 504 (M. 1110-1111) de heniiz
dogdugu yer olan Semerkant’ta bulunu-
yordu ve sair Rudegi hakkinda bilgi top-
lamakta idi. 506 (M. 1112) da Belh’de
Omer Hayyam ile karsilasir; ii¢ yil sonra
Herat’a gelir, ertesi yil 510 (M. 1116-1117)
de Nisapur’a gelir, Firdevsi’'nin mezarimi
ziyaret eder ve onun hakkinda kitabinda
bahsettigi bilgileri toplar. Sultan Sencer’in
ordusuna girip ihsan almak maksadi ile
Tus havalisinde oturur ve meshur Semer-
kand’li Sair Muizzi’nin himayesine girer
ve Muizzi tarafindan begenilerek tesvik
edilir&. Hiikiimdarin dikkatini ¢ekmege
muvaffak olur, ikbali ve sOhreti muhte-
melen bu devirde baglar. 512 (M. 1118)
yilinda Nizami Aruzi yine Nisapur’da bu-
lunmaktadir. 514 (M. 1120) de Muizzi’nin
agzindan Mahmud ile Firdevsi’ye dair
fikra dinledigini sdyler. 530 (M. 1135) de
yeniden Nisapur’a gidip Omer Hayyam’in
kabrini ziyaret etmis ve onun 24 yil evvelki
sOziinlin tahakkukunu, simal rizgarinin
esmesi ile kabrine bahar cigeklerinin dé-
kiilmiis bulundugunu goriir. 547 (M. 1152)
de Giiri ordusunun Herat civarinda Sancar
tarafindan bozguna ugratilmasi lizerine ka-
¢ip saklamir. Heratta onu misafir eden
sahsin kizimi tedavi edisi dérdiincti maka-
lenin son hikayesinde anlatilmastir. Hika-
yenin minyatiirii yazmada 49b. varakda
goriilmektedir. Cahar Makale adli eseri

5 H. MASSE; “Nizamii Aruzi”’, iISLAM ANSIK-
LOPEDISI, cilt 9, Ist. 1964 s. 327.

¢ E. G. BROWNE, ykr. eser, s. 336.

A. GOLPINARLI, ykr. eser, s. 11.

H. MASSE, ykr. eser, s. 327.
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muhtemelen 551 (M. 1156) de yazimistir.
Hayatimin geri kalan kismina dair tarih ile
tesbit edilmis bilgi mevcut degildir. Kendi
s6ziine gore bir ara tib ilmi ve astronomi
ile ugrasmistir, Siirlerine gelince, kendisi-
nin begenmesine ragmen mevcut pargalara
gbre bir hiikkiim vermek gerekirse, bunlar
birinci derecede siirler degildir, herhalde
Browne’nin onun, farsga da egsiz olarak
vasiflandirdidi nesrine nisbetle ok zayiftir.

617 (M. 1220) de Nureddin Mehmet
Avfi tarafindan yazilan Liibabiil-elbab
adhl eserde yazar hakkinda hi¢ malumat
verilmiyor 7. Hamdullah Miistevfi tarafmn-
dan 730 (M. 1329) da telif olunan tarihi
giizidenin sonunda sairler faslinda yazarin
terciimei halinden muhtasaran bahsetmis-
tir.

Biiyiik Selcuk imparatorlugu zamann-
da yasamigs olan Nizami Aruzi Cahar
Makalesi’nde Tiirk biiyiiklerini ve hatira-
larin1 yasatmustir. franlibga degil Tiirkliige
biiyiik seref bahseden bu hekimin terciimei
halini tamamlayacak asil hikayeleridir.
Tababet felsefesini pek iyi anlayan bu ya-
zarn bu eseri de Islim Tababetinde Tiirk
tababeti esaslarina yariyacak miisahede-
lerle doludur 8.

II- CAHAR MAKALE

E. G. Browne; “Bu devirde Iran nesir-
lerinden en 6nemli ikisi Hada’ikus - Sihir
(Watwat) ve Semerkandli Aruzi'nin Cahar
Makalesidir” der ®.

Cahar Makale, d6rt makaleden miirek-
kep olup, bunlarda sirasi ile yazar tara-
findan hiikiimdarlarin hizmetinde c¢alig-
malan gerekli olan miingi, sair, miineccim
ve tabipler ele alinmistir. Her makale
umumi goriisler ile baglamakta ve bunlar
¢ok defa sahsi hatiralar ile dolu hikayeler
takip etmektedir. Kitabin en ilgi ¢eken ve
en degerli kismuni tegkil eden bu hikayeler
40 kadardir, bunlarin ¢ogu fran’mn edebi-

7 A. Golpmarl, ykr. eser, s. 11,

8 A. Gélpmnarli, ayni eser, s. 12.

% E. G. BROWNE; A Literary History of Persia,
from Firdawsi to Sadi London 1906, s. 346.

yat ve ilim durumu hakkinda degerli bilgi-
ler vermektedir. Tib ilmi ile ilgili dordiincti
makale on iki hikdye ihtiva eder. Cahar
Makale Ibni Sina ve Ebu Bekir Razi ter-
ciimei hali noktasmdan biiyilik bir kaynak-
tir. Birinci hikdyede hekimin biitiin haya-
tinca ¢aligmasi liizumunun tebariiz ettir-
mektedir. Dordiincli hikdyenin uydurma
oldugunu eseri tahsiye eden Mehmet Kaz-
vini sGylemektedir 1 Ancak hikiye iginde
bahsedilen sahislarin bir kism1 yanhglikla
degistirilmis olabilir. Besinci hikiye (varak
43b) Ibni Sina’dan bahseder. Ibni Sina’nin
devrin siyasi adamlarinin tesiri altinda kal-
madan c¢alistigini ve Mahmud Sebiikte-
kin’in davetine icabet etmedigi goriiliir 1.
Altinci hikdye (varak 45b.) Adudiiddevle’-
nin tabibi Ali bin Abbas’in siddetli basagri-
sina diigar hastasini tedavi seklini anlatir.

On ikinci hikdye (varak 49b) ise, eserin
yazarinin tedavi ettigi vakayr anlatmakta-
dir. Hastalarin vicdanli hekimlere bir ema-
net ve yadigir olduguna bu hikdye emsal-
siz bir delildir. Tedavisinde hastanin etra-
findakileri uzaklastirmakla biyiik isabet
etmis ve bu misali de 9 asir evvel goster-
mistir. Halen cari olan bu gibi diisiincele-
rin 9 asir evvel de ayn1 olduguna giizel bir
misaldir.

Hikdye nami altinda yazili olan bu
miisahedeler dikkatle okunacak olursa X,
XI ve XII. asirda Sark’ta Tiirk ve Islam
memleketlerinde céri olan tedavi usullerine
ve hekimlik esaslarina giizel birer misal
oldugu goriilecektir.

Denilebilir ki Cahar Makale (bilhassa
2. makale) ile Avfi’nin Lubab’1 Iran siirini
diizenli bir sekilde ele alan iki eserdir.
Devletsah bunlardan ¢ok faydalanmistir.
Firdevsi hakkinda en eski bilgiyi ve Hay-
yam hakkinda ¢agdas yegane kayitlar1 Ni-
zami’ye borcluyuz. Buna karsilik, hatta
Nizami'nin bizzat karigmis oldugunu soy-

10 H, MASSE; “Nizamii Aruzi” ISLAM ANSIK-
LOPEDISI, cilt 9, ist. 1964 s. 328.

Abdiilbaki GOLPINARLI; Tib Ilmi ve Meshur
Hekimlerin Mabhareti, yayinlayan; Dr. A. Sitheyl Un-
ver, Tip Tarihi Ens. Ist. 1936 s. 52.

11 A, GOLPINARLI, ayni eser, s. 42,
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ledigi hadiseler hakkindaki pargalar dahil
bazi kisimlarin tarih bakimindan yanhs
olduguna da isaret etmek gerekir. Niza-
mi’nin eseri su miiellifler tarafindan zikre-
dilmistir. Avfi (Lubab), ibn Isfendiyar
(Tahi-i Taberistan), Mustavfi Kazvini
(Tarh-i Guzida) Cami (Silsilat alzahab),
Gaffari (Nigaristan); Katip Celebi, Cahar
Makale’den ayr zannettigi bir Macma’al-
navadir’den bahsediyor ise de, Mirza Mu-
hammed Kazvini bunun aymi eserin ikinci
bir adi oldugunu ortaya koymustur 12,

Cahar Makale miikemmel bir sekilde,
Mirza Muhammed Kazvini tarafindan
Tahran’da negredilmis ve E. G. Browne
tarafindan Ingilizceye terciime edilmistir.

Bir tas basma niishasi1 Tahran’da (1305-
1887) ¢ikmustir. Bu metin, hagiyeleri ve
niisha farklar1 olmaksizin, bir de (1345-
1927) de Berlin’de negredilmistir. M. Muin
tarafindan yeni tashih serh ve ilaveler ile
yaymlanmigtir (Tahran 1955-1957). Tabib-
lere dair olan dordiincii makale Abdiil-
béaki Golpinarli tarafindan Tiirkgeye gevril-
mistir. (T1ib Ilmi ve Meshur Hekimlerin
Mabhareti, ngr. Tip Tarihi Ens. Istanbul
1936).

III- TUORK VE ISLAM ESERLERI
MUZESINDE BULUNAN 1954
ENVANTER NUMARALI MIN-
YATURLU NUSHA

a) Bugiinkii durumu

b) Minyatiirlerin katalogu
a) Bugiinkii durumu

ENV. NO. 1954 (Asir Efendi Ktp.,
nr. 1454)

50 varak, 2d,5 x 15 cm. ebadinda, 17 sa-
tirhik talik, 9 minyatiir al-Sultani
tarafindan 835 (M. 1431) yilinda istinsah
edilmistir.

Kabinin dis yiizii, mukavva iizerine ko-
yu kahverengi deri kaplanarak yapilmugtir.
Salbekli semsesi ve kosebentleri soguk
damga kabartma sislii olup, sag tarafin-
daki kabin semsesinden ¢icek, yaprak ve

-----

12 I, MASSE, ykr. eser, s. 328.

dal siislerinden baska, bir geyigi pargala-
yan arslan motifi de vardir. Dig kenari
sofuk damga zencirek hatla cedvellidir.
Kabin ig yiizii, digdaki derinin ayn1 olup,
hi¢ bir tezyinat ihtiva etmemektedir. Mik-
lebinin dig yiiziindeki madalyonda stisle-
me motifi olarak ziimriitdi anka kusu var-
dir. Miklebin i¢ yiizii, zemini mavi renk
olan bir madalyon iizerine kalin kati
siis yapistirilmigtir. S. 1 a nin ortasinda
miizehhep yuvarlak bir zahriye bulunmak-
tadir. Bunun orta kismi altin yaldiz zeminli
olup, iizerine etraf1 siyah hatla tahrirli ve
altinla: “Bi Resmi hizanet-il-kiitiib el-Sul-
tan el-Azam el-Adel el-Ekrem Baysungur
Bahadir-Han Hallede Allah Miilke™ iba-
reli temelliik kitabesi yazilmistir. Bu zahri-
yenin sol tarafinda beyzi, biri biiyiik¢e iki
adet yazili vakif miihiirleri bulunmakta-
dir. Ust miihiir; Ya rab bi’l-Mustafa bellig
makasidend Alt miihiir: Min kiitib il
fakir il Allah el kddir Mustafa al Asir

ibn-i Mustafa, ........ sene 1165

Metin s. 1 b den baglamaktadir. Bu say-
fanin st kismi tag seklinde miizehheptir.
Metinlerin etraf1 yaldiz ve mavi hatla ced-
vellenmistir. Matbu niishaya nazaran, 15.
yapraktan bir 6nceki yaprakla, 27. yaprak-
tan sonra dort yaprak noksan goriilmek-
tedir. Son imzal 50b sahifesindeki katibin
ismi kazmmigtir. Burada: “835 senesi
Rabi il evvelinin 5 inde Pazartesi giinii
Herat'da ..... ....... sultani tarafindan
istinsah edilmistir” yazmaktadir. Varak
50a da ise kitabin yazilis gayesi hakkinda
bilgi verilir. Bu kitabi Meliki Muazzam
Hiisamed devle ya veddin ...... Sems {il
Muali Ebiil Hasan Ali ibn Mesud ibn
El-hiiseyin i¢in yazdigini belirtir.

Kitabin iginde s. 6b, 12a, 17a, 22a, 23b,
27a, 43b, 45b, 49b de olmak lizere 9 min-
yatiir sahnesi vardir. Bu minyatiirler XV.
yiizyil Herat okulu iislibunda yapilmig
olup, minyatiir sanati itibariyle kusursuz
ve devrinin en giizel eserlerindendir 13,

13 Kemal CIG; “Turk ve islam Eserleri Miizesin-
deki Minyatiirlic Kitaplarin Katalogu” SARKIYAT
MECMUASI 111, istanbul Edebiyat Fakiiltesi 1959. s.
74-75.
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b) Minyatiirlerin katalogu

Varak - 6b
Ebad - 13X13 cm. Minyatiir marja tas-
mistir.
Sol iist kosede yedi satir yaz
minyatiirii keser.
Konusu- Ebu Riza besylizon senesinde
Nisapur Camiinde Ibn Abdiisselim el-
Nisaburi’den igittiklerini nakleder. Hika-
yede, bir giin Tamgag tarafina bir kervanla
gidildigi, bu kervanda bir ka¢ bin deve
bulundugu anlatiimakta ve sicak bir giinde
yolda giderken bir tepenin tlizerinde ¢iplak
bir kadin gordiiklerini servi boylu, gayet
giizel, yiizii hos, saglar1 uzun bir kadin
oldugu anlatilmakta.

Minyatiir hikdyede; ¢iplak uzun sagh
¢ok giizel olan kadin1 gordiikleri an1 tem-
sil eder. Olay agik havada cereyan etmekte.
Bu hikdyeden gelen bir tasvirdir. Bir ker-
van, kervani {i¢ deve, bir at, bir egek, alt1
insan ve bir kopek figiirii temsil eder. Ker-
van tepelik bir yere dogru gitmektedir.
Sagda tepelerin bulundugu kisimda saglari
uzun ¢iplak bir kadin figiirii durmaktadir.
Tepelik kisim marja tasmig, kenarda bir
agacla sinirlandirilmigtir. Solda tepelerin
arkasinda mavi gokyiizii ve bulutlar goriil-
mekte. Zemin kiigiik bitkilerle tezyin edil-
mistir.

Atli sahis 6nemlidir. Resmin iki yanin-
da hikdye kahramanlari yer almigtir. Solda
ath sahis, sagda ise ¢iplak kadin, Diger
sahislar el ve viicut hareketleri ile dikkati
ve hareketi hikdye kahramanina dogru
¢ekmekteler, ortada arkast doniik olan
figiir el hareketleri ile iki yanm1 bagliyor.
Deve tizerindeki figiir bu hareketi devam
ettiriyor, bir eli ile kadini, diger eli ile ath
adam gostererek bag kurar. Diger figiir-
lerde dikkati bu iki figiir iizerine ¢ekecek
sekilde yerlestirilmigler, biri profilden, di-
geri ise yarim cephedendir.

Kompozisyonlarin marjdan disar1 tas-
mast XIV. ylizyilda ¢ok sevilmis ve kulla-
nidmugtir. Daha sonra da buna rastlanir 14,

14 Bu minyatiir, Armenag Bey Sakisian; La Mi-
niature Persane Du XIIe Au XVIle Siecle, Paris 1929,
Fig. 56 da.

Varak - 12a

Ebad - 8,5x10,5 cm. Minyatiir {istiinde
altin yaldiz gergeve iginde bes
satir yazi vardir.

Konusu- “Bir meslekle ugrasan kimsenin
gonliinlin rahat olmasi 14zimdir, aksi tak-
dirde kafasinin i¢i dogru diigiinemez. Zira
kafa rahat olmadifn zaman kelimeler ve
fikirler iyi Olgiilemez. Rivayet ederler ki,
Abbasi halifelerinin kAtiplerinden birisi
Misir Valisine bir mektup yaziyordu. Bu
sirada kafas1 derlitoplu ve fikir denizine
dalmis bir sekildeydi ve giizel seyler yazi-
yordu. Bu strada onun giizel cariyesi ya-
nina geldi, kafast karigti. Giizel iislibunu
kaybetti ve bu durumdan miiteessir oldu”.
denilmekte.

Minyatiir hikdyede; ktip mektup ya-
zarken giizel cariyenin yanma geldigi ani
tasvir etmekte. Evde oda iginde gegen bir
olaydir. Kéatip bir mindere bagdas kurarak
oturmustur. Oniinde hokkas: ve kalemleri
ile bir ¢ekmece bulunmakta.

Cariye zencidir. Minyatiiriin solunda,
ellerini katibe dogru uzatmig, ayakta dur-
maktadir. Yerde stilize kifi bordiirli bir
hali, duvarlar ise ¢ini kaplama etkisi uyan-
dirmakta. Yukarda boydan boya bir cam
ve lizerinde kivrimli ortadan kurdela ile
baglanmis perde goriilmekte. Sagda legen -
ibrik, bir ¢ift ayakkabi, solda ise sakst
icinde ¢igek vardir. Ev igi dekorasyonu
tam olarak verilir.

Cariyenin ayakta durmasi, ellerini ka-
tibe dogru uzatmas: ile dikkati kétibe ge-
kiyor. (ilk defa yayinlanmaktadir).

Varak - 17a

Ebad - 9,5%9 cm. Minyatiir altinda al-
tin yaldiz gergeve iginde dort
satir yazi vardur.

Konusu- Varak 16a dan itibaren Gazneli
Mahmud’dan nakledilen bir hikiyede;
“Bir ara Maveraiinnehr Hitkiimdar (Ka-
rahanli)) Bugra Han’a bir el¢i gonderir.
Mektupda bir ayet yazilidir. Bunun {izerine

Baysungur Mirza devri Herat Okulu olarak ya-
ymlanmgtir,
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Bugra Han memleketindeki dlimleri topla-
yarak nasil cevap verilmesi gerektigini so-
rar. Alimler d6rt ay miihlet isterler. Bugra
Han’in kitibi bunun cevabinin kolay oldu-
gunu soyleyerek (Katibin adi; Muhammed
ibn Abdullah el-Katib’dir.) bir hadis yazar.
(Allahin emrine tazim ve mahlukata sef-
kat gerekir.) Bu cevabt orada bulunan
dlimler ve hiikiimdarin g¢ok begendigin-
den bahsetmektedir.

Minyatiirde; Bugra Han etrafinda katip
ve alimleri ile a¢ik havada tasvir edilmistir.
Boyle hiikiimdarin gevresinde adamlari ile
acik havada temsil edilmesi gelenekseldir.
Ancak, bu konusu itibariyle hikayeden ge-
len bir tasvirdir. Hiikkiimdar tam ortada
yiiksek bir sedirde oturmakta, etrafinda
dlimler toplanmig ayakta duruyorlar. Sol-
da sedirin yaninda dizleri izerinde oturmus
sahis kitipdir. Etraf yesil sanr1 yapraklar ve
giceklerle tezyin edilmistir. Onde havuz
icinde iki ordek vardir. Sedirin 6niinde de
kiiciik tepsiler ve stirahiler goriilmektedir.
(ilk defa yaymlanmaktadir).

Varak - 22a

Ebad - 11,2x8,2 cm. Minyatiir altinda
altin yaldiz cergeve iginde dort
satir yazi vardir.

Konusu- Hikdyede ‘“‘Samanilerden Nasr
ibn Ahmet Afganistan tarafma (Belh’e)
kislamaya gider. Esas merkezi Buhara’dir.
Bu defa kislikta bir kag sene kalmis, Bu-
hara’ya donmemistir. Buhara’y1 6zlemis-
tir. Sair Rudegi ve etrafindakiler hiikkiim-
darin Buhara’ya d6nmesini isterler. Rudegi
hiikiimdarin da Buhara’yr 6zledigini fark-
eder. Bir sabah meclisinde hiikiimdara
Buhara’y: 6zleten siirleri huzurunda okur™.
Bunlardan biri;

Biiy-i cliy-i Milliyan dyed hemi

Biy-i yar-i mihriban dyed hemi
matla’li kasidedir.

Minyatiirde; agik havada geleneksel bir
tasvir goriilmekte. Hiikiimdar maiyeti ile
beraber, giizel, cigekli, agagh bir bahgede-
dir. Kifi bordiirlii (baklavalar arasinda
kivrim dalli, uglarmda karsilikhi getirilmis
rumili) hali tizerinde sagda hiikiimdar solda

sair Rudegi oturmakta. Solda 6nde isret
meclisinde hazir bulunan galgicilar ve ge-
ride hizmetkarlar goriilmektedir. Onde bir
tepsi i¢inde {i¢ siirahi bulunmakta, bunlar-
dan biri mavi beyaz, ejderli Cin siirahisidir.
Hafif engebeli bir arazi ilizerinde zemin
kiigiik-biiyiik naturalist bitkilerle bezen-
mistir. Arkadaki agaclardan biri ortaya
yakin bir yere konulmustur. Uzakta ugan
kus tasviri vardir.

Samani hitkiimdar1 ve Sair Rudegi’den
bahsetmis olmasi tarihi kayit bakimindan
6nemlidir. Samanoglu tasvirine uygun yiiz-
lerde portre 6zelligi goriiliir 15,

Varak - 23b

Ebad - 11x9 cm. Minyatiir iistiinde al-
tin yaldiz gergeve iginde ii¢ satir
yaz1 vardir.

Konusu- Hikdyede; “Kolesine agik Gaz-

neli Sultan Mahmud ve kolesi Ayaz’in

giizelliginden™ bahsedilir.

Minyatiirde; Sultan Mahmud’un huzu-
runda koélesi Ayaz’in saginin kesilmesi tas-
vir edilmektedir. Kapal: bir mekénda taht
lizerinde oturmusg Sultan, etrafindaki hiz-
metkérlardan ve kolesinden yiiksektedir.

Taht 6rgiilii ve ok bagli kifi bordirli
bir hal tizerindedir. Eyvan kemeri dilimli
ve altin yaldiz cigek dekorasyonludur. Ke-
mer icinde fresk intibami veren vazoda
cicek vardwr. Sagda algi pencere bos bi-
rakilmis olan sahayi siisler. Figiirlerin
az olmas! ve bos sahaya yer birakilmasi
Baysungur devri dzelligidir. Figiirler yerli
yerindedir.

Figlirlerin bastifi yer —zemin— ince
bordiirlii altigen kaplamalidir. (ilk defa
yayinlanmaktadir),

Varak - 27a

Ebad - 11X9,5 cm. Minyatiir altinda
altin yaldiz ¢ergeve iginde iki sa-
tir yaz1 vardar.

Konusu—- Hikiyede; “Bir sabah Sair Fer-

ruhi’nin bir emirin (Ebiil Muzaffer Cegani’-

15 Bu minyatiir, Armenag Bey Sakisian, ykr.
eser, Fig. 57 de Baysungur Mirza deviri Herat Okulu
olarak yaymlanmustir.
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nin) huzurunda bulunmasindan” bahse
dilir.

Minyatiirde; Agik havada hiikiimdarin
maiyeti ile oturmasi geleneksel bir tasvir
gibi goriliir.

Emir ¢igekli bir hali {izerinde bagdas
kurmus oturmaktadir. Etrafinda adamlart
ve solda portatif bir iskemle lizerinde sair
Ferruhi oturmaktadir.

Onde ortada varak 17a daki minyatiir-
de goriildiigii gibi bir havuz vardir. Havu-
zun etrafindaki yapraklar yine varak 17a
daki yapraklara benzer.

Zemin kiigtik bitkiler ve rozet bigimli
gigeklerle tezyin edilmistir. Minyatiiriin
orta ekseni agacgla belirtilmistir.

Figiirlerin duruslar1 dikkati ortaya esas
figirlere ¢ekmektedir. (ilkdefa yayinlan-
maktadir.)

Varak - 43b

Ebad - 9x8,5 cm. Minyatiir dstiinde
altin yaldiz gergeve iginde bes
satir yazi vardir.

Konusu- Ebu Ali Sind Giirgan’a geldi.
Orada bir kervansaraya indi. Orada kom-
sularindan biri hastalandi. Onu tedavi etti,
iyi oldu. Bagka bir hastay: tedavi edip iyi-
lestirdi. Sabahlar1 idrar getirirler Ibni Si-
na’da bakardi.

Bir zaman béyle gecti. Giirgan Hiikiim-
dar1 Kabus Vesmigir’in akrabalarindan bi-
rinde bir ariza zahir oldu. Cok ¢ahgtilarsa
da illet sifa bulmadi. Kabus’un hizmetinde-
kilerden birisi: (Falan kervansaraya bir geng
gelmistir. Bilyiik bir tabibdir ve gayet mii-
barek elli bir adamdir. Nice kimseler onun
eliyle sifa buldular) dedi. Kabus: (El elden
iistiindiir) diye onu, mualecede bulunmasi
icin hastaya gotiirmelerini emretti. Ebu Ali
Sina’y1 alip hastaya gétiirdiiler. ibni Sina,
gayet giizel yiizli ve miitenasip azali bir
geng gordi. Tirast gelmis ve zayiflamastr,
Sonra oturup nabzni tuttu, ve idrarini iste-
yip gordii. Sonra: (Bana biitiin Glirgan
havali ve mabhallerini taniyan bir adam
lazimdir) dedi. Getirdiler. Ebu Ali, hasta-
nin nabzini eline alip o adama: (Giirganin
civar ve mahallelerini ad1 ile sdyle dedi.).
O adam mabhallelerin adini s6ylemege bas-

ladi. Bir mahalleye irisince hastanin nabzi
garip bir hareket yapti. Ibni Sina: (Bu
mahalledeki sokaklart s6yle dedi). O adam
sOylemege basladi. Bir sokak adini sOyle-
yince hastanmin nabzina o garip hareket
yine geldi. Ebu Ali dedi ki: (Bu sokaktaki
biitiin evleri bilen bir adam 14zimdir). Ge-
tirdiler, evleri sOylemege basladi. Bir eve
gelince o hareket yine oldu, Ebu Ali,
(simdi bir kimse 1dzim ki bu evdekilerin
adlarin1 tamamiyle bilsin, sOylesin dedi).
Oyle bir adam getirdiler, isimleri soyle-
mege basladi. Bir ada gelince o hareket yine
hidis oldu. O vakit Ibni Sina: (tamam
oldu) dedi. Ve yiiziinii K&bus’un mutemet-
lerine dondiiriip: (Bu geng, filan mahallede
filan sokakta ve filan evde ve filan adl bir
kiza agiktir. 1ldc1 o kizin visali, mualecesi
onun didaridir) dedi. Hasta kulak veri-
yordu ve Hoca Ebu Ali'nin séylediklerini
isitip utancindan bagmi yorganin igine
cekti. Isin Hoca Ebu Ali’nin dedigi gibi
oldugunu anladilar. Bu hali Kdbus’a arzet-
tiler. Kabus ¢ok taacciib etti. Kdbus heki-
min Ebu Ali oldugunu anlayinca ona ilti-
fat etti 6.

Minyatiirde; Ibni Sina’nin gen¢ hasta-
sint muayenesi tasvir edilmektedir. Hasta
yatakda yatmaktadir. Onde Ibni Sina bag-
das kurmus ellerinin hareketinden konus-
tugu anlasiimakta. Onde yerde, piring le-
gen-ibrik, siirahi, tabak gibi ev i¢i dekoras-
yonuna ait egyalar vardir. Arkada duvar
altigen ¢inilerle kaplanmistir. Ciniler mavi
renkli olup, istleri altin yaldiz tezyinatl-
dir. Ortada pencere odayr dis mekéinla
birlestirmekte. Pencereden goriinen tabiat
altin yaldiz lizerine dekoratif mahiyettedir.
Sahneyi boydan boya perde kaplamakta,
perde ortadan bir kurdela ile baglanmus,

16 Bu minyatiir, Abdiilbdki GOLPINARLI, ykr.
eser, s. 23-24, Fig. 2, 5 de yaymlanmigtir.

Aymi eser s. 38; Seyh Ali Ibni Sina, kendi terciimei
halini yazdirdig1 risalede Harzemden Horasan’a intika-
lini anlattiktan sonra, ‘“zaruret Horasan’a, oradan da
Giirgan’a gitmemi icabettirdi. Kasdim Emir Kibus’u
gbrmekti. Bu sirada Kabus mehuz oldu. Onu bazi
kalelere hapsettiler ve orada 6ldii”. demekte. Su halde
bu hikdyede Tbni Sina’mn Kibus ile miilakatina dair
biitiin rivayetler uydurmadir.
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kenarlarda perdenin uglar: kivrimlar halin-
de sarkmakta. Sahne kalabalik olmayip,
figiirler yerli yerindedir.

Varak - 45b

Ebad - 11,3x8,5 cm. Minyatiir altinda
altin yaldiz gerceve iginde iki
satir yazi vardir.

Konusu- Kamiliissinaa sahibi Ali bin Ab-

bas Aduddevle’nin tabibi olup Fars diya-

rinda, Siraz sehrinde idi. Sehirde bir ha-
mal vardi ki dortyliz begyliz batman yiikii
sirtina alir, kaldirir. Her bes alt1 ayda bir
hamala basagrisi ariz olur, kararsiz kalirda.

Bir giin hamali tabibin huzuruna getirdiler.

Gordi ki kuvvetli ve ciisseli bir adam.

Ayagina bir ¢ift ayakkabi giymisti ki tanesi

birbuguk batman agirligindaydi. Nabzina

bakts, idrar istedi. (Onu benimle sahraya
getirin) dedi. Getirdiler. Sahraya varinca
tabib kolesine: (Hamalin bagindan sarifini
al, boynuna dola ve siddetle biik) dedi.
Diger kolesine de: (Kundurasini ayagindan
¢ikar, basmna yirmi kere vur) dedi. Oyle
yaptilar. Cocuklar feryat ettiler, fakat ta-
bib, muhtesem ve muhteremdi. Hig bir sey
yapamiyorlardi. Sonra tabib koleye: (boy-
nuna doladigin destari al, atina bin ve onu
kendinle beraber ¢ekerek kostur) dedi.
Kole 6yle yapti ve o sahrada hayli kos-
turdu. Nihayet hamalin burnundan kan
bosandi. (Simdi birak) dedi. Birakti. Kan
pihtilagmig bir halde akmakta idi. Kan
akarken uykuya vardi. Kan durunca onu
tutup eve getirdiler, uyanmad: ve bir giin
bir gece uyudu. O basagrisi gitti. Mualece-
ye hacet kalmad: ve bir daha da gelmedi *.

Minyatiirde; Ali bin Abbas ile ata bin-
mis olan kolesinin bagindan rahatsiz olan
hasta hamali kostururken goriilmektedir.
Hikiyeden gelen bir tasvirdir.,

Ali bin Abbas sol késede yukarda ya-
macin arkasindadir. Sadece basi ve bedeni
goriilmektedir.

At hareket halindedir. Kole atin iize-
rinde arkaya dénmtis, hamala bakmakta,
ve dikkati olay ilizerine ¢cekmektedir.

7 Bu minyatiir, Abdiilbaki GOLPINARLI, ykr.
eser.s. 25, Fig. 3, 6 de ayrica, Armenag Bey SAKISI-
AN, ykr. eser, Fig. 52 de yaymlanmigtir.

Cigekli bahge seklinde gosterilmis olan
sahra Baysungur devri manzara tsliibunu
gosterir.

Zemin islenisi kiigiik farklarla varak
22a ve 27b ye benzer.

Varak - 49b

Ebad - 11x8,5 cm. Minyatiir iistiinde
altin yaldiz gergeve iginde iki
satir yazi vardir.

Konusu- 547 (1152) senesinde Sultamilem
Sencer bin Meliksah ve efendim Aldiiddiin-
ya veddin Elhiiseyin bin Elhiiseyn Allah
miilk ve kuvvetlerini ebedi etsin, arasinda
(Obe) kapisinda harp oldu. Gur askerine
yilginlik ve gézdag hasil oldu. Bu bende
de Gur’a mensub bulundugundan Herat’-
da gizlenerek dolasiyordum. Bu sirada bir
gece bir bliyik adamin evine misafir gel-
dim. Disan ¢iktigimda o biiyiik zat (onu
halk sair olarak tanir fakat sairlikten bagka
fazil ve nucum, tib, teressiil ve diger
ilimlerde de miitebahhirdir) diye beni
oviiyordu. Igeri girdigimde yakinima gelip
oturdu ve (Kizimin bir illeti var, ¢ok kan
geliyor ve zayifliyor. Tamamiyle kuvvetten
diismesinden korkuyorum) dedi. On giin
sonra bir giin kizin annesi gelip beni go-
tirdii. Kiz gayet giizel ve dehsetzede idi.
Hayatindan iimidini kesmigti. (Baba Allah
hakki igin feryadima yetis, gencim ve diin-
yayr gormedim) dedi. (GOnlinli hos tut
bu kolaydir) dedim. ve elimi nabzina koy-
dum kuvvetli buldum. Bir hacamatg1 ¢agir-
dim. Her iki elindeki damari salik ile agt.
Kadinlan yanindan uzaklastirdim. Pis kan
tamamiyle akmugti. Hasta baygm diistii.
Ates getirmelerini emrettim ve yaninda
kebab pisirmege basladim. Nihayet akh
bagma geldi ve hareket etti. Itidal ile bir
hafta mualece ettim. Kan yerine geldi ve
o illet zail oldu. Ona evlad dedim. O da
beni baba diye ¢agirdi. Bu giin bana &biir
evlatlarim gibidir 8,

Minyatiirde; Nizami Aruzi, ev sahibi-
nin kizint muayene ederken tasvir edil-
migtir.

18 By minyatiir, Abdiilbaki GOLPINARLI, ykr,
eser. s. 29 Fig. 4, 7 de yaymlanmistir,
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Ev de yiiksekge bir kemerli eyvan iginde
hasta, Nizami Aruzi ve ev sahiplerinden
biri bagdas kurmus oturuyorlar. Solda
kenarda iki hizmetkar ayakta durmaktadir.

Duvar kalem igleri ve ¢ini (?) ile siislen-
misgtir,

Ortada bahgeye agilan bir kapt vardir.
Pencereden cigekler ve agag¢ goriilmekte.
Agag koyu yesil lizerine sar1 ve agik yesil
yapraklidir. Bu tip aga¢ tasviri XV. yiz-
yildan itibaren goérilmege baglar. Herat’-
tan Buhara’ya gegmis bir 6zelliktir.

IV— ESERIN YAPILDIGI 1431 YILLA-
RINDA SANAT MERKEZi OLA-
RAK HERAT

XIV. yiizyll sonlarinda, Timur’un Iran1
istilds1 neticesinde miithis bir siyasi geri-
leme vuku buldu. Bdylece bir ecnebi
miidahale son defa olarak, Iran’da milli
bir devletin inkisafin1 durdurmus oldu.
Timur, Orta Asya’daki fiituhati ile, kendi
namina bir imparatorluk kurduktan sonra,
Cengiz’in siildlesinden geldigini ileri siire-
rek, Iran’da da hakim olmak icin hak iddia
etti. 1370 de Belh’i, 1380 de Horasan’y,
Sistan ve Mazenderan’1t ele gegirmisti.
1383-1384 de Azerbeycan’i, Irak-i Acem’i
zaptetmis ve nihayet Muzafferi hanedanini
ortadan kaldirarak (1389), Farsi almak
sureti ile fiitiihatin1 tamamlamis idi. 1389
da Herat’taki Kert hanedan: ortadan kalk-
t1. 1387 de Isfahan™ istili etti. Timur
Iran’t ogullan vasitasi ile bilhassa 1397
de Horasan ve Sistan hiikiimdar: olan
Sah Ruh ile idare etti. Timur’un 6liimiinden
sonra (1405), imparatorluk siyasi birligini
heyeti umumiyesi ile Sah Ruh (6lm. 1447) un
hiikimdarlig1 altinda muhafaza etmisti.
1450 den sonra, Karakoyunlu ve Akko-
yunlu hanedan: Iran’m biiyiik kisimlarma
hiikmetmek iizere, garptan akin etti. fran’-
daki en meshur Timurlu hiikiimdan olan
Sultan Hiiseyin Baykara, payitaht1 Herat’-
tan 1468 den 1506 ya kadar Horasan,
Sistan ve Ciircan’: idara etmigti '°.

19 3. H. KRAMERS; “iRAN, Tarih ve Et-
nografik Bakis” ISLAM ANSIKLOPEDISI, 5/2. cilt,
Istanbul 1968, s. 1022,

Timur Tirkgeyi oldugu kadar Farscay:
da gayet iyi konugurdu. 1370 de Semer-
kand’1 kurdu. Isgal ettigi iran’dan (Siraz-
Bagdat dahil) bir ¢ok sanatkdr getirdi.
Celayiri okulunun bas ustalarindan biri
olan Abdiilhay’r da Semerkant’a getirdi.
Fakat onun idaresi altinda hazirlanan bir
yazmaya rastlanmamistir. Bunun yerine
edebi kaynaklar, Semerkant’ta bahge pav-
yonlarinda Timur’un zaferlerinden ve ¢o-
cuklarmin Ozelliklerini konu alan birkag
seri duvar resimlerinin yapildigindan bah-
seder. Timur devrine atfedilen ¢ok portre
kalmamistir. Sah Abbas I. zamanina kadar
fran saraylarmin hi¢ birinde bu duvar
resimlerinden iz kalmamugtir 20, Timur imar
faaliyetlerine girigti, daha ¢ok hog binalara
merakliydi, onun edebiyattaki ilgisi hayret
verici zaferlerini kaydeden Zafername gibi
tarihi eserlere hasredilmis gibi goriilir .

Timur ogullar1 $ah Ruh ve Omer Seyh
ile torunlar1 Baysungur, Ibrahim Sultan ve
Iskender bin Omer Seyh zamanmnda iran
kitap sanati en biiyiikk devrine ulast1.

Iskender’in saltanati (1409-1414) kisa
stirdii. Itaatsiz ve ciiretkdr davranislarina
kizan amcas1 Sah Ruh onu Fars valiligin-
den aldi. Eric Schroeder biitlin Timurlu
resimli kitaplarmin en giizellerinden biri
olan Tahran’da Giilistan kiitiiphanesindeki
Kelile ve Dimne yazmasm onun devrine
atfeder. 1410-1420 tarihlerini isaret eden
igindeki otuz minyatiir Gsliplasmis Gzel-
likler gosterir. Istanbul Topkap: Sarayi
kiitiiphanesinde (Revan 1022) muhafaza
edilen ikinci minyatiirlii Kelile ve Dimne
yazmasinda Tahran’dakine ¢ok benzeyen
minyatiirler vardir. 1430 tarihli olan bu
yazma Muhammed Ibn Hasan el Baysun-
guri tarafindan yapilmstir 22, Ve Herat’da
Baysungur Mirza adinadir. Tahran Kelile

20 Basil GRAY; TREASURES OF ASIA PER-
SIAN PAINTING, Skira London 1961, s. 65.

21 1.. BINYON, J. V. S. WILKINSON and B.
GRAY; PERSIAN MINIATURE PAINTING, Lon-
don 1933, s. 49.

22 Prof. Ernst KUHNEL; “History of Miniature
Painting and Drawing” A SURVEY OF PERSIAN
ART, Volume III., London and New York 1939, s.
1853.
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ve Dimne’sinin basit figiir gruplagsmalarina
nazaran bu yazmada figiirler daha kat1 ve
gruplagsmalar diziler halinde ve daha dii-
zenlidir. Her detay en kuvvetli renklerle
verilmistir. Alun zemin ve mavi gokiin
uyusmast bu yazmada tekrar goriiliir. Siin-
gersi kaya sekilleri 6zellikle zengin boyan-
mistir. Her iki yazmada hayvan figiirleri
tamamen farkl ele alinmigtir?®, Bu iki yaz-
ma incelendiginde Tahran’dakinin daha
erken oldugu anlasilir. Tahran Kelile ve
Dimne yazmasi i¢in Schroeder’in Isfahan’-
da Iskender Sultan igin hazirlatilmistir fik-
ri, Mr. B. W. Robinson’un bu yazmanin
¢ok daha sonra 1460-1470 yillari arasinda
yapilmis bir kopya olabilecegi fikrine ter-
cih edilmelidir?t. Tahran Giilistan Kiitiip-
hanesindeki Kelile ve Dimne Herat’da
Sah-Ruh’un sarayinda ¢aligmig olan usta
Halil tarafindan resimlendirilmis olabi-
lir®s, Goze garpan erken yazmalarm bir
kag1 Siraz’da yapildi (Kahire’deki Seh-
name, Oxford’daki.Sultan Ibrahim Seh-
namesi ve Iskender Sultan icin yapilan iki
yazma gibi). Eger bu yazmalar Chester
Beatty’deki 1426 tarihli, Gilistan veya
Tahran Sehnamesi gibi Herat’da yapilan
¢agdas ciltlerle mukayese edilirse bu iki
okulu ayird edecek biiyiik bir fark yoktur.
Herat eserinde daha t.z ferdiyetgilik ve
daha biiylik bir akademik birlesimi sez-
mek muhtemelken, kidemlilik Siraz’da ka-
Iir gibi goriiniir?. Zaten XV. yiizyil Herat
ve Siraz’da iki ana Timurid okulu eserleri
arasindaki fark heniiz tam manasiyla ay-
dinlanmamigtir?”. Herat’da bilhassa Ches-
ter Beatty koleksiyonundaki Giilistan ve
1447 tarihli Kahire’den Emir Hiisrev’in
yazmasinda oldugu gibi, ¢ok daha sekli,
muntazam ve geometrik isldplu zarif or-
nekler kullanildi. Sah Ruh’un patronlugu
altinda, ithaf, baglik sayfasinin ve invanin
karisik tezhibi en iyi sekilde gelistirilmistir.

23 Basil GRAY, ykr. eser, s. 82, 83, 84.
24 Basil GRAY, aym eser, s. 78.
25 Prof. Ernst KUHNEL ,ykr. eser, s. 1844.

Z6 1. BINYON, J. V. S. WILKINSON, B.
GRAY, ykr. eser, s. 51.

27 Prof. Ernst KUHNEL, ykr. eser, s. 1844.

Burada da mavinin iki tonu, yesil, kahve-
rengi ve altin yaldiz Chester Beatty’deki
yazma ve Tahran Sehnamesindeki gibi fev-
kalade kullanilmigtir,

Sah Ruh’un saltanat1 iran tarihindeki
en basarili devirlerden biridir. Bu bagarili
devre daha sonra yapilamayan fevkélade
yazma Orneklerinde yansitilmistir. Herat
Timur minyatiir sanatimin rakipsiz merkezi
olmustur. Zamanla $Sah Ruh ve Baysun-
gur’un 1397-1420 de kiitiiphanelerinin ku-
rulmasi ile en iyi sanatkarlar buraya ge-
kildi. Sonug¢ olarak Siraz Timur {islibu-
nun, Tebriz ise nestdlik yazmalarin esas
merkezi olarak goriilebilir.

Sah Ruh’un ogullar1 Baysungur ve ib-
rahim Iran edebiyatinin asiklarindandilar.
Cok bilgili -ilim adami- olan agabeyleri
Ulug Bey de geometri, astronomi ve miizik
gibi ilmi ¢alismalara liderlik ederdi. Bay-
sungur iyi bir hattatds, Ibrahim ile edebi
konularda tartisirlardi. Her ¢ kardes de
mutaassip babalarmin aksine ziyaret ve
konserlerden zevk alirlardi. Bunun igin-
dirki Herat’da Baysungur ve Sah Ruh i¢in
yapilan g¢alismalar arasinda kalite fark:
beklenmelidir 2,

Baysungur’un kiitiiphanesinin kurulusu
Tebriz’i Tirkmenlerden almaya gittigi ve
dondsiinde heniiz bir talebe olan fakat
ilerde zamanin biiyik bir hattati olacak
olan (nestilik yazinin mucidi Tebrizli Mir
Ali’nin oglu) usta Cafer’i getirdigi meshur
sene 1420 ye rastlar3®, Cafer Abdullah’in
talebesidir ve hattattir, ressam degildir.
M. Huart (Les Calligraphes et Les Minia-
turistes de L’orient Musulman pp. 209-
210) tarafindan verilen diger isimler gos-
terir ki emri altindaki 40 sanatkar Kuzey
fran’in ¢esitli yerlerinden toplanmustir.
Tebriz’in bu sanatta énder olmadigini gos-
teren esasli bir sebep sehrin bu siralardaki
durumudur. 1387-1420 yillar1 arasinda de-
vaml el degistiriyordu. Gerek Celayirliler

28 1. BINYON, J. V. S. WILKINSON, B.
GRAY, ykr. eser, s. 52.

2% Basil GRAY, ykr. eser, s. 83.
30 Basil GRAY, ayni eser, s. 83.
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ve gerekse Timurlular onu Kara Yusuf’tan
koruyamiyorlardi. Her ne kadar Clavijo
1405-1406 yillarinda hald gelismekte olan
bir yer olarak bulmussa da daha Once
oldugu kadar genis olmadigini da zikreder.
Gergekte XIV. yiizyil ortalar ile Safavile-
rin geldigi tarih arasinda Tebriz’den resimli
bir yazma bilinmemektedir. Fakat Sultan
Ahmet Divanimin tek kopyasi buradan
olabilir.

Dr. Martin 1912 de yazdig kitapta
Baysungur’u, diinyanin tanidigt en biiyiik
sanat kitabmin patronu olarak tarif eder.
Ve onu sadece Rene of Anjou ile mukayese
eder?®, Bunun yaninda yazisinda Devlet-
sah’dan aldig1 bir kisimda Cafer el Teb-
rizi’yi Herat’tan temin ettigi 40 kaligraf
ile birlikte kiitliphanenin bas memuru ola-
rak belirtir. Fakat bu meshur atdlyenin
yazmalariin hig birinin isimlerinden bah-
setmez.

Devletsah’m kayitlarmma gore, Herat
saray1 sairlerin, tarihgilerin ve alimlerin
biliylik bir merkezi idi. Baysungur'un en
Onemli tesebbiisii, —alimler tarafindan &-
nemsenmemesine ragmen— Sehnamenin ye-
ni bir niishasidir. Baysungur’un yazdig
6nsb6z 1426 daki yeni niishadan sonra
siirin biitiin kopyalarina kaydedilmistir.
22 minyatiirii vardir. Cafer Baysunguri
tarafindan kopya edilmistir. Eser 1430 da
bitirilmistir. Renkler parlak, figiirler kes-
kin sililetler halindedir. - Bununla beraber
figilirler kat1 ve ifadesizdir. Bu yazmanin
kolofondaki tarihden dort sene dnce 1426
da Baysungur tarafindan 6nsozii yazilmig
oldugu ve Baysungur’un sahsi partonlugu
altinda yapilmig olan destan metninin orji-
nal kopyast olup olmadig: sorulabilir. An-
cak bu kalitede bir cildi tezhiplemek ve
resimlemek uzun zaman alabilir. Ayrica
rastladigimiz bir ¢ok tarihli minyatiirlerde
veya siir kitaplarinda tarihli béliimlerinde
ayni ciltte bir iki senelik fark zikredilmistir.
1426 ile Baysungur’un oliim yili olan 1433
tarihleri arasinda tarihlenen bu yazmanin
aynt giizellikteki orneklerinin  Iran’da

31 1. BINYON, J. V. S. WILKINSON, B.
GRAY, ykr, eser, s. 53.

mevcut oldugu hakkinda kayitlar vardir 32,
New York’da Halk kiitiphanesinde Spen-
cer koleksiyonunun bir parcasi olan 39
minyatiirlii Sah Abbas I. igin 1614 de hazir-
lanan Sehname buna bir drnektir. Giilistan
sarayl yazmasindan daha zengin resimlen-
dirilmistir. Baysungur Sehnamesinde; bir
kag1 6n sayfa minyatiirlerde yazarin elinden
ilk kopyay1 alan Baysungur’u temsil eder-
ler. Tahran Schnamesinde esas figiir bir
krali semsiye altinda, at izerindedir. Konu
bir av partisidir. Bu figiirlin Baysungur’un
tasviri olmasi biraz siiphelidir. Aksi tak-
dirde hakiki bir portresi olmasi gerekir.
33, Sakali yoktur, fakat kiicik bir bi-
yik, nisbeten zayif ve topluyiizlidiir. Elin-
de bir sarap késesi tutar. Idareci ve alim
olarak sShretinin biliyikligi yaninda, bu
kitabin hazirlayicilarinin lideri olmasi da
o kadar 6nemlidir.

Simdi Leningrat’da ilimler Akademi-
si’nde bulunan 1421 tarihli Hisrev ve Sirin
yazmasl al-Baysunguri imzasini tagir, 1426-
1427 de, Baysungur’a kaligrafiyi Ogreten
diger bir usta hattat Muhammed bin
Hiisam (Semseddin) biri antoloji, digeri de
Sadi’nin Giilistan’1 olan iki kiigiik giizel
kitap yazdi 3¢, Bu yazmalar tezhip, yazi ve
renklendirme bakimindan birbirinden fark-
Iidir. Simdi Dublin Chester Beatty’de bu-
lunan Giilistan’da 8 minyatiir, Floransa
yakininda Tatti’de Berenson koleksiyo-
nundaki Antoloji de ise 7 minyatiir vardir.
Kompozisyonlar: karigtk degildir. Cela-
yiri yazmalariyla asikar benzerlikleri var-
dir. Baysungur atolyesinin erken eserlerinin
ayird edici 6zelligi renktir. Bilhassa gesitli
kirmizilar ve portakal rengi. Kullanilan
renkler parlak fakat sert degildir. Altin
yaldizl: gok, kdseden yavasca igeri girer.
Biitiin bu 6zellikler ge¢ Timurlu devrinde
de goriiliir. Daha sonralari bu 6zellikler
aynt saflikta kullanilmamiglardir.

Baysungur Antolojisi ile (agk hikayesi)
ayn1 konulu ve 1396 tarihli (30 sene daha

32 Basil GRAY, ykr. eser, s. 85.

33 L. BINYON, J. V. S. WILKINSON, B.
GRAY, ykr. eser, s. 53.

3¢ Basil GRAY, ykr. eser, s. 83.
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erken) Hoca Kirmani yazmasinin mukaye-
sesinde kompozisyonun oldukga basitles-
tirilmis oldugu goriiliir.

Ayrica Dublin Chester Beatty koleksi-
yonunda 1432 tarihli, Cafer el Tebrizi
imzali bir antoloji vardir.

Topkapi Kelile ve Dimne’sinde goriilen
ozellikler birinci simnif bir sanatkarlik kabul
edilebilir. Daha eski ciltlerde rastladigimiz
hayal derinligine ender olarak rastlanir.
Bu goriise gore; Baysungur’un atolyesi
babast Sah Ruh’un at6lyesinin benzeridir.
Sadece boyalar daha zengin, tesirler daha
carpici fakat kompozisyonlar sunilestiril-
migtir. Bunlarla figiir ¢iziminde ve miinase-
betlerinde Iran zevkini uzun zaman tatmin
eden kurallar yerlesmis ve dolayis1 ile
Baysungur atlyesini fran minyatiir res-
samliginin klasik devrinin baslangica saya-
biliriz. Ait oldugu neslin bu konudaki uz-
mani sayabilecegimiz Baysungur, 1433 de
sefahatten Oldiigli sene Herat daha bir
miiddet kitap sanatinin merkezi olarak
kald1.

Baysungur’un kardesi Ibrahim Sultan
(1414-1434) Baysungur kiitiiphanesi igin
Siraz’da bir Antoloji hazirlatti. Simdi Be-
lin Miizesi’'nde olan bu eser 1420 tarihli-
dir 3,

Dost Muhammed’in kayitlarina gore,
1447 ye kadar yasayan Baysungur’un oglu
Prens Ala iil Devle ise, patronlugu zama-
ninda babasinin sanatgilar ile kifayet et-
meyip 1419-1422 yillar1 arasinda Sah
Ruh’un Cin elgilerine eslik eden ressam
Giyasettin’i yanina almigti 3,

V- ESERIN MINYATURLERININ
BENZERI ESERLERLE
KARSILASTIRILMASI -
DEGERLENDIRILMES] ve SONUC

Konumuz olan Cahar Makale’nin iislip
Ozelliklerini vererek onun Baysungur devri
Herat Okuluna ait oldugunu ispatlamak
lizere eserin dokuz minyatiirii ayr1 ayri
benzer Ozellikler ve ayni devri veren eserler

35 Prof. Ernst KUHNEL, ykr. eser, s. 1847.
36 Basil GRAY, ykr. eser, s. 88.

ile karsilastirdik. Yapilan incelemelerin
sentezleri her minyatiir i¢in asagida ayri
ayr1 gosterilmigtir.

Varak 6b - Figiirlerin ince, zarif gorii-
niigleri, durus, viicut ve el hareketleri ile
profilden goriiniigleri Dublin Chester Be-
atty Kiitiiphanesi’nde bulunan Herat 1422
tarihli Sadi’nin Gilistan’inda goriilen fi-
giirler ile benzerlik gosterir %.

Siingersi kayalarin marja tagmasi1 He-
rat 1440 tarihli Muhammed Cuki Sehna-
mesinde goriiliir 38

Zemindeki kiigiik bitkiler ve kaya-
lardan ¢ikan kivrim dallarda ayni Sehna-
mede goriilmektedir %2,

Kayalardan ¢ikan g¢ali demetleri, ze-
mindeki ¢igek ve otlar bakimindan Tahran
Giilistan Miizesi’ndeki Herat 1430 tarihli
Sehname ile de benzerlik gosterir 4°.

Varak 17a — Ortadaki esas figiiriin et-
rafinda diger figiirlerin dizilmesi 6zelligi
Istanbul Topkap: Sarayr Miizesinde bu-
Iunan Kelile ve Dimne ile Tahran Giilistan
Sehnamesinde de goriiliir.

Varak 22a — Zemin Ortiisii ve gicekleri
Resid al-Din’in Sahruh igin 1435 de He-
rat’da yazmis oldugu Cami al-Tevarih adli
eserindeki bitki Ortiisiine benzemektedir 41.

Yine bitki ortiisii bakimindan Florance
Berenson Kolleksiyonunda bulunan Herat
1427 tarihli Baysungur Antolojisi ile ben-
zerlik gostermektedir 4%,

Ufuk hattindaki siingersi kaya ¢izgisi
ve bitkileri bakimindan Herat 1429-1430
tarihli Baysungur Kiitiiphanesi i¢in Cafer
Baysungiiri tarafindan kopya edilen Fir-
devsi Sehnamesindeki ¢ift sahife minyatiir
ile kargilastirildifinda ayni 6zellikler gorii-
Liir 43,

37 Basil GRAY; TREASURES OF ASIA PER-
SIAN PAINTING, Skira London 1961, s. 87.

38 Basil GRAY; ayni eser, s. 90.

3% Basil GRAY; ayn1 eser, s. 91.

40 Tyan STCHOUKINE; LES PEINTURES DES
MANUSCRITS TIMURIDES, Paris, 1954, pl. LVL

41 Basil GRAY; yKr. eser, s. 81.

42 Basil GRAY; ayn eser, s. 86.

43 T, BINYON; J. V. S. WILKINSON and B.
GRAY; ykr. eser, pl. XLIV.
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Figiirlerdeki yuvarlak ¢ehre ve kisa
ceneler bakimindan ise Sadi’nin Giilis-
tan’inda gortilen figiirlerle benzerlik gos-
terir 4,

Varak 23b — Kole Ayaz’in arkasinda
sagdaki iki figliriin basliklar ve kiyafetleri
Baysungur Kiitliiphanesi i¢cin Herat’da 1429
-1430 tarihinde Cafer Baysungiri tarafin-
dan kopya edilen ve simdi Tahran Giilis-
tan Miizesi’nde bulunan Firdevsi Sehné-
mesindeki ¢ift sahife minyatiir ile benzerlik
gosterir 43,

Eyvan kemeri ve siislemesi ile duvar-
daki desen Herat 1410-1420 tarihli, Tahran
Giilistan Miizesindeki Kelile ve Dimnede
hirsizin yakalanmasi sahnesi ile benzerlik
gosterir %,

Ayrica mekan, figiirlerin yerlestirilisi,
mekinin uzunlamasina ikiye ayriimasi, sag
kismin daha dar olmasi, kemer ve kemer
dolgu siislemesi bakimmdan Herat 1494
tarihli Nizami'nin Hamse’si ile (British
Museum) benzerlik gésterir. Ancak, ele
aldifimiz yazmanin bu minyatiirii karsilag-
tirdigimiz yazmanin minyatiirlii sahifesin-
den ¢ok daha sade ve fazla kalabalik degil-
dir 4.

Varak 27a - Ufuk hattindaki slingersi
kaya c¢izgisi varak 22a da ve Tahran Giilis-
tan Miizesi’ndeki Herat 1429-1430 tarihli
Firdevsi Sehnamesindeki ozellikleri gos-
terir %8,

Sol kenarda rozet gibi tertiplenmis
cigek ve yapraklar varak 45b de de goriil-
mekte ve Herat 1429-1430 tarihli Firdevsi
Sehnamesinde #° Giilnar'in Erdasir’i pen-
cereden gérmesi sahnesindeki zemin bitki
siislemesi ile benzerlik gdsterdigi gibi Herat
1430 tarihli Leyla ve Mecnun yazmasi1 * ve

44 Basil GRAY; ykr. eser, s. 87.

46 1. BINYON, J. V. S. WILKINSON and B.

GRAY; ykr. eser, pl. XLIV.

46 1.. BINYON, J. V. S. WILKINSON and B.

GRAY; aym eser, pl. XXXV-B.
47 Ivan STCHOUKINE; ykr. eser, pl. LXXI.

48 L. BINYON, J. V. S. WILKINSON and B.

GRAY ykr. eser, pl. XLIV.

49 1. BINYON, J. V. S. WILKINSON and B.

GRAY; aym eser, pl. XLVI-B.
50 Ivan STCHOUKINE; ykr. eser, pl. LVIL

Herat 1440 tarihli Royal Asiatic Society
London’daki Muhammed Cuki Sehnamesi
ile ayni 6zellikleri gosterir®’. Emirin bashgi
varak 22a da goriilen hiikiimdarin bagh-
gina benzer. Kiyafet ve bashklar Herat
1429-1430 tarihli Firdevsi Sehnamesindeki
figiirlerin kiyafet ve baghiklari ile benzerlik
gosterir 52,

Varak 43b - Figiir, ¢ehre, kiyafet ve
duruglar1 bakimmndan Dublin Chester
Beatty Kiitiiphanesindeki Sadi’nin Guilis-
tani ile benzerlik g6sterir 3,

Varak 45b - Ufuk hattindaki siingersi
kaya cizgisi, ucan kuslar zemin bezemesi
Tahran Giilistan Miizesindeki eser ile ben-
zerlik gosterir %4,

Ortada ath figiiriin altindaki rozet gibi
tertiplenmis ¢igek ve yapraklar varak 27a
da goriilmekte ve Herat 1429-1430 tarihli %°
Firdevsi Sehnamesinde goriilen zemin siis-
lemesi ile benzerlik gésterir. Aym ozellik-
leri Herat 1430 tarihli G. Kanoria Cal-
cutta koleksiyonunda goriilen Leyld ve
Mecnun yazmasinda da bulmaktayiz 56,

Varak 49b — Kemerdeki rumi siisleme-
ler ve eyvani taghktan ayiran kisimdaki
bezemeler Herat 1436 tarihli Paris Bibliot-
heque National’deki Mirajname’de gorii-
len kemer, bordiir ve kap: iizerindeki rumi
stislemelerle yakin benzerlik gosterir %7,

Kadmlarin sag sekli ve erkeklerin basg-
liklar1 da 1430 tarihli Herat Giilistan Mii-
zesindeki Sehname minyatiirleri ile ben-
zerlik gOsterir %8, Ayrica konumuz olan bu
yazmadaki minyatiirlerde goriilen agag se-
killeri Topkap: Kelile ve Dimne’sinde go-
riilmektedir.

51 Tvan STCHOUKINE; ayn: eser, pl. LXV.

52 I, BINYON, J. V. S. WILKINSON and B.
GRAY; ykr. eser, pl. XLVI-B. Ivan STCHOUKINE;
ykr. eser, pl. LIII.

53 Basil GRAY; ykr. eser, s. 80.

54 1. BINYON,J. V. S. WILKINSON, B.GRAY;
ykr. eser, pl. XLIV ve XLVI-B.

55 L. BINYON, J. V. S. WILKINSON, B.GRAY;
aynt eser, pl. XLVI-B,

56 Jvan STCHOUKINE; ykr. eser. pl. LVIL

57 Jvan STCHOUKINE; aym eser. pl. LVIIL.

58 Ivan STCHOUKINE; aym eser. pl. LIII.
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Konumuz olan Tiirk ve Isldm Eserleri
Miizesi'nde 1954 envanter numaras:i ile
kayith Cahar Makale, varak 50b de de
belirtildigi lizere 835 senesi (M. 1431)’nde
Herat’da kopya edilmistir. Cahar Makale

Minyatiirlerinin yukarida yapilan sentez-
leri sonucunda Baysungur devri Herat
Okuluna ait 6nemli bir eser oldugu ortaya
¢ikmaktadir,
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Varak 1 a

Varak 1 b



SERAP OZLER

72

o
o
K

s
>

Varak 12 a
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Varak 17 a

Varak 22 a
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Varak 23 b

Varak 27 a
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Varak 43 b

Varak 45 b
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Varak 49 b

Varak 50 b




