Begiimsen ERGENEKON*

Sadece arkeologlardan olusan ekiplerle yuritilen
klasik kazi ve ylzey arastirmalari ginimizde
yerini ¢ok disiplinli ekip arastirmalarina ve
calismalarina birakmaktadir. Dolayisiyla, arkeoloji
bugiin arkeometri altinda yer alan fizik, kimya,
metalirji, biyoloji, botanik, zooloji; konservasyon
antropoloji ve etnoarkeoloji gibi bilim dallarindan
aldigi destekle daha doyurucu bilgilere ulasmaktadir
(Ergenekon 2001: 279). Arkeolog Gordon Childe
tarafindan énemi vurgulanan ve sosyoarkeoloji diye
de anilan etnoarkeoloji; sosyal antropoloji,
etnografya ve arkeolojinin konularini ve yéntemlerini
birlestiren ama hepsinden ayrilan 6zgun bir
disiplindir (Gjessing, 1975:323-345). Etnoarkeoiog
ise "arkeolojik bir amacla etnografik arastirma
yapan bir antropologtur" (Schvvartz 1975: vii). 5u
disiplin kazilara destek sagladigi gibi tek basina
bir arastirma ve de@erlendirme calismasi olarak
da kullanilir. Ginimizdeki ve gegmisteki kilttrleri
arastiran antropolojinin ayrilmaz alt disiplinlerinden
biri arkeoloji (Longacre 1970: 2); digerleri ise fiziki
antropoloji, sosyal
etnoarkeolojidir.

antropoloji, etnoloji ve

Etnoarkeoloji Nedir?

Arkeolojik bir arastirma yaparken arkeologlar
ybrede yasayan yerli halkin 6§it ve yardimlarina
muhtactir (Longacre 1970: iii). Bdylece etno-
arkeolojiye atilan ilk adimla bu calisma ilk
hominidlerden ginimize kadar bitin insan
topluluklarinin ve toplum yasaminin her yénuyle

ilgili ve faydali olan bir bilim dahdir. Clnki "...ge¢cmis
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ancak hallile anlasilir. Simdiki esya veya anilari,
gecmisin yadigari kabul ederek, gecmisle ilgili
incelemelerden eskilere ait sonucglara varilir. Bu
sonuclandirmalarin dayanagi cagdas esya, olay
ve iliskiler izerinde yapilan g6zlemlerdir." (Spaulding,
1966: 37).

Arkeologlar, gegcmis yasantilarin cirimekte
olan kalintilarini sizmeye ve pek uzun zaman
araliklarini incelemeye alistiklarindan ¢alismalarinda
insan 6gesi, insan kimligi ¢cogu zaman arka
p\dndad\r. Ne de olsa arkeoloji hem gec¢miste
yasananlariyeniden canlandirmak hem de olanlarin
nedenlerini ortaya koymak icin ¢cabalar. Her ne
kadar kimi arkeolog, ¢cagdas yasantilarin
arastiriilmasini, arkeolojik gereksinmelerin tesvik
ettigini kabul etmese de; ve hele bu uygulamanin
timuyle terk edilmesi gerektigini Smith (Ascher,
1961a: 317-325) gibi savunsa da, arkeolojinin
gercege yakin aciklamalar yapmasinda,
etnoarkeolojinin de katkisi oldugu goérusit yaygindir
(Binford, 1963: 76). ClUnka Asya, Mezopotamya,
Afrika, Amerika, Avrupa ve Anadolu’nun bazi cografi
bolgelerinde goraldugia gibi, biyik oranda kultirel
bir streklilik vardir. Gegmisteki insan kiltirlerinin
bazi yonlerinin artik izleri kalmasa da, kiltirel
slireclerin temel yasalari son 40.000 yil icinde
degismemistir. Ascher’e (1961b: 317-325) gore
benzeri cevreleri benzeriyollarla isleyen toplumlarin,
aradan gecen zamana ve ekolojik degismelere
ragmen benzerlikleri vardir.

Yeterli ve cagdas etnografik bilgi sayesinde
yerylzinde artik varligini sirdirmeyen kaltar
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bicimleri hakkinda aciklamalar yapabilecek
sonuclara varmak mimkundir (Watson, 1969).
Ozellikle Giineybati Asya’'nin prehistorik ve
protohistorik toplumlari hakkindaki arkeolojik
hipotezlerin sinanabilmesi icin etrafli bilgilere
gereksinim vardir (Watson 1979). Bu baglamda
Hassuna kazilarinin IV. tabakasindan elde edilen
birkac odal ve 6nlerinde icinde ocagi bulunan bitisik
ama ayri yapilarin mimar? 6zellikleri o toplumun
bugiin Hasanabad’'da yasayan kiiguk, az ¢cok kendine
yeterli tirden c¢ekirdek aile tipini animsatan
hanelerden olustuguna isaretle Watson "Arkeolog
eskiyi boylesine animsatan bir gruptan elde edilen
etnografik bilgileri; incelenen kalintilara sahip olmus
toplumun kultirind ortaya koymakta kullanir, elde
edilen modeli uygun arkeolojik buluntularla
karsilastirarak elde edilen verilere uyumunu
arastirir. Eger acikca bir celiski yoksa, model, veriler
icin iyi bir aciklama olarak kabul edilebilir" der
(Watson, 1979: 7). Watson’un Bati iran’da bulunan
Hasanabad, Shirdasht ve Ain Ali kdylerinde genel
tarihsel yaklasim2 yoéntemiyle, gecim sekli ve
toplumsal diizen hakkinda elde ettigi etnoarkeolojik
sonuclarla kultirel sareklilik varsayimi
desteklenmistir. Bu varsayim, ayni tir ekolojik
ortamlarda yasayip, onlari ayni yollarla isleyen
kultirler arasinda benzerlikler oldugu esasina
dayanir (Ascher, 1961a). Yani etnoarkeoloji; bugin
yasananlari ve nedenlerini arastirirken gecmiste
de yasanmis olabilecek benzeri olaylarin nedenlerine
de 1sik tutabilmektedir. Ve arkeolojinin basindan
beri, kazi yapanlar, bulduklari malzemeden sonuca
varabilmek icin yasayan avci/toplayici ve
tarim/hayvancilikla gecinen insanlar lzerinde
yapilan etnografik gozlemlerde elde edilen
sonugclarla karsilastirmalar yaparak benzerlikleri
saptamistir (Schwartz, 1976: vii). Hatta bununla
da kalmayip dogu Afrika savanna’larinda izlerine
rastlanan hominid topluluklarinin nerelerde ve nasil
yasadiklarini anlayabilmek i¢cin bugunki babun
topluluklarinin, kurak boélgelerdeki su ¢ukuru, akarsu
veya gol kenarlarindaki dogal hayatin incelenmesiyle,
hominid yurtlari hakkinda tahminler yapmak olasidir

(Binford, 1963: 62).

Etnoarkeoloji yoluyla antropolojinin arkeolojiye
katkisi oldugu gibi arkeolojinin de, bir Gyesi oldugu
antropolojinin genel teorilerine katkisi vardir.
"Arkeoloji, antropolojinin diger dallar1 gibi kultara
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ve kiltirel surecleri anlamayi amaclar. Kiltur;
insan topluluklarinin icinde yasadiklari dogaya,
timiyle uyum saglamalarini saglayan bir
mekanizmadir. Dogaya uyumdaki degismeler
sonucu kiltirel degismeler meydana gelir. Bu
degismelerin incelenmesi kiltirel evrimin
anlasiimasinda faydali olur. Antropoloji; kiltir ve
kiltarel sareclerle ilgili genellemeler igin bilimsel
yontemleri kullanir. Bunun igin de temel antropolojik
teorilerden, timdengelim yoluyla hipotezler kurulur.
Bu denencelerin sinanmasi ise hem timden gelen
hem de time varan sonuclandirmalari kapsar.
Longacre’a (1970: 2) gore arkeologlar kiltarel
surecler hakkinda denenebilir hipotezler ortaya
koymayi ekseriya ihmal etmektedir. Yine de bazi
varsayimlarla, inceledikleri eski bir kiltir hakkinda
aydinlatici birtakim sonuclar elde edebilirler. Onun
icin "(a) ilk varsayim kaltirtin sistemli bir butin
oldugunu kabul etmektir ki bu o ekoloji i¢cinde,
kaltarin (toplumun) kendini nasil dengede
tuttugunu, sidrdardigiand veya degistirdigini
anlamaya yarar. Yani kaybolmus bir kultire ait
arkeolojik verilerden yola ¢ikarak anlamh bir ¢esitlilik
olup olmadigini saptayabilmek; toplum duzeniyle,
insan davranislarini anlayabilmek igin kantitatif
degerlendirmeler kadar, yorumlar da sarttir
(Longacre, 1970: 2). (b) ikinci varsayim arkeolojik
bir sitte bulunan kalintilarin belirli bir davranis
bicimini yansitan bir modele sahip oldugunun kabul
edilmesidir. Yani, bir sitte bulunan arkeolojik yapl,
o toplulugun toplumsal dizeninin esash bir
habercisidir. Oyleyse yapilmasi gereken, arkeolojik
sitteki kalintilari, o toplulugun bireysel ve kitlesel
davranislari hakkinda bilgi elde edecek sekilde
tanimlamak ve denemektir." (Longacre 1970: 2-
3). Longacre bu ydntem ve tekniklerle i.S.
1100-1250 yillarinda Amerika’nin Ak Daglar ve
Colorado Platosu arasinda, yari kurak olan,
Colorado Nehri'nin sularint akittigi, pek kisa bir
sire yerlesilmis engebeli arazide arkeolojik bir kazi
yapmis ve aydinlatici sonuglar elde etmistir (1970:
1-27). Arastirmanin amaci buyerlesimde o zamana
ait kiltarel ve cevresel degismeyi daha iyi anlamak,
yok olmus o toplumun yapisi ve sosyal gruplarinin
davranislari hakkinda sonuclar elde edecek sekilde
veri toplamaktir. Elde edilen sonuclar misir treten
bu nufusun kisa, birkac nesillik bir yerlesimden

sonra yurtlarini terk ederek daha asagilara
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gbctigu ve baska gruplarla birleserek yeni
yerlesimler kurdugudur. 6u degisimin nedenine i1sik
tutan bilgi, yapilan iklim arastirmasindan elde
edilmistir. Sonucta, yukaridaki tarihlerde bélgedeki
Isi ortalamasinin 2-3 derece dismesiyle hava
kosul-larinin oradaki niufusu besleyebilecek misirin
olgun-lasmasina elverissiz bir hale geldigi
anlasiimistir. Yerlesimin o nedenle terk edilerek,
kicuk gruplarin birleserek tarima elverisli baska
topraklara yerlestigi
(Longacre, 1970:17).

sonucuna varimistir

Goraluyor ki arkeoloji gegcmiste yasamis
kaltarlerin biraktiklar kiltiirel ve ¢cevresel mirasi
arastirir, aciklar ve yorumlarken, diger taraftan
etnoarkeoloji, gecmis yerlesimlerin cevresinde
bulunan ¢cagdas yerlesimlerdeki maddive manevi
kialtirt kendisine ait varsayim ve metodolojiyle
inceleyerek yorumlar. Yani etnoarkeoloji bu 6zelligiyle
arkeolojik, sosyal antropolojik ve etnografik
calismalara da isik tutar. Kazilar i¢in yarari; bazi
arkeolojik hipotezlerin sinanarak (Schvvartz 1976:
vii), reddedilmesi veya desteklenmesinde Kkilit bir
rol Gstlenmesi; sit ¢evrelerinde yerlesik buginki
kilttrler hakkinda elde edilen bilgilerle eski kilttrler
hakkinda kullanim/igslev ve teknoloji deneylerine
olanak saglamasi (McIntosh 1966), buglnle gecmis
arasindaki benzerliklerin bazilarini ise ortaya
cikarmasidir. 6u yoniyle etnoarkeoloji ayni
zamanda kultlr mirasini saptama ve degerlendirme
calismasidir. Sosyal antropolojiye katkisi,
gozlemlenen toplumda iligkilerin 6n plana gikmasiyla,
bu iliskilerin nasil maddi kiltire yansidiginin gézden
kacmasini 6nlemek ve kiltire bagh bir esya
envanteri ¢calismasina zemin hazirlamaktadir
(Kramer 1979: 5). iki veya dért yil gibi bir siirede
tamamlanan tam zamanl sosyal antropolojik
arastirmalarin aksine, etnoarkeolojik arastirmalar,
kazilar gibi uzun senelereyayilan ve yazlari devam
eden bir calismadir.

Etnoarkeolojik Metodoloji

Kurami ve teknikleriyle 6zgun bir dal olan
etnoarkeoloji, sistematik bir sekilde zamanimizdaki
maddi kiltir ve davranis arasindaki iliskiyi
inceleyerek goézlenen davranislarin bazilarinin
arkeologlarin buldugu bazi
yansidigini arastirip; kalntilarin hangi davranislari

kalintilara nasil
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cagristirdigini belirler (Kramer 1979: 1). Her ne
kadar eski yasamlarin bugiin goézlemlenebilecek
benzerleri ve buglnki gézlemlenen yasamlarin da
eski benzerleri oldugunu varsayamasak da
benzerlikleri veya farkliliklari gérmek igin
karsilastirma yoluyla sonuc¢ cikarma ve fikir
ylriatmenin, arkeolojik yorumlarda timiyle g6z
ardi edilmemesi gerekir (Kramer 1979:1). Etno-
arkeolojinin kullandigi veri toplama teknikleri arasin-
da iliski, davranis ve adetlerin 6grenilmesi igin kati-
limci gdzlem ve goriismeler3 (Giveng 1964:141,
147; Karasar 1995: 156-175; Kramer 1979: 4),
yerlesim yerinin ticaret, kaynak kullanimi ve ulasim
acisindan ne tur iliskilere olanak sagladiginin
anlasilmasi icin ekonomik cografya analizi; cevredeki
su ve gida kaynaklarinin kullanilabilmesi icin
merkezden her yéne insan ve hayvan yiruyisi ile
bir giinde gidip gelinebilen uzaklik icinde bulunan
arazilerin kullanilis bicimlerinin saptanmasi igin
doga/cevre analizi; yerlesim tarzi, ev ve mutfak
esyasl, konut, arazi, dogal kaynak yeterliligi, besi
hayvani sayilarinin gecindirebllecedi insan nifusu
buyukliga ile hangi toplumsal érgitlenmeyi ve
iliskileri yansittiginin belirlenmesi icin demografi
analizi; gecmis yerlesimlerin yerlerinin ve buginki
toplum hafizasindaki izlerinin kesfedilmesi icin yer
isimlerinden olusan bir harita calismasinin
yapilmasi, buginki toplumsal kimliklerde ge¢mis
kaltirlerin biraktigi mirasin ortaya cikariimasi igin
sozlu tarih, efsaneler ve bazi arkeolojik malzemelerin
gunumizde kullanildigi yerlerin 6grenilmesi bulunur
(Ergenekon 1997b: 15).

Etnoarkeolojinin Arkeolojiye Katkisindan
Ornekler

5undan 400.000 ile 200.000 vyil evvel
hominidlerin Afrika savanna’larinda nasil yasadigini
tahmin edebilmek ve arkeologlarin savundugu gibi
o insanlarin su cukurlarinin kenarinda yerlesmis
olmalariin dogru olup olmadigini sinayabilmek igin
yaptigi gozlemi 6inford soyle aktariyor: "Afrika'da
da (hominid yerlesimi olabilecek) bu ¢esit bir doga
parcasina ilk ayak basisim, bir sabah av hayvani
bol, kuru bir nehiryatagi boyunca yaptigim geziyle
basladi. Vadi boyunca mevcut su cukurlarinin her
birinin basina bir grup toynakli4toplanmisti. Cukura
yakin agac golgeleri altinda ise gruplar halinde 10

137



ila 45 bas c¢esitli yirtici hayvan yatiyordu. Biz
yaklasirken boganin biri ayaga kalkip silkeleniyor
ve toz icinde kalmis basini hafifce egip kisik
gb6zlerlerle bizi takip ediyor, deve kuslari yolumuzun
Ustinden geciyor, her yerde hazir ve nazir olan
Afrika ceylanlari gézlerini dikiyor ama yine de
yemefe ve ot aramaya devam ediyordu. 5u
manzara icinde vahsetin tek izi, tinedikleri agac
tepelerinden asagiya sizilen akbabalarin lesle
karnini doyuran baska hayvanlara katilmasiydi.
Dikkatle bakilinca, aci 6limlerin sessiz kaniti olan
les parcalar etrafta goze carpiyordu. Burada biraz
uzun kalan bir kimse arazideki sukinet ve
durgunlugun aldatici oldugunu derhal anlardi.
Toynaklilar 6gleden evvel su birikintilerinde hakimiyeti
ellerinde tutarken gines batiya devrildigi an
gecikmeksizin vadi cevresindeki kumullara
tirmaniyordu. Bu hayvanlarin sabahki yerlerini bu
denli seri terk ederek, en uzak késelere dagiimalari
carpiciydi. Ginesin isiklari dikligini kaybetmeye
basladigi andan itibaren su ¢evresini gecenin krallari
olan yirtici hayvanlar isgal etmeye basladi. Once
gelenler lesler arasindan gecerek ilerleyen
sirtlanlardi. Kurumus lesleri biraz kemirdikten
sonra bu hayvanlar ava c¢ikmadan evvel su
depolamak i¢in su iciyorlardi. Av baslamadan evvel,
kendilerine has davranislarla sirtlanlarsu kenarinda
dolasiyor, les cekistiriyordu. Karanlik iyice ¢cokiince
ulumaya baslayan bu hayvanlar av pesinde derhal
bu yeri terk ettiler. Aslanlar ve leoparlar da avdan
once su ictikleri icin aksam suyun basina geldiler.
Aslan kikremeleri en ¢cok gece 22 ile 02 aralarinda
isitildi, sabah 02 ile 04.30 arasi hareketlilik yavas
yavas dindi, yirtict hayvanlarin g¢ikardiklari sesler
azaldi ve etraf sakinlesti. Giines dogmadan evvel
su kenarindan gelip gecgen yirtici hayvanlar yine
ortaya cikinca aslan kikremeleri tekrar yikseldi.
Gunesin ilk i1siklariyla birlikte akbabalar bir gece
evvelki kiyimdan arta kalanlari ariyordu. Giinesin
yavas yavas vadiyi isitmasiyla birlikte toynaklilar
bir giin evvelki gibi su baslarina geri déndi ve devran
yeniden basladi." (Binford 1963: 63-65). Bu
betimlemeden de anlasilacag! gibi, gece |iyi
gormekten ve avlanmaktan aciz hominidlerin
gecelemek icin su kenarlarini se¢meleri pek olasi
degildir. Afrika’da buglnki avci ve toplayicilarin,
su kaynaklarinin yani basinda kamp kurmadiklarini,
geceleri vahsi hayvanlari uzak tutmak icin ates vs.
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yaktiklarini biliyoruz. Arkeologlarsa aksine kemik
copliklerine bakarak hominidlerin su kenarlarinda
konakladiklarini iddia ederler (Binford 1963: 70).
Binford’un yukaridaki gézlemi arkeologlarin haklihg
konusunda insani stipheye disurtyor.

Yerlesim yerlerinin ayrilmaz parcasi ¢oplikler
yasayanlar hakkinda pek cok ipucuyla doludur.
Cagdas copluk arkeolojisi, attiklarindan insanlarin
davranislarint tahmin

etnoarkeolojik bir calismadir. 1972’de A.B.D.'nin

etmeye yarayan

Tucson Halk Saghgi Dairesi, malzeme kiltiri
incelemesini Arizona Universitesi’'nden birkag
antropologun oénderliginde Gstlenmistir. Bu garip
ve alisiimamis calismanin amaclarindan ilki
gecmisteki uygarliklarin maddi kaltarle ilgili
davranislarina yonelik varsayimlarin bugiin yasayan
bir toplumda denenmesinin miimkiin oldugu; ikincisi
ise modern bir toplum arkeolojisinin o toplumun
bazi davranislarinin anlasiimasinda yardimci oldugu
kanisidir. Toplumlardaki malzemelerin durumu ve
onemi hakkinda, ¢opteki atiklarindan bir sonuca
varmak mumkidndir. 30 adet Tucson’lu ailenin
copleri tzerinde yapilan arastirmanin sonucuna
gore alisveris, tiketim ve ¢ope atma birbirleriyle
siki sikiya ilintilidir. Sehrin yiuksek gelirli aileleri
daha az malzemeyi bosa goétirirken, orta gelirli
aileleri 6zellikle yiyecek maddelerini, bilhassa da
etleri ziyan etmistir. Bu davranis o zaman
piyasalarda et kithginin yasandigi bir déneme
rastlar. Bu da arkaik ¢opluklerin illa ki seckinlere
ait oldugu varsayiminin dogru olmadigini gésteren
aydinlatici ve yol gdsterici bir calismadir (Rathje,
tarihsiz rapor: 236-241).

Etnoarkeolojik arastirmalarin Gnli érneklerinden
biri Norvegli bilim adami Thor Heyerdahl’in 26 Nisan
ve 7 Agustos 1947 tarihleri
gerceklestirdigi Kon-Tiki seferidir. Tahta bir sal
Uzerinde, bir papagan ve bes arkadasiyla birlikte
Peru’'nun Callaos Limani’'ndan kalkip 4300 deniz

arasinda

millik bir uzakhgr asarak, alize rizgéarlarinin
yardimiyla Pasifik adalarindan Taumoto'ya
varmistir5. Biyolog ve zoolog olan Heyerdahl "bazi
antropolojik bulgularla cografya verileri arasinda
kurdugu baglantilara dayanarak" (Heyerdahl 1991)
yaptigi etnoarkeolojik deneyle Polinezya adalarinin
Guney Amerikalilar tarafindan sémirgeles-
tirilmedigi savini reddetmistir (Mclntosh 1966:
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147).

Seramikler6é ve ¢omlekgiler tGzerinde yapilan
mevcut seramik etnoarkeolojisi arastirmalari;
arkeoloji kayitlarina gecen insan davranislari ve
malzeme kultird arasindaki iliskinin daha iyi
anlasiimasini saglar (Kramer 1965: 77). Seramik
sekil ve kullanihs amacinin; bicim ve biyiklik gibi
belirli fiziksel 6zelliklerle birbirine bagh oldugu ve
ayni amag icin kullanilan kaplarin acik¢a tanimla-
nabilen yapisal ozelliklere gére tasarlanip imal
edildigi, dogrulugu desteklenmis bir varsayimdir.
Comlegin "imalat teknolojisi, siniflandiriimasi,
kullanimi, émri, dolasimi, atilmasi, yapilisinin
ogrenilmesi, sekli, is bolimu, etnik kokeni, dagitimi
ile teknolojik ve bicemsel degisimi" gibi yonlerini
ilgilendiren pek cok inceleme konusunu kapsar
(Kramer 1965: 76). 6u gorus pek ¢cok cagdas
¢comlekgi ve seramiklerinin incelenmesinde kulla-
nilmistir. 6unzel’in (1929) arkeolojisi iyi bilinen
Glneybati Amerika’da ¢cagdas ¢comlekgiler tizerine
calismasi; Shepard’in (1956) arkeologlar icin yararh
seramik teknolojisi ve analitik teknikler tzerine
yapiti; Thompson'un (Kramer 1965:76) etnografik
seramik koleksiyonu Gzerine tiplendirme calismasi;
Matson'un (1972,1973) arkaik ve modern
¢comleklerin teknolojik analizi ile Shipibo-Conibo
¢omleklerinin imaladtindan kirilmasina kadar
slireclerinin gbzlenmesi (De6oer ve Lathrap 1979:
102-136) bunlar arasindadir (Henrickson ve
McDonald 1963: 630).

Kuzey Filipinler’in Luzon bélgesindeki engebeli
arazideyasayan topluluklarda 16 yil siren Kalinga
Seramik Etnoarkeolojisi projesine (1975-95)kazisi
yapilmayan, yapilmasi mimkin olmayan prehistorik
toplumlarin bazi yénlerinin nasil aciklanabileceginin
belirlenmesi icin gerek duyulmustur (Longacre
1975). Yani cagdas ¢comlekci toplumlarda yapilan
etnoarkeolojik arastirmalarin amaci, kullanilacak
metodolojiyi denenmek, kurulan hipotezleri elde
edilen verilerle sinanmak ve varilan sonucun o
topluluk hakkinda hangi kiltirel 6zelliklere isaret
ettigini saptamaktir. 5u nedenle Kalinga
etnoarkeolojisi projesinde kirk ailenin ¢cémlek
envanteri ¢ikartilarak ¢émleklerin yasi, boyutlari,
kimin imal ettigi, nasil yararlanildigi bilgisiyle tim
kaplarin ilk 6ginden son 6giine kadar giin boyunca
nasil kullanildigi kayit edilerek bunlar arasinda 200
kap kacak degis tokus vasitasiyla toplatiimistir.

TURK ARKEOLOJIi VE ETNOGRAFYA DERGISI

Sonra o kaplarin emdigi yag asidi tortulari, i¢ ve
dislarindaki kémiurlesmeler ve kullanistan
kaynaklanan yipranma 6zellikleri gaz kromatografisi,
kitle spektrometresi, dusik gucli taramali elektron
mikroskopisi gibi arkeometrik yontemlerle
incelenmistir. 6u arastirmanin nihatamaciyukarida
da ifade edildigi gibi prehistoryacilarin ¢omlek
kullanimlari hakkinda daha isabetli yorumlar
yapmasina yardimci olacak metodolojiyi sinamak
ve ortaya koymak olmustur. Dolayisiyla kullanma
aliskanhklarinin ¢émlekleri farkli bicimlerde
yiprattiinin anlasiimasi ¢dmlekleri inceleyen
arkeologlara yard\mc\ olur (Longacre, Skibo ve
Stark 19??: 5-15).

Nifus blyuklugu ile evlerin oturulma sirelerini
tahmin etmek amaciyla Turkiye'de yapilan bir
etnoarkeoloji calismasi Gordion ekibinde yer alan
sosyal-antropolog Dr. Ayse Girman Saltzmann
tarafindan 1994'ten beri Yassi Hoyluk Koyiu'nde
ve Sakarya Ovasi’nda yiaratilmektedir. 1995 ve
1996 Haziran aylarinda Yassi Hoyuk kazi evine
yaptigr ziyarette yazar, Dr. Ayse Gilrman
Saltzmann’in calismalarina tanik oldu. Saltzmann
kdéy mekanini, evlerini, avlularini, evlerin insaatlarini,
mutfaklarini, ocaklarini ve agillarini inceliyordu.
Kdyde 1995'te yapilan arastirmanin amaclarindan
biri tarim ve hayvancilik i¢in kullanilan iki ayri aviu
ile muhtarin evinde mutfaktaki ocagin sivasi
incelendi. Toprak siva issiz ve passiz, tertemizdi.
Duvar on bes glinde bir sivaniyordu. Etnoarkeologun
edindigi bu bilgi arkeologlar icin aydinlaticiydi.
Gordion'da aciga cikarilan ve siva kalintilari bulunan
ocak sivalarinin arkeometrik élgmelerle katman
sayisinin ve derinliginin belirlenmesi mutfagin
kullanildigi streyi ve dolayh olarak evde ne kadar
yasandigini ortaya koyuyordu. Saltzmann 1996 'de
ise Sakarya Ovasi’ndaki hayvan agillarini dolasiyor,
cizimlerini yapiyor, keci ve koyuniari saylyor, cobanla
gorusiyordu. Amaci doganin yasattig:r hayvan
sayisini dgrenip; bu sayinin besledigi bugunku
nifustan yola ¢ikarak Gordion'da yasayan nifusu
tahmin edebilmekti.

Yerlesim arkeolojisi gibi yerlesim etnoarkeolojisi
de mekanda konutlarin nasil ve neye gore yerles-
tirildigine 1sik tutan bir calismadir. 1117 yil evvel
Arizona'ya yerlesen ciftcilerin yerlesim seklinin
nedenini anlamak Uzere bugin Nijerya savan-

na’'larindaki ciftcilerin yerlesme adetlerini
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arastirmaya Antropolog Stone’u iten, bu konuda
aciklayici arkeolojik verilerin olmamasidir (1991:
19). 1964-65 yillarinda yerlesimlerin gecirdigi evrimi
inceleyen antropolog, kendilerine has davranislari
oldugunu kesfetmis ve bilgisayar programlari,
harita, kroki cizimleri, hava fotograflari ve
goriusmelerden faydalanarak 6 00 hanenin yerlesim
tarihgesini incelemistir. 6dylece arazide yer
secerken Kofyar halki i¢in nelerin énemli oldugu
belirlenmistir. 1950’lerde Kofyar'lilarin, birbirlerine
yakin ve egri bir hat Gizerinde yerlesmelerinin nedeni,
verimli topraklara yakinliktan degil; su kaynaklarina
ve imeceyle Uretim yapilmasina dayanan iliskiden
kaynaklandig:r anlasiimistir. Fakat verimin
dismesiyle birlikte suya uzakligina ragmen, daha
verimli olan ve yogun tarim yapilabilen topraklara
dogru yerlesimlerin kaydigi saptanmistir. Yerel
ekolojik degismeler burada belirleyici bir rol

oynamistir (Stone 1991: 23).

Avcllik ve toplayicilik glinimuzde de devam eden
ve sofralara ek yiyecek ve lezzet katan bir ugrasi
olmaya devam ediyor. Yabani olarak yetisen ve
zamani gelince 6zellikle kadinlar tarafindan toplanan
otlar ve sifali bitkiler sofralari susluyor ve bazi
hastaliklari iyilestirmekte hala Tirkiye'de ve diger
Ulkelerde kullaniliyor. Etnobotani olarak da bilinen
ve kendiliklerinden yetisen ot ve bitkilerin toplan-
masiyla ilgili calismalar hem ginimize hem de
paleolitik diyetlere i1sik tutuyor. Modern yasamda
tekrar dogal gidalara donus ve sifali bitkilere karsi
uyanan merakla birlikte bu konuda yapilan arastir-
malar da yayginlasiyor. Forbes’un (1976:12) Yunan-
istan’da yaptig! incelemeye goére agirhikli olarak
kadinlarin koylerde ve kentli kadinlarin ise pazar
gunleri kirlarda yabani otlari ve bitkileri topladigi
konu ediliyor. Forbes'un g6zlemlerine gére "bazi
kentli kadinlar kdydeki akrabalarina ot toplama
ziyaretleri yapiyor. Ot toplama kiz ¢ocuklarinin
oyunlari arasinda ve bunlarin hangisinin yenilip
hangisin yenilmedigini anlamak icin annelerine
gosteriyorlar. Ot ve bitki toplamak batiin kadinlarin
ugrasisi oldugu halde daha c¢ok topragi olmayan
fakirler bu isi yapiyor. Bunlarin arasinda da
cantalari, bicaklari ve siyah giysileriyle yasli dullar
dikkati ¢ekiyor. Karahindiba, hindiba, hardal, gelincik
yapragi, itizimu gibi otlar herkes tarafindan
toplaniyor ve yapraklar, saplar, soganl kokler,
mantarlar ve yabani meyveler herkes tarafindan
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yeniyor. Deniz kenarlarinda, kayaliklarda,
islenmemis tarim arazilerinde, baglarda, ekilmis
tarlalarin kenarlarinda yetisen bitkiler toplaniyor.
Sumbil hem Atina sokaklarinda satilan hem de
koyli kadinin kara tavasinda bulunan bir lezzettir.
Deniz kestanesi, deniz minaresi, deniz salyangozu,
Istakoz, yengecler ve kigik baliklar kolaylkla ele
gecen deniz Urilnlerindendir. Sebzeler ise Yunan
kéy yemeklerinin baslica malzemelerindendir. Ot
ve bitkiler insanlar kadar evcil hayvanlarin da
gidasinin bir parcasidir. Tuzlanmis deniz salyangozu
erkek icki sofralarinin aranan mezeleri arasindadir.
Yabani gidalar dolayisiyla arastirmanin yapildigi
Methane ciftgilerinin ziyafet, oru¢ ve Kkithk
zamanlarinda gidalarini zenginlestirir" (1976). Bu
bilgilerin 1s1§inda civarda bulunan Franchthi
Magarasi’'nda Ust-Faleolitikle (1.0. 20.000) Geg
Neolitik (i.0. 3000) arasinda, yasayan insanlarin
geride biraktiklari artiklardan balik yedikleri ve
bugiinkli halkin aliskanliklara bakarak onlarin deniz
kestaneleri, salyangoz ve ahtapot yedikleri
anlasiimaktadir. Bunlarla da kalmayip kiyida kugtk
baliklari aglarla yakaladiklari, yabani ot, bitki ve
meyveleri tikettikleri; magaranin etrafindaki kiguk
hayvan, kus ve simukli bocekleri, solucan ve bazi
suringenleri yedikleri arkeolojik kazilarda ele
gecirilen buluntulardan anlasilmaktadir (Forbes
1976:15-17).

Buraya kadar benzerliklerin kesfi ile tanimlama
ve aciklama yapma gibi etnoarkeolojinin kullandigi
yaklasimlardanyukarida bahsedildi (Ascher, 1961b:
317-325) Demek ki ginimizia anlamak gecmisi
anlamakta yardimci olur. Ge¢misle glinimuz
arasinda yapilacak karsilastirmalar arkeolojik
yerlesimlerle civarlarindaki buginki yerlesimler
arasinda baglanti olup olmadigini da ortaya koyar
(Ergenekon 2001: 279). VEKAM (Vehbi Kog ve
Ankara Arastirma Merkezi) Midurid Arkeolog
Girkan Toklu; 1963-64 yillarinda Aksaray Acem
Hoyik kazisi sirasinda bulduklar 1.O. 1900-17507
yillarina ait olabilecek 62 odali bir yapi hakkinda
sunlari séylemistir: "Bu kalintinin katmanlari
¢Ozulmesi zor bir plana sahipti. Seramiklesmis
mavi bir zemin tzerinde 1.5 m.lik bir tabaka, sonra
ahsap ve hasir bulunmaktaydi. Binanin tabani ile
¢oken tavani arasindaki bu katmanlara bir anlam
veremiyorduk. iki sene binayi tanimlayamadik. Bir
gln cevreyi gezerken bir ev insaatina rastladim.
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Bu evin insaat tabakalari ile bulunan eski yapinin
arasinda tipatip bir benzerlik vardi. Yeni evde
kullanilan hasirlar Melendiz Irmaginin aktigi Sultan
Sazhigr’'ndan geliyordu. Bu verilerin i1siginda ve oda
sayisinin ¢coklugundan s6z konusu eski yapinin bir
saray oldugunu ¢6zduk"0.

Bu satirlarin yazari 1995'ten beri 3 ayri kaziya
paralel olarak etnoarkeolojik
yapmaktadir9. Bunlar, Catalhdyik ve Kigikkoy-

incelemeler

Konya Ovasi,
Sahmurath Koéyl, Datga/Burgaz Kazisi ve Knidia
etnoarkeolojisidir. Her ¢ calismada da katilimci
g6zlem, gérismeler, kitap ve belgelerin taranmasi,
fotograflama ve cizim gibi arastirma teknikleri
kullaniimaktadir.

Kerkenes Dagi arkeolojisi ve

Catalhoyiuk Kazisi - KugUkkdy ve Konya Ovasi
Etnoarkeolojisi: 1993'te Prof, lan Hodder
tarafindan tekrar baslanan Neolitik Doneme ait
bu kaziya, 1996'de kalabalik bir ekiple etnoarkeoloji
de eklenmistir. Buglnki insan faaliyetlerinin ev,
avlu ve bahcelerde biraktigi mikrostratigrafik izlerin,
ic mekan kullanimlarini ve ekolojik degismenin ova
koylerini nasil etkiledigi yazar ve Dr. Wendy Mathews
tarafindan arastirilmistir. (Mathews, Hastorf,
Ergenekon ve digerleri, 2000: 279-2B4; Mathews
ve Ergenekon, 1998»). Ziyaret edilen- Kigukkoy,
Turkmen-Camili, kuruyan Sogla Goliu kiyisindaki
Hamidiye ve neredeyse yok olmakta olan Hotamis
Golu kiyisindaki Adakale Koyu, Karadag'daki Emirler
ve Binbirkilise koyleri, sulakken, kurak bir iklim ve
ekolojiye gecisin izlerini tasir. Arastirilan konular
"cesitli kaynak veya malzemelerinin bulundugu dogal
ortamlar, onlarin segiminde rol oynayan sebepler,
tedarik edilis sekilleri, tasinmalari, kullanilis sekilleri
ve bunlarin anlami; malzeme, insanlar ve faaliyetleri
arasindaki etkilesim, dogaya ve insalara ait
mevsimsel ve sosyokiiltirel zaman 6l¢asua’dar”
(Mathews, Hastorf, Ergenekon ve digerleri, 2000).

Kerkenes Kazisi - Sahmurath Koyl (Sorgun-
Yozgat): Sahmurath Kodyl, mezrasi olarak sahip
oldugu Kerkenes Dagi éren yerinin (i.0. 6. yizyila
ait Med sinir kenti)l0dogu eteginde ve 7.5 km.lik,
7 kapisi olan eski kent surlarina kisa bir mesafede
kuruludur (Ergenekon, 1996a, 1996b: 136-144;
1997, 199Ba: 16-17, b: 1-4; 1999a, b; 2001;
Summers 1994: 3-20, 1996, 1997: Ozcan ve
digerleri 199B: 211-228»), 1995-1997 sezonlarinda
yapilan bu calismada yerlesim, dogal kaynaklar,
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iklim, kamu hizmetleri ve yerel idare, nifus,
akrabalik-evlilik sistemi, egitim, tarimsal is ve halk
takvimi, tarim ekonomisi, hayvancilik, yerel sebze,
bitki ve otlar, yemek kultird, konut planlan ve
mekansal diizen, halk sagligi, din ve inanclar, siyasal
egilim, folklor, efsane, sozlu tarih, yer isimleri ile
Kerkenes Dagi ve Keykavus Kalesiyle koylilerin
manevi iliskisi hakkinda bilgi toplanmistir. Elde
edilen ilk sonug, arkeolojik calismalardan elde edilen
bilgilerle yerli tarih, efsaneler ve antik yazilar
arasinda bir baglanti oldugudur (Ergenekon,
2002b; Herodot; Lewy, 1949: 29-109;).

Datca/Burgaz Kazisi ve Knidia Etnoarkeolojisi:
1998»'de ODTU Arkeometri
Bolumu’'nun “Datga/Burgaz Kazilarindan Elde edilen

Yiksek Lisans

Buluntularin Arkeometrik Yéntemlerle incelenmesi”
adli arastirmasinin bir parcasi olarak yazarin
sorumlulugunda Datca koyleri etnoarkeolojisi
besinci sezonunu tamamlamistir (Ergenekon,
1993c: 25-29, Mathews, Hastorf, Ergenekon ve
digerleri 2000: 279-28>4). 1993’'ten beri
Datgca/Burgaz mevkiinde yapilan kazilarllburada
1.O. 6. ve 4. yiizyilla ait bir liman kentinin12 sur
duvarlarini, evtemellerini, sokaklarinin varligini ve
seramiklerini ortaya koymustur (Sénmez 1998»,
Tuna 2001, Ozer 199B). Civar koylerden Hizirsah,
Karakdy ve Kizlan'da ydrutilmekte olan
etnoarkeoloji ¢calismalarinda tarim ekonomisi,
konut, yerlesim, niufus, mutfak ve yemek kalttr,
oren yerlerinden alinan malzemenin ¢agdas kullanim
sekli Uzerine bilgiler elde edilmistir (Ergenekon,
2002a, 2003).

Sonug

Yok olan toplumlarin kalintilarini inceleyen
arkeologlar bugunki toplumlarda biayimus ve
sosyalize1l3 olmus cagdaslarimizdir. Ele gegirilen
buluntular degerlendirirken 6nce kendilerini yapilan-
diran ve egiten kiltarun gozlikleriyle bakmakta,
daha sonra arkeolojik bilgilerinin 1si1ginda bazi
tanimlar yapmaktadir. Eger yayin varsa, yaziya
gecen toplumlar hakkinda yazit, tablet ve antik
eserlerden de faydalanmaktadirlar. Fakat gegcmise
donuk sezinlemelerde, glinimizde var olan
toplumlar biyuk rol oynarlar. Antropoloji ge¢cmiste
ve ginimizde yasayan toplumlarin kultirlerini
bitiin yonleriyle inceleyen bir bilim dalidir. Bu disiplin
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icinde yer alan arkeoloji; ¢agdas toplumlarda
ylUrutilen etnografik incelemelerden ve insan
davranislariyla esyalari arasindaki iliskiyi inceleyen
etnoarkeolojlden yararlanir ve yararlanmasinda
da biyuk fayda vardir, insan topluluklari Grettikleri
ve kullandiklari alet ve esyalarla; gelistirdikleri
sosyal yap1ldveya organizasyonlaril ile dogaya
uyum saglarlar. Bu silreglerden arda kalan kirilmis,
yipranmis, curimis ve hatta
malzemenin

fosillesmis
tanimlanarak hangi iliskileri
yansittiklarinin, dogadan nasil gecim sagladiklarinin
ve hangi toplumsal érgitlenmeye sahip olduklarinin
anlasiimasi oldukca guctir. Bu nedenle kazilar,
artik cok disiplinli bir ekip calismasi haline gelmistir
ve etnoarkeoloji, fiziki ve sosyal antropoloji,
arkeometri, jeofizik, mimarlik, konservasyon vb.
disiplinlerle ortak ¢alismaktadir.

NOTLAR

* Begimsen ERGENEKON, Modern Diller Bélumdi,
Y.D.Y.O. ve Arkeometri Yuksek Lisans Programi,
Fen Bilimleri Enstitiisii, O.D.T.U.

inénl Bulvari 06531 Ankara/TURKIYE.

1 Simdiki zaman.

2 Benzerlikler aracihgiyla hipotezlerin
sonucglandiriimasi (VVatson 1979)

3 Sosyal Antropolojide yerlesim yerinde yasayarak
g6zlem ve acik uclu soru sorma teknigiyle veri
toplama.

I

At, esek, su aygir gibi tek tirnakli hayvanlar.
Kon-Tiki Muzesi Yetkilileri, Subat 1997.

Canak, comlek, kap kacak, ¢ini, vs.

N o o

Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagu.
s Girkan Toklu ile kisisel gériime, VAKEM, 1997.

9 Beni aralarina alan kody sakinlerine, calismalarimi
onaylayan ve kolaylastiran yetkililere; katkisi
bulunan arastirma asistanlari Aylan Erkal (1997
Sahmuratli), Songil Cémert ve Coskuna (1999
Datca) cok tesekkir ederim.

10 Kerkenes Dagi eteklerinde Lidya ve Medler
arasinda 5 yil sliren savas Gunes tutulmasiyla
26 Mayis 5B5’te sona ermis, bundan yaklasik
40 yil sonra da yakin akrabalari Akamenld’lerin
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basi Blyik Keyhisrev tarafindan isgal edilmis
ve yikilmiglardir. Pers ordusu daha sonra Sard
sehrini ele gecgirerek Kharun'un Lidya Devletini
yikmistir (Herodot).

n ODTU, Tarihi Cevre Arastirma ve Degerlendirme
Merkezi (TACDAM); Prof. Dr. Numan Tuna.

12 Bu sehrin énemini yitirmesinden sonra varhgi
ortaya c¢ikan Knidos, Hallkarnassos, Kos, Rodos,
lalisos ve Lindos gibi Dor sehir birligine bagh bir
kenttir (Demand 1969).

13 Cocuklarin dogduklari topluma uyacak sekilde
terbiye edilmeleri yani kiltirlenmeleri.

14 Sosyolojik terim.

15 5o0syal Antropolojik terim.
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