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Ozet

Bu calismanm amaci, dgretmen adaylarmin sayisal yetkinlik diizeyini belirlemektir. Ogretmen
adaylarmin halihazirda sahip olduklari sayisal yetkinlik diizeyini ortaya koyabilmek i¢in betimsel
yontem kullanilmugtir. Arastirma toplam 754 dgretmen adayi ile yiiriitiilmiistiir. Caligmanin
verileri Akkoyunlu, Yilmaz Soylu ve Caglar (2010) tarafindan gelistirilen sayisal
yetkinlik olgegi ile toplanmustir. Arastirmanin sonuglari 6gretmen adaylarinin sayisal
yetkinlik diizeyi farkindalik boyutunda yiiksek iken, motivasyon teknik erisim ve
yetkinlik boyutlarinda orta diizeyde oldugunu gostermistir. Erkek 6gretmen adaylarinin
sayisal yetkinlik diizeyleri kiz Ogretmen adaylarma gore daha yiiksek oldugu ve
bilgisayar ve 0gretim teknolojileri 6gretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeyleri fen
bilgisi, simif ve okul Oncesi Ogretmen adaylarindan yiiksek oldugu sonuglarina
ulagilmustir.

Anahtar kelimeler: 6gretmen adaylari, sayisal yetkinlik, sayisal boliinme.
Determinig Pre-service Teachers’ Digital Empowerment Level

Abstract

The aim of this study is to determine pre-service teachers’ digital empowerment level.
Descriptive method was used to determine pre-service teachers’ digital empowerment
level. Research was conducted with a total of 754 pre-service teachers. Data of the study
was collected by digital empowerment scale that was developed by Akkoyunlu, Yilmaz
Soylu and Caglar (2010). The result of the research show that pre-service teachers’
digital empowerment level was high on awareness subscale but on motivation and
competence of technical access subscales were moderate. Male pre-service teachers’
digital empowerment level were higher than female pre-service teachers’ and computer
and instructional technologies pre-service teachers’ digital empowerment levels are
higher than science, primary school and early childhood pre-service teachers’.

Keywords: pre-service teachers, digital empowerment, digital divide.
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1.Giris

Sayisal teknolojiler ve Kitle iletisim araclar1 giinliik yasantimizi

hakimiyeti altina almistir. Sayisal teknolojiler, bilgiyi sayisal olarak saklayan
ve ileten genis bir yelpazede bulunan cok cesitli teknolojiler i¢in kullanilmistir.
Bu teknoloji yelpazesi bilgisayari, interneti ve elektronik postayi, cep telefonlari
ile diger mobil cihazlar1 ve kameralari, video oyunlarim1 ve ayrica ‘Web 2.0’
teknolojilerini icermektedir. Hizla sayisal bir hale gelen diinyamizda,
toplumdaki her bireyin yeni teknolojilere asina olup, etkili olarak nasil
kullanacagini bilmesi gelismis iilkelerin ¢ok onem verdigi konulardan biri
haline gelmistir. Toplumlar, bireylerinin sayisal katiimci olmasi igin
planlar yapmaktadir. Bu degisimler ve degisimlere sekil veren tartigmalar
kapsaminda 'sayisal katilimc1' olmak; sayisal teknolojilerin birinin yasaminda bu
teknolojileri bilingli olarak kullanmasini saglamaktir.
Sayisal teknolojiler, bireyler i¢in yeni sosyal etkinlikler, is ve 6grenim yasamina
katilmalar1 i¢in yeni olanaklar sunmaktadir. Ancak, yeni teknolojilerin pasif bir
sekilde kabul edilmeyip, sorgulanmasi gerekir. Sayisal teknolojilerin giinliik
yasamimizin vazgecilmez bir parcast oldugu giiniimiiz diinyasinda biiyiliyen
cocuklar ve gencler icin, etraflarindaki diinyay:1 aktif olarak yorumlayabilme
kapasitesine sahip bilgili ve egitimli bir sayisal katilimc1 olmalar1 ¢ok énemlidir.
Sayisal teknolojiler toplumlarin yapisini, bilgiye ulasim bigimlerini ve hatta
bilgiyi yayma ve bilgi iiretme bigimlerini belirlemektedir. Sayisal teknolojiler
icinde dnemli yere sahip olan internet kullanimi ve kullanim amaglar1 ve niteligi
bu siireci etkilemektedir. Sosyal aglarin dogusuyla birlikte insanlarin da internet
kullanim aligkanliklart biiylik oranda degismistir. Sosyal aglarin kullanimina
biraz daha yakindan bakacak olursak tiim diinyada 2011'de 1.2 milyar kisi
kullanirken, 2017'de bu oran 2.55 milyar olacagi ongoriilmektedir (Pikalek,
2010). Bu da diinyadaki internet kullanicilarinin %78’inin sosyal aglara dahil
olacagi anlamima gelmektedir. Niifusu 75 milyonu gegen Tiirkiye'nin sosyal
medya kullaniminda ikinci sirada yer almaktadir. Bu durum, Tirkiye'de
insanlarin yeni teknolojiye uyumunu yansitmasi agisindan 6nemli bir gosterge
olarak diisiiniilebilir.

TUIK, Hane Halki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi (TUIK,
2013) sonuglarma gore lilkemizde 16-74 yas grubundaki bireylerde bilgisayar ve
Internet kullanim oranlar sirasiyla yiizde 49,9 ve % 48,9°dur. Bu oranlar 2012
yilinda sirasiyla % 48,7 ve % 47,4 olarak belirlenmistir. Bilgisayar ve internet
kullanim oranlar1 16-74 yas grubundaki erkeklerde % 60,2 ve % 59,3 iken,
kadmlarda % 39,8 ve % 38,7°dir. Bilgisayar ve Internet kullanimi kentsel
yerlerde % 59 ve % 58, kirsal yerlerde ise % 29,5 ve % 28,6’dir. Bilgisayar ve
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Internet kullanim oranlarinin en yiiksek oldugu yas grubu 16-24tiir. Bilgisayar
ve Internet kullaninm tiim yas gruplarinda erkeklerde daha yiiksektir. Arastirma
verilerine gore 16-74 yas grubundaki tiim bireylerin % 39,51 interneti hemen her
giin veya haftada en az bir defa kullanmistir. Ayn1 dénem ve yas grubunda
internet kullanan bireylerin arasinda diizenli internet kullanim orani ise %
91,6°dir. Internet erisimi olan bireylerin % 73,2'si internet’i, sosyal gruplara
katilmak amaciyla kullanmaktadir. Ayni arastirmada bir onceki yila gore
Internet’i haber okuma, haber alma amaglh kullananlarin sayismin arttig
goriilmektedir. 2012 yilinda oran % 72,5 iken 2013 yi1linda bu oranin % 75,6'ya
yiikseldigi goriilmektedir. Tiirkiye sosyal medya ortamlarinin kullanimi
bakimindan diinyada en {ist siralarinda yer almaktadir.

Diinya Internet Kullamim Istatistikleri'ne (2012) gére, Haziran 2012
tarihi itibarryla kullanici sayis1 agisindan Avrupa'da ilk bes iilke Almanya (67
milyon), Rusya (66 milyon), Fransa (52 milyon), Birlesik Krallik-ingiltere (52
milyon), Tiirkiye (36 milyon) ve Italya (35 milyon) olarak siralanmaktadir.
Kullanicilarin internette harcadiklar1 zaman acgisindan ise Tirkiye, Hollanda
(aylik 34,1 saat) ve Birlesik Kralligin (aylik 33 saat) ardindan aylik ortalama
31,1 saatlik internet kullamimi ile 3'lincii sirada yer almaktadir. Global
DigitalStatics 2014 verilerine gore, ilkemiz sosyal medya kullanicilarinin
glinlik olarak sosyal medyada harcadigi siire ise ortalama 2,5 saat olarak
belirlenmistir.Diinya ortalamasi ise 2 saattir.4,3 saat ile Arjantin birinci, 3,8
saatle Meksika ikinci, 3,7 saat ile Taylandiigiincii sirada yer almaktadir.

Tiirkiye'nin Internet kullanan niifusunun %  31,10°u da Twitter
kullanmaktadir. Bu durum Tiirkiye'yi Twitter kullaniminda birinci yapmaktadir.
Tiirkiye'nin ardindan gelen 5 iilke ise Japonya, Hollanda, Venezuella, Filipinler
ve Ingiltere olarak siralanmaktadir (Internetworldstats, 2012).

Internette gerek Tiirkge gerekse yabanci dilde gorsel ve yazili veri
saglayan, var olan veriyi yoneten llkelerin, kisilerin gelecekte diinyada soz
sahibi olacagini varsayarsak, icerik iiretmenin Onemi giindeme gelmektedir.
[statistikler igerik saglayicihigi s6z konusu olursa Tiirkiye'nin gelecekte sdzii
gecen lilkelerden biri olacaginin énemli bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
Ancak, kullanict basina sayfa ziyaret sayisi agisindan bakildiginda Tiirk
kullanicilar aylik ortalama 3.435 adet sayfa goriintiilemesi ile Avrupa'da ilk
sirada yer almaktadir (Internetworldstats, 2012).

EU Kids Online (Avrupa Cevrimi¢i Cocuklar) projesi (2011)
kapsaminda yapilan ¢alismalarla ilgili yayimlanan 6n bulgular, Tirkiye'de 9-16
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yas arasindaki ¢ocuklarin % 47'den az bir sosyal paylasim sitesinde profili
oldugunu gostermektedir.  Diger taraftan, Tiirkiye'de cocuklar Interneti
kullanmaya 10 yasinda baglamakta ve giinde 1-1,5 saatlerini internette
gecirmektedirler. Aragtirma bulgularma gore Tirkiye'de 9-16 yas grubundaki
cocuklarin yiizde 47'sinin bir sosyal paylasim sitesinde profili bulunmaktadir.
Cogu sosyal paylasim sitesi hesap olusturma icin 13 yas sinir1 koymasina
ragmen, bu caligmaya katilan ve sosyal paylasim sitesinde hesabi bulunan tiim
cocuklarin {igte biri 13 yasmin altinda oldugu goriilmektedir. Sosyal paylasim
sitesi kullanan g¢ocuklarin % 85'1 Facebook profiline sahiptir. Ebeveynlerin
yarisindan ¢ogu, cocuklarmin kisisel bilgilerini Internet'te paylasmasim
yasaklamig olmasina ragmen, cocuklarin % 42'si sosyal paylasim sitesindeki
hesaplarimi kendi kisisel bilgilerinin herkes tarafindan goriilebilecegi "herkese
acik" secenegi ile kullanmakta iken ¢ocuklarin {igte biri bu bilgileri sadece
arkadaslari ile paylasmaktadir.

Istatistikler aslinda, iilkemizde sayisal teknolojilerin bilingli olarak
kullanilmadigimi gostermektedir. Sayisal teknolojilere erisim nicelik olarak her
gecen giin artarken, sayisal teknolojileri kullanim agisindan sikintilar
yasanmaktadir. Sayisal teknolojilerin kullanim niteligini arttirmak zorunlu hale
gelmistir. Sayisal teknolojilerin kullanimi sadece erisim ve kullanim boyutuyla
ele alinmamalidir. Bilgiyi sadece indirenlerden (download) degil, bilgi iiretip,
bilgiyi yiikleyenlerden (upload) olmamiz gerekmektedir. Bilgi teknolojileri ve
internet kullanimi sadece erisim ve kullanim boyutuyla ele alinmamalidir.

Kiiresellesen diinyada bireylerin sahip olduklari yeterliliklerin ve bu
yeterliliklerin niteligi de giderek Onem kazanmaktadir.  Artik, sayisal
teknolojilere erisim olanaklar1 yani sira bu teknolojileri etkili olarak kullanma
becerilerine sahip olmak cagimiz bireylerinde aranmakta ve onlara istiinliik
saglamaktadir. Teknolojinin hizla degisimi ve yasanan bilgi patlamasi karsisinda
glinimiizde bireylerin ve kurumlarin sayisal yetkinlik kazanmasi geregi
giindeme gelmistir (Norris, 2001). Sayisal olarak yetkin ve uyumlu hale gelmek,
sayisal teknolojilerin potansiyellerinden en iyi sekilde faydalanmaktir. Yetkinlik,
bireylerin kendi 6grenme eylemlerini kontrol edebilmeleri icin gerekli bilgi,
beceri ve yeteneklerin gelistirilmesi olarak tanimlanirken, sayisal yetkinlik,
kigilerin yasam becerilerini gelistirmek ve bilgi toplumu i¢indeki kapasitelerini
giiclendirmek adma bilgi teknolojilerini ve Interneti etkili kullanma
yeteneklerine isaret etmektedir (Makinen, 2006). Sayisal yetkinlik ise, bilgi ve
iletisim teknolojilerini, bilyiik miktarlarda {iiretilmekte olan bilginin i¢inden
ihtiyag duyulan bilgiye erisme araci olarak kullanip, ulasilan bilgiyi anlama,
degerlendirme ve bilgi iiretme becerilerini de icerir (Dijk, 2003). Baska bir
deyisle, artik teknoloji kullanimi degil teknolojinin nasil kullanildigi 6nem
kazanmustir.
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Sayisal yetkinlik kavrami, sayisal okuryazarlik, bilgi okuryazarlig1 ve
yasam boyu 6grenme kavramlarini da igeren bir sarmala benzetilebilir. Sayisal
yetkinlik dinamik ve degisken bir siirectir ve toplumdaki degisikliklere gore
sekil aliyor. Bireylerin sayisal yetkinligi i¢in, onlarin sayisal teknolojileri
kullanarak yasamlarini etkileyen degisikliklere katilmalarina izin verilmesi ve bu
yonde tesvik edilmeleri gerekir.

Sayisal teknolojilerin nitelikli ve bilingli kullanimi1 konusunda egitim
kurumlarina ve 6gretmenlere biiyiik sorumluluklar diismektedir. Genis kitlelere
ulasarak sayisal ugurumun azaltilmasinda, bireysel yetkinliklerin artmasini
saglayarak bilgi toplumu igin gereken insan kaynagmi yetistirmede egitimin
Oonemi yadsinamaz. Egitimin islevlerinden biri de, bireyleri toplumun
gereksinmeleri dogrultusunda yetistirmektir. Bu nedenle, egitim sistemleri
giinimiizde bilgi cagma uygun, bilgi toplumunun beklentilerini karsilayacak
ozellikler tasiyan bireyler yetistirmekle yiikiimlidiir. Sayisal teknolojiler,
Ogrenci ve 0gretmenler tarafindan 6grenme ortamlarinin niteligini arttirmak icin
kullanilmalidir. Giiniimiizde yasanan bilgi patlamasi bireylerin/kurumlarin
sayisal yetkinlik kazanmasini zorunlu hale getirmistir. Egitim kurumlari,
Ogrencilerine sayisal yetkinlik becerilerini kazandirmak zorunda. Sayisal
yetkinlik, 6rnegin, dgrenciler sayisal teknolojileri bilgiye ulasma araci olarak
kullanip, ulastiklar1 bilgiyi anlayip degerlendirdiklerinde ve bilgi iiretimine
katkida bulunduklarinda ancak sayisal yetkinlige sahip olabilirler.

21. Yiizyill bireylerine sayisal yetkinlik becerilerini kazandiracak
ogretmenlerin de sayisal yetkinlige sahip olmasi gerekmektedir. Kendisi sayisal
yetkinlik becerilerine sahip olmayan Ogretmenlerin sayisal yetkinlige sahip
ogrenciler yetistirmeleri olduk¢a zordur. Teknolojide kaydedilen izl gelismeler,
giiniimiiz diinyasinda egitim geng¢ insanlarm sosyal yasama, egitime ve is yasamina
katihminda anahtar bir gérev tistlenebilir. Egitim, geng insanlara bir yandan yasadiklari
diinyay1 tammalart ve anlamlandimalan bir yandan da saysal iletisim diinyasim
tanmmalan igin gerekli bilgi ve becerileri kazandirmalidir. Bu noktada 6gretmenlerin
sayisal teknolojileri kullanma konusundaki yeterlikleri 6nem kazanmaktadir. Ciinkii
sayisal teknolojileri yeri geldigince kullanan Ogretmenler hem &grencilerine bu
teknolojilerin nasil kullanildig1 konusunda 6rmek olacak hem de bu teknolojilere karst
olumlu tutum gelistirmelerine yardim edecektir. Bunun yam sira, 6gretmen yetistiren
kurumlar da programlarinin  6gretmen adaylarma sayisal yetkinlik becerileri
kazandiracak diizenlenmesi gerekmektedir. Ornegin, 6gretim programlarinda mobile
teknolojilerin  kullanildigi  projelere yer verilebilecegi gibi, bazi dersler g¢evrimigi
ortamlarda karma 6grenme olarak yer alabilir. Gelecegin 6gretmenlerinin s6z konusu
becerilere sahip olmasi da ¢ok toplumlarin gelecegi i¢in ¢ok 6nemlidir. Biitiin bunlart
dikkate alarak, bu ¢aligmanm amaci, dgretmen adaylarimin sayisal yetkinlik diizeyini
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belirlemektir. Ogretmen adaylarmm hali hazirda sahip olduklari sayisal yetkinlik
diizeyini ortaya koyabilmek i¢in betimsel yontem kullanilmistir. Bu nedenle asagidaki
sorulara yanit aranmigtir.

WN -
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Ogretmen adaylarmin

. Sayisal yetkinlik diizeyi nedir?
. Cinsiyetlerine gore sayisal yetkinlik diizeyi nedir?
. Ogrenim gordiikleri boliim/anabilim dallarma gore sayisal yetkinlik

diizeyi nedir?

. Ogrenim gordiikleri simflara gore sayisal yetkinlik diizeyi nedir?

. Sosyal aglara iiye olma durumuna gore sayisal yetkinlik diizeyi nedir?

. Sosyal aglara ayrilan zamana gore sayisal yetkinlik diizeyi nedir?

. Teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri takip diizeyine gore sayisal yetkinlik

diizeyi nedir?

. Teknoloji ile ilgili bilgilere ulagsma sekline gore sayisal yetkinlik diizeyi

nedir?

. Yontem

Bu ¢alismada 6gretmenlerin hali hazirda sahip olduklari sayisal yetkinlik

diizeyini ortaya koyabilmek icin betimsel yontem kullanilmigtir. Toplanan
veriler, betimsel istatistikler kullanilarak (frekans, yiizde vb.) analiz edilmistir.

CalismaGrubu

Arastirma toplam 754 Ogretmen adayi ile yiiritilmiistir. Calisma

grubuna iliskin betimsel veriler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Calisma grubuna iliskinbetimsel veriler

Boliim/Anabilim Dali
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi 29 7.1

Okul Oncesi Egitimi

26 0
Sinif Ogretmenligi

73 6.2
Fen Bilgisi Egitimi

26 6.7
Toplam

54 00
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36,2), en az sayida (% 16,7) ise Fen Bilgisi egitimi anabilim dali dgretmen
adaylarin katilmistir.

Veri Toplama Araclari

Bu c¢alismada veriler Akkoyunlu, Yilmaz Soylu ve Caglar (2010) tarafindan
gelistirilen sayisal yetkinlik dlcegi ve arastirmacilar tarafindan gelistirilen kisisel
bilgi formu ile toplanmigtir.

Sayisal yetkinlik 6l¢egi: Olcek 7°1i Likert tipi 45 maddelik bir &lgektir.
1 = hi¢ katilmiyorum 4= kararsizim, 7= tamamen katiliyorum araligina karsilik
gelmektedir. 1 — 3 araligi hi¢ katilmiyorum ile katilmiyorum araligina, 4
kararsizim, 5 — 7 aralig1 katiliyorum ile tamamen katiliyorum araligina karsilik
gelmektedir. Olgek,Farkindalik (9 madde), Motivasyon (10 madde), Teknik
Erisim (10 madde) ve Yetkinlik (16 madde) olmak iizere sayisal yetkinligin alt
kategorilerinden olusmaktadir. Elde edilen veriler bu alt kategorilere gore
degerlendirilmistir. 45 maddelik 6lgegin giivenirligine iliskin bulgular iginde
Cronbach Alfa katsayilari hesaplanmis ve Ol¢egin tamaminda 0.86, ilk alt
boyutunda .94, ikinci alt boyutunda 0.84, {giincii alt boyutunda 0.78 ve
dordiincii alt boyutunda ise 0, 81 bulunmustur (Akkoyunlu, Yilmaz Soylu &
Caglar, 2010).

45 maddeden olusan bu oOlgekte genelde alinabilecek en yiiksek puan
315, en diisiik puan ise 45 olabilmektedir. Bu durumda yanit verenlerin elde
ettikleri puan 45 — 135 puan araliginda ise sayisal yetkinlik diizeyi diistik, 136 —
225 puan araligl sayisal yetkinlik diizeyi orta ve 226 — 315 puan aralig1 ise
sayisal yetkinlik diizeyi yliksek olarak Kabul edilmistir. Sayisal Yetkinlik
Olceginin alt kategorilere gore puanlanmasi ise agagida kisaca 6zetlenmistir.

Farkindalik: Bu alt kategoride 9 madde yer almaktadir. Bu kategoride
almabilecek en diisiik puan 9, en yiiksek puan 63’tir. Bu durumda yanit
verenlerin elde ettikleri puan 9 — 27 puan araliginda ise farkindalik diizeyi
diisiik, 28 — 46 puan araliginda ise farkindalik diizeyi orta, 47 - 63 puan
araliginda ise farkindalik diizeyi yliksek olarak kabul edilmistir.

Motivasyon: Bu alt kategoride 10 madde yer almaktadir. Bu kategoride
almabilecek en diisiik puan 10 en yiliksek puan 70’ dir. Bu durumda yanit
verenlerin elde ettikleri puan 10 — 30 puan araliginda ise motivasyon diizeyi
diisiik, 31 — 50 puan araliginda ise motivasyon diizeyi orta, 51 — 70 puan
araliginda ise motivasyon diizeyi yliksek olarak kabul edilmistir.
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Teknik Erigim: Bu alt kategoride de 10 madde yer almaktadir. Bu
kategoride alinabilecek en diisiik puan 10 en yiiksek puan 70’ dir. Bu durumda
yanit verenlerin elde ettikleri puan 10 — 30 puan araliginda ise teknik erisim
diizeyi diisiik, 31 — 50 puan araliginda ise teknik erisim diizeyi orta, 51 — 70
puan araliginda ise teknik erisim diizeyi yiiksek olarak kabul edilmistir.

Yetkinlik: Bu alt kategoride 16 madde yer almaktadir. Bu kategoride
almabilecek en diisiik puan 16 en yiliksek puan 112’ dir. Bu durumda yanit
verenlerin elde ettikleri puan 16 — 47 puan araliginda ise yetkinlik diizeyi
diisiik, 48 — 80 puan arahginda ise yetkinlik diizeyi orta, 81 - 112 puan
araliginda ise yetkinlik diizeyi yliksek olarak kabul edilmistir.

Kisisel bilgi formu: Kisisel bilgi formunda 6gretmen adaylarinin
cinsiyet, sinif, 6grenim gordiikleri bolim / anabilim dali,sosyal aglara iiye olma
durumlari, sosyal aglara ayirdiklar1 zaman, teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri
takip diizeyleri, teknoloji ile ilgili bilgilere ulasma bigimleri gibi 6zelliklerini
belirlemeye doniik sorulara yer verilmistir.

3.Bulgular

Bu béliimde bulgular alt problemlerin sirasiyla ele alinmistir.
Osretmen adaylarimn sayisal yetkinlik diizeyi nedir?

Ogretmen adaylarnin  sayisal yetkinlik diizeylerine belirlemek igin
“Sayisal Yetkinlik Olgegi” kullanilmistir.  Ogretmen adaylarinin dlgegin
tamamindan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 Tablo 2’de

gosterilmistir.

Tablo 2: Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeyleri

N Min Max 0 SD
Farkindalik 754 9.00 63.00 49.58 7.93
Motivasyon 754 19.00 70.00 50.77 9.95
Teknik erigim 754 14.00 70.00 43.07 11.00
Yetkinlik 754 24.00 112.00 78.94 17.02
Genel 754 100.00 305.00 222.38 34.86

Tablo 2 incelendiginde 6gretmen adaylarinin sayisal yetkinlik dlgeginin
alt boyutlar1 olan farkindalik boyutunda yiiksek (X=49.58), motivasyon
boyutunda orta (X=50.77), teknik erisim boyutunda orta (X=43.07), yetkinlik
boyutunda orta (X=78.94) diizeyde olduklar1 s6ylenebilir. Yine sayisal yetkinlik
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Olceginin  geneline bakildiginda; Ogretmen adaylarmin sayisal yetkinlik
diizeylerinin orta diizeyde (X=222.38) olduklari s6ylenebilir.

Ogretmen Adaylarimin Cinsiyetlerine Goére Sayisal Yetkinlik
Diizeylerine liskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin sayisal yetkinlik diizeylerinin cinsiyete gore
farklilik gosterip gostermedigini anlamak igin iliskisiz 6rneklemler igin t-testi
yapilmis, Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Yetkinlik Puanlarmin Cinsiyet
Degiskenine Gore t-testi Sonuclari

Cinsiyet N X SD t sd

Sayisal Kiz 602 22081 34.01  2.46 752
Yetkinlik Erkek 152 228.60 3751

.014*

*p<.05

Tablo 3’e gore, Ogretmen adaylarmin sayisal yetkinlik puanlarinin
cinsiyete gore degisip degismedigini belirlemek i¢in yapilan “bagimsiz
orneklemler icin t-testi” sonucuna gore Ogretmen adaylarinin sayisal
yetkinlikleri cinsiyete gére anlamli olarak degismektedir (t(752) = 2.46; p<.05).
Erkek 6gretmen adaylarmin (X=228.60) sayisal yetkinlik 6lgeginden aldiklari
puanlarin ortalamasi erkek Ogretmen adaylarmma (X =220.81) goére daha
yiiksektir. Bu bulguya gore erkek oOgretmen adaylarinin sayisal yetkinlik
diizeylerinin kiz 6gretmen adaylarindan daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Ogrenim Goériilen Boliim/Anabilim Dalina Gére Ogretmen
Adaylarmin Sayisal Yetkinlik Diizeylerine Iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeylerinin 6grenim gordiikleri
boliim / anabilim dallarina gore farklilik gosterip gostermedigine bakilmus,
sonuglar Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Sayisal Yetkinlik Diizeylerinin grenim
Goriilen Boliim/Anabilim Dalina Gore Betimsel Veriler

Boliim/Anabilim Dah N X SD
S 1 Bilgisayar ve Ogr. Tekn. (1) 129 236.44 34.89
Yae{:j‘;‘] i _Okul Oncesi Egitimi (2) 226 22127 3446

Siif Ogretmenligi (3) 273 219.66  34.48
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Fen Bilgisi Egitimi (4) 126 215.85 32.94
Toplam 754 222.38 34.86

Tablo 4 incelendiginde Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri dgretmen
adaylarmin sayisal yetkinlik 6l¢eginden aldiklari puan en yiiksek (X=236.44),
Fen Bilgisi 6gretmen adaylarmin ayni olgekten aldiklar1 puan en diistiktiir
(X=215.85).

Tablo 5.0gretmen Adaylarmin  Sayisal Yetkinlik Olgeginden Aldiklart
Puanlarin Boliim/Anabilim Dalina Gére ANOVA Sonuglari

Kareler sd Kareler F Anlamli
Toplami Ortalamasi P Fark
Savisal GA 33186.44 3 11062.14 9.40  .000* (1)-
Ye}t]kinlik G 882113.78 750  1176.15 (2,3,4)
Genel  915300.22 753

*p<.05

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik dlceginden aldiklari puanlar ile
O0grenim gordiikleri boliim/anabilim dali arasinda anlamli bir farklilik olup
olmadigini anlamak i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmistir (Tablo 5) .

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik 6lgeginden aldiklar1 puanlarin
ortalamalar1 6grenim gordiikleri bdliim/anabilim da gore anlamli olarak
degismektedir [F3.750=9.40, p<.05]. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
anlamak i¢in yapilan LSD testine goére bilgisayar ve Ogretim teknolojileri
Ogretmen adaylariin fen bilgisi, sinif ve okul dncesi 6gretmen adaylarina gore
sayisal yetkinlik diizeyleri daha ytiksektir.

Ogrenim gordiikleri Simiflara Gore Ogretmen Adalarmn Sayisal
Yetkinlik Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeylerinin 6grenim gordiikleri

smmiflara gore farklihk gosterip gostermedigini anlamak i¢in bagimsiz
orneklemler igin t-testi yapilmis, Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Yetkinlik Puanlarinin Ogrenim
Gordiikleri Sinifa Gore t-testi Sonuglari

Cinsiyet N X S t sd p
Sayisal 1. stmf 319 222.64  34.33 A7 752 73
Yetkinlik 4. simf 435 22218  35.28

p>.05

Tablo 6’ya gore, 0gretmen adaylarinin sayisal yetkinlik puanlarimin
ogrenim gordiikleri simf diizeyine gore degisip degismedigini belirlemek i¢in
“bagimsiz orneklemler icin t-testi” yapilmistir. Ogretmen adaylarinin sayisal
yetkinlik diizeyleri 6grenim gordiikleri simif diizeyine goére anlamli olarak
degismemektedir (tzsp = .17; p>.05). Bu bulguya goére 6gretmen adaylarinin
O0grenim gordiikleri simmifa gore sayisal yetkinlik diizeylerinin degismedigi
sOylenebilir.

Sosyal Aglara Uye Olma Durumuna Gore Ogretmen Adalarimin
Sayisal Yetkinlik Diizeylerine Iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeylerinin sosyal aglara iiye
olma durumuna gore farklilik gosterip gostermedigini anlamak igin bagimsiz
orneklemler igin t-testi yapilmis, Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Yetkinlik Puanlarmin Sosyal
Aglara Uye Olma Durumuna Gore t-testi Sonuglari

Uye Durumu N X S t sd P
Sayisal Evet 694 22455 3429 594 752 .000*
Yetkinlik Hayir 60 197.28  31.70

*p<.05

Tablo 7’ye gore, Ogretmen adaylarmin sayisal yetkinlik puanlarmin
sosyal aglara liye olma durumuna gore degisip degismedigini anlamak igin
“bagimsiz orneklemler igin t-testi” yapilmistir. Ogretmen adaylarinin sayisal
yetkinlik diizeyleri sosyal aglara iiye olma durumuna goére anlamli olarak
degismektedir (tzsp = .5.94; p<.05). Bu bulguya gére sosyal aglara iiye olan
ogretmen adaylarinin (X=224.55) iiye olmayan 6gretmen adaylarina (X=197.28)
gore sayisal yetkinlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Sosyal Aglara Ayrilan Zamana Gore Ogretmen Adalarimin Sayisal
Yetkinlik Diizeylerine Iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin sayisal yetkinlik diizeylerinin sosyal aglara ayrilan
zamana gore farklilik gosterip gostermedigine bakilmis, sonuglar Tablo 8 ve
9°da sunulmustur.

Tablo 8: Ogretmen Adaylarimin Sayisal Yetkinlik Diizeylerinin Sosyal
Aglara Ayrilan Zamana Gore Betimsel Veriler

Zaman n X SD
Hic (1) 58 106.05  34.21
1-2 saat (2) 506 22160 3331
\S(aeﬁs.ﬂ.k 3-4 saat (3) 143 23160 3113
5 ve iistii (4) 47 23521  44.26
Toplam 754 22238  34.86

Tablo 8 incelendiginde sosyal aglarda 5 saat ve daha fazla zaman ayiran
Ogretmen adaylarimin sayisal yetkinlik 6l¢eginden aldiklari puan en yiiksek
(X=235.21), hi¢ zaman ayirmayan Ogretmen adaylarmimn ayn 6lgekten aldiklart
puan en diisiiktiir (X=196.05).

Ogretmen adaylarmin saysal yetkinlik 6lgeginden aldiklari puanlarin
sosyal aglara ayirdiklar1 zamana gore degisip degismedigini anlamak igin tek
yonlii varyans analizi yapilmistir (Tablo 9).

Tablo 9.0gretmen Adaylarmin Sayisal Yetkinlik Olgeginden Aldiklart
Puanlarim Sosyal Aglara Ayirdiklar1 Zamana Gore ANOV A Sonuglari

Kareler sq Kareler = D Anlaml
Toplami Ortalamasi Fark
Sayisal GA 60428.28 3 20142.76 17.67  .000* (2,3,4)-(1)
Yetkinlik GI 854871.94 750  1139.82 (3,4)-(2)
Genel  915300.22 753
*p<.05

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik 6lgeginden aldiklar1 puanlarm
ortalamalar1 sosyal aglara ayirdiklari zamana gore anlamli olarak degismektedir
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[F3-750=17.67, p<.05]. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in
yapilan LSD testine gore sosyal aglara 1-2 saat, 3-4 saat, 5 ve daha fazla zaman
ayiran O0gretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeyleri sosyal aglara hi¢ vakit
ayirmayan Ogretmen adaylarina gore daha yiiksektir. Yine sosyal aglarda 3-4
saat, 5 ve daha fazla saat zaman ayiran 6gretmen adaylar1 1-2 saat zaman ayiran
ogretmen adaylarina gore sayisal yetkinlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu bulguya gore 0gretmen adaylarinin sosyal aglara ayirdiklar
zaman attik¢a sayisal yetkinlik diizeylerinin de arttig1 sdylenebilir.

) Teknoloji ile Tlgili Haber ve Bilgileri Takip Diizeyine Gore
Ogretmen Adalarimin Sayisal Yetkinlik Diizeylerine Iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeylerinin teknoloji ile ilgili
haber ve bilgileri takip diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigine bakilmis,
sonuclar Tablo 10 ve 11°de sunulmustur.

Tablo 10: Ogretmen Adaylarinin Sayisal Yetkinlik Diizeylerinin
Teknoloji ile Ilgili Haber ve Bilgileri Takip Diizeyine Gére Betimsel Veriler

Takip Diizeyi n X SD
Hig Takip Etmiyorum (1) 10 186.00 40.85
Cok Az Takip Ediyorum (2) 141 203.12 35.13
f(gi‘(sl*r‘]l“k Orta Diizeyde Takip Ed. (3) 494 22483 3193
Cok Takip Ediyorum (4) 109 239.51 33.90
Toplam 754 222.38 34.86

Tablo 10 incelendiginde teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri ¢ok takip
eden 6gretmen adaylarinin sayisal yetkinlik 6lgeginden aldiklar1 puan en yiiksek
(X=239.51), hig takip etmeyen 6gretmen adaylarinin ayni 6lgekten aldiklari puan
en diistiktiir (X=186.00).

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik dlgeginden aldiklari puanlar ile
teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri takip diizeyi arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadigini anlamak i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmstir (Tablo 11).
Tablo 11.0gretmen Adaylarmin Sayisal Yetkinlik Olgeginden Aldiklari
Puanlarin Teknoloji ile ilgili Haber ve Bilgileri Takip Diizeyine Gére ANOVA
Sonuglari
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Kareler sd Kareler E p Anlaml
Toplami Ortalamast Fark
Sayisal GA 100475.57 3 33491.86 30.82 .000* (4)-(1,2,3)
Yetkinlik GI 814824.65 750 1086.43 (3)-(2,1)
Genel 915300.22 753
*p<.05

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik 6lceginden aldiklari puanlarin
ortalamalar1 teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri takip diizeyine goére anlamli
olarak degismektedir [F(750=30.82, p<.05]. Farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu anlamak i¢in yapilan LSD testine gore teknoloji ile ilgili haber ve
bilgileri ¢ok takip eden dgretmen adaylari; orta diizeyde, ¢cok az diizeyde ve hig
takip etmeyen 6gretmen adaylarindan, yine teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri
orta diizeyde takip eden Ogretmen adaylari; ¢cok az ve hi¢ takip etmeyen
Ogretmen adaylarina gore sayisal yetkinlik diizeyleri daha yiiksektir. Bu bulguya
gore teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri takip diizeyi arttikca 6gretmen
adaylarinin sayisal yetkinlik diizeylerinin de arttig1 sdylenebilir.

Teknoloji ile Tlgili Bilgileri Ulasma Sekline Goére Ogretmen
Adalarinin Sayisal Yetkinlik Diizeylerine fliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeylerinin teknoloji ile ilgili
bilgilere ulagma sekline gore farklilik gosterip gostermedigine bakilmig, sonuglar
Tablo 12 ve 13’de sunulmustur.

Tablo 12: Ogretmen Adaylarmin Sayisal Yetkinlik Diizeylerinin
Teknoloji ile Ilgili Bilgileri Ulasma Sekline Gore Betimsel Veriler

Ulasma Sekli N X SD
Ogretim Eleman1 (1) 13 194.92 41.89
Internet (2) 657 224.60 33.56
\S;‘e{:jilhk Gazete-Dergi (3) 44 213.81  40.00
TV-Radyo (4) 40 20447  38.30
Toplam 754 222.38 34.86
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Tablo 12 incelendiginde teknoloji ile ilgili bilgileri ulagsma sekli internet
olan 6gretmen adaylarinin sayisal yetkinlik 6lgeginden aldiklari puan en yiiksek
(X=224.60), 6gretim eleman1 olan dgretmen adaylarimin aynmi 6lgekten aldiklar
puan en diistiktiir (X=194.92).

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik 6lgeginden aldiklar1 puanlarm
teknoloji ile ilgili bilgileri ulasma sekline gore anlamli bir farklilik olup
olmadigini anlamak i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmistir (Tablo 13).

Tablo 13.0gretmen Adaylarmin Sayisal Yetkinlik Olgeginden Aldiklart
Puanlarin Teknoloji ile ilgili Bilgileri Ulasma Sekline Gére ANOVA Sonuglari

Kareler sd Kareler F 0 Anlaml
Toplami Ortalamasi Fark
Sayisal GA 29059.92 3 9686.64 8.19 .000* (2)-
Yetkinlik GI 886240.30 750 1181.65 (1,3,4)
Genel 915300.22 753
*p<.05

Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik dlceginden aldiklari puanlarin
ortalamalar1 teknoloji ile ilgili bilgileri ulagsma sekline gore anlamli olarak
degismektedir. [F(3.750=8.19, p<.05]. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
anlamak i¢in yapilan LSD testine gore teknoloji ile ilgili bilgileri ulagsma sekli
internet olan Ogretmen adaylarinin, teknoloji ile ilgili bilgileri ulasma sekli
Ogretim elemani, gazete/dergi, TV-Radyo olan 6gretmen adaylarina gore sayisal
yetkinlik diizeyleri daha fazladir. Bu bulguya gore teknoloji ile ilgili bilgilere
ulagma sekli internet olan 0gretmen adaylari, 6gretim elemani, gazete/dergi ve
TV-Radyo olan ogretmen adaylarindan sayisal yetkinlik diizeylerinin daha
yiiksek oldugu sdylenebilir.

4.Sonug, Tartisma ve Oneriler

Ogretmen adaylarmin sayisal yetkinlik diizeyini belirlemeyi amaglayan
bu ¢alismada, 6gretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeyi alt kategorilere gore
degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglar dgretmen adaylarmin sayisal yetkinlik
diizeyi farkindalik boyutunda yiiksek iken, motivasyon teknik erisim ve
yetkinlik boyutlarinda orta diizeyde oldugunu gostermektedir.  Ogretmen
adaylarinin farkindaliklar1 yiiksek olmasma ragmen yetkinlik diizeylerinin,
motivasyon diizeylerinin ve genel ortalamalarinin orta olmasi, sayisal yetkinlik
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becerilerinin olugmasinda motivasyonun da olduk¢a onemli oldugu seklinde
yorumlanabilir. Makinen’in de (2006) belirttigi gibi, kullanimi i¢in yeterlik
mevcut degilse, gereksinim ve talep yok ise farkindaligin yiiksek olmasi,
teknolojinin kullanmildigi, yetkinlestigi anlamina gelmemektedir. Bu nedenle,
Ogretmen adaylariin sayisal teknolojileri etkili olarak kullanmalarini saglamak
icin motivasyonlarini yiikseltecek ortamlar hazirlanmalidir.

Erkek Ogretmen adaylarmin sayisal yetkinlik diizeyleri kiz 6gretmen
adaylarina gore daha yiiksektir. Bu bulgu literatiirle de uygunluk
gostermektedir: Ogrencilerin problematik internet kullanma davranislarim
belirleme amaciyla Ceyhan (2008) tarafindan yapilan arastirmada erkek
ogrencilerin internet kullanim diizeylerinin, kiz 6grencilerden daha yiiksek
oldugu ifade edilmektedir. Horne (2007) tarafindan geleneksel ve bilgisayarla
donatilmis siniflarda cinsiyet farkliliklarii belirlemek amaciyla yapilan
aragtirmada ise kiz Ogrencilerin kagit ve kalem kullandiklar geleneksel
ortamlardan, erkek Ogrencilere gore; erkek Ogrencilerin ise bilgisayar
kullandiklar1 ortamlarda kiz Ogrencilere gore daha basarili olduklari ifade
edilmektedir. Bilgisayar okuryazarlik becerileri sadece okulda kazanilabilecek
davraniglar olmayip, ayni zamanda gilincel yasamda farkli ortamlarda da
kazanilacak davraniglardir. Korkmaz ve Mahiroglu (2007) tarafindan yapilan
aragtirmada erkek 6grencilerin bilgisayarlar1 okul disinda kiz 6grencilerden daha
fazla kullandiklar1 ifade edilmektedir. Dolayisiyla 6zellikle evinde bilgisayar
olmayan kiz Ogrencilerin bilgisayar okuryazarlik becerilerini okul disinda
gelistirebilme firsatlar1 erkek 6grencilere gore biraz daha kisith olabilir. Bunun
bir sonucu olarak erkek Ogrencilerin bilgisayar okuryazarlik becerilerinin kiz
Ogrencilere oranla biraz daha yiiksek olmas1 olagan karsilanabilir.

Bilgisayar ve ogretim teknolojileri Ogretmen adaylarinin sayisal
yetkinlik diizeyleri fen bilgisi, smif ve okul Oncesi 6gretmen adaylarindan
yiiksek oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bu bulguya gore bilgisayar ve &gretim
teknolojileri 6gretmen adaylarimin sayisal yetkinlik diizeylerinin diger anabilim
dallarinda Ogrenim goren Ogretmen adaylarindan daha yiiksek olmasinin
sebebinin alan bilgilerinden kaynaklandigi diistiniilmektedir.  Bilgisayar ve
Ogretim teknolojileri 6gretmen adaylarmin sayisal teknolojiler konusundaki
biligsel alt yapilarmin aldiklarn egitim geregi diger branslardan daha farklh
oldugu seklinde yorumlanabilir. Sayisal teknolojilerin yagamlarinin bir pargasi
olmasi sayisal yetkinlik diizeylerinin yiiksek olmasini agiklayabilir.

Sosyal aglara iiye olan 6gretmen adaylarmin sayisal yetkinlik diizeyleri
sosyal aglara iliye olmayan Ogretmen adaylarindan daha yiiksek oldugu,
Ogretmen adaylarinin sosyal aglara ayirdiklar1 zaman arttikga sayisal yetkinlik
diizeylerinin arttig1, 6gretmen adaylarinin teknoloji ile ilgili haber ve bilgileri
takip diizeyi arttikca sayisal yetkinlik diizeylerinin de arttigt sonucuna
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ulagilmistir. Teknoloji ile ilgili bilgilere internetten ulagan 6gretmen adaylarinin
sayisal yetkinlik diizeyleri teknoloji ile ilgili bilgileri 6gretim elemant,
gazete/dergi ve TV-Radyo olan Ogretmen adaylarindan daha yiiksektir.
Yetkinlik, bir isi yapma giiciinii saglayan 6zel bilgi, beceri, yeterlik olarak
tanimlanmaktadir (TKD, 2000). Sayisal teknolojilerin kullanimi igin gerekli
olan bilgi, beceri ve yeterliklere isaret etmektedir. Ayrica, sayisal
teknolojilerin mesajlarin1 anlamak icin gerekli olan sayisal okuryazarhigimi da
kapsamaktadir. Yetkinligi artiran ise siirece etkin katilimdir. Bu siirecte, teknik
becerilerde meydana gelen degisim- bir topluluk ya da kisi yeni teknolojiyi ve
onun uygulamalarimi kullanmayi 6grenir. Genisleyen ag gelisimleri- sosyal
etkilesim aglar1 ve katilim gelisme gdsterir ve kisi ya da toplum bu siirece daha
fazla dahil olur. Bilgiyi alma ve ftretmede yasanan gelismeler — bilgi
kaynaklarina erisim daha iyi bir diizeye gelir ve topluluk ya da kisinin yeni
bilgiler olusturmast miimkiin hale gelir. Yeni hareket bigimlerini 6grenmede
yasanan gelismeler — topluluk ya da kisi faaliyetlerini desteklemek icin yeni
teknolojiyi uygular (Makinen, 2006). Bu durum ise sosyal aglara iiye olan ve
kullanan, teknolojiyi takip eden Ogretmen adaylarinin yetkinlik diizeyinin
digerlerine gore daha yiiksek olmasini agiklayabilir.

Aragtirmanin  sonucuna gdre, arastirmacilar asagidaki Onerilerde
bulunmaktadirlar:

eOgretmen adaylar1 giinliik yasamlarinda (simf i¢i ve dis1 etkinliklerde)
sayisal teknolojiler konusunda yeterince desteklenmeli, teknoloji
kullanim becerilerinin artirilmas1  saglanmalidir. Sadece bir donem
verilen “Bilgisayar” dersi yeterli olmamaktadir. Bilgisayar derslerinin
sayist artirilmali, derslerde teknoloji entegrasyonu saglanmalidir.
Ogrenme ortamlarinda internet ve sosyal medya kullammina iliskin
projelere yer verilebilir. Ancak bu sekilde dijital bilgi ve iletisim
teknolojilerinin kullanimi konusunda yeterli olmalar1 beklenebilir.

eOgretmen adaylar1 ile 6gretim elemanlarinin sayisal yetkinlik diizeyine
bakildig1 farkl aragtirmalar yapilabilir.
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