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1857 Eflak ve Bogdan Segimlerine Fransiz
Miidahalesi ve Sonuglarina Dair Bir Aragtirma

A Research on the French Intervention and
Outcomes of the 1857 Elections of Wallachia and
Moldavia

Fatma UYGUR*
Ozet

Hukuki bakimdan “Memalik-i Mahriase” kabul edilen ve
“Memleketeyn” olarak adlandirilan 6zerk “haraggiizar” Tuna prenslikleri
Eflik ve Bogdan’in birlesmesini istemeyen Osmanli Devleti’ne ve 1854
yilindan beri bu iki prensligi isgal eden Avusturya’ya ragmen Paris Barig
Antlasmast (1856)’nin 22. ve 27. maddelerine gére bu beyliklerde se¢im
ongorilmistir. Buna gore her iki prenslik milli bir meclis ve divana sahip
olabileceklerdir. Antlasmanin 23. maddesiyle de basta Fransa olmak
tzere ilgili devletlerden olusan bir komisyon bu Orgitlenmeyi
gbzlemlemek ve denetlemek icin faaliyete gegirilecektir.

Fransa Avusturya, Ingiltere ve Tirkiye’nin olumsuz tavrin
yumusatacak bir projeyi masaya yatirir. Projeye gbre sultanin
hikimranhginda iki hospodardan biri Eflak’ta, digeri Bogdan’da ve iki
meclisten biri Bikres’te, digeri Yasta olmak tzere dokuzar kisiden
olusan 18 tuyeli ortak komite kurulmast 6ngoriilmektedir. Ayrica ortak
bayrak ve para birimi Onerisi de streci yuriten devlet adamlart Mehmet
Emin Ali Paga (1815-1871) ve Fuad Pasa (1814-1868)’y1 ciddi anlamda
zora sokmustur.

Bu calismada, iki beyligin birlesmesi yolunda yapilan mezkdr
secimlerin “Ke’en-lem-yekiin” (hi¢ olmamis gibi) hilkmiine konulmasini
isteyen Fransa ile buna karst ¢tkan Bab-1 Ali'nin yaklastk dort ay kadar
sturen (Haziran-Eylil) diplomatik miicadelesi ¢ercevesinde yasanan
gelismeler, Gltimatomlar ve tehditler dikkate alinarak, Mustafa Resid Pasa
(1800-1858)’nin  azledilmesine de yol agan siirecin siyasi sonuglart
diplomatik  belgeler cercevesinde degerlendirilecek ve tartigmaya
actlacaktir.

Anahtar kelimeler: Bab-1 Ali, Fransa, Paris Antlasmasi, Eflak-
Bogdan, Thouvenel, Vogorides.
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Abstract

In spite of the Ottoman Empire’s objections and Austria’s
occupation of 1854, an election, based on the 22and and 27th articles of
the Paris Peace Treaty of 1850, is foreseen at the autonomously ruled
tribute players (haracguzar), Danube Principality of Wallachia and
Moldovia, legally considered as “memaliki mahrase” and named as
“Memleketyn”.  According to the aforemetioned treaty, both
principalities will get the chance of having their own Parliament and own
Council. With the article 23, a commission formed by France along with
the other related states will be in action to monitor and inspect them.

France is to open a Project into discussion to soften the negative
attitudes of Austria, United Kingdom and Turkey. According to the
Project, a joint committee consisting of nine members of each, total 18 is
supposed to be formed by one of the two “hospot’s” in Wallachia and
the other in Moldavia under the rulership of the Sultan and two
patliaments, one in Bucharest and the other in Iasi. Furthermore, the
proposal of having mutual flag and mutual currency put Mehmet Emin
Ali Pasa (1815-1871) and Fuad Pasa (1814-1868) in a serious difficulty as
the leading statesmen of the period.

In this study, under the framework of diplomatic documents, the
political effects of the elections for uniting these two principalities, will
be evaluated and open to discussions by taking into consideration of
four months (from June to September) diplomatic struggle of Bab-1 Ali
against France’s desire of putting the elections into state of “Ke en-lem-
yekun” —never happened- along with the progress, ultimatums, threats
that even peaked to the dismissal of Mustafa Resid Pasa (1800-1858)
from his duties.

Keywords: Bab-1 Ali, France, Paris Peace Treaty, Wallachia and
Moldovia, Thouvenel, Vogorides.

GIRIS

Hukuki bakimdan Memalik-i Mahrise sayilan ve “Memleketeyn” olarak
adlandirilan Tuna beyliklerinden Tuna ile Karpatlar arasindaki Eflak XV.
yuzyilda, Bogdan ise XVI. yiizyllda Osmanli egemenligine haragglizar statiisiiyle
girmistir. Latin (Roman) dillerinin dogu koluna mensup olan Romence’nin
konusuldugu ve idari bakimdan “ayricalikli beylik” statiisine sahip 6zerk bir
yaptyla yonetilen bu iki Tuna boyu prensligi kendi i¢ yénetimlerinde serbest
kalmuslardir. Osmanli, temel yonetim unsurlart olan kad:r ve mutasarrif gibi
gorevlileri atamadigt bu bolgelere Turklerin yerlesmesini de kesinlikle
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yasaklamistir.! Ekonomik olarak ¢ok yararlanilan bu bélgelerin? yonetici (prens)
voyvoda ve hospodarlart mahalli zadegan (boyarlar) tarafindan secilerek sultanin
onayint almislardir. Her iki prenslik de ayni irk ve dine mensuptur ve zaman
icinde Osmanli ile Rusya arasinda tampon bir bolge durumuna gelmistir.

Eflak-Bogdan beyliklerini mali, iktisadi, askeri bakimdan tek bir ¢at1 altinda
birlestirmeyi esas alan, kisaca “iki bash ortak milli bir hayat” seklindeki Fransiz
formiline ingiltere, Avusturya ve Bab-1 Ali karst citkmistir.  Her iki beylikte
yapilan secimlerde birlesme taraftarlari kaybetmistir. Bekledigi sonucu alamayan
Fransa secimlere hile karigtigint ileri stirerek Osmanli Devleti’ni sert bir sekilde
protesto etmis, hatta tehdit etmistir. III. Napolyon, Paris’teki Osmanli
buyiikelcisi Resid Pasa’nin oglu Mehmet Cemil Bey (1828-1872)’1 Eflak-Bogdan
secimleri ile ilgili politikadan dolayt sert bir dille azarlarken Istanbul’daki
buyiikelcisi Edouard Antoine Thouvenel (1818-1866) de ayni sertlikte bizzat
Sultani hedef alarak siyasi kriz yaratmistir.

Eflak ve Bogdan Beylikleri

Kuzeyde Karpat daglati, gliney ve gliney doguda Tuna nehti ile ¢evrili bir
bélge olan Eflak, dogudan batiya gb¢ yolu tzerinde oldugu icin ¢esitli
kavimlerin istilasina ugramistir. Milattan sonra II. yiizyilin sonlarina dogru
Daklar'in hakimiyetinde iken Roma isgaline ugramistir. Eflak Hun, Pecenck ve
Kipeaklarin hakimiyetinden sonra, Macar Kralligt ve Osmanl hakimiyetinde
kalmistir.  Yildirim Beyazit doneminde vergiye baglanan Eflak Prensligi
(Valachie) 1462 tarihinden itibaren Osmanlt Devleti’nin miimtaz bir eyaleti
haline gelmistir. Fatth Sultan Mehmet zamanindan beri haracgiizar durumdaki
bu beyliklerin tebaast Osmanli tebaast zimmileriyle aynit haklara sahiptir.?
Osmanli, Eflak-Bogdan’t iki memleket anlamina gelen “Memleketeyn” olarak
adlandirmis; Latinceye benzeyen bir dil kullandiklar i¢in de halkina Valak ve
Ulah demistir. Eflaklilar ise kendilerini “Romin” olarak adlandirmislardir.”

1455’te Osmanlt hakimiyetini taniyan Bogdan Prensligi (Moldavya)¢ de
hukuki agidan 1541'den sonra Erdel Prensligi (Transilvanya) gibi “sair memalik-
i mahruse” sayilmaya baslanmustir. Erdel Prensligi 1699 Karlof¢a’nin ardindan
Avusturya'ya birakiirken Eflik-Bogdan ise Berlin Kongresi (1878)'ne kadar
Osmanlilara bagh kalmistir. Eflak, XVII. yiizyil boyunca Osmanli Devleti'ne

! Nicolea Jotga, Osmanlz Imparatorlugn Taribi, Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 12
(Halil Inalcik’in 6ns6zii).

2 Bu Eyaletler, Osmanli Devleti’ne yiiksek miktarda vergi 6demekteydi. Jorga, a.g.c., s. 849.

3 Feridun Emecen, “Haraggiizar”, Islam Ansiklopedisi, Cilt 16, Istanbul, 1997, s. 91-92.

* Enver Ziya Karal, Osmanlz Taribi, Islahat Ferman: Devri (1856-1867), C. VI, Turk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 2007, s. 42.

5 Kemal Karpat, “Eflak” Islam Ansiklopedisi, Cilt 10, TDV, Istanbul, 1994, s. 466.

6 T. Hakki Uzuncarsily, Osmanly Taribi, 11. Cilt, Turk Tarih Kurumu, s. 79.
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tabi yerli hanedanlar tarafindan idare edilirken, XVIII. ylzyilin baslarindan
itibaren Rus ve Avusturya’nin tehditleri karsisinda Eflak miidafaa hatt1 olarak
gbrilmus ve yeni bir yonetim tarzi icraata konulmustur. Eflak ve Bogdan’in
idaresine yerli boyarlar tayin etmekten vazgecilerek aralarinda Rumenlerin de
oldugu Fenerli Rumlar, yani batlli kaynaklarin “hospodar”* olarak adlandirdigt
prensler tger yilligina goreve getirilmeye baslanmustir. 1716'dan 1821'e kadar
Eflak ve Bogdan Fenerli Rum beyleri tarafindan idare edilmistir.” Bu dénemde
Rumen halkinin Fenerli hospodarlardan hi¢ hognut kalmadiklart gérilmiistiir.?

Bilindigi gibi Rusya’ya Kucik Kaynarca Antlagsmast (1774) ile Eflak-
Bogdan voyvodaliklarina ve diger Ortodoks tebaaya muidahale etme hakk: ve bu
boélgede konsolosluk agma izni verilmistir.” Bir muddet sonra Bogdan'in baz
kisimlart Avusturya'ya gecmis, Yas Antlasmast (1792) ile de Ruslar Bogdan'la
sinir komgusu haline gelmistir. Rus Carigest ll. Katerina (1729-1796) Eflak-
Bogdan Tuna beyliklerini bitlestirerek bir Rus “grandukasinin” idaresine
vermek niyetini gizlememistir. 1812 Bitkres Antlasmasi geregince Bogdanin en
onemli yerleri olan Akkirman, Kili ve Bender icinde meskan Turk halklartyla
bitlikte Rusya'ya birakilmis ve Ruslarin “Besarabya” dedigi bu eyalet 106 yil Rus
hakimiyetinde kalmistir.0

Bogdan’da Fenerli Rum hospodatlarinin  Osmanlt Devleti’ne ihaneti
goriliince tekrar eski usule dontlmis ve II. Mahmut tarafindan Ion Sandu
Sturdza voyvodaliga tayin edilmistir (1822). Osmanli-Rus savast (1827-1829)
sirasinda Ruslar bu beylikleri tekrar isgal etmis ve savas tazminati bahanesiyle
burada kalmistir.!! Rusya’nin midahil oldugu bu doénemde “Organik
Nizamname” ile 6zerkligin alan1 hukuken biraz daha genislemistir.1? Bat: da Rus

" {lber Ortayl, Fenerli Rum beylerine “gospodar” demistir. ilber Ortayl, Imparatoriugun
En Uzun Yiigyie, Timas Yaymlari, 2011, Istanbul; bu unvan, Fransizca kaynaklarda
“hospodar” olarak kullanilmustir.

7 Kemal Karpat, “Eflak”, Islam Abwnsiklopedisz, Cilt 10, TDV, Istanbul, 1994, s. 468; bu
yuzyilda Eflak’ta 37, Bogdan’da 33 voyvodanin gorevlenditilmis olmast halkin Fenerli
Rumlarin yénetiminden memnun kalmadigini gdstermektedir. Bu voyvodalarin halka
zulim etmelerinin yant sira Rusya ve Avusturya ile gizli ittifaklara girmeleri thanet kabul
edilmis ve siklikla gérevden alinmalarina sebep olmustur. Karal, a.g. e., s. 43.

8 “Ainsi que la Valachie, la Moldavie eut beaucoup a souffrir du gouvernement
phanatiote” Eduard Thouvenel, “Constantinople sous Abdul-Medjid”, Revue des Deux
Mondes, T.21 1840, s.70.

? Karal, a.g.e., s. 44; Akdes Nimet Kurat, Rusya Taribi Baslangictan 1917ye Kadar, Tirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2010, s. 291.

10 Kurat, a.g.e., s. 301.

11 Abdiilkadir Ozcan, “Bogdan”, Islam Ansiklopedisi, TDV, Cilt 6, Istanbul, 1992, s. 271.

12 Cezmi Karasu, “Bagimsizliktan Birinci Diinya Savasi'na Romanya”, Balkanlar E/
Kitabs, 1. Cilt, (Detleyenler: Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag), Ankara, 20006, (ss.
515-527), s. 516.
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yaylmaciligini 6nlemek icin tampon bolge olarak gérdigi Memleketeyn’d,
bagimsizlik yolunda Fransa 6nderliginde, tipki Yunan ayaklanmasinda oldugu
gibi desteklemistir.

Eflak ve Bogdan’da Meclis Hareketleri

Eflak ve Bogdan aymi dil, din ve kdiltire sahip olduklar1 halde degisik
sekilde ortaya ctkmislar ve siyasl alanda uzun sire ayr olarak wvarlik
gostermislerdir. 1827-1829 Osmanli Rus Harbi’den 1834’¢ kadar gecen siirede
Rus isgali esnasinda siyasi ve sosyal yapida ciddi degisimler gérilmistiir.!> Rus
General Kisself vali sifat1 ile Eflak ve Bogdan’in boyatlarindan olusan bir meclis
olusturmus ve 1830'da yurutlige konulan bir Dahili Nizamname hazitlamigur!.
Bu nizamnameye gore tesekkil eden 132 kisilik meclis, yonetici voyvoday: yerli
boyarlar arasindan secerek gerekli kanunlari yapmak ve yiritmekle yikimli
olmustur.15

Aleksandru Gika (1807-1857) ve Georges Bibesco (1802-1873) 1834-1848
yillarinda Eflak’ idare ederken sayilari ve giicleri artan toprak sahipleri buyik
siyasi nifuz elde etmislerdir.'® Bu siufin ¢ocuklar egitim icin Bat’ya 6zellikle
Fransa'ya giderek yeni bir orta sinifin olusmasint saglamislardir. Daha 6nce,
Transilvanya’da yagayan Ulahlarin kurdugu kilise Ortodoksluktan ayrilarak
Roma Katolik kilisesine baglanmis; bu alanda yetistirilmek Uzere talebeler
Roma’ya gonderilmistir. Roma’ya nispetle Rumen olduklarint anlatan kitaplarin
okutuldugu okullar acgilmis; yeni ekonomik ve kiltirel imkanlar sayesinde egitim
ve sanatta milli bir Rumen kiltiri gelismistir.!” Eflak-Bogdan’da ¢ikan
matbuatin Rumenlerin milli birlik ve beraberlik suurunun uyanmasina katkida
bulundugu agiktir.®

Avrupa‘da hiirriyet ve ulusguluk akimlarinin yol acug ihtilallerin Eflak-
Bogdan’da da vuku bulmast kacginilmazdir. 1848 ihtilaller déneminde iki beylik
arasinda gumrik kaldiridarak, ortak bir yapi i¢in ilk adim atlmustir. Ancak
Rumenlerin 1848 ihtilali dogrudan Osmanl idaresine degil Rus hegemonyasina
ve voyvodalarin kot yonetimine karst yapilmis bir hareket oldugu

13 Adolphe Billecocq, La Principanté de 1 alachie sous le Hospodar Bibesko, Bruxelles, 1847. s. 33.

4 Jorga’nin eserinde bu nizamname’nin adi déhili diye terctime edilmistir. Jorga, a.g.c., s.
1856.

15 Secilen voyvoda Osmanli tarafindan, Rusya onay verdigi takdirde azledilebilecektir.
Karal, a.g.e., s. 45-46.

16 Billecocq, a.g.c.

17 Karpat, a.g.m., s. 469.

18 Tuna vilayetinde ¢ikarilan gazetenin aboneleri arasinda da memleketeynliler vardir.
Bekir Kog, “Tuna Vilayeti Gazetesi ve Igerigine Dair Baz1 Bilgiler (Mart 1865-Mart
1868)”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 34/ S. 57, 2015, (ss.121-158), s. 138.
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sOylenebilir.' Burada ctkan isyanlardan kacan Rumenler Fransa’ya sigmarak
Romanya’nin kurulusu icin teskilatlanip miicadele etmislerdir. Boylece Fransa’ya
yonelen asiller ve cocuklart Fransizca 6grenerek egitim ve kiltir alaninda ciddi
atthmlar gerceklestirmislerdir. Eflak-Bogdan entelijansiyasinda milli birlik fikri20

glicli olmasina ragmen Romanya’nin kurulusu fiilen, basta Fransa olmak iizere
batili devletlerin politikastyla gerceklesecektir.

Sicak denizlere inmek diisiincesiyle bogazlara ilerleyen Rusya'nin yayilma
politikasina karst bir tampon devlet kurmak isteyen Fransa ve Sardunya Eflak-
Bogdan'in birlesmesini kabul etmislerdir. Rusya da cesitli sebepletle bu iki
beyligin birlesmesine arka cikarken Ingiltere ve Avusturya’nin destekledigi
Osmanlt Devleti ise kopusun ilk adimi olan bu birlesime siddetle karst
ctkmistir.2! Buna ragmen, Fransa’da Katolik kilisesinin destegini alan ve bir
hiikiimet darbesiyle kendini imparator ilan eden III. Napolyon (1808-1873) ile
Osmanlr’daki diplomatik temsilcisi Thouvenel, Tuna Prensliklerinin yani Eflak
ve Bogdan’in Romanya adi altinda siyasi tesekkilii icin olagantstii gayret sarf
etmislerdir.?2

Fransa’nin Efldk ve Bogdan Politikas1

Fransiz bayraginin Dogu’da yeniden yiikselmesi, uzun zamandir kaybettigi
itibarint elde etmek ve Ingiliz etkisini zayiflatarak Avrupa’da gii¢ sahibi olmak
III. Napolyon’un dis politikadaki emperyal hedefleri arasindadir.?> Eflak-
Bogdan meselesi de bu baglamda degerlendirilmistir. Ote yandan, IIL
Napolyon’un bu bélgeyle ilgili politikasinin belitlenmesinde Fransa’ya siginan
Eflak ve Bogdanlilarin Fransiz kamuoyu nezdindeki faaliyetleri ve Latin eksenli
Katolik siyasetleri de etkili olmustur. Bu ddénemde Paris’te Eflak-Bogdan
Beylikleri meselesini nihai bir ¢6ziime kavusturmak icin bir konferans hazirligs
strerken, Fransiz Digisleri Bakani Kont Walevski (1810-1868)’nin, Bab-1 Ali’yi
yani Sadrazam Resid Pasa (1800-1858)’y1 birlesme esasina dayali Fransiz tezini

19 Karal, a.g.e., s. 48.

20 “Eflak ve Bogdan prensliklerinde Batt tipi egitim erkenden yerlesmisti.” Ortayly, a.g.e., s. 27.
2 Thouvenel, L., Tris Années de La Question d’Orient 1856-1859 D’apres Les Papiers
Inédits de M. Thouvenel, (Editeur: Calmann Lévy), Paris, 1897, s. 4.

22 Fahir Armaoglu, 79. Yiizyd Siyasi Taribi (1789-1914), Alkim Yayinevi, Istanbul, 2010,
s. 385; Sirginde bulunan Eflak ordusunda uzun yillar gbrev yapmis bir komutan
(isimsiz) III. Napolyon’dan bagimsizhigt yoninde yardim istemistir. A.D.M.AE.F.
(Archives Diplomatiques Du Ministre Des Affaires Etrangeres Francais) MD. Turquie
vol: 54-55 P/ 173, s. 58- 68.

2 Fatma Uygur, “XIX. Yiuzyil Fransiz Seyyaht ve Diplomati Edouard Antoine
Thouvenel’e Goére Osmanh  Devleti”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2015, s. 168-169.
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kabul etmesi icin zorlamast da bu politikanin geregidir. Fransa’ya gére Osmanli
tarafindan atanan hospodar ve kaymakamlarn kot yonetimi yiiziinden
yuzyilardir act geken bu iki beyligi bir ¢att altinda birlestirmek etkili bir yontem
olacak ve halki mutlu edecektir.?* Tki beyligin birlesmemesi durumunda Paris
Antlagmast ile tesis edilen uluslararast dengeler yeniden degisecektir.?> Buna
gbre Fransa, Avusturya’ya koz olarak kullanmak tizere bir yil evvel disman
kabul edip Kirim’da? savastigi Rusya ile beylikler meselesinde anlasmistir.
Avusturya bu beyliklerin ortak bir meclisle bitrlesmesine, imparatorlukta bulunan
Rumenlerin de benzer olusumlara kalkigmasindan c¢ekindigi icin destek
vermemistir. Roma kilisesine baglt bu beyliklerin, koyu bir Katoliklik politikasi
yurtiten III. Napolyon'u, bir yil evvel Kirim’da ayni safta mittefik olarak
savasan Ingiltere’den uzaklastirdigt aciktir. Ingiltere ise mevcut statiikoyu
bozmamak adina 6nce itiraz ederek, sonra da tarafsiz kalarak birlesime karst
ctkmamustir. Rusya ise “ideé fixe” (sabit fikir, saplant)) haline gelen Osmanliy1
parcalama politikasini 1srarla stirdirmistiir.??

Eflak-Bogdan’in kesin kaderinin belirlenemedigi 1856 Paris Antlasmasi’na
gbre beyliklerin yonetimi sultanin hdkimiyetinden (stizerenliginden) ve Rus
himayesinden (protektorasindan) ctkartilip antlasmayr imzalayan devletlere
verilmektedir.?® Adeta Tuna ve gevresi icin yapilan antlasmanin 22, 23, 24, 25,
26 ve 27. maddeleri beyliklerde bir takim diizenlemeleri hiikme baglamistir. S6z
konusu antlasmanin? 24. maddesine atfen divanlarin nasil ve ne sekilde
tesekkill edecegi hakkindaki hiikiimler Fransa adina Istanbul’da bulunan
Buytikelci Antoine Edouard Thouvenel (1818-1866) tarafindan bizzat
hazirlanmistir.30 Buna gore, sultanin hikiimranliginda iki hospodardan biri
Eflak’ta, digeri Bogdan’da ve iki meclisten biri Bukres’te, digeri Yas’ta olmak
tzere dokuzar kisiden olusan 18 dyeli ortak komite kurulmasi 6ngérilmektedir.
Osmanlinin hakimiyeti yillik vergi almakla sinirlanirken mesele siyasi ve hukuki

24 Thouvenel bu bitlesimi Fransizca “en une seule vie” seklinde belirtmistir. Thouvenel,
L., age,s. 3.

% Uygur, a.g.t., s. 220.

26 4 Ekim 1853-30 Mart 1856 tarihleti arasinda vuku bulan Kirtm Harbi Osmanli-Rus
Savasi olmakla beraber, Bitlesik Krallik, Fransa, Piyemonte-Sardinya devletlerinin de
Osmanli tarafinda yer aldiklart biyiik bir savastir. Kurat, a.g.c., s. 326-329.

27 Kurat, a.g.e., s. 320.

28 Jules de Clerq, Reeneil des Traités de la France, Sous les auspices du Ministére des Affaires
Etrangéres 1877-1880, Tome 12, A. Durant et Pedone-Laurie Editeurs, 1881, Patis, s.
246.

2 1856 yiinin Mart ayinda Paris Kongresi toplanmistir. Nihat Erim, Devletleraras:
Huknku ve Siyasi Tarib Metinleri, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1953, C. 1, s.
342.

30 Karal, a.g.e., s. 55, 57; Uygur, a.g.t., 223.
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anlamda uluslararasi bir boyut kazanmis ve Fransa, kurulacak misterek 6zel
komisyonda hakim bir rol Gstlenmistir.

Fransiz Disisleri Bakanligi’nin diplomatik el yazmalari arsivinde bulunan 13
Subat 1856 tarihli bir belgeye gore, Paris’te yasayan yaklagik 70 kadar Eflak ve
Bogdanh Fransa, Ingiltere ve Sardunya devletlerinin konferans temsilcisi olarak
gorevlendirilen ortaelcilerine hitap eden bir mahzar’  imzalamiglardir3! Bu
mahzarda son iki yil icinde tlke topraklarinda yapilan askeri isgallerden dolay:
Tuna Prenslikleri olarak her iki halkin bedbaht ve mutsuz oldugu ifade
edilmektedir. Fransa’da ikamet eden ve kendilerini Rumen olarak nitelendiren
bu imzact elitler Tuna’da mireffeh bir devlet istediklerini ve bu sebeple
birlesmek istediklerini acgik¢a ve tresmi olarak dile getirmiglerdir. Partis
konferansinda temsilci olarak bulunan buytk glclerin ortaelgileri, zaman
agimina ugramayan kararlarla Eflak-Bogdan halkii glicli bir  bitliktelige
gotlrecektir. 70 kadar Eflak-Bogdanlinin ortaklasa imzaladigi bu belgede
toplam bes milyon’? insanin aymt duygu ve duslnceleri tagimadigini da
hatirlatmaktadir. Karst konulamaz bir arzu olarak gosterilen bu bitlesme giicli
bir ihtiyagtan dogmaktadir. Ortaelcilere hitap eden bu mahzar ayn1 din, dil, 6rf
ve adet vurgusu yapmaktadir. Bazt boyatlarin ¢ikarlart ugruna can cekisen
vatanina ihanet ettigini, buna ragmen Eflak ve Bogdan’in birlesmek istedigini ve
bunun icin ortaelgilerin siyasi ve diplomatik yardimlarina mutlak surette ihtiyac
olundugu belirtilmistir. Osmanli Devleti’nden bagimsizligi kazanma vurgusu da
bulunan bu dilek¢ede hassaten Fransiz ortaelcisine Romanya’nin desteklenmesi
hususunda ¢agrida bulunulmustur.

Arsivde bu vesikanin hemen ardinda, Bab-1 Ali Hariciye Nezareti’nden
gonderilen 18 Subat 1856 tarihli Moldova Prensi Gika’ya hitap eden bir ferman
sureti bulunmaktadir. Bu fermana gore yukarida zikredilen mahzar Bab-1 Ali’yi
rahatsiz etmistir. 10 numarali bu vesikada Moldova’da bazi kisilerin ad hoc
Divana dilekce vermek icin bir araya geldiklerinden bahsederek, olaydan
duydugu rahatsizligi nota halinde deklare edilmistir. Bu Divanin Bab-1 Ali’nin
emriyle toplanmast ve Prens Gika’nin caligmalara katilmasi imparatorluga
bagliligina delalet etmektedir. Aleyhteki gosterilerden fevkalade rahatsiz olan

* Yiiksek bir makama sunulmak icin yazilmis cok imzali dilekee.

3 AD.MA.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 9, s. 30-32.

32 Kog, a.gm., s. 140; 15 Subat 1866 miladi yilina tekabil eden bu tarihe gore, Eflaklar
iki milyon dort yliz bin, Bogdanllar ise bir milyon alti yiz bin olarak sayilmistir. Bu
durumda on yil 6ncesine ait Fransizca mahzarda verilen rakam bir milyon daha fazladir.
Cezmi Karasu, Romen Prensliklerinin nifusunu bitlestikleri 1859 tarihini temel alarak
3.804.848 kisi olarak vermistir. Karasu, a.g.m., s. 525.

39 numarall bu mahzarin sonuna 10 Mart 1856 tarihi digiilmis. Belgenin basindaki 18
Subat 1856 tarihi farkli bir yaz formatindadir (Imzalarm altinda kalan bir ifade
okunamamustir.). AD.M.A.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 9, s. 30-32..
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Bab-1 Ali, Prens’i uyarmak ihtiyact duymustur: Boyle yapilanmalar huzuru ve
diizeni bozacagt muhakkak oldugu icin kabul edilemez olarak goériilmektedir.
Osmanli Devleti ve Sultant tebaasinin huzuru icin her daim calismaktadit.
Gergek vatansever insanlar bu Divan c¢alismalarinin  sonucunu glivenle
beklemelidir. Yapilan manifestolarin iyi niyetli olmadigi asikardir. Stphesiz bu
ve benzeri huzuru bozacak hareketler devam ederse devlet geregini yapacak ve
sert tedbirlerle olaylari bastiracaktir.3

Arsivde 11 numarali vesika Fransizca bir ferman suretidir. Buna gore,
Devlet-i ‘Aliyye ve Sultan, mislim/gayrimislim tebaanin giivenini saglamak ve
hayat sartlarini iyilestirmek icin bahgettigi bu ferman anlasmali devletlerin tek
tek veya topluca Sultan ve tebaasi arasina girme hakkint asla vermeyecektir.?> 19
numaralt vesika, Tuna Prensliklerinin i¢ islerinde Rus himayesinin tamamen
kaldirildigini, Rusya’nin hi¢ bir hakkinin olmadigint ve séz konusu beyliklerin
ayricalikli yonetim hakkinin Sultan ile anlasmaya imza atan biyik giiclerin
himayesinde oldugunu vurgulamaktadir.3¢

Vesikalarda, birtakim bagliklar altinda yapilmast istenen askeri, siyasi ve
ticari bolgesel teskilatlanma bicimleri taraflara Onerilmistir. Buna gére her iki
Tuna Beyliginin cografi durumlarint g6z 6ntinde bulundurarak bir savunma
sistemi gelistirmesi ve herhangi bir yabanci saldin kargisinda mukavemet etmesi
anlasmact devletlerin koydugu htkiimlerden bazilandir. Daglar ve gollerin
konumu Osmanli-Rus sinitlarinin muhkemlesmesinde etkili olacaktir. Tuna
nehri ve havzalarinin serbestce kullanimi ise anlagsmaya imza koyan devletlerin
olugturacagt kurul tarafindan, 6nceden belitlenen hitkiimleri etkili bir bicimde
uygulanacaktir. Bu hikiimlere uymak kosuluyla anlasmact devletlerden her biri
Tuna tzerinde bir veya iki tane hafif savas gemileri bulundurabilecektir.
Karadeniz her iilkenin ticarl ¢ikatlarini korumak amaciyla ticarl gemilere acik
olup, savas gemilerine ise kapali olarak tarafsizlagtirlacaktir. Nehre kiysi olan iki
tlke ise anlagsmact diger devletlerin onayiyla hafif savas gemisi sayist hususunda
kendi aralarinda karsilikli olarak anlasabileceklerdir. Avusturya, Fransa, Buyik
Britanya ve Bab-1 Ali Hiristiyan tebaanin dini ve siyasi haklarini koruyacak ve
Rusya barisa davet edilecektir.?’

3#* AD.MA.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 10, s. 33-34.

3% AD.M.A.EF. MD. Tutquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 11, s. 35; 12 numarali
belgede Fransiz buyiikelgi Thouvenel, Osmanli-Rus savagt sonucu yapilan Kaynarca
Antlasmas’'nt madde madde inceleyerek, yurirlikte olan veya kaldiian hak ve
yuktmlilikleri kaleme almistir. Bu incelemenin sonucunda edindigi bilgiler
Thouvenel’e Tuna Prenslikleri Divan se¢imlerinde alt yap1 olusturmustur. A.D.M.A.E.F.
MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 9, s. 36-51.

36 AD.M.A.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 19, s. 56.

37 AD.MA.E.F MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 19, 5.56 -62.
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Memleketeyn’in siyaseten bitlesmesinin kabil olamayacagini diisiinen Bab-1
Ali, Resid Pasa’nin buytkel¢iligi déneminde, Eflak ve Bogdan’in birlestitilerek
Rus Car’nin damadinin kral olarak atanacagi seklinde ¢ikan haberler hakkinda
bu bitlesmenin kabul edilemez oldugunu bilditen 25 Cemazielahir 1261/1
Temmuz 1845 tarihli bir tahriratt s6z konusudur. Burada Resid Pasa, Rusya’nin
bu birlesmeyi istese bile Avusturya’nin ve diger devletlerin miusaade
etmeyecegini bildirmektedir.’® Oysaki sonraki yillarda yagsanan gelismeler Resid
Paga’nin fikir degistirdigini gosterecektir.?

Bu iki beyligin siyaseten birlesmesi Osmanlidan kopusa gotlrtrken
Pera’da ikamet eden Fransiz Biytikelci Thouvenel Eflak ve Bogdanin statiistint
belirlemek icin Onerilerini maddeler halinde siralamistir. Buna gére ortak bir
maliye, ticaret, gimriik, posta teskilatt ve benzeri konularda “iki baslh milli ortak
hayat” seklinde 6zetlenebilecek bir taslak plan ortaya konulmustur.®* Bu plan
cercevesinde Osmanli  burokratlarinin  Eflak-Bogdan  yonetimi  hususunda
duymak bile istemedikleri bir formtl “yabanct bir Prens” (un prince étranger)
Fransiz diplomatlari tarafindan dile getirilmeye baslanmistir. Nihayet, maddeler
halinde hazirlanan taslak, ilgili devletler tarafindan da uygun gorilerek Eflak’in
merkezi Bikres’e ve Bogdan’in merkezi Yag’a gdnderilmistir.4!

Divan (Ad hoc) Segimleri

Eflak ve Bogdan’da toplanacak Divan (ad hoc)’a davet amaciyla 13 Ocak
1857 tarihli komisyon kararinda tim halkin huzur ve refahina vurgu yapilarak
ilgili hattt hiimayun hatirlatilmaktadir. Mehmet Esat Saffet (1814-1883)
sadrazamin mustesart olarak bu anlasmaya diger temsilcilerle birlikte imza
atmustir.  Almnan kararlarda, her boélgeden yiksek din adamlarnin  ve
biirokratlarin yonetime belli sayida katilmalart gibi hikiimler yer almaktadir.4?
Bu durum, Fransa’nin Divan se¢imlerinde istedigi sonuca ulasmak icin Bab-1 Ali

38 Resat Kaynar, Mustafa Regid Pasa ve Tanzgimat, Tirk Tarih Kurumu, 2010. Ankara, s.
614.

% Rumen tarih¢i Jorga’ya gore “Mustafa Resid Pasa, 1854 yilinin Ekim ayinda
Fransa’nin Istanbul elgisine sakin bir bigimde Romen prensliklerini birlestirme ve
béylece Rusya’nin tehlikeli komgulugundan kurtulma, hatta Avrupa devletleri tarafindan
himayeye alinan bu giliclit ve tarafsiz devletin bagina Avrupali bir prensi getirme
ihtimalinden bahsetmisti.” Jorga, a.g.c., s. 1948.

4 AD.M.A.E.F Cote MNESYS 50 MD Turquie P/7851 vol: 115 vues: 497 No: 52, s. 380;
AD.M.AEF. Cote MNESYS 50 MD Turquie P/7851 vol: 115, vues: 497, s. 235- 237.

# Karal, a.g.e., s. 55.

42 Georges Bibesco, Roumanie 1843-1859. Reégne de Bibesco. 1ois et Décrets, 1843-18486,
Insurrection de 1848, Histoire et Légende, Tome 11, Paris, 1894, s. 654-655.
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ve Resid Pasa tizerinde biytikelciligi araciligiyla ciddi baskilar kurmaya calistigin
dogrular niteliktedir.*3

Bolgeyi ve bolge halkini yakindan tantyan Edouard Thouvenel, diplomat
olmadan O6nce Osmanli topraklarina yapugi seyahat esnasinda Tuna
Prenslikleri’nde incelemelerde bulunmustur. L.a Hongtrie et la Valachie** adl
seyahat notlarinda cografi bilgiler yaninda askerd, sosyal, mali ve idari bilgiler de
vermektedir. Onceden edindigi bilgileri Biiyiikelciligi déneminde siyasi
hitkiimlerle kaleme alan Thouvenel’e gbre, Eflak’ta yaklasik 95’1 biyiik olmak
tizere 2700 boyar bulunmaktadir. Bunlardan 95 tanesi Divan’da 20 vekille temsil
edilmek isterken, diger boyatrlar 34 vekille temsil edilmek istemistir. Bu
durumun tlkenin mevcut ekonomisini etkileyecegi dislincesini tastyan
Biiyiikelci Istanbul’dan Fransa’ya yazdigi raporunda, aralarinda birlesime karst
ctkan boyarlar oldugunu ve buyik boyarlarin birbitleriyle siirekli miicadele
ettiklerini belirtmigtir.

Prens Gika’nin, Stirbey ile Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra eski Ulah
taraftarlarinin destegiyle tahta cikan ilk hospodar Georges Démeéter Bibesco ve
adamlarinin meclis secimlerinde se¢ilmesini 6nlemek icin kesin emitler verdigi
bilgisi secimlerin ¢ok hararetle ge¢mesine neden olan sebeplerden biri gibidir.

Istanbul’da nesredilen Fransizca “Le Journal de Constantinople” adli
gazete Vogorides hakkinda methiyeler diizen ¢ok sayida makale yayinlayarak
adeta Turk tezinin sbzciisi olmustur. Osmanlt taraftar1 Prens Vogorides’i
Napolyon’a benzeterek Gvgiiler yagdiran bu gazetenin yayinlarindan rahatsiz
olan Thouvenel, Fransa’nin itiraz1 dogrultusunda gazetenin sahibinden sikayetci
olmustur. Bu sikayet gazetenin Vogorides hakkindaki olumlu yayinlarini derhal
durdurmasina sebep olmugtur.46

Paris  Antlasmasinin  23. maddesine gore, beyliklerin = durumlarini
inceleyerek idari teskilatlarinin esaslarint yeniden yapilandiracak bir komisyon
kurulmast gerekmektedir. Komisyon, Avusturya’nin bolgeyi bosaltmasindan
sonra calismalarina  baglamistir.  Bikres’te faaliyetlerini = stirdirecek  bu

#85 AD.M.AE.F. 133 CP/322 P/677 (1856 Janviet-Février) Vues: 324, s. 60.

# Edouard Thouvenel, La Hongrie et la Valachie (Sonvenir de voyage et notices historiques),
Libraire-éditeur: Arthur Bertrand, Paris, 1840.

# Thouvenel, L., a.g.c., s. 72; Jorga, t¢inci Kitap, 4. bélimde boyarlarin iligkilerini,
entrikalarini, 6zel hayatlarimi ve Osmanli Devlet adamlariyla yaptiklart micadelelerini
ayrintilt bir bigimde anlatmustir. Jorga, a.g.e., s. 1947-1968.

46 Tstanbul’da cikan gazeteler hakkinda ayrintih bilgiler icin bkz. Thouvenel’in arsivinde
yer alan elyazmast “Dogu’da Basin” bélimii: A.D.M.A.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue
497, (P.7851), s. 322; bu konuda Osmanl sultaninin Tuna Beyliklerinin ayt1 kalmasint
isteyen haberleri Journal des Débats adli gazetede yayinlanmustir. Journal des Débats
Politiques Littéraiares, Paris, 20 Subat 1856.
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komisyonda antlagmay1 imzalayan devletlerin temsilcileri bulunmaktadir. Fransa
secimden Once yaptigt arastirmalarda Bogdan’da birlesim mubhaliflerinin ¢ok
gicli oldugunu gorerek rahatsiz olmustur. Avusturya’nin da destekledigi
kaymakam adaylarindan biri Gika’dir. Diger aday, Rusya’da savas sirasinda
casusluk yapan, 6nceki kaymakamla bitlikte ¢alisan, Fransizlarin menfi anlamlar
barindiran “coco” kelimesiyle adlandirdig1, Istanbul’da bir Rum Bey’ine hizmet
eden, hatta kiziyla evlilik yoluyla zenginlesecegi ve hospodorluga ulagacagi iddia
edilen, zeki, entrikact Stourdza’dir. Her iki adayin ortak &zelligi birlesmeye
muhalif olmalari, Fransa ve Fransiz politikalarindan nefret etmeleridir. Buna
karsin Fransa ve Rusya’nin destekledigi Yas Bagpiskoposlugu (metropoliten)
Prens Vogorides’le agikca muicadele etmistir. Fransa Vogorides’in Resid Pasa ile
strekli temas halinde oldugunu ve ikili oynadigini iddia etmistir.#’” Bogdan’da bu
secim hareketliligi artarken Istanbul’da da Thouvenel basta Resid Pasa olmalk
iizere Ali Pasa, Fuad Pasa ve Saffet Pasa gibi 6nemli devlet ricaliyle baski
derecesinde temas halindedir.*8

Nihayet, her iki beylikte Haziran 1857°de yapilan secimlerde Bogdan’da
birlesime karst ¢tkan voyvodalar kazanmustir. Tabiatiyla Fransa, secimlere Bab-1
Ali'nin (Resid Pasa’nin) fiilen, Avusturya’nin resmen destekledigi ve birlesme
karsiti, Avrupa’da déneminin tiim buyiikelcilerinin en kidemlisi ve duayeni Lord
Stratford* (1786-1880)’un simarttigt kaymakam Vogorides marifetiyle hile
karistigini 6ne stirerek itiraz etmistir.’ Fransa, Bogdan kaymakaminin sahte
listeler diizenleyerek birlik taraftart kisilerin se¢ime girmelerini engelledigini ve
Avusturya’nin da bu duruma katk: sagladigini iddia etmistir.>!

Bu secimlere Rusya ve Prusya da itiraz etmistir.’2 Bikres 6zel
komisyonunun aldigt kararlarin ihlal edildigini savunan Fransa, secimleri skandal
olarak nitelendirmistir. Cevdet Pasa yapilan secimlerde Fransa’nin tutumunu
Tezakir’de soyle aktarmistir:

#7Thouvenel, L., a.g.c., s. 109-116.

4 ADM.AEF. 133 CP/343 P/ 686, Tutquie, Vol: 343, 344, Vues: 896.

# Erdogan Keles, Tulay Ercoskun, “Stratford Canning’in Kaleminden Osmanl
Imparatorlugunun Durumu ve Istanbul’daki Ug Isyan (1807-1809), Tarib Arastirmalar:
Dergisi, C. 33, S. 56, Ankara, 2014, (ss. 265-317), s. 267.

50 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 387; “Osmanli Devleti ve ona destek veren Avustutya ve
Ingiltere prensliklerde yapilan secimlere hile karistirarak Eflak ve Bogdan’in ayrilmasini
engellemislerdi.” Nihat Karaer, Paris, Londra, VViyana; Abdiilaziz’in Avrupa Seyahati,
Phoenix Yayinevi, Ankara, 2012, s. 23.

51 Karal, a.g.e., s. 56.

52 La Baronne Durand de Fontmagne, Kuwn Harbi Sonrasinda Istanbul, Terciman 1001
Temel Eser, Istanbul, 1977, s. 203; Thouvenel Rus, Prusyali ve Sardinyalt diplomatlarin
da kendisiyle beraber hareket edecegini resmi olarak agiklamustir. Thouvenel, L., a.g.e., s.
133-136.
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“Halbuki Bogdan'da intihib maddesi icra olunup ittibadm bilafi zubur
edecegi anlagildigy gibi Dersaddet'te Fransi, eleisi Mosyd Thouvenel Bu intibab
yolsug oldu. Ke'en-lem-yekiin hiikmiine konnlsun ve illa terk-i sefdret edijp giderim’
deyu iddid ve isrira kayam eyleds. ...Resid Paga artik makam-1 sadarette paydar
olmaysp hemen id-iadhdanmn birinci giinii azl ile yerine Giridli Mustafa Pasa™
getirilmistir”’
Ali Pasa da Hariciye Nazirt olmustur. Thouvenelin se¢imlerin derhal

ertelenmesi ve yenilenmesi®* icin Dersaadet’e meydan okumast Resid Pasa’nin
sadaretten azline neden olmustur.5>

Fransa Osmanli Devleti'ni sert bir sekilde protesto ve tehdit etmistir.
Paris’ten gelen acil bir telgrafta Resid Pasa ile Voyvoda Vogorides’in azli,
secimlerin iptali ya da Biyiikelgi Thouvenelin diplomatik iliskileri keserek
Istanbul’u terk etmesi istenmektedir.56 Bu bilgiyi Osmanli pasalarina ileten
buyikel¢i, secimler yenilenmez ise diplomatik iliskileri derhal kesecegini ve
Istanbul’u terk edecegini kiistah bir tavirla belirtmistir.5” Biiyiikelgi, Fransiz
hariciyesinden gelen emirleri almus;’® buna gére Eflak-Bogdan Beyliklerinin
secimleri ile ilgili gelismeleri telgraflarla stirekli Fransa’ya iletmistir.>

Secimlerin yenilenmesinde 1srarct ve inatct bir tutum izleyen Thouvenel
yalniz degildir. 28 Temmuz’da Rus sefaretine gelen acil bir telgrafta, Rus
biiytikelgisinin se¢imleri protesto etmesi ve Fransa ile birlikte hareket edilmesi
istenmektedir. Italyan birligini saglamak isteyen Fransa’ya géniillii destek veren
Sardinya ve Kral IV. Frederic Guillaume (1795-1861)’un hikiimdathgindaki
Prusya da Fransiz elgisini yalniz birakmayacaktr. Ingiliz Biyiikelgisine gelen

3 Cevdet Pasa, Tezakir 13-20 (Yayinlayan: Cavid Baysun), Tirk Tarih Kurumu
Yaymlart, Ankara, 199, s. 25.

3 Thouvenel 27 Temmuz 1857 tarihli telgrafta “annulation immédiate et absolue de ces
élections” ifadesiyle secimlerin mutlak surette ertelenmesini dile getirmistir. Thouvenel,
L., s. 136.

% Rumen tarih¢i Jorga’nin Osmanl Tarihi kitabinin (G¢linci kitabin) “Romanya Bitligi
Igin Verilen Miicadeleler ve Romen Prensliklerinin Osmanlt Devleti’'nden Koparilmast”
basligiyla verilen dérdinci bolimiinde anlatilan secim siireci Thouvenelin ve La
Baronne Durand de Fontmagne’nin anlatimlariyla benzerlik gostermektedir. Bu
benzerlik “Aydinlik Cagi felsefesini benimseyen Romen intelligentsia’st gibi, Iorga icin
de, Romanite’yi temsil eden tiim Romen halklarinin bitlestirilmesi tarihi bir misyondu”
diye 6zetlenebilir. Jorga, a.g.e., s. 12 (Halil Inalctk’in 6ns6zi).

56 I.a Baronne Durand de Fontmagne, Un Séjour a I'Ambassade de France a Constantinople
Sous Le Seconde Empire, Librairie Plon, Paris, 1902, s. 239; Thouvenel, L., a.g.e., s. 138.

57 La Baronne Durand de Fontmagne, a.g.e., s. 239.

38 Karal, Thouvenel'in bu inat¢i ve katt tutumunu, Osmanlyr asagilayip hakir gbren
kistah Rus Biyiikelcisi Mengikof’a nispetle “mengcikoflast’” demistir. Uygur, a.g.t., s.
217.

% ADM.A.EF. MD 133 CP/330 P 680, s. 287-292.
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emir ise Tstanbul’u terk etmemesi yéniindedir.% Bu arada III. Napolyon da bos
durmamus, Ingiltere’ye basvurarak konuyu Kralice’ye gotiirmistiir. Kralice’den
istedigini bulamayan III. Napolyon bu sefer Rus Cart ile anlasma yoluna
gitmistir.O! “Kaderin garip cilvesi ile Paris Kongresi’nden bir yil sonra Fransa, Kerim
Harbi’ndeki miittefifleri ile diisman oluyor ve siddetli ¢arpismalarda bulundugn Rusya ile
ittifaka gidiyordn.”®> Bu arada Osmanli tzerinde baskisini iyice hissettiren III.
Napolyon, Paris Buyiikelcisi Mehmet Cemil Bey’i, Bab-1 Ali’nin tezini sunmak
lzere saraya kabuli sirasinda protokol kurullarint hige sayarak azarlamigtir.63

Fransa, Bogdan secimlerinin iptali icin Bab-1 Ali’ye 4 Agustos’ta saat 10’
kadar miuhlet veren bir nota ¢ekmistir. Gergin bir bekleyis baslamistir. Sultan
Abdiilmecit’in biyiikelgiyi ikna cabalart da fayda etmemistir. Iki giin sonra
Rusya, Prusya ve Sardunya buytkelcileri de diplomatik iliskileri kestiklerini
bildirerek Bab-1 Ali’ye baski kurmuglardir. 11 Agustos’ta Paris’ten gelen yeni bir
emir biyiikelginin Istanbul’dan ayrilmamast yoniindedir. II1. Napolyon’un
Osborne’da Ingilizlerle yaptgi gorismeler bu kararint etkileyen en 6nemli
gelismedir. Sultan baskiara daha fazla dayanamayarak Mehmet Risti Paga
(1811-1882)’y1 sadatete getirmek zorunda kalmistir. Bu gelismeler Thouvenel’in
Fransa’ya doniisiinii ertelemesine yol acmistir.%* Boylece, Eflak- Bogdan se¢im
streci Fransa’nin istegi dogrultusunda yeniden baslamistir. Paris’ten c¢ekilen
telgraflara gore Konsey aksam toplanacak, Ad hoc Divan segimleri ertelenecek
ve Paris Konferans’'nin kararina uyulmas: teklif edilecektir.®> Thouvenel, 30
Temmuz 1857 tarihli bir bagka resmi telgrafta, Divan’in secimleri erteledigini
ve secimler icin Paris Konferans’nin hitkiimlerine uyma kararinin alindigini
sevingle bildirmektedir.6¢

Eflak-Bogdan beyliklerinin birlesmesi yolundaki Fransiz siyasetine karst
koyan Ali Pasa bagarili olamamistir.6” 19 Eylil 1857’de Bogdan’da, 26 Eylil
1857°de de Eflak’ta yapilan secimlerde her iki eyaletten de birlesme karari

0 Ta Baronne Durand de Fontmagne, a.g.e., s. 240.

¢! Nihayet, III. Napolyon Rus Carint ikna etmeyi basarmustir. Her iki devlet konunun
uluslararast bir konferansta goriisilmesi hususunda ittifak ettiler. Ingiltere’yi arkasina
alamayan Tirkiye, secimlerin yenilenmesini kabul etmek zorunda kalmustir. Karal, a.g.e.,
s. 59.

62 Karaer, a.g.e. s. 23.

9 Thouvenel, L., a.g.c., s. 106.

% Nora Seni, Marie ve Marie Konstantiniye’de Bir Mevsim 1856-1858, (Cev. Sirin Tekeli),
iletisim Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 216-218; La Baronne Durand de Fontmagne, Kzrum
Harbi Sonrasinda Istanbul, Terciman 1001 Temel Eser, Istanbul, 1977, s. 207-214.

65 {stanbul’daki Fransiz Biyiikelcisine gonderilen (29 Temmuz 1857) tarihli telgraftir.
A.D.M.A.E.F. 133 CP/ 330 P/680 s. 303.

% Uygur, a.g.t., s. 225; Thouvenel, L., Trois Années, 1897, s. 217.

67 H. Roderic Davison, Osmanl: Imparatorlugunda Reform, 1856-1876, (Tirkgesi Osman
Alkinhay), Agora Kitapligt, Istanbul, 2005, s. 85.
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ctkmustir.8 21 Ekim’de bu Divan’da alinan dért énemli karar Bab-1 Ali’ye ve
biiyiik devletlere génderilmistir. Birinci madde Bab-1 Ali ile yapilan antlagsmalara
uygun olarak Rumen iilkesi ézerk olacak ve tarafsiz kalacaktir. Ikinci olarak
Eflak ve Bogdan Romanya adi altinda birleserek tek bir devlet olacaktir. Uglincii
maddede Avrupa’da hikiimdarlik yapan bir hanedana mensup bir yabanci
Prensin yonetimi talep edilecek ve dérdincii olarak anayasal ve temsili bir
hikimet/yonetim kurulacaktit. Bu maddeler Eflik Divanr’nca alinirken,
Bogdan Meclisi buna baska maddeler de ilave etmistir.®

Avusturya basinina gére Tuna Prenslikleri’nin anayasasinin ilani tzerine
Avusturya’da biyik bir memnuniyetsizlik ortaya ¢tkmustir. Avusturya Eflak ve
Bogdan’in milli bir devlet olmasint degil, bir beylik halinde kalmasint tercih
etmektedir. Avusturya basini, Paris Konferans’nin bu kararinin  absiirt
oldugunu distindigiinden ortak konvansiyona diisman olmustur.”

19 Agustos 1858 tarihli Paris Konvansiyonu’na aykirt olarak Fransiz
taraftart Alexandru loan Cuza, 6nce 17 Ocak 1859°da Bogdan’in, 5 Subat
1859’da  ise  Eflak-Bogdan’in  birlesik  beyliklerinin =~ “Memleketeyn-i
Miictemiateyn”in ilk Rumen Prensi olarak Istanbul’da kabul edilmistir. Bab-1
Ali, Nisan 1859°da Paris’te filli durumu engellemek istese de ingiltere ve
Avusturya Osmanlinin bu itirazint dikkate almamuislardir. Alt ay sonra 24 Eylil
1859’da yayinlanan bir fermanla iki ayrt meclisli birlesme Osmanli Devleti’nce
taninmistir. Bununla da yetinmeyen Voyvoda Cuza 1 Mayis 1861°de meclisleri
birlestirme istegini Bab-1 Ali ve imzaci devletlere gondermistir. Prensin bu istegi
yaklastk altt ay sonra hentiz Osmanli Devleti'ne kagit ustiinde bagl kalacak
sekilde (2 Aralik 1861°de) kabul edilmistir. Eflak-Bogdan 5 Subat 1862 tarihinde
artik tek meclisli, tek prensli bir devlet olmustur. 1878 Berlin Antlasmasi ise
Romanya’nin  Osmanli  Devleti'nden koparak bagimsizligini  hukuken
tamamlamistir.”!

SONUC

XIX. yluzyilda ortaya cikan siyasi gelismeler Eflak ve Bogdan’a dnce genis
bir 6zerklik, ardindan birlesme ve bagimsiz devlet olma yolunu agmustir. Rusya,

8 Karal, a.g.e., s. 58.

9 Georges Bibesco, a.g.e., s. 510.

70 Journal des Débats Politiques et Littéraires, 5 Agustos 1858.

" Berlin Antlasmas’nda Romanya’nin bagimsizhigint belirten ctimle: “La Roumanie a
confiance que son indépendance sera définitivement et pleinement reconnue par
I'Europe.” Jules de Clerq, Recueil des Traités de la France, Sous les auspices du Ministere des
Affaires Etrangeres 1877-1880, Tome 12, A. Durant et Pedone-Laurie Editeurs, Paris,
1881, s. 247.
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yayllmacilik politikast dogrultusunda cesitli bahanelerle bu miinbit topraklara
midahale etmis ve yapilan savaslar akabinde imzalanan antlasmalarla Eflak ve
Bogdan’a yeni imtiyazlar taninmasina etki etmistir. Memlekteyn nizamnamesi o
zamana kadar ayrt karakterleri olan bu iki memleketi yonetim bakimindan
birbirine benzetirken, antlagsmalarla secilen Divanlar da etkisini genisleterek
Ozerkligin istiklale dogru evrilmesine basamak olusturmustur. Eflak ve
Bogdan’da Osmanlt Devleti tarafindan atanan voyvodalarin ihaneti, Rusya’nin
bélgedeki ¢abalari, 1848 ihtilalinin getirdigi karisikliklar ve ulus¢uluk-Romanite
fikrinin gelismesine etki eden olaylar Osmanli hakimiyetini ve egemenlik
haklarint ortadan kaldirmustir. 1856’da Paris Baris Antlasmasi ile otonomisi daha
da gliclenen Eflak-Bogdan Beyliklerinde, III. Napolyon'un hususi gayretleriyle
ad hoc Divan’da yeni dizenlemelerin yasal zemini olusturulmustur. Batt
kamuoyunu arkasina alan birlesme egilimi, Divanlarda yasanan se¢im strecinde
Istanbul’da ciddi diplomatik krizlere sebep olmustur. Osmanlt Devleti bu
birlesime siddetle karsi ¢ikmasina ragmen 1858’den sonra fiilen caresiz bir
kabullenisle yapilan secimlerde Alexandru Ioan Cuza’yt 1862°de ilk prens olarak
beyan etmigtir. Osmanhnin Memleketeyn’t 93 Harbi’nde Ruslara yaptig1 askerd
destegin karsiligr olarak 1878 Berlin Antlasmasi ile “Romanya” adiyla resmiyet
kazanmistir. Rumen tarih¢i Jorga’ya gére Roma kiltiir gelenegini temsil eden bu
milletin siyasi faaliyetlerinin hedefi “Romanite”’sini korumak ve devam ettirmek
i¢in birlik ve bagimsizlik olmalidir.
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