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Antalya Ser’iyye Sicillerindeki Veba ve Kolera ile
Ilgili Hiikiimlerin Tahlili (1833-1870)

Examination of Cases Related to Plague and Cholera in
Antalya Judicial Registers (1833-1870)

Evren DAYAR*

Ozet

Bu makale, 19. ylzyila tarihlenen Antalya ser’iyye sicillerinde kayit
altina alinmis 6lim vakalarinin incelenmesinden hareketle, belitli bir
dénemde veba ve kolera nedeniyle gerceklesmis Olimlerin tespitinde
ser’iyye sicillerinin degerini tartigmaya agmaktadir. Makalede, Antalya
ser’iyye sicillerinde bazt 6luim vakalarini tanimlamak i¢in kullanidan “bi-
emr-illah tedla vefat eden” klisesinin, genel olarak sicillerde veba ve
kolera nedeniyle gergeklesen Olimleri tamimlamanin bigimsel ifadesi
oldugu iddia edilmistir. Klisenin veba ve koleranin Antalya’da etkin
oldugu dénemlerde siklikla kullanilmasi ve 6limi bu klise ile kayit altina
alinanlarin  kimliklerine iliskin sicillerden edinilen bilgiler makalenin
iddiasin1 desteklemektedir. Ote yandan bu spekiilatif bir iddiadir; ancal
mantiklt bir i¢ tutarliliFa sahiptir, kantlayict degil, ikna edicidir.

Anahtar kelimeler. Antalya ser’iyye sicilleri, tereke kayitlari, veba,
kolera, Antalya.

Abstract

This article brings forward the value of judicial registers in defining
the deaths which for a particular period caused by plague and cholera, by
analyzing the recorded death cases in 19% century Antalya’s judicial
registers. It is claimed in the article that “passed away by the decree of
God” cliché which was used to describe some death cases in Antalya
judicial registers is generally the figural statement to describe the deaths
caused by plague and cholera in Antalya’s judicial registers. The fact that
this cliché was used frequently in the periods when plague and cholera
were wide in Antalya and the information gained from judicial registers
about the identities of the people whose death was registered with this
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cliché are supporting the argument of this article. However this is a
speculative claim; but it has a reasonable internal consistency, it is not
provable, it is convincing.

Keywords: Antalya’s judicial registers, probate inventories, plague,
cholera, Antalya.

Girig

19. ylzyilda veba Antalya’yt birgok defa tehdit etmis, bazen birkag
miinferit vaka seklinde ortaya ¢ikmis, bazen de bir salgin niteligi kazanarak sehir
niifusunu kiran en énemli etkenler arasinda yer almisti. Ozellikle 1830’larin

baslarindan itibaren hemen hemen biitin Dogu Akdeniz’i etkisi altina alan veba
salgini 1833 ila 1842 arasinda Antalya’da kitlesel Sliimlere neden olmustu.

Veba tehdidi yiizyihin ortalarinda bertaraf edildikten sonra sehir koleranin
tahrip edici etkilerine maruz kalmisti. 1866’da zuhtr eden ve birkag yil devam
eden kolera salgini Antalya’da kitlesel 6limlere neden olmus, 1866 salginini
takip eden birka¢ minferit vakadan sonra kolera 1894’te bir kere daha sahneye
ctkmis ve sehri hakimiyeti altina almigti.

Ote yandan 19. yiizyilin belirli dénemlerinde Antalya’yt bir “hastalik odag:”
haline getiren veba ve koleranin sehir Uzerindeki etkilerini detayli olarak
belgelendirebilmek bugiine kadar miimkiin olmamistir. Ozellikle niceliksel
verilerin derlenmesi s6z konusu oldugunda bu durumun nedeni merkezi
arsivlerdeki belgelerden bilgi edinmenin glic olmasidir. Gergekten de merkezi
arsivlerde bulunan ¢ok az belge 19. yizyilda veba ve koleranin Antalya’daki
tesirleri hakkinda bilgi icermektedir. Ayrica, sadece arsiv belgeleri degil, 19.
yluzyia tarihlenen ve Antalya’da gerceklesen 6lim vakalarinin ayrintili olarak
kayit altina alindigt Antalya ser’iyye sicilleri de, goriiniiste, veba ve koleranin
sehirdeki etkilerine iligkin bilgi icermemektedir. Minferit birka¢ vaka haricinde
sicillerde veba ve koleranin adi hi¢ zikredilmemistir.

19. ylzyilda Antalya’yt sik sik tehdit eden ve kitlesel 6limlere sebep olan
salgin hastaliklara iliskin sicillerin g6rintirdeki bu suskunlugu sagirticidir.
Bununla beraber, hastalik ismi zikredilmemis olsa bile sicillerde yer alan tereke
kayitlarinin bazilarinda 6lim vakalarini tanimlamak icin farkli bir klisenin
kullanidmis olmast dikkat cekicidir. Bu klise, dlimin Allah’in emriyle vuku
buldugu anlamina gelen “bi-emrillahi tedld vefat eden” Kklisesidir. Siiphesiz,
Islam inancina gére her 6liim Allah’in iradesiyle gerceklesmekte ve ilk bakista
sicillerde bu klisenin kullanilmig olmasina farkli bir anlam atfetmek glic
gorinmektedir. Ancak siciller daha dikkatli ve uzun donemli olarak
incelendiginde, s6z konusu klisenin sadece veba ve koleranin Antalya’da etkili
oldugu dénemlerde kullanidigy, tstelik 6lim vakalarinin hepsinin degil sadece
bir boliminin klise ile tanimlandigi fark edilmektedir. Dolayisiyla, klise,
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tanimladigt 6lim vakalarint diger 6lim vakalarindan ayirt etmekte islevsel
gorinmektedir.

Bu makalede, “bi-emrillahi teala vefat eden” klisesinin ayirt edici bu 6zelligi
tzerinde durulacaktir. Calismanin temel problematigi ise klisenin hangi amacla
kullanilmig olabilecegini izah etmektir. Makalede veba ya da kolera ismi
zikredilmemis olsa bile sicillerde klise ile kayit altina alinmis Slimlerin salgin
hastaliklar nedeniyle gerceklesmis Slimler oldugu gosterilmeye calisilacaktir.

Ser’iyye Sicillerinde Oliime Iliskin Hiikiimler

19. yizyilla tarihlenen Antalya set’iyye sicilleri, bu sicillerde kayit altina
alinmis 6lum vakalarinin incelenmesinden hareketle, ilk bakista, bu Sliimlerin
sebepleri hakkinda ayrintili bir bilgi edinmeye imkan tanimaz.! Aslina bakilirsa
19. yuzyiin ortalarina kadar sicillerde Olenlerin terekeleri kayit altina alinirken
genel kural, Misliimanlar i¢in “fevt olan” ya da “vefat eden”, Hiristiyanlar icin
ise “halik olan” veya “halike olan” ya da “miird olan” veya “miird @ halik olan”
ifadelerinin kullanilmastydi. Yizyihin ilk yarisina tarihlenen sicillerde bu ifadeler
stk stk kullandmigtir. Ayrica, bu dénemde “halik olan” ifadesinin Antalya
Zeytinkéy’deki Abdal taifesi (Kibtiyan taifesi) icin kullanildigi Srnekler de
vardir.2 Bununla beraber, Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin ilanindan sonra bu
déneme kadar esas olarak imparatorlugun gayrimislim tebaasina yonelik
kullantlan ve Hiristiyan tebaanin “d4dem-i hosnudiyetlerini badi olan” bu
agagilayici ifadelerin kullanilmasi menedilmis, bu tarihten sonra gayrimislimlerin
Olimleri de sicillerde “fevt olan” ya da “vefit eden” kliseleri ile kayit altina
alinmigtir.

19. yiizylla tarihlenen Antalya sicillerinin timii dikkate alindiginda, 6lim
vakalart kayit altina alinirken kullamilan bu kliselerin disinda, sicillerde stk stk;
“mecrihen fevt eden”* “katilin vefit eden” veya “katilan fevt olan”?

I Antalya ser’iyye sicilleri (bundan sonra ASS.) 100 defterden olusmakta; en erken tarihli
sicil 1808’e, en ge¢ tarihli sicil 1924’e yilina iliskin kayitlart icermektedir. Burdur ser’iyye
sicilleri (bundan sonra BSS.) ise 32 defterden olusmakta en erken tarihli sicil 1747’ye, en
geg tarihli sicil 1917 senesine tarihlenmektedir.

2 ASS. 11/36 (22 Sevval 1277/3 Mayss 1861).

3 Imparatorlugun gayrimislim tebaasina yonelik “insan hakkinda kullanilmayacak bir
takim kelimat-1 tahkiriyye ve tezliyye”nin kullamminin menedildigine iligkin Antalya
sicillerinde yer alan 17 Eylil 1855 tarihli emirname icin bkz. Given Ding, 9 No’lu
Antalya Seryye Sicil Defterine Gére 1853-1859 Yillart Arasinda Antalya Sehrinin
Idari ve Sosyo-Ekonomik Durumu, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Antalya, 2005, s. 200.

4 Guven Ding, 9 No’lu Antalya Ser‘yye Sicil Defteri, s. 120-121.

5 Glven Ding, 9 No’lu Antalya Ser‘iyye Sicil Defteri, s. 121.
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“maktilen vefit eden”® veya “cerihan vefit eden” gibi ifadelere de tesaduf
edilmektedir. Bu ifadeler yukarida 6rnekleri verilen kliselerden farklt olarak
Olim vakalarinin nedenleri hakkinda bilgi verirler. Benzer sekilde, yizyilin
sonlarina tarihlenen sicillerde “sehiden fevt olan” ya da “sehiden vefat eden”
ifadelerine rastlamak da mimkiindiir. Oyle ki, 1897’deki Tiirk-Yunan Harbi
esnasinda Antalya ve tasrasindan Teselya kitasina ¢ok sayida asker sevk edildigi,
savasta Olenler icin sicillerde ilk defa kullanilan “sehiden vefat eden” klisesinden
anlasilmaktadir.® Stphesiz, burada kullanilan “sehiden vefit eden” klisesini
olim vakasinin nedeni hakkinda bilgi veren bir ipucu olarak degerlendirmek
gerekir.? Cok az tesadif edilmekle birlikte 6lim vakasinin sebebi hakkinda bilgi
veren bir diger klise ise 6limiin bogulma neticesi gerceklestigini anlatan
“garfkan fevt olan” ifadesidir.!?

Antalya sicillerinde kullanilan, fakat ¢ok stk rastlanmayan bir diger ifade ise
“ecel-i mev’ad ile vefat eden” klisesidir.!! Sicillerde bu klisenin —kullanildig:
vakalar dikkate alindiginda— genel olarak dogal Slimleri tanimladigi, istisnai
olarak ise cinayet vb. insanin miessir oldugu oSliimlerin haricinde; hastaliklar,
afetler ya da “kaza” sebebiyle gerceklesen Sliimler de dahil oldugu halde tim
Sliimleri tanimlamak icin kullanilabildigi sonucuna ulasmak miimkiindir.

Bitin bu 6rneklere ragmen 19. yiizyihin ilk yarisina tarihlenen sicillerde,
hastaliklarin sebep oldugu Oliimlere dair, hastaligin adint da zikrederek 6lim
vakasinin bu hastalikla iliskili oldugunu gosteren kayitlarin sayist cok azdir. 25
Mayis 1835%¢ tarihlenen bu istisnai kayitlardan ilkinde “illet-i clintn”a,!? 7
Haziran 1836’ya tarihlenen bir diger kayitta “illet-i uyuz’a aufta

6 ASS. 5/105 (23 Rebi-ul-dhir 1250/29 Agustos 1834), ASS. 10/7b (21 Cemazi-yel-
evvel 1275/27 Aralik 1858).

7 Gtven Ding, 9 No’lu Antalya Ser‘iyye Sicil Defteri, s. 198.

8 ASS. 57/147 (8 Safer 1319/27 Mayis 1901), ASS. 54/348 (13 Sevval 1316/24 Subat
1899), ASS. 54/349 (13 Muharrem 1316/3 Haziran 1898), ASS. 54/381 (11 Zi-l-ka’de
1316/23 Mart 1899).

9 “Sehiden vefat eden” klisesi veba nedeniyle gerceklesen oliimleri tanimlamak icin de
kullanilmustir. Bkz. Hans Peter Laqueur, Hiive'-Baki Istanbul’da Osmanl Mezarlklar: ve
Mezar Taglar:, Cev. Selahattin Diliduzgiin, Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 103;
W. Michael Dols, “The Second Plague Pandemic and Its Recurrences in the Middle
East: 1347-1894”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, XX11/ 2, (1979), s.
164; W. Michael Dols, “Plague in Early Islamic History”, Journal of the American Oriental
Society, XCIV/ 3 (1974), s. 377-378.

10°ASS. 91/5.230-3. ASS. 91/5.260-2.

11 ASS. 5/88 (9 Rebi-ul-evvel 1250/16 Temmuz 1834), ASS. 13/92 (27 Ramazan
1279/18 Matt 1863), ASS. 93/58 (25 Rebi-ul-evvel 1283/7 Agustos 1866).

12 ASS. 5/204 (27 Muhatrrem 1251/25 Mayis 1835).



ANTALYA SER'TYYE SICILLERINDE VEBA VE KOLERA iLE ILGILI HUKUMLER 23
(OTAM, 44/ Giiz 2018)

bulunulmustur.’3 29 Eylil 1859%a tarihlenen bir terekede ise Hiiseyin bin
Mustafa’nin “Antalya’ya hasta gelip Antalya’da vefat ettigi” belirtilmistir.14

Sicillerdeki istisnai diger birkac¢ kayitta gecmise atifla “hastalik eyyami’na
vurgu yapildigr goriliir. Bu kayitlardan ilkinde “hastalik eyyaminda” Yorgi’nin
pederi Totoros’a bakicilik yapan Hact Eleni hizmetkarligindan matlubu olan
meblagt Yorgi’den talep etmis,!> 1898’ tarihlenen diger 6rnekte ise Temmuz
1895’te zuhtr eden kolera nedeniyle hayattni kaybeden Anna Hatun’un
cocuklart “mevris mallarinin ve umurlarinin tesviyesini” talep etmislerdir.!¢

Kisacasi, birkag istisna haricinde sicillerde herhangi bir hastaligin adina
atifta bulunan tereke mevcut degildir; ancak Olimin hastalik sebebiyle
gerceklestigini gosteren farkl ifadelere tesadif etmek her zaman igin olasidir.
Ornegin, 1834%¢ tarihlenen ii¢ terekede “keyifsiz olarak ecel-i mevid ile vefat
eden” ifadesi kullanidmistir ki, bu terekelerde gecen Farsca kdkenli “keyif” (keyf)
kelimesi sthhatli olmak anlamina gelmektedir.!” Ttm siciller i¢inde sadece ii¢
defa kullanilan bu klisenin 6nemi —hastaligin ad1 zikredilmemis olsa da— 6limiin
hastalik sebebiyle vuku buldugunu gostermesi nedeniyledir. Bu terekelerden
ilkinde Ayan Mehmed Aga Hant'nda vefat eden Burdurlu Abdullah Pasaoglu
Sileyman’in,!®  ikincisinde Egdir Hasan Mahallesinden Osman bin
Abdullah’in, ¥ tigiinciisiinde Bursalt Tbrahim Bey bin Halil’in? Slimleri kayit
alttna alinmustir. Bu terekeler hastalik sebebiyle gerceklesen 6limlerin de “ecel-i
mev’ud” ile gerceklesen Slimler olarak algilandigint gosterir.2! Bu nedenle s6z
konusu ifadenin, istisnai de olsa hastaliklar nedeniyle gerceklesen Olimlerle
iliskili olarak kullanilmas: sagirtict degildir. Bu hususta en agiklayict ifadelerden
biri 1 Ekim 1907’ye tarihlenmektedir ve ilgili terekede “hastaneye yatirilip
mezklr hastanede iken tarihten iki sene mukaddem Eylil mahinda ecel-i
mev’ud ile vefat etti” ifadesi bulunmaktadir.?2

13 ASS. 6/166 (21 Safer 1252/7 Haziran 1836).

14 ASS. 10/97 (2 Rebi-ul-evvel 1276/29 Eylul 1859).

15 ASS. 6/218 (21 Zi-l-hicce 1252/29 Mart 1837).

16 ASS. 50/23a (18 Safer 1315/19 Temmuz 1897), ASS. 50/23b (25 Safer 1313/17
Agustos 1895).

17 Redhonse’s Turkish Dictionary, London 1880, s. 745 ve Dictionnaire Turc-Franeais,
Constantinople 1890, s. 317.

18 ASS. 5/88 (9 Rebi-tl-evvel 1250/16 Temmuz 1834).

19 ASS. 5/99 (8 Rebi-ul-dhir 1250/14 Agustos 1834).

20 ASS. 5/129.

2l “Heel-i mev’ad ile vefat eden” klisesinin benzer kullanimlarina Burdur ser’iyye
sicillerinde de tesadiif edilmektedir. Ornekler igin bkz. BSS. 7/67 (29 Safer 1243/21
Eylul 1827), BSS. 13/29 (18 Sevval 1260/31 Ekim 1844), BSS. 13/103 (5 Safer 1261/13
Subat 1845).

22 ASS. 70/182 (23 Sa’ban 1325/1 Ekim 1907). Kligsenin ¢ok az kullanildigi Burdutr
ser’iyye sicillerinde Tstanbul’da Maltepe Hastanesi'nde “bi-emrillihi teald vefit eden”
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Bi-Emrillahi Teala Oliim

19. yuzyilin ik yarisina tarihlenen sicillerde ¢ok sik tesadiif ettigimiz ve
Olim vakasint aynt sene icinde gerceklesen diger Slimlerden ayirt etmekte
islevsel oldugunu disindigimiiz “bi-emrillahi tedld vefat eden” klisesinin ilk
Ozelligi, baz1 deftetlerde ¢ok sik kullanilmig, diger defterlerde ise ya cok istisnai
kullanilmis ya da hi¢ kullamlmamis olmasidir. Bizim tespit edebildigimiz
kadariyla klise; 1833 ila 1845 arasinda tutulan 5, 6, 18, 19 ve 93 numarali
sicillerde sik kullanilirken; 2,23 4,24 725 826 10,27 11,28 15,29 1730 ve 273! numarali
sicillerde istisnai olarak kullanilmus, diger sicillerde hi¢ kullanilmamustir. Klisenin
sadece veba ve koleranin Antalya’da etkili oldugu dénemlerde kullanilmis
olmast ve 6lumu bu sekilde kayit altina alinanlarin kimlik ve mesleklerine iliskin
yine sicillerden edinilen bilgiler —ki bu bilgiler 6lenlerin herhangi bir salgin
hastaligin muhtemel kurbanlari olma ihtimalini gliclendirmektedir— klisenin
gelisi glizel kullanldmadigr izlenimini yaratmaktadir. Ayrica, salgin hastaliklar
nedeniyle gerceklesen Sliimleri tanimlamak icin benzer kliselerin kullanildigina
iliskin farkli érnekler de vardir. Ornegin, 1791°de Misir’da “bi-hilkm-i Allaht
teala” veba zuhur etmis,® 1831°de Bagdat’ta “bi-hitkm-i AllahtG tedla” veba
ziyadelesmistir.?> Antalya, Burdur ve Isparta’da karantina usuliniin tatbik
edilmesiyle ilgili Konya Misiri Ali Pasa’ya hitaben kaleme alinan 24 Haziran
1838 tarihli bir buyrulduda ise veba nedeniyle senelerden beri memlekette nice
Olimler (kiranlar) vuku buldugu ifade edilirken, bu 6limlerin “bi-hikmetillahi

Onbast Ali bin Omer’in terekesi bulunmaktadir. Bkz. BSS. 13/7 (12 Rebi-iil-ahir
1259/12 Mayis 1843).

23 ASS. 2/148 (15 Rebi-ul-evvel 1236/21 Aralik 1820).

24 ASS. 4/46 (12 Cemazi-yel-evvel 1248/7 Ekim 1832), ASS. 4/79 (27 Zi-l-hicce
1248/17 Mayis 1833).

% ASS. 7/9 (20 Cemazi-yel-evvel 1266/3 Nisan 1850), ASS. 7/54 (2 Rebi-tl-evvel
1266/16 Ocak 1850), ASS. 7/67 (15 Rebi-tl-evvel 1266/29 Ocak 1850), ASS. 7/82.

% Aydin Beden, 7854-1859 Taribleri Arasimda Antalya (8 No'lu Antalya Ser’iyye Sicili
Defterine Gire), Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Antalya, 2004, s. 120.

27 ASS. 10/145 (20 Sa’ban 1277/3 Mart 1861).

28 ASS. 11/25 (10 Zi-l-ka’de 1277/20 Mayis 1861).

2 ASS. 15/116 (10 Receb 1282/29 Kasim 1865), ASS. 15/205 (10 Sevval 1282/26
Subat 1866), ASS. 15/264 (29 Zi-l-ka’de 1282/15 Nisan 1866), ASS. 15/266 (3 Zi-l-
hicce 1282/19 Nisan 1866).

30 ASS. 17/23 (9 Rebi-til-ahir 1299/28 Subat 1882).

31 ASS. 27/295 (23 Receb 1303/27 Nisan 1886).

32 BOA. HAT. 1399-56283.

3 BOA. HAT. 462-22642-A.
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tealanin bir neticesi” oldugu belirtilmistir.>* Nihayetinde veba “hak sitbbhaneht
ve teald hazretlerinin kahr1”dir.3>

19. yuzyilin ikinci yarisina kadar salgin hastaliklara ve bu hastaliklarin
neden oldugu kitlesel 6limlere iliskin Misliman toplumlarin kolektif algis1 da
“bi-emrillahi tedld vefat eden” klisesine bir actklama getirmektedir. Bu algtya
gbre veba Allah’in emridir (“emir Mevla’dan” ya da “is Mevla’dan”).3
Toplumsal alg1, bir vechesiyle vebay1 ilahi iradenin bir tezahuri olarak kabul
eder;?” diger vechesiyle kadere karst teslimiyeti agiga vurur.?® Dolayisiyla klisenin
ifade ettigi anlam, yani gerceklesmis olan o6limin Allah’in emri oldugu
dustincesi (“mukadderat” ve “takdit”) siradan insanlarin tutumuyla 6rtiisiir.

3 BSS. 11/62 (9 Ramazan 1254).

3 BSS. 11/63 (9 Ramazan 1254). Bu 6tneklerden bagka Eyal Ginio, 18. yuizyil Selanik
ser’iyye sicillerinde hastaliklar sebebiyle gerceklesen Olimleri tanimlamak igin “bi-
kazaillahi teald vefat etti” klisesinin kullanildigint tespit etmistir. Bkz. Eyal Ginio, ““Every
Soul Shall Taste Death’ Dealing with Death and the Afterlife in Eighteenth-Century
Ottoman Salonica”, Studia Islamica, CXII, (2001), s. 120. Ote yandan, “kaza”
kavraminin bazen yangin gibi afetleri tanimlamak icin kullanildigt da dogrudur ve bu
durumda da “kaza’nin nedeni Allah’tir. Ornegin, 1865 Hocapasa yanginiyla ilgili
Matbuat Kalemi’nden nesrolunmak tizere dénemin gazetelerine génderilen varakalarda
yanginin  “bi-kazaillahi tedld” vuku buldugu belirtilmistir. Haziran 1874’te ise
Bozcaada’da “bi-kaza-i Alldht teald” yangin vuku bulmustur. Stiphesiz burada “kaza” ile
kastedilen, ezelden Allah tarafindan takdir olunan seylerin vukua gelmesidir. Ornekler
su kaynaklardan alinmigtir: Tasvir-i Efkar, 21 Rebi-tl-ahir 1282/13 Eylal 1865; Tasvit-i
Efkar, 23 Rebi-iil-ahir 1282/15 Eyliil 1865; BOA. 1. DH. 688-48007, lef. 2.

36 Daniel Panzac, Osmanls Imparatoriugn’nda Veba: 1700-1850, Cev. Serap Yilmaz, Tarih
Vakfi Yayinlari, Istanbul 1997, s. 150.

37 Birsen Bulmus, Plagne, Quarantines and Geopolitics in the Ottoman Empire, Edinburgh
University Press, Edinburgh 2012, s. 14-19 ve Jacqueline Sublet, “La Peste Prise aux
Rets de la Jurisprudence: Le Traite d’Ibn Hajar al-‘Asqalani sur la Peste”, Studia Islamica,
XXXITII (1971), s. 143-149.

38 Daniel Panzac, Osmant; Imparatoriugu’nda VVeba, s. 147-151.

3 Sam White var oldugu iddia edilen bu alginin sorgulanmas: gerektigini ifade etmis,
Misliman toplumun hastaliklar karsisinda mutlak bir teslimiyet icinde olmadiginin altint
cizmigtir. Bkz. Sam White, “Rethinking Disease in Ottoman History”, International
Journal of Middle East Studies, X111, (2010), s. 549-567. Bize goére de vebayt Allah’in
iradesinin bir tecellisi olarak degerlendirmek, vebanin sonuglarini kayitsiz sartsiz kabul
etmek anlamina gelmemektedir. Hastaligin belirli dénemler igin kullanilmis olsa bile
formel bir ifadesi olabilir ve bu ifade vebayt Allah’in iradesinin bir tecellisi olarak
Ozellikle izah edebilir; ancak bu salgin hastaliklara karst tedbir alinmasinin 6niinde bir
engel degildir. Ustelik bu kolektif alginin izlerini mezar taslarinda kullanilan kliselerde de
gérmek miimkiindiir. Ornegin Hans Peter Laqueur 19. yiizyil mezar taslarinda hastalik
nedeniyle gerceklesen 6limlerde siis 6gesi olarak da kullanilan bir beyitte “emr-i hakk
ile dirli emraz geldi benim tenime, bulmad: sithhat viicudum sebeb oldi mevtime”
klisesinin kullanildigini tespit etmistir. Bu klise Ali Paga Haziresi’'ndeki ti¢ mezar taginda
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Ser’iyye sicillerinde tesadif edilen bazi vasiyetnameler de klisenin
kullanimina iliskin ileri stirdigiimiiz iddiay1 desteklemektedir. Bu vasiyetnameler
cok erken bir gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir Slimden 6nce kaleme
alinmustir. Sozgelimi aslen Aksehirli olan Hiiseyin bin Abdullah hacc-1 seriften
avdetinde Antalya’da Bir Kapili Han’da 8lmus;* fakat 6lmeden tg¢ giin 6nce
“bi-emrillahi teala vefat ettiginde” terekesinin veresesi canibine teslimini vasiyet
etmistir.*!

Kisacast, Osmanli toplumunun hastaliklara iliskin kolektif algisinin
mahiyeti ve klisenin muhtelif kullanimlar1 diigtintldiiginde, sicillerde gecen “bi-
emrillahi tedld vefat eden” klisesinin hastaliklar sebebiyle gerceklesen Sliimleri
tanimlamak i¢in kullanddigint iddia etmek mimkiin gbrinmektedir. Bu
calismanin sonraki boélimlerinde bu iddia Antalya sicillerindeki 6rneklerle
miudafaa edilmeye calisilacaktir.

1833-1845: Antalya’da Veba

Antalya sicillerinde “bi-emrillahi teala vefat eden” klisesinin yaygin olarak
kullanildigt iki dénem vardir. Bu dénemlerden ilki 1833-1845 arasina tarihlenir
ki, bu seneler vebanin Anadolu’da etkili oldugu son dénemdir. Fransiz arkeolog
Chatles Texier 1833-1845 arasinda Anadolu’da otuz veba salgininin ortaya
ciktigini yazmistr.#?> Bu dénemde veba Antalya ile ticari iligkileri olan Misir’da
da etkisini gbstermis; bu nedenle 1835’te Kahire’de, 1840’ta Dimyat’ta, 1843 ve

da kullanilmistir. Veba nedeniyle gerceklesen bir Slimle ilgili olarak ayni mezarlikta
bulunan bir diger mezar tasinda ise “Tatn zahmina dustim. Boéyle emreyledi
Sibhanim” denilmistir. Bkz. Hans Peter Laqueur, Hiive'/-Baki, s. 99-100; Hiseyin Kutlu,
Raybolan Medeniyetimiz: Hekimogln Ali Pasa Camii Haziresi'ndeki Taribi Mezar Taglars,
Damla Yayinlari, Istanbul 2005, s. 158, 162, 168, 170.

40 Aydin Beden, 1854-1859 Taribleri Arasinda Antalya, s. 417-418.

M Aydin Beden, 1854-1859 Taribleri Arasinda Antalya, s. 420. Ispartali tarihgi Sileyman
Sami bu tir vasiyetnamelerin bir hastanin tibbi veya diger tedbitlerle sifa bulmamast
halinde ve vasiyetname sahiplerinin 6liminin muhtemel oldugu durumlarda (“huldl-i
ecel mev’adu zamanina kanaat-i yakiniyye hasil oldugunda”) kaleme alindigini dile
getirir. Bkz. Stlleyman Sami, Isparta Taribi, Yay. Haz. Hasan Babacan, 1l Kiltir ve
Turizm Mudtrlagi Yayinlar, Isparta 2012, s. 427.

42 Chatles Texier, Asie Mineure: Description Géographique, Historigne et Archéologique des
Provinces et des Villes de la Chersonnese d’Asie, Didot Freéres, Paris 1862, s. 5 ve T. M. P.
Duggan, “Chronology of Plague and Earthquakes in Antalya Province”, Adalya, VIII
(2005), s. 367. Bu dénemde veba, muhtemelen, 1830’latin baslarinda Karaman ve
cevresinde gorilen, daha sonra Fethiye Korfezi ile cevresine si¢rayan, 1830°Iu yillarin
ortalarindan itibaren ise Karaman’in yant sira Konya, Isparta, Tarsus ve Adana’y1 da
etkisi altina pandeminin uzantist olarak Antalya’da etkili olmustur. Ayrica, butin bu
dénem boyunca Antalya ile ¢ok stki ticari iligkileri olan Misir’in da vebanin etkisi altinda
kaldig1 bilinmektedir. Bkz. Daniel Panzac, Osmanis fmparalor/ﬂgu ‘nda V'eba, s. 56-57, 64.
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1844’te Misir'in batt bolgelerinde kitlesel Sliimler yasanmustir. 1845, vebanin
Misir’da gozlemlendigi son dénemdir.*3

Antalya’da ise vebanin 1830’larin baslarinda dahi hitkiim siirdigi kesindir.
Bu nedenle, 1831°de Misir Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa Antalya
iskelesinden gelen gemilere karantina uygulamak durumunda kalmistir.#* Ancak
bu salginin etkileri hakkinda ne bu déneme tarihlenen sicillerden ne de
seyahatnamelerden ayrintli bilgi edinmek mimkindir. Doneme iligkin tek
kaynak misyoner Joseph Wolff'un raporudur. 21 Subat 1831°de Antalya’ya gelen
Joseph Wolff bu tarihte Antalya Miisliimanlari arasinda vebanin oldukga siddetli
oldugunu ifade etmistir.45

1833 ve 1834’te veba etkisini Anadolu’nun Bati ve Gtliney sahillerinde
—Ornegin 1834’te Chatles Texier Tarsus’ta vebaya yakalanmis ve Antalya’ya
geldiginde durumu agirlasmistir—4¢ devam ettirmistir. Bu dénemde Anadolu’da
vebanin etkili oldugu sehirlerden biri de Antalya’dir. 1834’te Antalya veba
nedeniyle karantina altina alinmisken Iskenderiye tizerinden sehre gelen Ingiliz
seyyah Alexander William Kinglake hastaligin sehirdeki varligmnin tamigt
olmustur. Ingiltere’den Istanbul’a gelen ve oradan da aralarinda Tzmir, Kibris,
Kahire ve Antalya’nin bulundugu bircok sehri gezen Kinglake, kendisine iletilen
tahminlere gore Kahire’de veba nedeniyle giinde 1.200 kisinin, Iskenderiye’de
ise 12.000 kisinin 6ldigint yazmistr.#” Ne var ki Kinglake’in Antalya’ya iliskin
izlenimleri oldukea sathidir, istatistiki hicbir bilgi icermemektedir: Tzmir'e
gitmek icin Liibnan’dan yola ¢tkan Kinglake dokuz glinliik bir seyahatten sonra
Antalya aciklarinda seyahatine kara yoluyla devam etme karari almistir. Gemi
Antalya agiklarinda demir atar atmaz Antalya Pagas’nmin  (Kinglake’in kastettigi
“Antalya Pagast” bu tarihte Antalya’da mutasarrif olarak bulunan Osman Pasa
olmalidir)* adamlari kayiklarla gemiye yanasmuslar, veba nedeniyle sehirde
karantina uygulandigi ve Suriye’den gelen biitiin gemilerin G¢ hafta karantinada
tutuldugu haberini iletmislerdir. Fakat Kinglake ve bitlikte yolculuk yaptigt

3 Walter Wyman, “The Black Plague”, The North American Review, CLXIV, (1897), s.
442.

# Daniel Panzac, Osmanls Imparatorlugn'nda Veba, s. 206. Ote yandan bu tarihte
Antalya’da etkili olan hastalik sadece veba olmayabilir. Zira Chatles Texier 1830 yilinda
Antalya Demre’de cicek hastaliginin yaygin oldugunu belirtmistir. Bkz. Charles Texier,
Asie Minenre, s. 5. 1831 yihinda ise Antalya’nin yakin ticari iliskileri olan Tzmir’de 6.000
Slumcdl kolera vakast gézlenmistir. Bkz. Great Britain-Local Government Board, Report
of the Medical Officer, H. M. Stationery Offfzce, 1914, s. 130.

* Joseph Wolff, Researches and Missionary Labonrs Among the Jews, Mobammedans, and Other
Sects, Philadelphia 1837, s. 18.

46 The Select Circulating Library, Philadelphia 1835, s. 459.

47 Alexander W. Kinglake, Eothen: Traces of Travel Brought Home from the East, L.ondon,
1847, s. 206, 222.

48 ASS. 5/40 (3 Muharrem 1250/12 Mayis 1834),
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Sataliefsky (Antalya fatihi) adindaki Rus general bu karari hice sayarak karaya
ctkmigtir.4

1835 ila 1838 arasinda vebanin Anadolu’daki etkinlik sahast tekrar
artmistir. Bu tarihte Anadolu’da bulunan 1ngﬂiz jeolog William John Hamilton,
1836’da sahil seridinden ve Antalya’dan gelen haberler i¢ acict olmadigt icin
Antalya’ya yapacagt seyahatten vazgecmek zorunda kaldigini ve Izmir’e dénme
karart aldigini yazmistir.50 1 Mart 1838 tarihinde ise Irlandali hekim Dr. W.
Robert Wilde vebanin Antalya’nin batisindaki Macri Kérfezi'nde (Fethiye
Kérfezi) etkili oldugunu ifade etmistir.5! Ingiliz arkeolog Charles Fellows bu
tarihte vebanin Keciborlu ve Sandikl’da gérildigint,’? hastalik nedeniyle
Macri Kérfezi’nin karantina altunda oldugunu belirtmistir.>> 1839’a gelindiginde
Anadolu genelinde etkisi azalan veba 1840-1842 arasinda birka¢ bolgede tekrar
ortaya ¢tkmustir.

Vebanin Anadolu ve Antalya’daki hikmi 1844-1845’e kadar devam etmis;
1833-1845 arasinda veba Osmanlt Imparatorlugu’nun muhtelif bolgelerinde
etkili olmus, ancak bu tarihten sonra birka¢ minferit vaka haricinde tamamen
ve bu defa uzun bir siire boyunca ortadan kaybolmustur.>* Bizim iddiamiz
acisindan bu tablonun arz ettigi 6nem ise bu dénemin Antalya sicillerinde “bi-
emrillahi teala vefdt eden” klisesinin bircok defa kullanildigi ilk dénem
olmasidir.

Ote yandan, s6z konusu kliseyi vebayla ¢zdeslestirmemizin tek nedeni bu
tarihte vebanin Antalya’daki etkisinin tantklart degildir. Bir dizi bagka ipucu da
bu ézdeslestirmeye imkan tanir. Oncelikle, vebanin Antalya’da hiikiim siirdiigi
doénemlere tarihlenen sicillerde kayit altina alinmis Slim vakalarinin hepsi klise
ile ifade edilmemistir. Ornegin, 4 numarals sicilde iki vaka,® 5 numarali sicilde
otuz vaka 6 numarali sicilde otuz dokuz vaka klise ile bir arada

# Alexander W. Kinglake, Eozhen, s. 298.

50 William John Hamilton, Resarches in Asia Minor, Pontus, and Armenia with Some Account
of their Antiguities and Geology, cilt: 11, London 1842, s. 354.

51'W. Robert Wilde, Narrative of a Voyage to Madeira, Teneriffe and Along the Shores of the
Mediterranean, cilt: 11, Dublin 1840, s. 70 ve T. M. P. Duggan, Chronology of Plague, s. 370.
52 Chatles Fellows, A Journal Written During An Excursion in Asia Minor, London 1839, s.
159.

53 Chatles Fellows, A Journal Writting During An Excursion, s. 244.

54 Daniel Panzac, Osmanl: Imparatoriugu’nda Veba, s. 103.

55 ASS. 4/46 (12 Cemazi-yel-evvel 1248/7 Ekim 1832), ASS. 4/79 (27 Zi-l-hicce
1248/17 May1s 1833).

50 ASS. 5/3 (17 Zi-l-ka’de 1249/28 Mart 1834), ASS. 5/4 (19 Sevval 1248/11 Matt
1833), ASS. 5/5 (15 Zi-l-ka’de 1248/5 Nisan 1833), ASS. 5/6 (15 Zi-l-ka’de 1248/5
Nisan 1833), ASS. 5/41 (3 Muharrem 1250/12 Mayis 1834), ASS. 5/66 (11 Safer
1250/19 Haziran 1834), ASS. 5/68 (17 Safer 1250/25 Haziran 1834), ASS. 5/71 (15
Safer 1250/23 Haziran 1834), ASS. 5/78 (25 Safer 1250/3 Temmuz 1834), ASS. 5/88
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zikredilmistir.>” 1840-1845 doénemine iliskin kayitlart iceren 19 numaralt sicilde;
1840’a tarihlenen on bes,” 1841%¢ tarihlenen otuz bes,” 1842°ye tarihlenen on

(9 Rebi-iil-evvel 1250/16 Temmuz 1834), ASS. 5/89 (5 Rebi-il-evvel 1250/12
Temmuz 1834), ASS. 5/90 (12 Rebi-tl-evvel 1250/19 Temmuz 1834), ASS. 5/91 (23
Rebi-tl-evvel 1250/30 Temmuz 1834), ASS. 5/96 (5 Rebi-ul-ahir 1250/11 Agustos
1834), ASS. 5/97 (7 Rebi-ul-ahir 1250/13 Agustos 1834), ASS. 5/99 (8 Rebi-iil-evvel
1250/15 Temmuz 1834), ASS. 5/105 (23 Rebi-ul-ahir 1250/27 Ekim 1834), ASS.
5/106 (17 Cemazi-yel-evvel 1250/21 Eylul 1834), ASS. 5/129, ASS. 5/134 (7 Cemazi-
yel-dhir 1250/11 Ekim 1834), ASS. 5/138 (17 Cemazi-yel-ahir 1250/21 Ekim 1834),
ASS. 5/148 (11 Sa’ban 1250/13 Aralik 1834), ASS. 5/167, ASS. 5/169 (22 Sevval
1250/21 Subat 1835), ASS. 5/174 (1 Zi-l-ka’de 1250/1 Mart 1835), ASS. 5/175 (2 Zi-l-
ka’de 1250/2 Mart 1835), ASS. 5/177 (7 Zi-l-ka’de 1250/7 Mart 1835), ASS. 5/188,
ASS. 5/190a (21 Rebi-tl-evvel 1250/28 Temmuz 1834), ASS. 5/190b (21 Rebi-ul-
evvel 1250/28 Temmuz 1834).

57 ASS. 6/4 (15 Rebi-iil-ahir 1251/10 Agustos 1835), ASS. 6/39 (17 Saban 1251/8
Aralik 1835), ASS. 6/40 (11 Sevval 1251/30 Ocak 1836), ASS. 6/42 (11 Sevval 1251/30
Ocak 1836), ASS. 6/44 (12 Sevval 1251/30 Ocak 1836), ASS. 6/45 (15 Sevval 1251/3
Subat 1836), ASS. 6/46 (15 Sevval 1251/3 Subat 1836), ASS. 6/49 (17 Sevval 1251/5
Subat 1836), ASS. 6/58, ASS. 6/80 (23 Zi-l-ka’de 1251/11 Mart 1836), ASS. 6/85 (23
Zi-l-hicce 1251/10 Nisan 1836), ASS. 6/86 (17 Zi-l-hicce 1251/4 Nisan 1836), ASS.
6/87, ASS. 6/89 (11 Muharrem 1252/28 Nisan 1386), ASS. 6/93 (25 Zi-l-ka’de
1251/13 Mart 1836), ASS. 6/96 (Evail-i Zi-lI-hicce 1251/Mart 1836), ASS. 6/98 (19 Zi-
l-hicce 1251/6 Nisan 1836), ASS. 6/112 (22 Muharrem 1252/9 Mayis 1836), ASS.
6/136 (16 Rebi-tl-evvel 1252/1 Temmuz 1836), ASS. 6/137 (16 Rebi-tl-evvel 1252/1
Temmuz 1836), ASS. 6/138 (16 Rebi-il-evvel 1252/1 Temmuz 18306), ASS. 6/139 (16
Rebi-iil-evvel 1252/1 Temmuz 1836), ASS. 6/141 (3 Rebi-tl-dhir 1252/18 Temmuz
1836), ASS. 6/143 (19 Rebi-ul-ahir 1252/3 Agustos 1836), ASS. 6/156 (13 Receb
1252/21 Ekim 1836), ASS. 6/157 (13 Receb 1252/24 Ekim 1836), ASS. 6/158 (17
Receb 1252/28 Ekim 1836), ASS. 6/159 (25 Receb 1252/5 Kasim 1836), ASS. 6/161
(25 Receb 1252/5 Kasim 1836), ASS. 6/162 (25 Receb 1252/5 Kasim 1836), ASS.
6/168 (27 Saban 1252/7 Aralik 1836), ASS. 6/172 (29 Sevval 1252/6 Subat 1837), ASS.
6/176 (9 Zi-l-ka’de 1252/15 Subat 1837), ASS. 6/184 (15 Zi-l-ka’de 1252/21 Subat
1837), ASS. 6/194 (13 Zi-l-ka’de 1252/19 Subat 1837), ASS. 6/197 (23 Zi-l-ka’de 1
1252/1 Mart 1837), ASS. 6/234 (5 Muharrem 1253/11 Nisan 1837), ASS. 6/257 (5
Safer 1253/11 Mayss 1837), ASS. 6/320 (21 Muhatrem 1253/27 Nisan 1837).

58 ASS. 19/36 (19 Cemazi-yel-dhir 1256/18 Agustos 1840), ASS. 19/41 (5 Sa’ban
1256/2 Ekim 1840), ASS. 19/42 (Sa’ban 1256/Eylul-Ekim 1840), ASS. 19/43 (Sa’ban
1256/Eylil-Ekim 1840), ASS. 19/75 (13 Sevval 1256/8 Aralik 1840), ASS. 19/77 (29
Sevval 1256/24 Aralik 1840), ASS. 19/84 (9 Sevval 1256/4 Aralik 1840), ASS. 19/88
(25 Sevval 1256/20 Aralik 1840), ASS. 19/95 (23 Sevval 1256/18 Aralik 1840), ASS.
19/96 (25 Sevval 1256/20 Aralik 1840), ASS. 19/102 (7 Zi-l-ka’de 1256/31 Aralik
1840), ASS. 19/104 (13 Sevval 1256/8 Aralik 1840), ASS. 19/109 (21 Sevval 1256/16
Aralik 1840), ASS. 19/160 (Zi-l-ka’de 1256/Aralik 1840), ASS. 19/219 (Muhattem
1256 /Mart-Nisan 1840).

59 ASS. 19/157 (10 Zi-l-ka’de 1256/3 Ocak 1841), ASS. 19/107 (21 Zi-l-hicce 1256/13
Subat 1841), ASS. 19/161 (1 Zi-l-hicce 1256/24 Ocak 1841), ASS. 19/166 (15 Zi-l-
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bir®" ve 1844’ tarihlenen bir vaka®' ile sicilin okunakli olmamast nedeniyle
tarihini tespit edemedigimiz dokuz vaka®? olmak tizere toplam yetmis bir vaka
kliseyle ifade edilmis; s6z konusu sicillerde kayit altina alinmis olan diger Slim
vakalarinin hicbirinde klise kullantlmamistir.

Bizi bu dusiinceye sevk eden ikinci neden ise Slenlerin kimlikleridit.
Ornegin, “bi-emrillahi tedld” vefit edenlerden on besi hacidir ki,®> Antalya’da
hac giizergahi 19. ylizyilin ikinci yarisina kadar vebanin, daha sonra da koleranin
tasinmasinda ¢cok 6nemli bir aract olmustur.o*

hicce 1256/7 Subat 1841), ASS. 19/167 (17 Zi-l-hicce 1256/9 Subat 1841), ASS.
19/169 (Gutte-i Zi-l-hicce 1256/24 Ocak 1841), ASS. 19/171 (Gutte-i Zi-l-hicce
1256/24 Ocak 1841), ASS. 19/181a (19 Zi-l-hicce 1256/11 Subat 1841), ASS. 19/181b
(19 Zi-l-hicce 1256/11 Subat 1841), ASS. 19/182 (Gutte-i Zi-l-hicce 1256/24 Ocak
1841), ASS. 19/183 (19 Zi-l-hicce 1256/11 Subat 1841), ASS. 19/184 (21 Zi-l-hicce
1256/13 Subat 1841), ASS. 19/198 (5 Muharrem 1257/27 Subat 1841), ASS. 19/206
(17 Muhatrem 1257/11 Mart 1841), ASS. 19/209 (30 Muharrem 1257/24 Mart 1841),
ASS. 19/210 (21 Muharrem 1257/15 Mart 1841), ASS. 19/216 (9 Zi-l-ka’de 1256/2
Ocak 1841), ASS. 19/227 (5 Safer 1257/29 Mart 1841), ASS. 19/228 (5 Safer 1257/29
Mart 1841), ASS. 19/230 (5 Safer 1257/29 Mart 1841), ASS. 19/243 (13 Safer 1257/6
Nisan 1841), ASS. 19/258 (5 Rebi-ul-evvel 1257/27 Nisan 1841), ASS. 19/267
(1257/1841), ASS. 19/270 (1257/1841), ASS. 19/278 (17 Rebi-tl-evvel 1257/9 Mayis
1841), ASS. 19/291 (15 Rebi-tl-evvel 1257/7 Mayts 1841), ASS. 19/294 (27 Rebi-tl-
evvel 1257/19 Mayis 1841), ASS. 19/326 (15 Rebi-til-ahir 1257/6 Haziran 1841), ASS.
19/327 (17 Rebi-ul-ahir 1257/8 Haziran 1841), ASS. 19/329 (Rebi-ul-ahir 1257/Mayis-
Haziran 1841), ASS. 19/335 (23 Rebi-tl-ahir 1257/14 Haziran 1841), ASS. 19/354 (19
Cemazi-yel-dhir 1257/8 Agustos 1841), ASS. 19/372 (11 Sevval 1257/26 Kasim 1841),
ASS. 19/373 (11 Sevval 1257/26 Kasim 1841), ASS. 19/383 (17 Zi-l-ka’de 1257/31
Aralik 1841).

60 ASS. 19/117 (Gutte-i Zi-l-hicce 1257/13 Ocak 1842), ASS. 19/125 (27 Zi-l-hicce
1257/9 Subat 1842), ASS. 19/129 (5 Zi-l-hicce 1257/18 Ocak 1842), ASS. 19/148 (21
Safer 1258/3 Nisan 1842), ASS. 19/397a (5 Zi-l-hicce 1257/18 Ocak 1842), ASS.
19/397b (5 Zi-l-hicce 1257/18 Ocak 1842), ASS. 19/440 (11 Muhatrem 1258/22 Subat
1842), ASS. 19/444 (24 Muharrem 1258/7 Mart 1842), ASS. 19/445 (Muhartem
1258 /Subat-Mart 1842), ASS. 19/446 (26 Muharrem 1258/9 Mart 1842), ASS. 19/450
(Muhatrem 1258 /Subat-Mart 1842).

61 ASS. 19/580 (20 Safer 1260/11 Matrt 1844).

02 ASS. 19/69, ASS. 19/89, ASS. 19/131, ASS. 19/132, ASS. 19/180, ASS. 19/241,
ASS. 19/297, ASS. 19/389, ASS. 19/398.

03 ASS. 5/88, 89, 90, 91, 105, 190a, 190b; ASS. 6/4, 136, 137, 138, 139, 141; ASS.
19/227, 335, 468.

%4 Veba sadece Antalya’da degil, Burdur sicillerindeki terekelerden anlasildigt kadariyla
Burdur’da da agirliklt olarak hacilart etkilemistir. S6zgelimi Antalyali Yortik Hact Ali
Aga oglu Hasan’in 6lumi, Burdur sicillerinde yer alan terekesinde “hacc- serif’ten avdet
ile Burdur’da Namazgah civarinda bi-emrillahi teala vefat eden” olarak tarif edilmistir.
Bkz. BSS. 13/10 (17 Rebi-tl-ahir 1257/8 Haziran 1841).
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Benzer sekilde, 1833 ila 1836 seneleri arasinda kliseyle ifade edilen Slim
vakalarinin bir bolimi Antalya iskelesindeki odalarda,®> 1830’larda schrin en
buyik hanesini idate eden Mutasarrif Osman Pasa’nin hanesinde® ve hanlar
gibi insanlarin toplu olarak bulunduklart mekanlarda gerceklesmistir.67

Sicillerde 6lumleri klise ile kayit alttna alinmis sahuslarin bir kisminin
misafir olarak Antalya’da ikamet ettikleri belirtilmistir. Bu durum Mouradgea
d’Ohsson’un vebanin yerlilerden ¢ok seyyahlari, haciart ve yolculart vurdugu
gbzlemiyle uyumludur.® Sozgelimi 4 ve 5 numaralt sicillerde kayit altina alinan
birer vakada,® 6 numarals sicilde ise dokuz vakada’™ 6lim ya Antalya’da misafir
olarak ikamet edenleri ya da aslen sehrin yerlisi olmayanlari vurmugtur. 1836 ve
1837°de “bi-emrillahi teald” vefat edenlerin bir béliminin (altt kisi) ticcar
oldugu ifade edilmis;”! dokuz 6lim sefinede gerceklesmis,”? bu Slimlerden
dérdi aynt  sefinede yasanmustir.”> 1840 ve 1841°de Olumleri klise ile
belirtilenlerden on altis1 sehirde misafir olarak bulunan tiiccarlar veya yolcular
arasindan c¢tkmustir.’* Burada, vefat edenler arasinda aslen Antalyalt olup ticaret
icin Iskenderiye’ye giden ve orada Slenlerin oldugunu da ifade etmek gerekir.s
Bu durum iki sehir arasindaki ticari iliskiler disintldiginde sagirtict olmasa
gerektir.0

Klisenin zikredildigi kayitlarin bazilart ayni ailenin fertlerinin, stelik pesi
stra 6ldigiini gostermektedir. Ornegin, 28 Temmuz 1834 tarihli iki terekede adt
gecen Odabasioglu Mehmed” ve Odabagioglu Halil’i”® 6lim hacda yakalamigtir.
2 Ocak 1841 tarihli kayitta Esircioglu Hafiz Mehmed’in dlimi klise ile kayit
altna alinmustir.” Onun 6lumini takip eden giinlerde oglu ve kizinin islerinin
halledilmesi i¢cin mahkeme tarafindan atanan vasi Seyyid Ali bin Abdo 6lmts,?

65 ASS. 6/40, 49.

0 ASS. 5/134; ASS. 6/42, 45, 46, 157, 159.

67 ASS. 5/3, 78, 88, 89; ASS. 6/86, 156; ASS. 19/131.

% Mouradgea d’Ohsson, Tablean Général de I'Empire Othoman, cilt: 4, Paris 1788, s. 388.

0 ASS. 4/79; ASS. 5/129.

70 ASS. 6/39, 87, 89, 143, 158, 162, 176, 257, 320.

T ASS. 5/78, 138; ASS. 6/44, 49, 156, 320.

72 A$S. 5/90, 96, ASS. 6/85, 136, 137, 138, 139, 141, 168.

3 ASS. 6/136, 137, 138, 139.

74 ASS. 19/42, 43, 69, 75, 102, 104, 117, 129, 131, 132, 160, 181b, 198, 329, 335, 354.

75 ASS. 5/106, 129.

76 Veba Antalya’ya sadece hac giizergahi iizerinden degil, Iskenderiye tizerinden de
tagtntyordu. 1906 yaz aylarinda zuhtr eden veba ile ilgili olarak hazirlanan bir raporda
bu hususun alti gizilmis, vebanin Antalya’ya “Iskenderiye ve Misir’la meydana gelen
ihtilat” araciligtyla tasindigi belirtilmisti. Bkz. BOA.AMKT.MHM. 569-8. lef. 6.

77 AS$S. 5/190a.

78 ASS. 5/190b.

7 ASS. 19/216.

80 ASS. 19/241.
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bir siire sonra da Esircioglu Hafiz Mehmed’in kizi Serife’nin olimi klise ile
ifade edilerek kayit altina alinmistir.8! Bir diger tereke ise Ciillih Tbrahim ve oglu
Omer Aga’nin “bi-emrillahi teald” vefat ettiklerine taniklik etmektedir.82

Bilhassa 1835 ve 1836 senclerinde gerceklesen 6lim vakalarinda olmak
lzere, “bi-emrillahi tedld” vefat edenlerle ilgili sicillerden elde edilen bir diger
bilgi de bazi terekelerin (toplam otuz yedi terekeden on sekizinin) beyt-iil-mal’a
intikal etmis olmasidir.8®> Herhalde bu durum 6lim hadisesinin bagka bir
memlekette ve beklenmedik bir bicimde gerceklesmis oldugu anlamina
gelmekte ve bir kere daha 6limiin esas olarak yerlileri degil, Antalya’dan gelip
gecenleri hedef aldigint géstermektedir.

Bizi klise ile veba arasinda 6zdeslik kurmaya sevk eden bir diger neden de
hastaligin  Antalya’da etkili oldugu doéneme tarihlenen sicillerde, klisenin
kullanim stkliginin belirli aylarda yogunlasmasi, donemsel olarak artmasi veya
azalmasidir. Ornegin, klise 1833’te sadece Mart, Nisan ve Mayis aylarinda kayit
altna alinmis dort terekede kullandmistir.8* Klisenin kullanim sikligi; 1834’te
Haziran ila Ekim arasindaki dénemde (toplam yirmi kayittan on sekizi),$
1835’te ise Subat ve Mart aylarinda (toplam altt kayittan dordd) artmistir.86
1836’ya ait terekelerde klisenin aylara gére kullanimi belitli bir dénemi mutlak
olarak o6ne cikarmamaktadir. Ancak 1837°de klise ile ifade edilmis dokuz
olimden sekizi Subat, Mart, Nisan ve Mayis aylarinda kayit altina alinmistir.8
Klisenin kullanim siklig1 agisindan 1840’ta Ekim ve Aralik aylari (toplam on bes

81 ASS. 19/326.

82 ASS. 19/397a, 397b.

83 ASS. 6/39, 40, 42, 45, 46, 49, 85, 89, 137, 138, 141, 156, 157, 159, 162, 168, 176, 257.
Antalya’nin 5 ve 6 numarali sicillerinde 6limi klise ile kayit altina alinmis bazi sahislarin
terekeleri beyt-iil-mal emini vasttastyla actk arttirma usuliiyle satilmistir. Ornekler icin
bkz. ASS. 5/3, 88, 91, 129, 134 ve ASS. 6/39, 42, 49, 85, 143, 156, 157, 162, 176. Veba
nedeniyle Glenlerin esyalarinin bu sekilde satilmast sasirtict bulunabilir. Ne var ki bu
sastrtict uygulamayt Helmuth Von Moltke’nin Istanbul’da vebanin oldukea etkili oldugu
bir dénemde, 22 Subat 1837 tarihinde kaleme aldig1 su notlariyla bir arada distinmek
gerekir: “Birka¢c defa az Once bir arkadaslarini gébmmis olanlarin tabut Ortisting
sirtlarina almis, tasasizca sarkt soyleyerek salina salina yerlerine déndiklerini gérdim.
Orada Slenin mirasint aralarinda paylastilar ve biytik bir ihtimalle kendilerine yirmi dort
saat i¢cinde U¢ defa Slimi getirecek bir ceket veya pantolonu aldik diye ¢ok sevindiler.
Korkung vefiyat, her giin goriilen misaller, sirayetin acik¢a gorilen delilleri bu adamlatt
itikatlarindan vazgegirmiyor; ‘Allah kerim’, kaderden kacilamaz!” Bkz. Helmuth Von
Moltke, Tiirkiye deki Durnm ve Olaylar Uzerine Mektuplar (1835-1839), Cev. Hayrullah Ors,
Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1960, s. 90.

84 ASS. 4/79; ASS. 5/4, 5, 6.

85 ASS. 5/ 66, 68, 71, 78, 88, 89, 90, 91, 96, 97, 99, 190a, 190b.

80 ASS. 5/169, 174, 175, 177.

87 ASS. 6/172, 184, 194, 197, 234, 320.
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kayittan on tctinde),’ 1841°de Ocak ila Haziran arasinda kalan dénem (toplam
otuz U¢ kayittan yirmi dokuzunda),?? 1824’te ise tekrar Ocak, Subat ve Mart
aylart (on bir kayittan onunda) 6ne ¢ikmustir.” Klisenin ayni sene icinde dahi
sadece belirli dénemlerde kullanddmis olmasi, salgin bir hastaligin etkilerinin
dénemsel oldugu distntldiginde olduk¢a 6nemlidir.

Sicillerindeki haliyle klisenin kullanimi hakkinda burada son olarak,
1830’larda bu sekilde ifade edilen Sliimlerin ¢ok azinmn (5 numarali sicilde bir, 6
numarall sicilde ¢ vakanin) kirsal bolgelerde gerceklestiginin altint ¢izmek
gerekir?! Fakat bu vakalara biraz daha dikkatli bakiddiginda bulagict bir
hastaligin gelisimi hakkinda ipuglarina ulasmak mimkiin olmaktadir. S6zgelimi
Caykenar’nda 6len Halimoglu Veli’nin oglu Abdulhalim, esasinda Caykenari’na
calismak icin Alanya’dan gelmistir. Abdulhalim aslen Alanyali bir hizmetcidir ve
baska bir memlekete gitmek icin yola ¢ikmus, kisa stire icin Caykenart karyesinde
bulunmustur. Muhtemelen vebaya Iskenderiye ile ticari iligkileri olan Alanya’da
yakalanmis ve hastaligini Caykenari’'na tagimistir.’2 Onun buradaki varligi ve
olimi, Caykenar’'nda “bi-emrillahi teala vefat eden” Tekelioglu’nun cariyesi
Kamile Hatun’un 6lim nedenini de aciklamaktadir.93

Vebanin 19. yizyilda Antalya’yt son defa kirdigr 1840 ve 1841°de sartlar
degismistir. S6zgelimi 1840’ta klise ile kayit altina alinmis Sliimlerden dorda,*
1841’de on alusy,?® 1842’de Ul 1844’te biri®” koylerde gerceklesmistir.
Vebanin neden olmug olabilecegi bu Olimlerin  sehre yakin koylerde
gerceklesmesi dikkati ¢ekicidir.%®

Kisacast, tzerinde durulan bitin bu hususlar 1833-1845 arasindaki
déneme tarihlenen sicillerde sik stk gecen “bi-emrillahi teala vefit eden”
klisesiyle veba arasinda bir 6zdeslik kurmamiza imkin tanimaktadir. Ote
yandan, bu kliseyi bulasict ve salgin bir hastalikla iligkili bir 6limiin gdstergesi
olarak kabul edecek oldugumuzda yanitlamamiz gereken bir bagka soruyla da

8 ASS. 19/41, 42, 43,75, 77, 84, 88, 95, 96, 102, 104, 109, 160.

8 ASS. 19/107, 157, 161, 166, 167, 169, 171, 181a, 181b, 182, 183, 184, 198, 206, 209,
210, 216, 227, 228, 230, 243, 258, 278, 291, 294, 326, 327, 329, 335.

% ASS. 19/117,125, 129, 397a, 397b, 440, 444, 445, 446, 450.

91 ASS. 5/41; ASS. 6/80, 93, 112.

92 ASS. 6/93.

93 ASS. 6/80.

94 ASS. 19/88, 95, 109, 183.

%5 ASS. 19/161, 166, 182, 184, 2006, 209, 227, 228, 230, 258, 270, 291, 294, 327, 372,
373.

% ASS. 19/440, 444, 445,

97 ASS. 19/580.

%8 1894’te zuhtr eden kolera salgini da ilk olarak sehre yakin kéy ve Kandira Ciftligi gibi
ciftliklerde ortaya ¢ikmusts. Bkz. BOA AMKT.MHM.}, 554-73. lef. 1 ve BOA.Y.A.Hus.
313-4. lef. 1-2.
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karst karstya kalirrz. Clinkd bu doneme tarihlenen sicillerde klise sadece
Miisliimanlar i¢in kullanilmustir. Oyleyse, acaba vebanin Antalya’da etkin oldugu
bu dénemde sehrin gayrimiislim halki arasinda hi¢ 6lim vakast yasanmamuis
mudir? Eger yasanmussa, klise sadece Mislimanlar i¢in mi kullandmistir?

Ilk sorunun cevabini Antalya’ya iliskin 1831 senesine ait bir misyoner
raporu kismen vermektedir. Bu yilda Antalya Mislimanlart arasinda vebanin
oldukga siddetli olduguna deginen Joseph Wolff, Antalya Rumlart arasinda veba
vakalarinin  ¢ok ender gorildigint yazmistir.”” Burada, Antalya Rum
cemaatinin veba ya da kolera gibi hastaliklarin etkilerine karst daha hazirlikls
oldugu da akla getirilebilir ki, 19. yiizyihin ortasinda Antalya’da mevcudiyeti
bilinen tek hastane Rum cemaatine aittir.!0

Ne var ki veba esas olarak Miuslimanlart kirmis olsa bile, vebanin
gercekten de etkili oldugu bir doénemde sehrin Rum sakinlerinin vebanin
etkisinden tamamen uzak kalmis olmast disinilemez. Bu nedenle, sehrin
gayrimUslim halki arasinda gerceklesen Oltimlerin kliseyle ifade edilmemis
olmast bu dénemde gayrimislimlerin terekeleri kayit altina alinirken sadece
“halik olan” veya “halike olan” ya da “miird olan” veya “murd 4 halik olan”
ifadelerinin  kullandmis  olmasiyla iligkili olmalhdir. Klisenin birden ¢ok
kullanildigt 1865-1867 senelerine tarihlenen 93 numarali sicilde gayrimiislim
birka¢ kisinin “bi-emrillahi tealda” vefat ettiginin belirtilmis olmasi da bu
durumun gostergesi olsa gerektir. Demek ki gayrimislimlerin terekeleri kayit
altina alinirken Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin ilanina kadar devam eden ve
Hiristiyan tebaanin “adem-i hosnudiyetlerini badi olan” tahrir usulii klisenin
kullanimt tizerinde de etkili olmusg, bu hususta farkli kullanimlarin 6nitine ancak
Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin ilanindan sonra gecilebilmistir.!01

1866-1870: Antalya’da Kolera

Klisenin yogun olarak karsimiza ctktigt diger siciller 1866-1870 senelerine
tarihlenir. Bu seneler koleranin Akdeniz cografyasinda ve bu arada Antalya’da
da olduk¢a etkili oldugu bir déneme tekabtl etmektedir.!> Gergekten de
1865’te zuhlr eden kolera (“illet-i midhise” ya da “illet-i muhavvife”)

9 Joseph Wolff, Researches and Missionary Labours, s. 18.

100 ASS. 13/29 (7 Sevval 1279/28 Mart 1863).

101 Burdur sicillerinde klisenin Hiristiyanlar i¢in kullanildigt daha erken tarihli 6rneklere
rastlanmaktadir. Ornegin, 6 Mart 1851 tarihli bir terekede Burdur Ermeni Kilisesi’'nde
misafir olarak sakin olan Ermeni taifesinden Eskici Karabet’in “bi-emrillahi teala” halik
oldugu kayit altina alinmustir. Bkz. BSS. 14/93 (3 Cemazi-yel-evvel 1267/6 Mart 1851).
12 The New England Journal of Medicine, CXXXIII, (1895), s. 653. Mesut Ayar,
Osmanls Devieti'nde Kolera, Istanbul Ornegi (1892-1895), Kitapevi Yayinevi, Istanbul 2007, s.
15 vd.
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Iskenderiye, Izmir ve Istanbul’da kitlesel ¢limlere neden olmus, bu nedenle
insanlart dehsete distrip onlart “havf ve hirasa diicar etmis’tir.'93 Kolera
hakkinda dénemin Istanbul gazetelerinde nesredilen makalelerde halkin dehsete
kapildigina sik sik deginilirken, koleranin adinin zikredilmemesine de dikkat
edilmis; daha Onemlisi koleranin “bi-hitkmi’illahi tedld zuhtra geldigi”
belirtilmis,'%* bu “illet-i dehgetane”nin ya da “gaile-i haile”nin izalesi “Safi-i
Hakiki”den (Allah’tan) temenni kilinmis,!% bircok defa illetin izalesinin ancak
Allah’in latfu ile mimkin olacagt belirtilmistir.! Zira “Hakim-i Mutlak”
(Allah) her illet icin bir sebep ve ilag yaratmustir.197 Gazetelerde kolera ile ilgili
nestedilen makale ve resmi varakalarin bu uslubunu “bi-emrillahi tedld vefat
eden” klisesi hakkinda bu makalenin iddiasiyla bir arada distinmek
gerekmektedir.

Gergekte 1865 kolerast Singapur’da zuhtr etmis,!’ Osmanli topraklarinda
ilk olarak Hicaz’da etkili olmustu. Bu yilin “hacc-1 ekber” olmasi nedeniyle haci
sayist 150.000’e ulasmis ve bu sebeple 6li sayist 15.000’1 bulmugtu.'? Hicaz’daki
salgin hac doniisii Kizildeniz ve Misir vasitastyla diger Osmanli topraklarina ve
Avrupa’ya da yayilmistir. Haziran 1865’te Iskenderiye’ye tastnan salgin, Misir’da
¢ ay hikim strmis ve ardinda 6.000 6li birakmigt. 110

1865 kolerast Antalya’ya muhtemelen Iskenderiye tizerinden gelmis,
hastaligin sehre tasinmasinda ticari iliskilerin rolii olmustur. Dénemin Istanbul
gazetelerinde kolerayla ilgili nesredilen habetlerde Antalya’ya hic deginilmemis
olsa da, 6zellikle Ceride-i Havadis ve Tasvir-i Efkar’da koleranin Istanbul ve
Izmir’deki tesirleri hakkinda cikmis makalelerde Iskenderiye’nin bu araci roliine
stk stk temas edilmis, Iskenderiye’den gelen gemilerin Istanbul ve Izmir’de
karantina altina alindigina deginilmistir.1!

103 Ceride-i Havadis, 26 Safer 1282/21 Temmuz 1865; Ceride-i Havadis, 28 Safer
1282/23 Temmuz 1865; Ceride-i Havadis, 3 Rebi-til-evvel 1282/27 Temmuz 1865;
Ceride-i Havadis, 17 Rebi-til-evvel 1282/10 Agustos 1865.

104 Cetide-i Havadis, 10 Rebi-ul-evvel 1282/3 Agustos 1865.

105 Cetide-i Havadis, 17 Rebi-ul-evvel 1282/10 Agustos 1865; Ceride-i Havadis, 19
Rebi-tl-evvel 1282/12 Agustos 1865.

106 Ceride-i Havadis, 15 Rebi-ul-evvel 1282/8 Agustos 1865; Cetide-i Havadis, 16 Rebi-
tl-evvel 1282/9 Agustos 1865; Tasvir-i Efkar, 5 Safer 1282/30 Haziran 1865; Tasvit-i
Efkar, 17 Safer 1282/12 Temmuz 1865.

107 Cetide-i Havadis, 9 Rebi-tl-evvel 1282/2 Agustos 1865.

108 Maarif, c. 5, 28 Cemazi-yel-evvel 1311/7 Aralik 1893, s. 311.

109 Sinan Kuneralp, “Osmanli Yonetimindeki (1831-1911) Hicaz’da Hac ve Kolera”,
Cev. Munir Atalar, OTAM, say1: 7, 1996, s. 503 vd.

110 Mesut Ayar, Osmanis Devleti'nde Kolera, s. 28.

11 Tasvir-i Efkar, 21 Safer 1282/16 Temmuz 1865; Ceride-i Havadis, 25 Safer 1282/20
Temmuz 1865; Ceride-i Havadis, 26 Safer 1282/21 Temmuz 1865.
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1865 kolerasinin Antalya’daki varhigr ilk olarak 7 Eylil 1866 tarihinde,
koleranin Istanbul ve Izmir'e sirayetinden bir yil sonra Antalya Meclisi’nin
Sadaret’e ilettigi bir dilekgede ifade edilmistir. Dilekcede 22 Temmuz 1866
tarihinde Antalya’da kolera zuhtr ettigi bildirilmis ve ginliik vefat vakalarinin
sekiz-onu buldugu dile getirilmistir.!'2 Ancak bu dilekgenin tslubundan
anlasildigt kadaryla giinlik Olim vakalarina iliskin verilen bu saytr sadece
Antalya’yt degil, Alanya ve Finike’de dahil oldugu halde vilayetin sinirlar
icindeki liimlerin hepsini kapsamaktadir.

Kolera nedeniyle 6li sayistun artmast tzerine hastaligin yayilmasinin
Oniine ge¢mek icin Antalya cevresi karantina altina alinmistir. Ancak buna
ragmen kolera Sliimlere sebep olmus ve gayrimislim sakinleri sehri terk etmis,
tehdit bertaraf edilince hastalik tasimadiklarina dair ellerinde bulunan “temiz
tezkereleri’yle sehre d6nmistiir.!13

Bu donemde arsiv vesikalari araciligiyla da teyit edilebilen koleranin Antalya’daki
varhgt siciller ve “bi-emrtillahi tedld vefat eden” klisesinin kullanimi acisindan
tetkik edildiginde ise 1860’larin ilk yarisina tarihlenen sicillerde klisenin; 1861, 1862
ve 1863’ ait terekeleri iceren 11 numaralt sicilde sadece bir kere kullaniddigy;'14
1862-1864’c tarihlenen 12 numarali sicil ile 13 numarall sicilde hic
kullanilmadigy gérilmektedir. Klise, 1865-1866 senelerine ait terekeleri iceren 14
numaralt sicil ile 1865-1875 doénemine tarihlenen 91 numarali sicilde de hig¢
kullanidmamus; fakat 1866-1867’ye tarihlenen 15 numaralt sicilde dért defa,!>
agitliklt olarak 1867’ye tarihlenen 93 numarali sicilde ise dokuz defa
kullanilmistir.!1¢ Son olarak, Istanos nahiyesine iliskin kayitlart ihtiva eden ve
1869-1871 senelerine tarihlenen 18 numarali sicilde klise yirmi dokuz terekede
kullandmigtir.117

112 BOA.AMKT.MHM. 363-85. 1865 kolerasinin Antalya’daki seyti ve etkileri icin bkz.
Mehmet Ak, “19. Yiizyilda Antalya’da Kolera Salgint”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi, IV/ 17, (2011), s. 257-258.

113 BOA. MVL. 525-64.

114 ASS. 11/25 (10 Zi-l-ka’de 1277/20 Mayis 1861).

115 Erdal Tagbas, 75 No'lu Antalya Ser’iyye Sicil Defterine Gire 1866-1867 Yillar: Arasinda
Antalya Sebrinin Idari ve Sosyo-Ekonomik Durumu, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi Yayimlanmamus Ytksek Lisans Tezi, Antalya, 2007, s. 318, 345, 489, 493.

116 ASS. 93/12 (23 Safer 1283/7 Temmuz 1866), ASS. 93/13 (3 Rebi-tl-evvel 1283/16
Temmuz 1866), ASS. 93/18 (13 Rebi-tl-evvel 1283/26 Temmuz 1866), ASS. 93/19 (13
Rebi-tl-evvel 1283/26 Temmuz 1866), ASS. 93/28 (13 Cemazi-yel-evvel 1283/23 Eylul
1866), ASS. 93/35 (21 Cemazi-yel-evvel 1283/1 Ekim 1866), ASS. 93/68 (15 Cemazi-
yel-ahir 1283/25 Ekim 1866), ASS. 93/71 (25 Cemizi-yel-dhir 1283/4 Kasim 1866),
ASS. 93/205 (23 Ramazan 1283/29 Ocak 1867).

17 ASS. 18/1 (25 Cemazi-yel-ahir 1286/2 Ekim 1869), ASS. 18/2 (25 Cemazi-yel-ahir
1286/2 Ekim 1869), ASS. 18/3 (11 Receb 1286/17 Ekim 1869), ASS. 18/4 (25 Cemazi-
yel-ahir 1286/2 Ekim 1869), ASS. 18/5 (22 Rebi-ul-ahir 1286/1 Agustos 1869), ASS.
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93 numarali sicil koleranin Antalya’daki varligini kesin olarak bildigimiz bir
déneme tarihlendigi icin tizerinde durulmayr gerektirir. Buna gore sicilde “bi-
emrillahi teala vefat eden” klisesinin kullanildig1 sekiz terekenin yedisi 1866’ nin
Temmuz, Eylil ve Ekim aylarinda kayit altina alinmustir. 1lk terekede Makbul
Mahallesi'nden Tuzcuoglu Stavti’nin,''8 ikinci terekede Demirci Stleyman
Mahallesi  sakinlerinden Hafiz  Abdi’nin,!" Gclinci  terekede Kizilsaray
Mahallesi'nden Ali Efendi’nin,’? dordincii terekede aslen Alanyalt olup ticaret
icin Antalya’da bulunan bir tliccarin,'?! besinci terekede Ahi Yusuf Mahallesi
sakinlerinden Hatice Hatun’un,'?2 altinct terekede Makbule Mahallesi'nden ve
Rum milleti ricalinden bir Hiristiyan’in,'?3 yedinci terekede Baba Dogan
Mahallesi’nde sakine Maria veled-i Aslan’in,!'2* sekizinci terekede Demitci
Siileyman Mahallesi'nden Usakli Tbrahim Efendi’nin!?5 6limleri klise ile ifade
edilmigtir. Seyh Sinan Mahallesi’'nden Serife bint-i Hiseyin’in dlimi ise Ocak
ayinda kayit altina alinmistir.126

Bu sicilde klisenin gayrimiislim OSlimleri icin de kullanidmis olmast
onemlidir. Gunlik 6lim vakalarinin sekiz ile on arasinda oldugu iddia edildigi halde,
sicilde klisenin sadece sekiz vaka icin kullanidmis olmast ise muhtemelen
koleranin Antalya vilayetinin timiinde etkili olmast nedeniyledir. Oysa ilgili sicildeki
tim hitkimler Antalya mahallelerinin sakinleriyle ilgilidir ve sicil kirsal bélgelere iliskin
kayitlari ihtiva etmemektedir. Ayrica, diger sehitlere ait sicillerde de oldugu gibi Antalya
sicillerindeki terekelerde de ¢ocuk Glimlerine iliskin kayitlar istisnai olarak karsimiza

18/6 (15 Cemazi-yel-dhir 1286/22 Eyluil 1869), ASS. 18/26 (1 Rebi-ul-ahir 1286/11
Temmuz 1869), ASS. 18/27 (1 Rebi-tl-ahir 1286/11 Temmuz 1869), ASS. 18/30 (20
Rebi-ul-ahir 1286/30 Temmuz 1869), ASS. 18/31 (19 Cemazi-yel-evvel 1286/27
Agustos 1869), ASS. 18/32 (26 Ramazan 1286/30 Aralik 1869), ASS. 18/33 (2 Sevval
1286/5 Ocak 1870), ASS. 18/34 (27 Ramazan 1286/31 Aralik 1869), ASS. 18/35 (3
Sevval 1286/6 Ocak 1870), ASS. 18/36 (29 Ramazan 1286/2 Ocak 1870), ASS. 18/37
(26 Sevval 1286/29 Ocak 1870), ASS. 18/38 (2 Ramazan 1286/6 Aralik 1869), ASS.
18/39 (27 Cemazi-yel-ahir 1286/4 Ekim 1869), ASS. 18/40 (1 Rebi-tl-ahir 1286/11
Temmuz 1869), ASS. 18/41 ((1286/1869-1870), ASS. 18/42 (1286/1869-1870), ASS.
18/43 (11 Sa’ban 1286/16 Kasim 1869), ASS. 18/46 (1 Zi-l-hicce 1286/4 Mart 1870),
ASS. 18/47 (1 Zi-l-hicce 1286/4 Mart 1870), ASS. 18/48 (1 Zi-l-hicce 1286/4 Mart
1870), ASS. 18/49, ASS. 18/55 (9 Safer 1287/11 Mayis 1870), ASS. 18/57 (19 Zi-l-
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¢tkmaktadir. Oysa veba ve kolera gibi salgin hastaliklarin en 6nemli magdurlar
cocuklardir, 127

1860’lara tarihlenen sicillerde klise en cok Istanos nahiyesine ait terekeleri
iceren 18 numaralt sicilde kullanilmistir. Bu sicil 1869, 1870 ve 1871 senelerine
tarihlenen terekeleri ihtiva eder. Sicilde doksan bir tereke vardir, bu terekelerden
yirmi dokuzunda Olim vakasi “bi-emrillahi tedld vefat eden” Kklisesiyle
kaydedilmistir. Ancak sicilin sonunda yer alan eytam kayitlarinda Glimlerin
1868’de gerceklestigi belirtilmistir. Bu tutarsizlik terekelerin tatihlerinden
hareketle sicili ele almay1 giiclestirmektedir. Ayrica, bu tarihte Antalya tasrasinda
koleranin veya baska bir hastaligin etkili oldugunu belgeleyen herhangi bir
vesika da glintimiize ulasmamistir. Bu nedenle 1868’de ger¢eklesmis Sltimleri
ihtiva eden bir sicilde klisenin bu denli yaygin kullanimi sasirticidir.

Bu durum, bu dénemde sadece Istanos’u etkisi altina almis bir salgin
hastaligin gostergesi olabilecegi gibi —ki 18 numarals sicil disinda Istanos’a iliskin
terekeleri iceren diger sicillerin hicbirinde klise kullanilmamistit— 1866
kolerasinin Antalya’daki uzun dénemli etkilerinin bir gistergesi olarak da kabul
cedilebilir. Zira Antalya’da salgin hastaliklarin tesitlerine iligkin 20. yiizyilin baglatina
tarihlenen ayrintili kaynaklarin da taniklik ettigi gibi, Antalya’da hicbir salgin hastalik bir
kere zuhar edip etkisini vyitirdikten sonra bitiniyle ortadan kalkmamus, farkls
yogunluklarda da olsa etkisini uzun stire devam ettirmistir. Ornegin, 1908 Temmuz
ayinda zuhir eden vebal?® etkisini 1909,12 1910 ve 1911,130 1912,131 1913132 ye 1914133
senelerinde de devam ettirmistir.

Sicilde klise kullanilarak tahrir edilen Olim vakalarinin bir bélumu
Istanos’ta,!34 bir bélimii ise Istanos’ta bulunan ve biiyiik bir bolimi 19. yiizyil
Antalya’sinin 6nde gelen ailelerine ait ciftliklerde ya da Caykenari karyesi gibi bu
ciftliklerin ¢ok yakinindaki yerlesim birimlerinde gerceklesmistir.!3> “Bi-emrillahi
teald vefat eden”lerin bir boliiminiin aslen Antalyali olup Istanos’ta ikamet

127 Daniel Panzac, Osmanis fmpamfw/ug“u ‘nda Veba, s. 149 ve Mouradgea d’Ohsson,
Tablean Général de I"Empire Othoman, s. 388. 5 Temmuz 1865 tarihli Tasvir-i Efkar
gazetesinde yayimlanan bir yazida da koleranin Iskenderiye’deki etkinliginin azalmasina
ragmen sadece bir giinde yliz on sekiz kisinin kolera nedeniyle 6ldigi, dlenlerin ytz
yedisinin ise cocuk oldugu belirtilmistir. Bkz. Tasvir-i Efkar, 24 Safer 1282/19 Temmuz
1865.

128 Public Health Reports (1896-1970), Vol. 23, No. 36 (Sep. 4, 1908), s. 1282.

129 Public Health Reports (1896-1970), Vol. 24, No. 51 (Dec. 17, 1909), s. 1932.

130 Public Health Reports (1896-1970), Vol. 26, No. 33 (Aug. 18, 1911), s. 1270.

131 Public Health Reports (1896-1970), Vol. 27, No. 32 (Aug. 9, 1912), s. 1307.

132 Public Health Reports (1896-1970), Vol. 28, No. 49 (Dec. 5, 1913), s. 2647.

133 Public Health Reports (1896-1970), Vol. 29, No. 44 (Oct. 30, 1914), s. 2929.

134 ASS. 18/3, 4, 5, 6, 26, 30, 31.

135 ASS. 18/27, 33, 34, 35, 37, 38, 42, 43, 46, 47, 48.
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tzere bulundugu belirtilmistir.'3 Bu nedenle sicilde klisenin bircok defa
zikredilmis olmasini Antalya ve Istanos arasindaki iliskinin bir sonucu olarak
degerlendirmek mumkindir. Zira bunaltict  sicaklar nedeniyle sehrin
sakinlerinin her yaz mevsimi Antalya’yt terk ettikleri ve Istanos’a yerleserek
Mayis ve Eylil aylari arasinda burada ikamet ettikleri bilinmektedir.!37

18 numaralt sicil Antalya ser’iyye sicilleri icinde “bi-emrillahi teala vefat eden”
klisesinin kullanildigt son terekeleri icerir. Daha sonralari, ne 1894’teki kolera
salginina ne de miinferit veba vakalarinin gérildiagia 1905,138 1906'39 ve 1911140
senelerine tarihlenen sicillerde klise hi¢ kullanidmamistir.

Sonug

Antalya ser’iyye sicillerinde belirli donemlerde sehri etkisi altina alarak
kitlesel 6limlere sebep olmus veba ve koleraya, bu hastaliklarin ad: zikredilerek
herhangi bir atifta bulunulmamistir. Oyleyse farkli dénemlerde farkli katipler
tarafindan tutulan sicillerde kolera ve vebanin neden oldugu 6lumler siradan
vakalar olarak mi1 addedilmistir? Biz bunun béyle olamayacagint diisindigimiiz
icin sicillerde kayit altina alinmis 6lim vakalarindan bir boéluminin “bi-
emrillahi teala vefat eden” klisesiyle tanimlanmis olmastyla bu 6limlerin veba
veya kolera gibi hastaliklar sebebiyle gerceklesmis olmas:t ihtimali arasinda bir
iliski kurduk ve klisenin sehirde etkili olmus salgin hastaliklar nedeniyle yasanan
Olimleri tarif etmek icin kullamildigint iddia ettik. Stiphesiz bu spekilatif bir
iddiadir. Ancak makalede de gOstermeye calistigimiz gibi mantkl bir ic
tutarhihifa sahiptir, kanitlayict degilse bile ikna edicidir.

Klisenin yaygin bir bicimde kullaniminin veba ve koleranin Antalya’da
etkili oldugu dénemlere rast gelmesi ve bu kliseyle 6limi kayit altina alinanlar
hakkinda, oSlenlerin kimlikleri veya Oliimlerin gerceklestigi mekanlar gibi yine
sicillerden edindigimiz izlenim bu makalenin iddiasini desteklemektedir. Ayrica,
makalenin iddiasinin gecerliligini arttrmak igin baska bir Ornekleme de
basvurulmus, Burdur set’iyye sicilleri de incelenmistir.

136 ASS. 18/6, 26, 30.

137 Stleyman Fikri Erten, Antalya Taribi, Istanbul 1940, s. 135-139.

13 Bu dénemde veba Temmuz ayinda ortaya ¢ikmis ve Temmuz’da ilk kurbanini
vermisti. Bkz. BOAAMKT MHM. 569-1. lef. 22. Aralik 1905’c gelindiginde ise alti
stipheli vakadan ikisi 6lmisti. Bkz. Public Health Reports (1896-1970), Vol. 20, No. 51
(Dec. 22, 1905), s. 2741.

139 24 Agustos ile 29 Eylil 1906 tarihleri arasinda Antalya’da miisahede edilen on iki
veba vakasindan dérdi 6limle neticelenmisti. Bkz. Public Health Reports (1896-1970),
Vol. 21, No. 52 (Dec. 28, 1906), s. 1554.

1401917’in Temmuz ayinda Antalya’da bes veba vakast musahede edilmisti. Bkz. Great
Britain-Local Government Board, Report of the Medical Officer, H. M. Stationery
Office, (1914), s. 74.
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Ne var ki iddiamizin iki 6rneklemle ve sadece 19. yuzyila sinirli olarak
degil, daha baska Orneklemler vasitasiyla da desteklenmesi gerektigi agiktir.
Ustelik farkli sehirler igin farkli dénemlerde tutulmus sicillerde vebaya atif
yapildigi bilinirken, Antalya sicillerinde hastalik adlarinin nicin zikredilmedigi ve
Olim olayinin nicin sadece kliseyle tanimlandigt sorusuna da tatmin edici bir
yanit vermis degiliz. Bununla beraber bu makalenin iddiast baska érneklemler
araciligiyla da dogrulanirsa Osmanlt sehirlerinde salgin hastaliklarin niceliksel ve
niteliksel etkileri hakkinda ¢ok daha ayrntili bilgilere ulagmak miimkiin
gorinmektedir.

Sadece Antalya 6rnekleminden hareket edersek, 1833-1845 arasinda farkl
siddet ve siklikla da olsa Antalya’da etkili olan veba ve 1866’da zuhur eden
kolera salgintyla ilgili baz1 tespitler yapmak mumkiin gérinmektedir.

Ilc olarak, 1833-1845 arasinda Antalya kesin olarak bir “hastalik odag:”
haline gelmistir ki, bu iddia seyahatnameler araciligiyla da teyit edilebilmektedir.
Fakat seyahatnamelerin icerdigi bilgilerin kismi olusu bu dénemde Antalya’nin
veba salginindan ne 6l¢tde etkilendigi hakkinda bir tahminde bulunmaya imkan
tantmamaktadir. Bu déneme tarihlenen siciller dikkate alindiginda ise 1840-1842
vebast hari¢ tutuldugunda, hastaligin esas olarak sehrin yerlilerini degil, yolcular
ya da misafir olarak Antalya’da sakin olanlart hedef aldig1 sonucuna ulasmak
mimkindir.

1833-1840 arasinda kirsal bolgeler vebanin hakimiyeti disinda kalmis
gorinmektedir. Fakat 1840-1842 senelerinde sartlar degismis, kirsal bolgeler de
vebanin etki sahasi icine girmistit. Bu dénemde vebanin kirsal bolgelere
tastnmasinda hacilarin ve gezici tiiccarlarin etkili oldugu iddia edilebilir.

1866’da Antalya’da goriilen kolera hakkinda ise Antalya Meclisi’nin
Sadaret’e ilettigi dilekceler vasitasiyla bilgi edinilebilmektedir. Klisenin uzun bir
aradan sonra bu déneme tarihlenen sicillerde tekrar kullanilmis olmasi, Gstelik
bu kullanimin koleranin Antalya’da zuhur ettigi Temmuz ay1 ile bu ay1 takip
eden dénemde yogunlagsmasi, makalemizin iddiasint desteklemektedir. Ayrica,
merkezi argivlerde bulunan belgeler koleranin sehrin kirsal bolgelerini de etkisi
altna aldigint gOstermektedir. Ne var ki mevcut siciller koleranin kirsal
bélgelerdeki hakimiyetini ancak 1869 ve 1870 seneleri icin takip edebilmeye
imkan tanimaktadir.
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