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N. S. Vsevolojski’nin Istanbul Seyahati (1836)'

Mesut KARAKULAK"

Ozet

Bu calisma siradan, dikkat ¢ekici herhangi bir edebi kabiliyeti
bulunmayan bir Rus olan Nikolay Sergeyevi¢ Vsevolojski'nin 1836
yilindaki Istanbul seyahatini ve gézlemlerini konu almaktadir. Genis bir
okur kitlesine hitap edecek tslup ve entelektiiel birike sahip olmayan
seyyahin anlatisinin genelinde kendinden 6nce gelen seyyahlarin 6nyargilt
gbzlem ve yorumlarini tekrarla iktifa etmistir. Seyyahin en 6ne c¢ikan
niteligi 6nemli sayilabilecek bir askeri kariyere sahip olmasidir. Bu sayede
Osmanlt askeri modernlesmesinin  en hizli  dénemlerinden  birini
uzmanlikla degerlendirebilmistir. Eserini kayda deger kilan baglica nitelik
de Osmanl askeri modernlesmesi bilhassa denizcilik alanindaki reform
tesebbisleri tizerine ifade ettigi birinci elden gézlem ve yorumlardir.
Genel cercevede diistiniildiigiinde Istanbul’a bes kez gelmis seyyahin
Istanbul hakkinda tuttugu notlar bir bolgede degersiz olan bilginin,
degerli kabul edildigi baska bir bélgeye tasinmast tanimi altinda
degerlendirilebilir.

Anahtar  Kelimeler:  Istanbul, Rus Seyyah, Osmanli
Modernlesmesi, Rus Carligt

Istanbul Voyage of N. S. Vsevolojski

The subject of this study is travel and observations of Nikolay
Sergeevich Vsevolojski, who an ordinary Russian citizen and was not
have spectacular literary ability, to Istanbul in 1836. The traveller, who
was not have an felicity and intellectual background to appeal to a wide
audience, satisfied with repeating the prejudiced observations and
interpretations of his predecessors in many parts of his work. The most
important feature of the traveller is his military career which can be
considered as remarkable. Thanks to this, he was able to evaluate one of
the fastest periods of Ottoman military modernization with expertise.

VWsevolojski, N. S, (1839). Putesestvie Crez Y ujnuyn Rossiyn, Krim i Odessu, v Konstantingpol,
Maluyn Aziyn, Severnuyn Afrikn, Maltn, Sitsiliyn, Italiyn, Yujnnyn Frantsiyn i Parij v 1836 i
1837 Godah, Moskva.
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Also, the main quality, which makes his work noteworthy, is first-hand
observations and interpretations of the Ottoman military modernization,
particularly on maritime reform initiatives. The notes of traveller, who
came to Istanbul five times, can be evaluated under the definition of
transferring unvaluable information to another region where it was
considered valuable in the general concept.

Key words: Istanbul, Russian traveller, Ottoman modernization,
Tsarist Russia

Girig

Rus tarihi kaynaklarinda Istanbul imgesinin, XI. yiizyilda yazilmis olan
Geemis Yillarn Oykiisii (Provest Vremennih 1et) adli Rus yilligt ile basladigs
bilinmektedir. Keza Ruslar icin Istanbul tarihin her déneminde énem arz
etmistir. XVIIL yiizyla kadar Ruslarin Istanbul’a Cargrad (Catlarin Kenti)
demeleri de bu tarihsel hafizanin iriintidar?. Bilhassa Ruslarin Bizans ile
kurdugu iliskiler neticesinde Hristiyanligt kabul etmesi onlarin Istanbul ile olan
iliskilerine dini bir misyon yiiklemistir. Gelisen tarihsel siiregte Istanbul’un
Osmanl imparatorlugu tarafindan 1453’te ele gecirilmesi ve Bizans’in tarihe
karigmasi Istanbul’a olan ilgi ve alakaya siyasi bir misyon eklenmesine sebebiyet
vermistir. Hayali Imparatorluga doniisen Bizans’in mirasciligt ile hareket eden
Rus yoneticileri kendilerini Bizans’in varisi kabul etmislerdir*.

Rus devlet adamlarinin benimsedigi ve XIX. ylizyla dogru giiclenen
Bizans’in mirascist olma misyonu tebaaya da tesir etmistir. Daha sarih bir ifade
ile devletler hedeflerini ve resmi ideolojilerini mesru kilmak i¢cim kamuoyu
olustururlar. Dolayisiyla bir zamanlar Bizans bassehri olan Istanbul Rus
kamuoyunda giicli bir imge olarak var olmustur. Dénemin habetlesme ve
ulasim ag1 ve sosyo-ckonomik yapisi dikkate alindiginda eski dinyanin
merkezlerinden biri olan, niifus ve ekonomik gelismislik bakimindan dinyanin
buyik sehirlerinden Istanbul, Ruslarin gérmek yahut hakkinda hikayeler
duymak istedigi sehirlerin baginda geliyordu. Rus diplomat ve seyyahlarin
tuttugu gezi veyahut raporlarda Dogu ile Batinin kesisim noktasinda yer alan
gizemli baskent Istanbul’a genis yer vermesi kismen bu merakin sonucudur.

Osmanli-Rus iliskilerinin en siklagtigi XIX. yiizyilda Imparatorluklar
bagkenti Istanbul’a gelen Rus diplomat ve seyyah sayisinda da artis
gbzlenmektedir. Catlik Rusya’dan resmi gorevlilerin disinda pek ¢ok meslek
grubundan ziyaretcinin de Istanbul’u  ziyaret ettizi bilinmektedir. Bu

2 Emine Inanir, Ruslarm Gozilyle Istanbul, Kitabevi, Istanbul 2013, s. 19.

3 Fatma Kogak, Murat Ozkan, “Bizans’tan Ruslara Miras: Huristiyanlik”, USAD, C. 8, S.
37, Nisan 2015, s. 377-379.

4 Akdes Nimet Kurat, Rusya Taribi, TTT, Ankara 2010, s. 139-140.



VSEVOLOJSKI'NIN ISTANBUL SEYAHATI 169
(OTAM, 46/Giiz 2019)

gezginlerden biri de Odesa’dan hareketle Istanbul’a gelen Nikolay Sergeyevic
Vsevolojski ve yol arkadagt Oryantalist Pinner’dir>. Bu calisma 1836 yilinda
Istanbul’a gelip Osmanlt Sarayina kadar giren Rus Carliginda uzun miiddet
énemli askeri riitbelerde bulunmus, Rus-Isve¢ (1788-1790) ve Rus-Polonya
(1792) Savasinda aktif olarak gbrev almis® Vsevolojski’nin seyahat raporlarini
konu almaktadir. Seyyah askeri hayatt sonrast kendisine 1808 yilinda bir matbaa
kurmustur. Vsevolojski matbaasinda calismalar Napolyon’un Moskova’yt
isgaline kadar devam etmis ve bu matbaada 128 kitap bastlmistir?. 1817-1826
yillar1 arasinda Rusya’nin batisinda yer alan Tver'de yonetici olarak gbrev
yapmustir. Seyyah, “Giiney Rusya, Kirim, Odesa ile Istanbul, Kiicilk Asya,
Kuzey Afrika, Malta, Sicilya, Italya’yt kapsayan seyahat notlarinin olusturdugu
kitabinin disinda 1836-1837 yillarin Giiney Fransa ve Paris’e yapugt gezisini de
kitaplastrmistir. Tarihe ilgi duyan Vsevolojski ayrica Rus tarihi hakkinda da bir
eser vermistirs.

Askeri ve siyasi hayatt sonras: tarihe merak saran Vsevolojski yapacagi ilk
calisma icin Istanbul’un icinde de yer aldig1 uzun bir seyahate cikmistir. Bu
seyahat siiresince Istanbul’da énemli temaslarda bulunan seyyahin notlari bu
calismanin ana temasint olusturmaktadir.  Ayni dénemde Istanbul'u ziyaret
eden Rus seyyahlar ile karsilastirilarak seyyahin notlarinin benzer yonleri tespit
edilmeye calisilacaktir.

Istanbul’a Varg ve Ilk Izlenimler

21 Mayis 1836°da Odesa’dan Istanbul’a yaklasik olarak iki giin siiren deniz
yolculugu sonucunda ulasan seyyah Vsevolojski her gezgin gibi Istanbul’un essiz
manzarast ve tarihi dokusu karsisinda biyillenmistir. Istanbul'un kisa bir
panoramasini tasvir eden seyyah sehre girisinde Rus Knezi Igor’un 941’de
Istanbul kiyilarina kayiklarla ulastp sehrin dis mahallelerini yakip yiktigi ani
gozlerinde canlandirmaktadir. Kendi hislerini  belirtmekten ¢ekinmeyen
Vsevolojski, Turklerin tiim zenginliklerini katlettigi bu sehrin bir giin Ruslarin
eline gececeginin hayalini kurmaktadir®. Seyyahin Bogaz’da dikkat cektigi

5 Arastirmact ve sarkiyatct kimligi ile bilinen Pinner’in Istanbul’a gelis maksadi sehirde
yasayan Yahudilerden bilgi-dokiiman toplamaktir. Ozellikle de biiyiik caligmast
Talmnd'un Alman Dilinde Terciimeleri igin el yazmalarint temin etmektir. Sosyal tarih
alaninda Onemli bilgiler ihtiva eden bu seyahat notlart oryantalist bir bakis acist ile
yazilsa da tasvir ettigi gézlemler tarihsel anlamda kaynak degeri tagimaktadir.
SFedorgenko V. 1. “Dvorinskie Rodi, Proslavivsie Otecestvo” Enyiklopedia Dvoranskih
Godov. 2003, s. 90.

"Balsaya Sovetskaya Entsiklopediya, “Vsevolojskiy, Nikolay Sergeevi¢” Moskva 1997, s. 976.
8Tverskie praviteli: P.I. Ozerov, N.S. Vsevolojskiy, V.A. Borisov, D.M. Obreskov,
http:/ /www.tztver.ru/articles/detail /501

9 N. S. Vskvolojskago, Putesestvie Crezn Yojnusi Rossii Krim 1 Odessu v Konstantinopol Maluii
Azii Svernuii Afyiken Maltu Sitsilnii Italyn Y onuii Frantsnii I Parij v 1836-1837 Godah, Moskva
1839. 107-108.
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hususlardan birisi de her iki kiyida da gérdigh kaleler ve istihkamlar olmustur.
Ruslarmn Istanbul’da zafer nidalarm: simdiden duynyornm diyen seyyahin Istanbulun
her iki yakasinda da ciddi askeri Onlemler alinmasii gdérmesi hayali
tasavvurlarint bir tarafa atmasina sebebiyet vermistir. Aslinda seyyahin daha
Istanbul’a girisinde Rus zaferlerine atif yapmasi seyahatnamesinin de genel
cercevesinin nasil olacagini da gstermektedir. Zira seyyahin askeri gegmisi nasil
bir diinya gorisi ile Istanbul’u gézlemleyeceginin ipuglarini vermektedir.
Nitekim gezginin sdylemleri ile Rus askeri ideolojilerinin Ortiigmesi yillar
boyunca aldig: ideolojik egitimin de yansimasidir.

Rus el¢iliginin yazlik sarayt Biyiikdere’de bulunmaktadir. Bu nedenle Rus
limanlarindan gelen vaputlar eger elcilige gidecek bir mektup veyahut gbrevli
var ise bolgeye ugramaktadir. Seyyahin bindigi vapurda ¢ocukluk arkadasi Rus
elgisi A. Petrovi¢ Butenev’in ailesi oldugundan dolayt buraya ugramistir.
Elgilikten génderilen kayiklarla Butenev’in ailesi vapurdan ayrilmistir. Yaninda
Butenev’e Moskova’dan mektup getiren Vsevolojski de kisa siire elgi ile
gbrismils ve daha sonraki bir vakitte bulusmak tlzere vapura dénmustiir!0.
Seyyahin bundan sonraki duragi Halic olmustur. Buradaki manzarayr cok
karmastk bulan seyyah her taraftan bir ses geldigini, etraflarini sandallarin
sardigini, Fransizca, Italyanca, Almanca ve Grekee olarak Beyefendi - buraya
buynrun, en ucug ve iyi odalar bizde” gagrilari ile karsilastigini dile getirmektedir.
Zaten ¢ok gecmeden vapura atlayan bir sandalct seyyahin kolundan tutarak
kendi kayigina atmistir. Istanbul’a gelen hemen hemen her seyyah bu durumdan
bahsetmektedir. Kisa siire sonra Istanbul’a disaridan gelenlerin cogunlukla
tercih ettigi Pera’ya ulasan seyyah burada Hoze/ de Russe’ye yerlesmigtir!!,

Istanbul’a daha 6nce bes kez gelen Vsevolojski de her gezgin gibi sehirde
belli bir seyahat rotasi izlemistir. Oncelikle Prens Adalari daha sonra Yedikule
Zindani, Galata Kulesi, Buytkdere Rus El¢iligi, Ayasofya ve bazt mabetler,
sehrin tarihi mekanlar1 ve Rus imgesi barindiran bolgeleri ziyaret etmistir.
Gezginlerin cogunlugu tuttuklart notlarda 6zel goriismeler veyahut mekanlar
disinda birbirini taklit eden veya aktaran bilgileri tekrar ederler. Ornegin
Vsevolojski’nin gehri tasvir ettigi bu pasajt hemen hemen tim Rus seyyahinin
esetlerinde gérmek miimkiindir.

Sehrin bu azametli manzarasi, onu ik gorenlerde saskinik ve bayranlik dogruyor.
Gemimizin tam kargisinda “Jeralskiy Dorety” (Saray) evleri, kuleleri ve tiirlii babgeleriyle
saray gemimigin tam Rarsisinda idi. Saray eski Bigans saraymmn tam bulundugn yerde
kurulmus ve biitiin - sebrin genisligini ibtiva ediyor. Onun farkle mimarisi, ibtisam ve
gorkemli goriintiisii ister isteme3, bin bir gece masallarim: batirlatzyor. Rengarenk ve yaldizl
Sfilikalarin  goriindiigii Sultan iskelesi, gozleri kamagstirsyor. Marmara denizi buradan
bashyor. Tam olarak saraydan itibaren sag sabilinden Yedikule indanina kadar sebrin

10V skvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim. s. 112-113.
Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim. s. 135-137.
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eski surlarmm ugandigine gordirsiin. Denigz ugsuz; bucaksiz, sol tarafta “Prenses Adalar:”
daba ilerde “Olimp” daba yakn da eski Halkedon ya da Hrisopolis (dive bilinen) Uskiidar
sehri, Servi kornluklar: ve cami ve minarelerle siislii Uskiidar sehri. Sag taraftaki manzara
da ag sagirticr degil: Bu Istanbul limant ya da Altm boynuz adm tasyor. Orada binlerce
gemii, direkler (direkli agaglar) ve onlarm arasinda Liirk donanmasinin biiyiik askeri
gemileri. Burada biitin - devletlerin bayraklars bandiralar:  dalgalansyor. — Iskelenin sol
kismnda yedi tepede Camileri ve minareleriyle yiikselen Istanbul. Onlarm  arasinda
Ayasofya kubbesi ve bazs diger gisterisli harika yapilar. Iskelenin sag tarafinda tersaneyi
goriiyorsunuz. Tepeler boyunca ise Pera ve Galata sanki kendi basima ayr: bir sehir gibi.
Binlerce kayik (kiigiik lodkalar burada dyle adlandirilyor) bi¢ durmadan gemilerin arasinda
ve karfezin ber yoniine (yiiziiyor) Biitiin bu manzara aniden goriiniiyor ve sig bir noktadan
onun timiimii gorebiliyorsunug! Biitiin bunlara bir de mavi gokyiizii ve mevsime uygnn dogn
riizgars, Propanditin pariayan alms. Stz seyyablarm hayranlgim: ve bislerini (duygnlaring)
kolayca anlarsiniz. Ben bu andaki duygularimn anlatamanm’?

Otelde konakladigi ilk glin sokak saticilarinin sesiyle uyanan seyyah, kaldig
odanin penceresine oturarak o ant aynen soyle tasvir etmistir.

Oniimde  cesitli kikenlere mensup halk yigme toplands. Tiirkler askers
siniformalarla ve geleneksel kayafetlerle baslar: sarikly, Ermeniler, baslarinda biyiik
(devasa biiyiikliikte) sapkalar, Grekler, Franklar ve cok sayida Yabudi. Bu
insanlar sessiz, ve iirkek bir sekilde duvarlarim yanina sokusmuglarder. Nibayet iste
kadimlar, ylesine biiriinmiis olsalar da ayakkabilarmm renginden hangi millete
mensup oldugunu bilmek. miimbkiin. ste iistii kapalr arabalar, kurdelelerle siislenmis
arabalar. Tiirk kadinlary, ileride iigeri yiikli develer ya da odun ve yabut su
tulumlar: ve katarlar... Dar kitii dosenmis sokakta (caddede) ve birbirini iterek
kosugturan insanlar. Bir de buna idreng ve ag kipekleri ilave ediniz; ki bu kdipekler
biitiin balkn arasinda gezmekte. Bu kipekleri kimse dovmityor sopalamuyor. Benim
icin enteresan ve gercefeten maskeli balo gordiigiimii itiraf etmeliyim””

Seyyahlarin ¢ogunun kafasinda kurgulanmis bir dogu mistisizmi oldugu bir
gercektir. Bu nedenle Istanbul’a gelen seyyahlarin vapurlari Bogaz’dan giris
yaptigindan itibaren karsilastiklart kent manzarasint bin bir gece masallarina
benzetirler'4. Bu nedenle sehre gelen tiiccar veyahut seyyahlar potansiyel Batili

12Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnuii Rossit Krim, s. 120.

3XTX. yiizyilda Tstanbul’u ziyaret eden seyyahlarin cogunlugu tuttugu notlarda Istanbul
sokaklarinda bagt bos gezen kdpeklerden bahsetmektedirler. Bu seyyahlarin bir kismi bu
kopekleri sehrin bir patcast gibi gorse de buyik ¢ogunlugu bu manzarayr pek hos
kargilamamistir. Ayrintili bilgi igin bknz., Metin Menekse, “Batili Seyyahlarin G6ziinden
Osmanlt Istanbul’unda “Képekler”, International Social Sciences Studies Journal, 4(28): ss.
6321-6334

141849 yilinda Istanbul’u ziyaret eden, hatta Abdiilmecit’in Ciragan Sarayr'nda agirladigt
Rus ressam Zaharov, un Istanbul tasviti ve 1835 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Vladimir
Petrovi¢’in tasvirleri de Vsevolojski’nin mistisizmi ile benzerdir. Ayrintilh bilgi icin
bknz., Fatih Unal, “Vladimir Petrvic Davidov’un Seyahat Notlarina Gére 1835de
Istanbul, OUSBAD, S. 8 (3), Kasim 2018, s. 537-556;
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okuyucu kitlesinin zihninde mevcut muhayyel Dogu imgesini besleyecek ve
gliclendirecek sembol ve unsurlarla anlatilarini insa ederler. XIX. ylzyl
seyyahinin tuttugu notlar bu baglamda toplumsal iletisim aract oldugu
dustintlebilir. Zira tiiccarlarda oldugu gibi bu dénem seyyahlarinin da isteyerek
veyahut istemeyerek mekanlar arasinda bilgi tasidigt bir gercektir. Bir bagka
degisle seyyah kendi verdigi izlenimlerini degerli olmayan bir mekandan degerli
mekana tasima islevini Gistlenmektedir. Istanbul’un herhangi bir yerinde bulunan
Bizans kalintistnin orada yasayan halkin ginlik hayatindaki yeri ile Rus
Carliginin en tcra kosesinde seyyahin notlart ile buradaki Bizans mirasindan
haberdar olacak herhangi bir bireyin digiinsel dinyasinin ayni olmadigt
agikardir!®,

Dini MekAinlar

Istanbul’a gelen Rus seyyahlarin mutlaka gordiigii, hatta gelis gayelerinden
biri Ayasofya ziyaretidir. Ruslar tuttuklari notlarda Ayasofya’ya “Sv. Sofiya ya da
“Mecet Sofiyskaya” (Ayasofya Camii) tabirini kullanir!. Seyyah zamani olmadigt
icin Ayasofya’yt yeterince inceleyememisgtir. Ancak Ayasofya mimari ve
arkeolojisini konu edinen eserlerden iktibas ettigi bilgilere yer vermistir.
Ayasofya’nin tarihi, kurulusu, mimari 6zellikleri, kim tarafindan yapildigi, plani,
gecirdigi yanginlar, yeniden insasi, yapt malzemelerinin nereden getirildigi
Avrupa’daki kiliselerle mukayesesi seyyah tarafindan yapilmustir!”.

Vsevolojski kutsal mekanlar ziyaretine Konstantin tarafindan yapilan
Kutsal Apastol Kilisesi ile devam etmistir. Bu kilisenin Ayasofya’dan geri kalir
bir yant olmadigint belirten seyyah kiliseden su sézlerle bahsetmektedir:

Camilerin oniinde oldugu gibi Apastol Kilisesi'nin dniinde de genzs bir babge
var (revaklarla  cevrelenmis), babeenin  cevresinde  okullar, hamamliar, kilise
calisanlarmm yasadgs evler bulunuyordu. Biiyiik Konstantin18 burada gomiilii19.

Rus seyyahlar dini ya da tarihi mekanlari anlatirken, istifade ettikleri klasik
eserler olan Batl, Bizans ve Latin kaynaklarin tesirindedirler. XIX. yiizyil
Avrupa seyyahlarinin bakist daha ziyade materyalizm ve emperyalizme kaymis
oldugundan dini hiviyetleri degisime ugramistir. Dolayisi ile Istanbul’u
anlatirken XIX. ylizyillda olsalar bile daha dinmius gibi Roma, Bizans devrini

BRyiip Ozveren, Akdeniz'de Bir Dogn, Dost Yaymlari, Ankara 2000, s. 24-27; Fatih Unal,
“Rus Ressam Zaharov’un Hatiralarinda istanbul”, OUSBAD, S. 9, 2014, s.16-26.

16 Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 181.

USeyyahin Istanbul’un tarihi ile ilgili bilgileri ekseriyetle G. Hammer'den aldigint
gormekteyiz. Bknz. Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojunii Rossii Krim, s. 181-186.
18Mezart Havariun Kilisesi’'nde bulunmaktadir. Konstantin’in, Fatih camii etrafinda
Helena kilisesinde de sandukasinin oldugu bilinmektedit.

YVskvolojskago, Putesestvie Creze Yojunii Rossii Krim, s. 187.
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anlatmaktadirlar. Istanbul’da hep Bizans ve Roma’yt aramaktadirlar. Sanki
aradan yiizyillar gecmemistir. Suur altinda Osmanlinin (Tirklerin) Istanbul’daki
yonetiminin gegici oldugunu bir miiddet sonra Istanbul’un asil sahiplerine yani
Hiristiyan medeniyetine gececegini dislinerekten eserlerini kaleme alirlar.
Vsevolojski de diger Batilli seyyahlarin anlatilarini kendi seyahatnamesinin
odagina yerlestirmekten beis duymamis yer yer kendi kurgu diinyasindan
pasajlar ile distincesini benzerleri icerisinde birlestirerek metnine yon vermistir.

Seyyahin yol arkadagi eski yazmalart toplayan bir sarkiyatct oldugundan
bunlarin muhafaza edildigini diisindikleri irili ufakli pek ¢ok dini mekan
gormiuslerdir. Studieva Tserkov (Studiy Kilisesi) ve Fatige Djamis (Fatib Camii?®) Ayos-
Giorgios Kilises/' bunlar arasindadir, fakat buralarda istedikleri tiirde esetleri elde
edememiglerdir.  Nihayet Seyyah, Yeruselam (lerusalim) Kilisesi'ne gittiginde
ilgilerini ¢eken bazi yazmalar bulmuslardir. Burada Kudis Patrigi ile gériisme
yapan seyyah patrikte eski ve heniiz kimse tarafindan bilinmeyen el-yazmalari
bulundugunu duymustur. Patrik ise bu bilginin dogru oldugunu ancak son
yanginda kitaplart kurtarmak icin acele ederken, diizensiz bir sekilde onlar
buyik  sandiklara  attiklarint  séylemistit.  Ancak  seyyaha  bunlan
gOsteremeyecegini ve veremeyecegini de belirtmistir?2. Kudus Patrigi’nde eski el
yazma esetler oldugunun yabanci cevrelerde (eski eser arayan) bilindigi
anlastliyor.

Seyyahin Istanbul’da muhtelif irili ufakli kiliselere de ugradigini (Rus
Kilisesi, Kutsal Polikarg Kilesesi) gérmekteyiz. Ancak bahsettigi kiliselerin
bazilarint gérmis, arttk mevcut olmayanlar hakkinda ise kaynaklara dayanarak
bilgi vermistir. Bunlardan bagka hi¢bir sekilde gérmeden ziyaret etmis gibi
tanutt@1 dini mekanlar da mevcuttur.

Vsevolojski’nin Istanbul seyahatinde kiliseler disinda camileri de ziyaret
etmistir. Seyyah, Istanbul’daki camileri ii¢ gruba ayirmistir. Bunlardan ilki Bursa,
Edirne, Kahire, Istanbul gibi sadece tilkenin biyiik sehirlerinde bulunan sultan
camilerdi?:

Bu camilerin sayis: on dirt kadar vards. Oldukga bijyiik olan bu camiler
genellikle bityiik genis babgelere sabipti. Sultan camilerinin cevresinde genellikle dini
ya da toplum yararma yapilar(imaretler) yer alyordu. Misafirhaneler, akal hastalar:
icin yapilar, okullar, kiitiiphaneler, mezarlar (tirbeler, sultan ve ailesi icin), bu camii
cevresinde bulunuyordu. Ayrica bu camilerden olan Eyiip Sultan camiinde sultanlar
tag giyiyor, kil Rusantyordu®.

20Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Yojnuii Rossii Krim, s. 188-189.
2Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krim, s 210-212.
22Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krim, s 212-216.

23 Selatin camileri de denilmektedir.

24 Seyyah bu camilere Meget/ meuems demekteydi. Bknz. s. 242-248.
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Ikinci grup camiler ise 6zel kisiler tarafindan insa ettirilen camilerdir ki,
bunlarin sayist iki yiizii bulmaktaydi. Ugiincii kistm camileri veya mescitleri sapel
tarz1 olarak adlandiran seyyah sayilarinin t¢ ylzi buldugunu bildirmektedit.
Seyyah pek ¢ok camiye gitmis ve bircok kez de camilerdeki ibadet sekillerine
sahit olmustur. Turklerin ibadet ederken husu icinde olduklarint belirtmektedit.
Ayrica camilerin genel gorlslerini igyapilart tasvir eden seyyah, buralarda
heykeller, resimler, olmadigint ancak Kuran ayetlerinin ve siislemeli levhalarin
oldugunu pek de satafatlh olmadiklarini séylemektedir. Hatta Turklerin cami
yapimindan anlamadigini bu nedenle hep daha 6nce yapilan kilise mimarilerinin
taklit edildigi veyahut kiliselerin camilere dénustiirildigini ifade etmektedir.?.

Vsevolojski daha 6énce Istanbul’a gelen seyyahlarin notlarint okudugu icin
gezdigi tim camilerin Gzelliklerinden bahsetmeyecegini ancak bunlar arasinda
bahse deger oldugunu dusiindigli Eytip ve 1I. Mehmet camilerini anlatmadan
gecmeyecegini aktarir. Bilhassa II. Mehmet camiinden ¢ok etkilenen seyyah
camiyi sOyle anlatir.

Kutsal Apastol kilisesinin yikintilar: (iigerine) simdi 11. Mebmet Cami (Fatib
Cami) inga edildi. Onun biinyesinde Istanbul’nn en bityiik. ve en iyi hamam: yapild.
Tiirkler bamam: (Tunkur-Gamam) Kiigiik Hamam olarak  adlandizyor. Bu
hamammn mermer diseli iig bityiik salonu bulunmaktadsr.  Roma Panteon’n gibi
_yiikselen, Rubbesinden 151k almaktadir. Bu cami giizellikte Ayasofya’ya denktir’®.

Diplomatik bir misyon ile Istanbul’a gelmedigi bilinen Vsevolojski’nin
anlatisin1 belli bir kavramsal cerceve igerisinde sunmadigindan, onun resmi
rapor tutan bir profesyonel olmadigi acikca anlasilmaktadir. Ancak onun
diplomat yahut anlatim ve tasvir yetenegi kuvvetli miitebahhir bir edebiyatci,
fikir adam1 kimligine sahip olmamast insa ettigi metne ayricalik kazandiran, onu
aragtirma nesnesi haline getiren esas nedendir. Vsevolojski’nin ortalama yari-
aydin bir tipi temsil etmesi onun metninden dar bir siufin degil Rus
toplumunun orta ve daha genis tabakalarinin Osmanl algisini, Dogu ile ilgili
basmakalip fikirlerini, zihinlerindeki imgelerini destekleyen ve olusturan bilgi
kaynaklarint takip edebilmemizi saglamaktadir. Seyyahin anlatist tartisma
gotiirmez bir ustalik barindirdigt séylenemez ancak herhangi bir bireyin
dénemsel izlenimlerini yansitmast veyahut belli bir misyon sahibi geleneksel Rus
vatandasinin izlenimleri olmasi agisindan degerli oldugu séylenebilir. Aslinda
seyyahin askeri kimligi de dusinildiginde siradan bir Rus vatandaginin
Osmanlt yénetimindeki dini yapilara veyahut dini karsitligina bakisini da kismen
yansitmaktadir.

2Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 242-248.
26V skvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 242-248.
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Tekkeler

Istanbul’a yiizyillardan beri muhtelif amaclar ile gelen seyyahlar, sehrin
gizelligi yaninda Dogu’nun kendi tabitleriyle mistik taraflarina da dikkat
cekmislerdir. Bu nedenle Istanbulun dért bir yaninda bulunan tekkeler,
dergahlar vb. dini mekanlar seyyahlarin ugrak noktalarindan olmustur. Bilhassa
Mevlevilere ait dergahlardaki sema ritiielleri seyyahlarin dikkatini epey ¢ekmis
kimi bu mistik havadan son derece etkilenirken kimisi ise yapilani oldukga
anlamsiz bulmustur?’. Seyyahlarin Istanbul’da en sik ugradigi tekke ise 1491
yilinda kurulan ve pek c¢ok defa yanginlardan dolayr kullanldamaz hale gelip
yeniden onarilan Galata Mevlevibhane’sidir.  Vsevolojski’nin ise ziyaret ettigi
Mevlevihane’nin adinin bilgisini vermez ancak notlarinda Pera’da bulunan
Mevlevihane cevresinde yayilmis olan mezatlardan bahsederken, burada
dervisler sinifina mensup Halet Efendi?®nin bulundugunu belirtir. Hatta Halet
Efendi’nin bu tekkeyi yeniledigini ve glizellestirdigini 6limi ardindan da zengin
bir kitiphane ve hatirt sayilir birikim  biraktiginr - aktarir®.  Osmanlt
biirokrasisinde 6nemli mevkilerde bulunan Halet Efendi siyasi hayati bag
vurularak son bulmustur. Bedeninin gévde kismi Mevlana tiirbesine
defnedilirken bas kismu ise Kulekapis: Mevlevibane’si olarak da bilinen Galata
Mevlevihane’sine gémilmistiir. Dolayistyla Vsevolojski de diger seyyahlar gibi
Istanbul’da bulunan bu 6nemli tekkeye ugramistir

Vsevolojski ziyaret ettigi Galata Mevlevihane’si hakkinda izlenimlerini
sOyle aktarir:

Ben  ve  maiyetimin  ikinci  defa  geldigimiz  bu  Mevlevibane de
ayakkabilarmizon  iigerine  sar: pabuglar giyerek  tekkeye girdik.  Salonlarm
mimarisi, sivri damn altinda Poligann? goziime getiriyor; Birkag kolon ve sira
parmakliklar (korkuluklar) tirenin gerceRlestirildigi yer ya da orta (mekdnda)
ileyicileri birbirinden ayirzyor. Kapilarin iizerinde koroda birkag fliit (ney) ve
timbalden olugan orkestra wve (sark: siyleyen), (hu ceken) dervislerin  korosu

2Yeniceri Ocaginin kaldirilmast ve Bektasi ocaklarinin strilmesinden sonra 6zellikle
III. Selim déneminde baslayan Mevlevi hayranligina II. Mahmud déneminde Naksiler
de cklenmistir. Seyyahin Mevlevi tekkelerinin ¢oklugundan bahsetmesi umumi ve
strekli bir durum olmaktan ziyade o dénemin bir olgusudur. Necip Fazil Duru, “Batili
Seyyahlarin Goziyle “Doénen Dervisler” Hece, (Ekim 2007), S. 130, s. 118-119.

28 Seyyahin deyimiyle; berkesin bildigi Halet Efends, simdiki Sultanin sisrsig giiven ve sevgisini
kullands. Sultan’a Yenigeri ocaginm kaldirimas: fikrini agiladr. Ancak Sultan, diismanlarmmn
dzellikle halen tam manastyla hakim olamadigs Yenicerilerin entrikalaryla sevdiklerini urban etmek
gorunda kalmster. Bknz. Vskvolgjskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, 5. 260. Ancak
seyyahin bildirdiginin aksine Halit Efendi II. Mahmud’un Yeniceri ocagini kapatma
fikrine mani olmaya calistigt bilinmektedir. Bknz., Nimetullah Akay, “Osmanli Sultani
II. Mahmud Déneminde Mevlevilik” Harran Universitesi f/abg/at Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 20,
Sayt 33, Ocak-Haziran 2015, s. 84.

2 Vskvolojskago, Putesestvie Crezp Yojnuii Rosstt Krim, s. 260-265.
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bulunuyor. Kuran'dan (alnmig) oldukca biyiik olgiide Arapea yazut (ayet) dogn
tarzindan duvare sisliyor. Nisana (tarikats) direnenler (dayananiar) icin yesil yastik
ve kardegler(dervisler) icin birkag hasur. Iste biitiin ic dekorasyon bu. Dinmek igin
birakilan salonnn ortasi cam gibi cilalanmg”

Seyyah, tekkenin igerisinin kisa bir tasvirini yaptiktan sonra merakla
bekledigi sema ritiielini anlatmaktadir.

Orta boylu bir ibtiyar olan Nastayatel (seyh)’’ yesil ciippeli ve biiyiik dervis
kalpagyyla  salonun dogn  Rasminda yastikta yonii - seyircilere  doniik  (olarak)
kamitldamadan oturnyordu. Onun her iki tarafinda jicer dervis ayakta durnyordu.
Ellerini  baglamis, bakiglar: yerde, yiiziindeki sakin goriintiisiinii dedistirmeden
ayaktaydilar. Toren koyafetli on g dervis igeriye girdi. Yere kadar uzanan cuba
dolamalarla, genis perdeyle, sikica baglanmis kusakla iceri girdiler. Birbirine egit
mesafede orta yerde halka olusturdular. Hareketsiz yere bakan giglers, hastalikls
benizlers, uzun kalpaklary, fantastik bigimde kuyafetleri onlara anlatilmaz; bir gizem
katwyordu. Digerleri uzun sakalls bir kismz ise gok gengti. Koro miizik esliginde “la
ilabe illallah” (tekbir getirmeye) demeye bagsladilar. Daba sonra Seyh ugun (hava ile)
ses ile dna okumaya bagladi. Bu esnada biitiin dervisgler diz coktii. Belirli zaman
arahklaryla yere nzandilar (secdeye vardilar) ve ber birlikte “bu” cektiler. Birkag
dakika derin sessizlik hakim oldu. Koro uzun ve aliak sesle okumaya bagladh.
Dervisler, bas arkasmnda, liilii adimlarla yesil minderin dniinden gectiler, ki o
minderlerde  gercekten onlar icin futsal bir isim  islenmisti. Minderin  dniinde
durdular, yere kadar egildiler ve ellerini gigiislerine koyarak dnce agir agir
topuklarmm iizerinde dinmeye basladilar. Miizik sesi artarak yiikselmeye bagslads.
Koro Allah adm: haykirds. Dervislerin doniileri canly hale geldi. Onlar ellerini
uzattilar gozlerini gokyiiziine diktiler; genis etekleri hava ile doldu ve bilyiik dinen
balkalar olustu. Miizik, sarkilar ve koronun baykirsslar: sonunda vahgi bir hale
sagir edici bir ugnltuya nlasts.  Biitiin tekke sarsipns gibiydi. Ancak bityiik
kosugturmanin tam ortasimda, goriinmeyen bir isaret verilmesiyle birlikte bir anda
dervigler ve miizik durdn. Onlar gosterinin basindaki gibi kendilerini birbirlerine
ayni mesafede buldular. >

Istanbul’a gelen seyyahlarin bityiik saskinligina sebep olan ve ilgi ile takip
edilen sema ritleline bir gosteri gibi bakan Vsevolojski dervislerin uyumu,
ahengi ve adanmushi@g1 karsisinda hayranligini gizleyemez. Hatta onlarin diger
tim tarikatlara gore daha fazla sayg1 goérdugini ekler. Aslinda Slavist bir bakis
acistyla seyahat notlarint olugturan Vsevolojski’nin kafasindaki Ttrk imgesi ile
dervislerin tizerinde birakti@1 etki birbiriyle ¢elismektedir. Bu nedenle munis bir
anlattmdan  kaginan seyyah Mduslimanligi  6viici  veyahut methedici
séylemlerden kaginmistir. Bu tiir anlatimi diger Rus seyyahlarda da gbérmek
mimkindir. Ornegin 1835 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Vladimir Petrovig

30 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Yojnul Rossti Krim, s. 260-265

31 Rusca karsihigt bas rahip manasina gelmektedir. Seyyah burada Mevlevihane’de sema
ritlielini yoneten Mevlevihane’nin seyhinden bahsetmektedir.

32 Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 260-262.
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Davidov da sema ritlielinden ¢ok etkilenmis fakat bu ritieli sanat gOsterisi
olarak nitelemistir33. Istanbul’u ziyaret eden neredeyse her milletten diplomat ve
seyyahin sema ve zikr tOrenlerini izlemek istemesi ve bu térenlerin, mekanlarin
detayl tasvitlerini yapmasi 6teki algisinda bunlarin Dogu’ya ve Osmanlt’ya ait
baslica sembollerden, bir bakima alamet-i farikalardan sayildigini gésterir. Fakat
bu ayinlerin bir tir gbsteri gibi tasviri, farkli anlaticilarin tasvirlerinde benzer
Ogeleri ve yaklagimi kullanmalart esasa miiteallik detaylarla alakadar olmamalari
bunlarin birbirilerini beslediklerinin, gerceklikle, var olanla degil, kitlelerin
sanilariny, sabitelerini, 6nyargilarini kuvvetlendirmekle ilgilendiklerinin ifadesidir.
Batili seyyahlardan 6grendikleri Dogulu ve Islam algisinin olumsuz imajin
pekistirmek i¢in seyahatname yazdiklari ve izlenimlerini de bu sekilde
aktardiklari asikardit.

Egitim-Ogretim
Vsevolojski seyahatnamesinde egitim-6gretim ile ilgili bilgileri cami, mescit
vb. konularin anlatildigi kisimlarda vermistir. Rusya’dan Istanbul’a gelen
seyyahlarin cogunlugunun da ifade ettigi gibi Vsevolojski, Osmanl halkinin
egitimsiz oldugunu ve basit mesgalelerle ugrastiklarini belirtmektedir. Seyyah
Osmanlt egitim kurumlari ile ilgili su degetlendirmeleri yapar:

Lstanbul’nn hemen hemen biitiin biiyiik camilerinin biinyesinde yiiksek grenim
(medrese) ya da orta ogrenim (mektep) okullar: vardsr. Bu okullarda 400 ve daha
Jazla talebe editim gorityor. Profesirleri ya da ddretmenteri softas (cogpmaces) diye
adlandirilyyor. Bunlardan her birisinin kendi yanmnda talebesi oluyor ki o talebe
genellikle ondan sonra kendi yerine gegiyor ve o Zamana kadar yaninda higmetinde
bulunuyor. O ulemann ya da kadilarm egitim terbiyesinden geger. Hig kimse bu agr
imtiban: vermeden medreseden diploma alamaz ve dini ya da mabkemede (hukufki)
vazife ifa edemezdi. Alt okullar mektep olarak adlandirizyor ve gariban ailelerin
tiim gocuklarma bu kurum agikts. Bu okullarda okumays, yazmayt, Mubammed in
kanunlarmz (seriaty) ve Tiirk dilinin ilk kaidelerini igretiyorlar. Bu okullarm her
birinde birkag Ggrenci caminin  hesabina  okutulnyor. Ogretmenter G3rencilerin
ailelerinden berbangi bir para talep etmiyor.

Istanbul’da kiitiiphaneleri de ziyaret eden seyyah buralarda bazi
incelemelerde bulunur, ilgisini en ¢ok saray kiitiphanesi c¢eker. Bu
kiitiphanedeki izlenimlerini s6yle aktarir:

Istanbul'da camiler biinyesinde 13 kadar halk Fiitiiphanesi vardir; ancak
saraympki en enteresant ve kitap sayisi bakimndan en biyiigi sayigyor. Bu
Fkiitiiphanede 120’ye yakin Konstantin 1 eliki (Biyiik Konstantin)'ye ait el yazma
bulundugu  (mubafaza  edildigi) tabmin edilmektedir. Son  zamanlarda Saray
Fkiitiiphanesini giren yabancilar bunun dogrn olmadigin: belirtiyorlar; ancak ben

33Vladimir Davidov, Puteviya Zapiski Vedennya Vo Vremya Prebwansya Na loniceskih
Ostrovah, v Gretzii, Maloy Azii i Turtzii v 1835 Godu, 11, Sanktpeterburg, s. 36-38.
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Tiirkleri tyi bildigimden dolays, ziyaretgilere hepsini gistermediklerini rabatlikla
soyleyebilirim. Zira Abbat (dini unvan) Toderini nzun siire once bu el yazmalarmm
katalogunn yaymlad:. Katalogdan, kaybolmus olan Tatsita’nin (eseri) Dekadr Tita
Liviya’ya ve sairlerin siirlerini highir sekilde bulma iimidinin olmadigs da gormek
miimkiin™

II. Mahmud’un Askeri Reformlari

Seyyah, seyahatnamesinde II. Mahmud déneminde yapilan askeri reformlar
hakkinda da bilgi vermis, degerlendirmeler yapmustir. Bilhassa Rus askeri
modernlesmesi ile Osmanli askeri modernlesmesini karsilagtiran seyyah
gozlemlerini soyle aktarmistir.

Rusya ile savastan sonra Sultan diizenli ordu kurulmas: masiabatiyla mesgul
oldn.  Durmaksizin yeni askerlerin - editimlerine  sabit oldn. Alaylar  knrdn.
Nibayetinde onlar: Avrupai bigimde giydirdi ve donandirdr. Yeni ordu kurk bin
kisiye ulast. Fakat bu ordu ilk giristigi savastan sonra tam olarak dagilds. Snltanm
beklentileri bosa cifetr”.

Vsevolojski’'ye gore Osmanli ordusunun modernlesmesine ragmen
basarisiz olmasinin ana sebebi kalifiye personel eksikliginin yani sira yeni
kurallarin faydalarini anlamayan ve onlar istemeyerek kabul etmis cahil
komutanlar, subaylar ve bunlardan tmidi olmayan asketlerdi. Zira II.
Mahmud’un kurdugu ordunun Kavalal'nin oglu Ibrahim Pasa’nin ordulars
karsisinda basatisiz olmast bu durumu kanitlar nitelikteydi. Zira seyyahin bizzat
gozlemledigine gére Osmanlt askeri alaylarinin bir kismi 16-17 yaslarinda derli
toplu dizgin durmayt bilmeyen g¢ocuklardan olusuyordu. Silah altinda olan
askerlerin bir kisminin bagrt acik, digmeleri ¢6ztlmis bir sekilde gayri nizami
hareket ediyordu. Hatta Vsevolojski, nobet tutan askerlerin bazilarinin ciplak
ayaklt oldugunu iddia ediyordu. Ordu’da genel itibariyle diizensizlik ilk bakigta
belli oluyordu3e.

Seyyah, Osmanlt Ordusunda II. Mahmud ile gerceklestirilen modernlesme
calismalarinin bir kisim askerler tarafindan benimsenmedigini ve atalarinin her
zaman kendi klasik metotlart ile basart sagladigina inandiklarint belirtiyordu.
Vsevolojski, Osmanlit  ordusundaki  Gst ritbeli asketlerin  orduda
gerceklestirilmek istenen yenilesme hareketine elestirel bakisint kendi deyimiyle
yorumlamasi dikkat cekicidir.

Serasker ve diger ileri gelenler diyorlar ki; Biiyiik Petro da boyle baglads, daba
sonra ise diismanlarme yends; fakat onlar bilmiyorlar ki Petro'nun Seremete,
Goltzun, daba sonra ise Mensikov gibi hemen hemen bepsi tiimen, tugay ve batta alay

3Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Yojnuii Rossii Krim, s.247-248.
% Vskvolojskago, Putesestvie Crezw Yojnuii Rossii Krim, $.265.
36 Vskvolojskago, Putesestvie Crezw Yojnuii Rossii Krim, $.266.
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komutant 2 ya da 3 miistesna (segkin) bas Rumandanimmn ashinda yabanct olusnydu.
Onlar subaylar: _yetistirdiler, sonradan bunlarm iginden Miinih, Kayt, Lassy
Levendal gibi generaller ¢ikts. Imparatorice Anna ve Elizabeth hiikiimdariiklar:
devrinde Saltikov, Rumpyantzev, Cernssev, Dolgorvski’ler orfaya cikti. Bunlar:
swrastyla Biiyiik Efkaterina  deviinde (ki) Orlov-Cermensk, Kamensk, Bilyiik
Suvarov, Repnin, Fergen'i iirettiler. O zamandan beri bizde her aman meshur
komutanlar oldn. Simdi genel olarak biitiin generaller iyi, fakat onlarm arasinda
midileemmeller hatta biiyiikleri var”

Seyyah Rus askeri modernlesmesinde devsirme askerlerin 6neminden
bahsederken sonraki dénemlerde Ruslarin daha basarili komutanlart kendileri
yetistirdikleri bunlarin ise Turkler ile girisilen savaglarda o6nemli zafetler
kazandiklarini belirtir. Ithamlarinda daha ileriye giden Seyyah Tirk askerinin
beceri yoninden ¢ok kabiliyetsiz oldugunu séylemektedit?®.  Osmanlt stivari
birligini gézlemleyen Seyyah burada gérdiklerini s&yle aktarir.

Tiirklerin diizenti siivarisinin (kuvvetleri) timii bafif siivarilerden olusuyor.
(diizenli siivari). Napolyon'un subay: Piemonteli Kollos tarafindan yapilandiriian
busar (xycap) ve wlanlardan (yaarnos) olusmyor. Ben, sevilen Sultan Mubafiz
Birligi'ni goglemledin. Sultan bu birligi kendisi komuta etmeyi seviyor. Onlar cok iyi
giyimliy sart ipek (mmypramu) mavi paltolar (kaban) giyimlilerdi. Avrupai eyerin
sekli cok kot duruyordn.  Siivariler diizenti Tiirk  ordusunun  gozbebegiydi.
Askerlerin en ivileri bu ordnya giriyordn. Biitiin Istanbul fiyakacilar: orada hizmet
ediyor. Altmn strmalar onlarm Asyalr durusuna gidiyor. Onlar kaldirimda kil ve
mabmuglarla (caka satmayr-simgirdatmayi) seviyorlar. Subaylar Fransizca birkag
selamlamayr  (50z5i)  exberlemisler, (topuklarm) hafifce birbirine vuruyorlar ve
Avrupai bigimde selamlyorlar, gengler giiler yiizlii (genel olarak giizel yiizli) ve
sempatik zellikle Avrupals subaylara kars: onlarm targ (tavir) ve serbestligini
(tabiligini) benimsemeye gayret ediyorlar. Fakat onlarm tiim egitimi bununla sinzrls
kalryor. Siivarilerin manevralar: ilk adimda hizl atak_yapryorlar ancak cephe kisa
siirede dagilyor. Siivariler kosularda da cok koti. Taburlar arasindaki mesafeye de
wynlmmyor.”’

Vsevolojski modernlesme ¢abasina giren Tiirk ordusuna elestirileri sadece
yukaridaki 6rneklerle sinirli kalmiyordu. Aslinda seyyahin elestirdigi noktalar
yeni bir askeri diizene gegecek olan tiim ordularin yagayacagi olagan durumlards.
Bunun yani sira seyyah Tirk ordusundaki topgulatin eski zamanlarda oldugu
gibi simdi de ¢ok iyi oldugunu belirtiyordu. Bu muikemmelligi Tirklerin
Fransizlara borclu oldugunu séyleyen seyyah Halil Paga’nin da gayretli
ugraslarint da ekliyordu.

Seyyahin Tiurk Ordusu hakkinda yapug kisa tasvire gore Turkiye’deki
reformlarin  (askeriye disindaki alanlarda da) timid sadece Sultanin

37 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnusi Rossii Krim, s.266-267.
38 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnuii Rossii Krim, s. 268.

3 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Yojnuii Rossii Krim, $.268-269.
40 Vskvolojskago, Putesestvie Crezos Yopnuii Rossii Krim, $.270
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yonlendirmeleri ile gerceklesmistir. Halk her seye karst kayitsiz (ilgisiz),
hareketsiz, yeni icatlart anlamak ve kavramak istememistir*!. Vsevolojski’nin
askeri kimligi ile beraber degerlendirmeleri disinildiginde Osmanli askeri
modernlesmesi Uzerine dustincelerinin fazlastyla ideolojik ¢ercevede kaldig
dikkat cekmektedir. Ancak yine de seyyahin Osmanlt ordusunun yenilesmeyi
seklen aldigini belirtmesi ve ayni dénemde benzer siireclerden gegen Rus
ordusunun buna karsin savas meydanlarinda 6nemli basarilar elde etmis
komutanlar yetistirerek yenilesmeyi icsellestirdigini sSylemesi dikkate degerdir.
XIX. yiizyil Osmanlisinin Bat’da bu dénemde gelisen teknolojileri Ruslar ile
aynt zamanda aldigi bilinen bir gercektir. Ancak son teknolojilerle beraber
kalifiye  personelin  vyetistirilememesi bu dénemde girilen savaslarin
kaybedilmesinin de etkenlerinden biridir. Bu noktada Vsevolojski her ne kadar
ideolojik bakis acist ile mevcut askeri dizeni elestirdigi gbz ard: edilmese de
vaziyetin ¢ok da farksiz oldugu s6ylenemez. Ancak Osmanl’’ya gore bir nebze
modern savas teknik ve yOntemlerini yakalayan Ruslarin, Kirim Savasi’nda
(1853-56) Ingiltere ve Fransa ordularina karst aldigi  maglubiyet,
modernlesmesinin sinirlarint da gdstermesi acisindan dikkat degerdir. Dolayist
ile Vsevolojski'nin degerlendirmeleri kabul ettigi modernlesme sinirlar
icerisinde dusunulmelidir.

Sultanin Izinde

Istanbul’a gelen sayisiz gezginden olan Vsevolojski’nin bu seyahatini
onemli kilan etmenlerden en muhimi siiphesiz siradan bir gezgin olmasina
ragmen II. Mahmud’un Kagithane’de bulunan sarayina kabul edilen ilk seyyah
olmastydi. Nitekim hem saray ahalisi nezdinde hem de gayri Muslim dini
cevreler ve yabanct elgilikler tarafindan Vsevolojsiki’'nin saraya kabul edilmesini
saskinlikla karsilanmigtir*2.  Seyyah saraya kabul edilme siirecini séyle ifade
etmektedit:

Sergey Tvanonic Bogdanov, ertesi giin Sultan’'m Cuma namazom Ramiz
Ciftlik Camiine kilacags haberini aldigim: ve birlikte oraya gittikleri takdirde
Sultans gorebilecedimi soyledi. Ertesi giin hemen bir kayik kiralayarak yola iktik.
Ancak oraya nlastigimizda Sultan’mn oraya gelmeyecegi haberini aldik. Bunun
sigerine etfrafi gezmeye karar vermistik ki bir Tiirk askeri yanimza gelerek Sultan’s
gormef istiyorsanz Kagithane'de bulunan saraya gitmemizi ve orada Akim Pasa?’y:

# Kitap basimint 6rnek olarak aliniz, ki kitap basimi Avrupa’nin uyuyan genglerini bir
anda uyandirdi. Burada kitap basimi bir asirdir séz konusu ve birka¢ kez neredeyse
ortadan kalktt. II. Mahmud daha ¢ok askeri yeniden yapilanma ile mesgul olmakla
birlikte kitap basimini da (basimevi-matbaa) unutmadi. Paris’teki, Didot’daki
tipografyast i¢in yeni ve giizel matbaa harfleri doktiirdi ve Ingiltere’den getirtilen yeni
icat makine birkag kitap basildi. Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 272.
#2Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 197.
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bularak meranumze anlatmanizz soyledi. Ancak ben Kagithane Sarayma daba
dnce kimsenin kabul edilmedigini bildigimden bu teklifi inandzrice bulmadim. Ayrica
daha once hi¢ goriismedigim bir Osmanty Pasasina hangi statii ile gidecegim ve o hangi
gerekge ile benim igin Sultan’a gidecekti. Alay konusu olmamak igin bu fikirden
vazgectini®.

Seyyah, Sultan goérmek istemektedir ancak kendisinin Rus Carligt
tarafindan  goénderilen resmi bir gbrevli olmamast bu dislncesinin
gerceklesmesinde engel tegkil etmektedir. Buna ragmen bir ihtimal daha olsa
seyyah Kagithane’de bulunan sarayin yakinlarina giderek belki Sultan’t uzaktan
gérme Umidiyle beklemeye koyulmustur. Hatta saraya elli adim kadar
yaklasmistir. Bu bekleyis sirasinda Vsevolojski’nin isteginin gerceklesmesi icin
bir firsat dogmustur. Seyyah bu olay1 s6yle aktarmaktadir:

Saraya cok yaklasmistik  kayigimizdan inerek saray kapismm  dndinde
bekleyen kalabalga dogru yiiriidiik. Saraym oniinde nobetgiler vardr kalabaliga
yaklastigmzda onlarm riitheli ve ¢ok sayida yiiksek makamls insanlarm oldugnnn
gordiim. O esnada bir asker yanmnmza gelerek ne istedigimizi sordu. Ona bir Rus
gezgini ve general riithesine sabip oldugumn Sultan’t gormek igin Ramiz Ciftligine
gittigimi fakat onun gelmeyecegini ogrendigimde saraya dogru_yoneldigimizi belirttim.
Asker, Sultan’s burada pasalar ve diger memurlar bile goremiyor ancak ben sizi
gorevli memura rapor ettirecegim dedi. Kisa siire askerin bigi rapor ettigi Abmet
Pagsa yanmmza geldi ve Istanbul'a olan seyabatimin asil amacini siylememi isted;.
Ben ise seyabatimin asidl amacinin Biiyiik biikiimdary, halkm: yeniden doniistiiren,
bizim Biiyiik Petro’nun diger bir drnegini gormek istegi oldugunn ilettim. Abmet
Paga bu durnmn Sultan’a rapor edecedini soyledi ve daba bes dakika bile gecmenisti
ki beni igeri alacagine siyledi®.

Seyyahin II. Mahmud’un reformlarini Rus Cart Petro’nun reformlarina
benzetmesi ve sultandan hayranlikla bahsetmesi saraya alinmasinda 6nemli
olmustur. Seyyah saraya alindiktan sonra saskinligt gizleyememis ve Sultan
beklemeye baslamistir. Vsevolojski’nin sarayda gordiklerini  s6yle ifade
etmektedir:

Yoldasim Bogdanov ile bizi kapidan gegirdiler. Kiigiik bir babgeye (avinya)
girdik. Avlunun kanadimin sag tarafinda, avin igindeki camiye giden jic basamak,
tam karsmmzda sehzadelerin iki katl ikametgibe bulunuyordn.  Sebgadelerden
kiiciighi harika bir cocuk, sisman Arap bir haremagasinm ellerinde, pencereden, asags
alandaki piyade ve miigisyenlere baksyordn. Benim yanima iki sira halinde
ibtiyarlar: diktiler. Bunlarim godiislerinde madalya ve kabverengi kaftanlar: vard.
Ben  sonradan onlarm “Kamergerler?”  oldugunu ogrendim. Birdenbire miizik
gimbiirdedi. Askerler silablar: dipciklerinden tuttular. ¢ kapidan biiyiik giimiis ve
altin yaldizl vazo goriiniimlii degisik kokular sacan (titiin tabagr da olabilir) iki
memur goriindii. Onlarm ardindan Sultan geldi. O sag eliyle Halil Pasa’ya sol eliyle
Serasker Hiisrev'i tutarak (dayanarak) askerlere selam verdi. Daba sonra agr

BVskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 198.
#Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 199.
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adimlarla camiye gegti.  Sultan tam yanimdan gecerken onn selamladim o da anlamls
bakaginz bana liitfetti®.

Seyyahin Sultan*®i gérme arzusu gerceklestikten sonra yanina gelen iki
Osmanlt  askeri onu  Sehzadelerin  konakladigt  evin  bir  odasina
gotirmislerdir.Burada kendisine cubuk (sigaralik) ve kahve ikram edilmigtir.
Onlar ile bir muddet dinya meseleleri hakkinda sohbet eden Vsevolojski,
Sultan’in kendisini sarayina kabul etmesinin onun ne kadar hosgoriilii ve takdire
sayan bir kisilige sahip oldugunun da géstergesi oldugunu belirtmistir. Kisa stire
bulunduklart odaya gelen bir asker Sultanin camiden ¢ikacagi haberini vererek
onlart uyarmistir. Hemen Sultan’t tekrardan gérmek i¢in avluya ¢ikan seyyah
Sultan ile kargilasmis ve selamlagmistir.

Seyyah seyahatine devam ederken ugradig bir kilisede Sultan Mahmut ile
alakali ilgin¢ bilgilerde edinmistir. Zira seyahat notlarinda bu bilgileri séyle
aktarmigtir:

Edirme Kapidan Altin Kaprya gegerken mezarliin yaninda servi agaglar: ile
cevrelenmis kiiciik bir kilise gordiim. Bu kilisenin adi Baluklah (Bogorodits)di.
Ziyaretim oradaki papaglar: ¢ok sevindirdi. Oradaki papazlar bana ilging
anekdotlar anlattilar. Papagen anlattigma gore bir giin Sultan, Kilisenin yanmdan
gecerken onlar: ok korkutmugs: Atz cevirmis ve dogrudan kiliseye girmis. Bu
beklenmedik iyaret neticesinde ¢ok sagirdik. Sultan iceri girdikten sonra ugun uzun
kiliseyi incelemis orada duran ikona yaklagarak bu Meryem'in oglu Isa mui dive
papaziara sormus (Kurtarwcr tasvirini isaret etmis). Daha sonra Meryem tasvirini
gostermis ve iki ikonun yer degistirilmesini istemis. Sultann bu diisiinceyi nerden
edindi aklima nerden geldi hichir fikrimiz; yok. Bizim igin bir bilmece olarak kalds.
Daba sonra kilisedeki papaz bana Sultan’n evinde ikon oldugnnn duydugunu
soyleds. Sultan kiliseden ayriirken papaziara bir miktar para vermisler. Papazlarda
Sultanin istedini yerine getirmis™.

* Vskvolojskago, Putesestvie Crezw Yojnuii Rossii Krum, $.200.

4 Vsevolojski II. Mahmud’u sbyle betimlemekteydi; Orta boylu, genis omuzlu ve
oldukga yapily; yiizii esmer, fakat anlamli bir cehresi vardi. Gozleri basiretli (sezisli),
fakat bakislarinda bir sertlik, hatta yavuzluk var. Kaslar tekerleksi (garklr), burnu kartal,
fakat orantilt idi. Agz1 kiciktd. Merhamet géstermek istedigi zaman selama cevap
veriyor, yumusak bakisla, hatta giilimseyerek. Fakat bagstyla hicbir zaman selam
vermiyordu. Sakalt oldukea siyahti boyandigi hemen anlagiliyordu. Dediklerine gbre o
oldukea saglam bir binyeye sahip. Hi¢bir zaman tedavi gérmemis. Sultan ¢ok zevkli
giyiniyor tzerinde yeni Tirk elbisesi, sadece Halil Paga Petersburg’da bulundugundan
bu yana siklikta onunla esit olabilir. Sultan gérdiigiim giin tzerinde kaftan vardu.
Kaftan mavi ¢uhadandi. Fransiz ayakkabilari, altin mahfuzla islenmis diizgiin ve orantilt
ayakkabilariyla cok giizel giyinmisti. Kaftan’in Uzerinde kisa trenckot (plaz) atmusti.
Gogsinde pirlanta fermuarla iliklenmisti. Ellerinde eldiven vardi. Vskvolojskago,
Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 201.

4V skvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 201.

*8Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, $.149-150.
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Sultan, Mahmut ile ilgili Rus seyyahlarin enteresan diistinceleri, Istanbul’da
onunla ilgili duyduklar: ilging anekdotlar vardir. Bilhassa Sultan’in kilise ziyareti,
papazlara litfu, kilise ve din adamlarina gésterdigi alaka Istanbul’a gelen Rus
seyyahlar tarafindan ¢okea dile getirilmistir. Onun Hiristiyanlikla iliskilerine dair
baska Rus kaynaklarinda da bu yénde bilgi verilmektedir. Hatta evinde ikon
bulundugu séylentisi enteresandir. Vsevolojski, hayranlik duydugu Sultan
hakkindaki bu bilgilere ¢ok inanmak istememektedir. Diinya tarthinde 6nemli
degisim ve dontstimlere 6ncii olan yoneticiler her daim menfi ithamlarla
antlmuslardir. Petro’nun Rusya’da gelenegi, muhafazakarligt ve dini temsil eden
Moskova’dan yOnetimi yenilesmenin mekdani olan Petersburg’a tasimast
nihayetinde dini cevreler tarafindan mesnetsiz elestirilere maruz kalmast#, II.
Mahmud’un askeri reformlar ile kokli degisikliklere gitmesi haliyle geleneksel
yapiyl temsil eden cevreleri rahatsiz etmesi bu tiirden bilgilerin yayilmasina
sebebiyet vermistir. Ayrica Sultan’in  gayrimislimlerin  dini mekanlarina
hassasiyet gOstererek bakim ve tamirinin  gerceklestirilmesini  saglamast
muhafazakar cevrelerin Sultan’in gizli bir Hiristiyan oldugu dedikodularini
yaymasina neden olmugtur®. Her devirde olan bu hadiseleri tebaanin kendisini
Islam hiikiimdar1 altinda mesrulastirmast olarak da gérebiliriz.

Serasker Hiisrev Paga

Vsevolojski Sultan’in huzuruna kabul edildigi sirada Serasker Husrev Paga
ile karstlasmustt. Husrev Pasa seyyahin eski bir Rus generali oldugunu 6grendigi
icin onun farklt bir amac icin de Istanbul’a gelebileceginden siiphe ediyordu. Bu
nedenle seyyahin saraya gelisinin Ug¢lncti gliniinde Vsevolojski, Hisrev Paga
tarafindan 6gle yemegine davet edilmistir. Seyyah, Hiisrev Pasa’nin davetine
icabet etmis hatta bir gece misafiri olmustur. Rusya’dan gelen siradan bir seyyah
olan Vsevolojski’nin Osmanlt biirokrasisinin en tepelerine kadar iliski kurmasi
tamamen tesadifii olaylar silsilesi neticesinde gerceklesmis gibi gbriinse de
ashinda Hiinkar iskelesinin antlagsmasinin imzalandigi Mehmet Ali” Pasa’ya karst
Rus-Osmanlt isbirliginin hat sathaya ulastig bir siirecte hem de Husrev Paga
gibi Mehmet Ali Pasa’nin diigman oldugu bir sadrazamin Rus seyyahina
yanagmas! tamamen stratejik bir hamle olarak distinilebilir. Zira adi gegen
yazarin Istanbul’a ugradigi donem Tiirk-Rus dostlugunun nadir oldugu déneme
denk gelmektedir.

Vsevolojski, Serasker Hisrev Pasa ile goriismelerinin her ayrintisint
notlarina eklemistir. Hatta Pasa hakkinda kisa bir bilgilendirme de yapmustir.
Ancak seyyah Husrev Pasa hakkindaki bilgileri Bazili Bey’in “Ocerki

¥Orlando Figes, Nataga’nin Dans: Rusya’nn Kiiltiirel Taribi, Inkilap Yay. Istanbul 2009, s.
185-270.
0V skvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s. 265-272.
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Konstantinapolya™! adli eserinden hi¢ degistirmeden aldigint sdylemekte fayda
vardir. Anlasilacagl tizere seyyah eserini kaleme alirken bu eseri rehber olarak
kullanmistir52,

Seyyah, Serasker Hiisrev Pasa tarafindan kabuliinii s6yle anlatmaktadir:

Saat 6:30°da terciimanla birlikte kayiga binerek Lstanbul'a gittim. Iskeleden
gecerek binek atum aldim ve agir agir Serasker Sarayt olan Eski Saraya dogrn yola
ciktun. Bes Tiirk askeri orada beni bekliyormus beni alyp biiyiik bir divana
getirdiler. Daha sonra ogrendim ki bu salonda serasker sabablar: ricalar: kabul
ediyormug. Gelen girevli daha ileri gitmemi soyledi ve diger odalara gore daba kiigiik
olan digiincii odaya gegtim. Burada iki Arap perdeyi actr orada Seraskeri gordiinm.
Elinde bir kagit vards beni gorerek oturmanmt istedi. Kendisi de kisede duran divana
oturdu. Bize cubuk (sigara) getirdiler ve icmeye basladik. Daba sonra hizmetiler
disart ¢iktz ve bir terciiman igeri girdi. Kisa siire sonra Pasa Sultan’mn buzurunda
beni gordiigiinii ve bir yakimlik bissettigini belirtti. Ben de boyle bir insan nezdinde iyi
bir intiba birakmatk benim igin biiyiik bir onnr oldugunn soyledim. Cok gegmeden
Serasker Car tarafindan gonderilip gonderilmedigini sorarak eder gorevli ise elinden
gelen ber seyi yapabilecegini soyledi. Ben berbangi bir vazife ile gelmedigimi
yineledin?”.

Hisrev Pasa, Osmanli burokrasisinde 6nemli bir devlet adamiyds. II.
Mahmud reform hareketlerine bagladiginda devlet kademelerinde tecriibeli
kisileri etrafinda toplamusti. Bunlardan en 6nemlisi de stiphesiz Hiisrev Pagaydi.
Onun ayrica Osmanli Devleti’nin Misir’da kendisine karst bagimsiz hareket
eden Mehmet Ali Paga ile olan husumeti Sultan’in ona daha fazla glivenmesine
onun da Sultan’a karst hizmetini canli tutmustur>*. Vsevolojski Hiisrev Pasa ile
gbriisme yapudt surecte en azindan Paga hakkinda bu genel gérisleri biliyordu.
Ayrica Ruslarin Mehmet Ali Pasa olayinda Istanbul’a donanma yollamasi ve
Hisrev Pasa’nin seyyah ile gériismesinde Sultan’in Car’a minnet duydugunu
belirtmesi Hiisrev Pasa’nin seyyahin bizatihi Car tarafindan goénderildigi
distincesine itmis olmast muhtemeldir. Zira ikilinin gorismesinde Hisrev
Paga’nin siirekli olarak bu dostlugun devam etmesi gerektigi telkininde
bulunmast bu durumu desteklemektedir3>.

Hiisrev Pasa, Vsevolojski’nin Istanbul’da ne kadar siire kalacagini sormus
ve ona kavas®® vermeyi vaat etmistir. Seyyah Istanbul’da uzun kalmayacagini
sOyleyerek bu teklifi kabul etmemistir. Daha sonra Hisrev Pasa elini cirparak ve

SKonstantina Bazili, Ogerki Konstantinopola, S. Petersburg 1835.

52 Vskvolojskago, Putesestvie Crezw Yojnuii Rossii Krim, s. 221-237.

33Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krim, s. 223-224.

54Halil Inalcik, “Koca Hiisrev Pasa” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 19,
Istanbul 1999, s. 41-45.

35 Vskvolojskago, Putesestvie Crezs Y ojnuii Rossii Krim, s. 225.

56 Bskiden Istanbul’da bulunan st diizey yabancilart korumalart igin yenigeri verilirdi;
simdi onlarin yerine polis ya da kavaslatin daha digiik rutbelilerini veriyorlar.
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hizmetci ve tercliman odadan ¢ikartmis. Ardindan tekrar gelen hizmetcilerden
biri giilsuyu getirmis ve ikili ellerini ytkamistir. Bu siirecten sonra yeme ve icme
faslina gecilmesini seyyah s6yle anlatmaktadir:

Oturdugumnz, divana algak  kiigik bir masa getirdiler. Bana bir kastk
verdiler. Daba sonra birkag yemek geldi. Ancak bu yemekler oniimiizde birkag
dakika bile kalmadi. Baska yemekler getirdiler Serasker gelen pilave avucunda
stkarak bana verdi. Bu durum pek hosuma gitmese de nezaket gosterdigini
bildigimden  saygyla lokmay: fabul ettim. Yemekleri tasvir etmeyecedim  ama
yaklasik yiig cesit vardr. Yemek fasl bittikten sonra aynen onceki gibi ellerimizi
yekamatk icin giil suyu getirdiler. Bundan sonra ise bayatim boyunca unutamayacagim
bir sey yasadim. Pagsa bir defa daba elinin crptiginda kadebler geldi. Bildigimiz;
sampanya kadebleriydi. Cremant Rose adly bir sarap getirdiler. Pasa bana Rusca
“hvatit” “yeter artik” diyerek. sarabi kafasina dikti”. Ben de aymisini yaptom. Ieme
Jasl uzun siirdii Pasa bildiginiz, uykuya daldi. Ben gitmek istedim ancak o sira
uyanarak beni misafir etmek istedigini soyledi. Mechuren fkabul ettim. Ona
tegekkiirlerimi sunarak beni agirlayacaklar: odama gegtim. Ertesi giin Paga’ye
gormedim. Ancak beni kaldigim otele kadar 5zel kornma ile ginderdi™.

Istanbul’un Kapilar

Galata kulesinden Istanbul’u seyreden seyyah, ardindan Iskeleye
yonelmis; kayikla karstya gecerek burada atlara binip biitiin sehrin sutlarinin
cevresini dolasmaya karar vermistir. (Egri Kapr'ya gelmistir.) Seyyah Istanbul’un
kapilarinin eski ve yeni (Bizans-Osmanli) adlarini beraber vermis ve kapilart
genis bir sekilde izah etmistir. Seyyah Istanbul’un kapilarint anlatmadan 6nce
sehrin surlarindan bahsetmektedir:

IL. Mehmet Lstanbul'u almadan once (fethetmeden ince) sehrin 43 kapsi
butunnyordu. Bunlardan 13 tanesi Marmara Denizi'ne agiltyordu. 12 tanesi iskeleye
ve 18 tanesi de karaya agilyordu. Bu kapilardan bijyiik kisn kapatilmis olup,
giindimiizde yoktn. Fakat kalmus olanlarm biiyiik kisnu eski adlarm: korudn.
(Fakat Tiirk dilinde Tiirkgee bicimiyle) Karaya aglan 18 kapidan geride kalan
7’sini - tasvir etmek  gerekirse; Bunlardan ilki eskiden  “Ksiloparta” ya da
“Ksiloparta” Bu kapr Vlabernsk maballesine ve saraya bitisikti. Onun yanmda o
zaman hastane vards. Bu isimler simdiye kadar kendi adini kornr. Ikincisi “Egri-
Rapn”  (Kosvennzya) ki, benim  ciktigim  (bagladigs  kaps) kapilar  eskiden
“Harziaskiya” diye adlandurilyyordn. Bu kapa eski yerinde durmaktadsr. Ugiinciisii
Aldrianopolskiya, “Edrene-Kapusi”  (Edirne)'dir.  Eskiden — “Poliandrion”dur.
Doirdiinciisii - Svitogo  Romama’dsr.  Simdiki adi  “Top-Kapusi)dir.  Konstantin

57 Osmanlt Devleti'nde uzun dénem gorev yapmis olan Feldmaresal Helmuth von
Moltke’nin Osmanli Devleti’nde bulundugu stiredeki gézlemlerini yansittigr Tiirkiye
Mektuplarmda Hisrev Pasa’nin Bati hayranligy ile yasadigini bu nedenle misafir ettigi
Batili dostlart ile icki igmeyi bir gelenek haline getirdigini ifade eder. Bknz., Helmuth
von Moltke, Motke nin Tiirkiye Mektuplar, Remzi Kitap Evi, Istanbul 2016, s. 79-80.
8Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, $.235-237.
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ellerinde silah baskentini korurken burada cesurca yere diistii. 11. Mebhmed'in toplar:
buraya cevrilds. Begincisi “Mevlane-Sani”dir. Eskiden “Meladiziya”dsr. (Meletiy).
Altmess,  “Selivri-Kapusu”dir. Eskiden “Kvintusove”dyr.  Yedincisi, “Kapanyn-
Kapusn”, “Attalov” kapisidir™.

Vsevolojski kapilarin eski ve yeni adlarini verdikten sonra Yedikule
zindantyla Hali¢ arasindaki surlar hakkinda bilgi vermistir. Seyyah surlardan
bahsederken onlarin bu kisimda yer alanlarinin Imparator Feodosie tarafindan
yaptirildigint ifade etmektedir. Kule ve duvarlarin bir¢ok kusatma ve depreme
ragmen ayakta kalmalarinin saskinlik verici oldugunu eklemektedir. Istanbul’a
gelen her Rus seyyah gibi Vsevolojski'nin de ilgisini Yedikule zindanlari
cekmistir. Seyyah zindani gezmek icin izin almis ve daha sonra ayrintlt bir
bicimde ziyaret ve incelemesini gerceklestirmistirt. Seyyahin  detaylt
anlatimlarindan tarihi mekanlart bir arastirmaci gibi inceledigi gézlemlenmistir.
Hatta gezdigi mekanlarda daha 6nce var olan pek ¢ok eseri de tasvir etmistir®.

Seyyah Yedikule zindani ziyaretinden sonra Istanbul’un deniz tarafindaki
kapilarini tasvire devam etmistir:

Edikulya’dan (Yedikule) ilki Tiirkler tarafindan “Granatniy”, “Narlev-
Kapu” olarak adlandimilyyor. Ciinkii Arbipelog'dan kayiklarla nar ve portakal
getirenler genelde oraya yanagiyorlar. Ikincisi Pesoniya, Psamatiya-Kapisy, Bu si3
Greklere ait. Psamatos’dan geliyor. Arena, Pesok (Rum) ciinkii onlar akmtyla
birlikte tasiman kum yigmlarmmn kosesinde bulunnyor. Ugiinciisii Davut-Paginskaya
Rapist (Davut Pasa Kapisi) bu eski Kutsal Emeliya Kapust olmal. Dérdiinciisii,
Naviya Vrata, Yeni-Kapisy, Ermeni maballerinin hemen yammnda bulunuyor.
Begincisi de ikinci kape gibi “Pesognzy”, Tiirkgee olarak Kum-Kapisi adlanderilzyor.
Eski zamanlardaki adr Kondoskalia'dir. Altmest Tiirkler tarafindan Tsatladi-
Rape diye adlandirilryor. Yedincisi Konyusennzya, Akbur-Kapes: (Ahwkape) diye
adlandirilpyor. Sultan atlar: icin gerekli seyler bu kapidan  getiriliyor. Saray’s
cevreleyen sur bu kapidan bagshyor ve Yaly Kosk'iinde bitiyor. Yedikule'den Saray
kdsesine (burnu) kadar biitiin surlar, birbiri iizerine diizensiz bir sekilde Ronulpug
olan biiyiik taglarla cokmiis ve deniz dalgalarmmn giiclii vuruglar: yardimyla cokmiiy.,
Yani surlar harabeye dinmiis”.

Seyyah daha sonra rthttm boyunca devam ederek burada bulunan
kapilardan da bahsetmistir. Ozetle Vsevolojski Bizans déneminden kalma bir
kismi mevcut, bir kismi ortadan kaldirilmis kapilar hakkinda tek tek bilgi
vermektedir.

Turk Donanmasi

Rus ordusunda pek ¢ok savagta aktif olarak gérev yapan Vsevolojski bir
taraftan Istanbul’u gezerken bir taraftan da II. Mahmud dénemi yenilesmesinin

Vskvolojskago, Putesestvie Crezo Y ojnuii Rossii Krim, s. 144.
0V skvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krum, s.145
01Vskvolojskago, Putesestvie Creze Yojnuii Rossii Krum, s.145-146.
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getirdigi askeri gelismeleri de yakinen gbzlemlemektedir. Bu nedenle Hali¢’te
tersanede bulunan Osmanh Donanmasini inceleme firsatini degerlendirmis ve
notlarina donanma hakkinda bilgilere yer vermistiré2.

III. Selim tersane kurmaya bagslads bunun biinyesinde havuzlar yaptird: ve
gemiler igin ne gerekiyorsa ber seyi kurdn. Simdi donanma oldukea biiyiik ve yiiksek
duvarlarla ¢evrili. Onun  biinyesinde magazalar ve cok sayiuda is¢i ve kdlelerin
bulundugn kiglalar var.  Burada Raptan pasa simrsiz yonetime sabip. Hasan
Pasa’nin bu gorevi yiirittiigii donemde (Sultan Hamid Devrinde), o donanmay:
yapilandurdr ve gemilerin sayisini oldukga arttirds. Hasan Paga hichir bilim sabibi
degilds ve denizcilikten hig anlamyordn. Ancak yaninda Fransiz mihendisler, daha
sonra Lebren Sent Katerin'i yanina alds ki bu kisi daba sonra bizim higmetimize
girdi ve boylece kismen denizciligi gerceklestirmeyi basardr.  Giindimiizde Sultan’in
gemileri hayli fazla. Giigelligi ve saglambgs icin iyi seyler soyleyemeyiz. Bronz
donanim, 151ltist, genis al bayraklary, biitiin bunlar barika etkili durnyor. Gemilerin
giizel sekillers, bilhassa Mabmud'un 130 namiulu gemisi ki bunda general-kaptan
bayragr sallanyyor- Avrupa deniz subaylarmin saskinlygine cezbediyor. Bir forvet
Amerika'da yapildi ancak Istanbul'daki en iyi gemiler Fransiz, Ingiliz ve
Amerikan kaptan ve subaylarmn emri altindadsr. Itiraf etmeliyim ki, Osmank
hiikiimdarlarmm siirekli donanma bulundurmatk icin gayret etmeleri beni sagirtzyor.
Bunun icin  siirekli nasil imkdin bulduklar: enteresan. Cesme oniinde  tiim
donanmalar: yakidiktan sonra ve WNavarin donanmast timiiyle yok olmasi
neticesindeki finansal bozgnna ragmen yeniden giicli bir donanma inga ettiler”

Seyyah Osmanli donanmasinin iki defa imha edilmesine karsin ¢ok
ge¢meden yenilenmesini gercek manada faydasiz gérmektedir. Seyyah Tirk
denizcilerinin niteliksizligini ve tecriibesizligini su sézletle ifade etmektedir:

Deniz  erleri,  subaylar  olmadan ~ filo  olabilir - mi? ~ Simdi  Istanbul
sokaklarmdaki dokiintiileri yakalayip orla gemiye topluyorlar ve kampanya bitene
kadar hizmete alyorlar. Daba sonra her biri kendi isine doniiyor. Subaylar ya
higbir sey bilmiyor ya da ok az, biliyorlar. Hatta onlar yeterli tecriibeye sahip degiller.
Amiraller ile ilgili soyleyecek bir sey yok: Onlarm biiyiik bir kisnumm Sultan
tarafindan kendi saray mensuplarmdan tayin edildigi bilinmektedir. Keza onlarimn
tecriibeleri azgdir. Boyle bir donanma diismanla ilk karsilasmada gemileri ne kadar
i olur ise olsun kaybedecedi agikardir. Pek ok ke yabanct subaylar alimmasina
tegebbiis edildi. Fakat Tiirkler gavur ogretmenlere dayanamads. Simdi bir tane bile
yabanc: kalmad?”.

Vsevolojski Istanbul ziyaretinin sonuna geldiginde Rus elcisi ve ailesi ile
vedalasmak icin Rus elciligine gitmistir. Daha sonra Istanbul’daki dostlart olan
Frodingo Bey ve Bogdonav Beylere yardimlar icin tesekkiirlerini ileterek
Istanbul’u terk etmek icin yola koyulmustur. Ancak son kez Istanbul surlarinin
etrafini i¢ gecirerekten dolasmis ve veda etmigtir®.

62 Ayrintilt igin bknz., Vageslav Vorobov. Tuerskie Praviteli “P. 1. Ozerov, N. S.
Vsevolojskiy,V.A.Botisov, D. M. Obreskov”, http:/ /www.tztvet.ru/atticles/detail /501
03 Vskvolojskago, Putesestvie Creze Y ojnuii Rossii Krum, s.253-256
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Sonug

XIX. yiizyilda mekansal ve zamansal degisimin hizlanmasi mesafeler
arasindaki uzakligin kisalmasina neden olmustur. Her ddénem iki bilinmez
arasinda bilgi tasima gérevi gbren tiiccarlar bu dénem itibariyle 6nemini korusa
da seyahat yapmanin kolaylasmast gezgin ve seyyahlarin hi¢c olmadigi kadar
artmasina neden olmus ve iki nokta arasindaki bilgi degisimi daha sistematik
hale gelmistir. Bu dénemde ulasimin ucuz ve daha kolay olmasi neticesinde pek
cok Rus seyyah Istanbul’u ziyaret etmistir. Ancak seyyahlarin veyahut
gezginlerin mekanlar arasindaki kultiirel islevi tiiccarlar kadar basarili oldugu
sOylenemez. Vsevolojski gibi vasat bir Rus entelektieli diyebilecegimiz
seyyahlarin bulunduklari sehirlerde dar bir ¢evre ile etkilesime girerek toplumun
sadece belli kismint gézlemlemesi neticesinde elde ettigi bilgilerin eksiklikleri
seyahat notlarinin bagindan sonuna kadar kendini belli etmektedir. Zira seyyahin
elestirel bir diisiince yapisindan ziyade Onyargilarla bezenmis abartili duygusal
yaklasimlart oldugunu sOylemek yerinde olacaktir. Anlasildigi tzere Rus
ordusundan emekli olan seyyahin dénem sartlarinda hatir1 sayilir bir aileye
mensup olmast, ekonomik durumunun kendisine rahat hareket alani saglamasi
hasebiyle kendine kiiciik bir matbaa kurmus ve amator olarak yazi isleri ile
ugrasmaya baglamistir. Dolayisiyla seyahati boyunca sundugu bilgilerin bir
kismint orijinalligi disinda, kalan kistmlarin daha 6nceki seyyahlardan aktarim
oldugu tespit edilebilir. Ancak ortalama bir Rus vatandaginin zihin diinyasindaki
Tirk algisinin ve Istanbul manzarasini yansitmasi yoniinde seyyahin fikirleri
onemlidir. Bizatihi Osmanlt sarayina girip 6nemli yoneticiler ile gériismesi ve
onlar hakkindaki fikirlerini belirtmesi kaynak degeri tasimaktadir.

Ayrica emekli bir komutan olan seyyahin Osmanli askeri modernlesmesine
dair tespitleri bilhassa uzmanlk alant olan donanmanin yenilenmesi ve deniz
kuvvetlerinin eksiklikleri, makro planlamadan ziyade uygulamadaki eksiklikler ve
planlar1 fiiliyata gecirecek kadrolarin yetersizlikleri tizerine yaptgi goézlem ve
degerlendirmeler, daha genis bir ifade ile askeri modernizasyonun II. Mahmud
dénemi i¢in bagarisiz gorilen yonlerini, Osmanli modernlesme  strecinin
baslangicina sahit eden ve benzer safhalari tecrilbe etmis bir askerin dahasi
askeri kariyerinin buyik kisminda Osmanli ordusuna karsi savagsmis bir
komutanin  bakis acist  ve degerlendirmeleri olmasi nedeniyle degerli
gorilmektedir.
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