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Osmanh Tarih Yaziminda Seckincilik
Paradigmasi ve Bu Paradigmanin Coziilmesi-

Elitism Paradigm in Ottoman History Writing and
Resolution of this Paradigm

Yunus INCE*

Ozet

Modern dénem o6ncesinde diinyada tarih yaziminda seckinlerin
tarihinin daha 6n planda oldugu gérilmektedir. Buna gore dinya tarihi
kahramanlarin, padisahlarin, krallarin, imparatorlarin hayat hikayelerinden
olugmalidir. Osmanlt tarih yaziciiginin ilk dénemlerinde de benzer bir
tarih yazim anlayisinin hakim oldugu séylenebilir. Zira ilk yazilan tarih
eserleri, bazi padisahlarin veya akinct beylerinin gazalarini anlatan
Gagavatnameler ya da hanedan odaklt bir bakis agisiyla tarihe yaklagan
Tevirih-i Al-i Osmanlardir. Ardindan Fatih Sultan Mehmed, Yavuz Sultan
Selim, Kanuni Sultan Sileyman gibi klasik dénem padigahlarinin
dénemlerini  konu edinen monografiler (Tarih-i  Ebu’l  Feth,
Selimnameler, Stileymannameler) yazdmustir. Ya da daha da 6zelde bir
padisahin sadece bir seferinin hikaye edildigi esetlerin kaleme alindig
gorilmektedir. Hanedanin tarihini yazan vakaniivis unvanli gérevli de bir
devlet memurudur. Bu ¢alismada genel olarak Osmanli tarih yaziciliginda
bireyin ne zaman tarihin konusu haline geldigi ve daha 6nceki gelenegin
olusumunda etkili olan amillerin nedenleri Gzerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli tarih yazimi, seckinlik, siradanlik,
vakaniivis, birey.

Abstract

It is seen that the history of elites was more in the foreground in
historiography in the pre-modern period. According to this, the history
of the world should be formed of life stories of sultans, kings and
emperors. It can be said that a similar understanding of historiography
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metninin diizeltilmis, genisletilmis ve ismi degistirilmis halidir.
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prevailed in the eatly periods of the Ottoman historiography because the
initial works of history that were penned were those like Gazavatnimes,
which recounted the battles of some sultans or some raiders, or Tevdrih-i
Al Osman, which approached history from a dynasty-based point of
view. Then, monographies (Tarih-i Ebul TFeth, Selimnames,
Stleymannames) that dealt with the reigns of classical period sultans
such as Fatih Sultan Mehmed, Yavuz Sultan Selim, and Kanuni Sultan
Stleyman (Suleiman the Magnificent) were written. Sometimes, it is even
seen that works that dealt with a single campaign of one specific sultan
were written. The official called vakanuvis who undertook the writing of
the history of a dynasty was a also a civil servant. In this article, when the
individual became the subject of history in the Ottoman historiography
and what the causes of the factors that were effective in the formation of
the previous tradition were will be investigated.

Key Words: Ottoman historiography, elitism, mediocrity,
chronicler, individual.

Girig

Tarihin pek ¢ok tanimi yapilabilir. Tarih i¢in yapilabilecek s6z konusu
tanimlar igerisinde Cicero’nun ki ayri bir yere sahiptit. “Tarib gamanin sabidi,
hakikatin lambasi, hafizann  fecessiim etmis rubu, yasamn hocas: ve eski ¢aglarmn
elpisidir””'  Hafizadaki hatiralarin  gecmis olmaktan c¢ikartlip  Zz7h  haline
getirilebilmesi i¢in yaziya dokilmesi gerekmektedir.? Bu noktada “Zarib yoktur,
taribgiler vardy” disturunu’ kabul edecek olursak, tarihci sectigi ya da se¢medigi
konularla insanligin gecmis algisint sekillendirebilen kisi haline gelebilmektedir.
Gegmise bir bakistyla tarihi yapacak/yazacak olan tarih¢i ilk insandan
ginimiize kadar hangi hayatlar: ya da olaylar: kendine konu edinmelidir? Bir
Italyan ataséziinde de ifade edildigi gibi: “Oyun bitince, sah da piyon da ayn: kutnya
konur™ ise tarih ya da tarih¢i neden piyonlart gérmezden gelip, sahlarin
hayatlarini anlatma egilimindedir ve tarih/tarih¢i gecmise baktginda neden
sadece kahramanlarin kahramanliklarint gérme ya da siradan insanlar
gormemezlikten gelme egilimindedir? Tarihgiler, uzun bir middet ikzidar
segkinleri odakli metinleriyle tercihlerini beyan etmiglerdir. Neticede tarih yazim
anlayisinda zktidar seckinlerini merkeze yerlestiren gelenek hakim paradigma

! Matcus Tullius Ciceronis, Ad Qintum Fratrem Dialogi Tires de Oratore, ed. James Luce
Kingsley, Novi Porte Publisher, Basim yeri yok 1839, s. 72.

2 Enzo Traverso, Gegmisi Kullanma Klavuzu, Tarib, Bellek, Politika, Cev. Isik Ergtiden,
Versus Yayinlar, Istanbul, 2009, s. 9-31.

3 Paul Ricoeur tarafindan Lucien Febvre’den yapilan alintt olduk¢a meshur olmustur.
Paul Ricoeur, The Contribution of French Historiography to the Theory of History, Oxford
Clarendon Press- Oxford University Press, New York, 1980, s. 9.

4 <At the end of the game, the pawn and the king go back in the same box.” | “Alla fine della partita
il re e il pedone vanno nella stessa scatola.”
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haline gelmistir. Ancak bu anlayisin tarihin 6znesi ve nesnesi olan insanlari degil
de iktidara sahip olan bazi bireylerin hayatlarini hikaye etmesi tarihgiler
tarafindan sorgulanmaya baslamistir. BOylece hakim paradigmaya alternatif
olarak gelisen distince, daha siradan insanlari tarthi anlatinin merkezine
yetlestirmistir. Bu calismada Osmanlt tarih yaziminda siradan insanlara neden
uzun stire yer verilmedigi, ne zaman yer verilmeye baslandigi ve yer verilmeye
baslamasinin nedenleri gibi hususlara deginilecektir.

I-Tarih Yaziminda Segkinler ve Siradan Insanlar

Tarihgiler astrlarca tarih yaziminda iktidar segkinlerinin tarihin odaginda
olmast gerektigi fikrini aciktan ifade etmemekle birlikte eserlerini bu anlayisla
yazmuslardir. Bu disiinceyi aciktan ifade edip savunan baslica tarih¢i Thomas
Carlyle’dir. Thomas Carlyle, 1840 Mayis'inda verdigi alt  konferansta
“kabramanlar” olarak kavramsallastirdigt seckin kisilerin tarth yaziminin
merkezinde olmast gerektigini belirtmistir. Ona gore; “diinya taribi, insanligin bn
diinyada bagardig islerin taribi, esasinda burada, yeryiiziinde calisip cabalanns olan bijyiik
Adamlarm Taribidir” Zira ilk insan Hz. Adem’den bu yana gelip gecen
milyarlarca insandan kag¢ tanesi hatirlanabilir? Ve onca insandan ka¢ tanesi
tarihin akisina yon verebilmistir? Bu bakis acisina goére insanlar ikiye
ayrilmaktadir; tarih yapanlar (Rabramaniar) ve tarihin akist icinde kaybolup
gidenler  (szradaniar). Mademki tarihi kahramanlar yapmaktadir  Syleyse
kahramanlarin hayatlart incelenmelidir.> Ancak XX. yy.n baglarinda Marc
Bloch, Fernand Braudel, Lucien Febvre gibi Annales Ekoliine mensup tarihgiler
Thomas Carlyle’in  secimine siddetle itiraz ettiler. Zira onlara gore;
kahramanlarin ortaya ¢ikmasinda belli kosullar ve sartlar miessir olmaktadir.
Yani kahramanlart ortaya ¢ikartan da aslinda devrin kosullardir. Ustelik ismi
anilmayan szadanlar, segkinlerden cok daha kalabaliktir. Dolayisiyla da tarih
seckinlerden ziyade siradanlarin hayatini ortaya koymalidir.6 Tarihin ya da
tarihcilerin konu se¢iminde siradan insanlardan ziyade kahramanlari ya da daha
seckin insanlart konu almasinin dogrulugu bazi sairler tarafindan da sorgulana
gelmistir. Bu noktada s6zu Bertolt Brecht’e birakalim.

Okumus Bir Isci Sornyor

“Yedi kapily Teb sehrini kuran kin?
Kitaplar yalnig, krallarin adim yazar.
Yoksa kayalar: tasiyan krallar m?
Bir de Babil varmngs boyuna yikailan,

5 Thomas Cartlyle, Kabramanlar, Cev. Behzat Tang, Otiiken Yayinlar, Istanbul, 2004, s.
13-14, 29, 107.

¢ Fernand Braudel, Tarib Ugerine Yazilar, Cev. Mehemet Ali Kilichay, Imge Kitabevi,
Ankara, 1992, s. 7-8.



54 YUNUS INCE

Kin yapmis Babil'i ber seferinde?

Yaps isgileri hangi evinde oturmugslar
altnlar iginde yiizen Lima’nin?

Ne oldular dersin duvarcilar

Cin Sedd; bitince?

Yiice Roma’da gafer anitr ne kadar cok!
Kimlerdir acaba bu anitlar: dikenler?

Sezar kimleri yendi de kazands bu gaferleri?
Yok muydu saraylardan baska oturacak_yer
dillere destan olmug koca Bizans'ta?
Atlantik’te, 0 masallar iilkesinde bile,
bognlurken insanlar

uluyan denizde bir gece yarsss,

bagirsp imdat istedilerdi kilelerinden.
Hindistan's nasil aldyyds tiiysiiz Iskender?
Tek bagma mu aldyds oraye?

Nasil yendiydi Galyalilar’s Sezar?

E bir ager olsun_yok muydn yaninda?
Ispanyals Filip adlads derler,

batinca tekmil filosn.

Ondan baskas: aflamads mi?

Yedi yil Savagi'n 2. Frederik kaganmis?
Yok muydu ondan baska kaganan?
Kitaplarin ber sayfasinda bir zafer yazuh.
Ama pigiren kim afer asinz?

Her adimda firt demis firlams bir bijyiik adam.
ama odeyen kimler barcanan paralar:?

Iste bir siirii olay sana

Ve bir siirii soru”.

Her ne kadar sorulart Bertolt Brecht sorsa da cevaplart biz arayalim.
Tarihin/tarihgilerin neden kahramanlatin tarihini yazma egiliminde oldugunu ya
da siradan insanlarin tarihinin/hikayelerinin neden tatihin mechuliyetinde yok
olup gittigine dair bircok cevap vermek mimkindir. Ancak akla gelen
cevaplarin  basinda modern doénem 6ncesindeki toplumlarin  bircogunda
yonetme gucunin Allah/Tanr® tarafindan verildiine inanilmast gelmektedir.
Buna gore insanlar ikiye ayrilmaktadir: yanetenler/ diger insanlar: yonetmeleri icin
Allab/ Tanr: tarafindan secilmisler ve yonetilenler/ Allah/ Tanr: tarafindan tabi olmatk

7 Bertolt Brecht, Halkn Efkmedi, Cev. A. Kadir-Asim Bezirci, Evrensel Bastm Yayin,
Istanbul, 1974, s. 110.

8 “Ister Allah deyin ister Rabman deyin. Hangisini derseniz olnr. Ciinkii en giizel isimler ona
haster.” (Ista 110) Kur'an- Kerim ve Agklamals Medli, (Kisaltma: Kur'an-: Kerim), Haz.
Hayrettin Karaman vd., Turkiye Diyanet Vakfi Yayimlart, Ankara, 2015, s. 292.
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iigere yaratilanlar. Insanlarin temelde yonetmek icin Allah tarafindan segilmis
olanlar ve yonetilmek icin secilmis olanlar olarak ikiye ayrilmast tarih yaziminin
da seyrini belirlemistir.

Yonetenleri kiymetlendiren yonetilenleri de kiymetsizlestiren anlayisin
tarihin oldukeca erken devitlerine kadar geriye gittigi gorillmektedir. Bu anlayisin
ilk 6rnegini Tanah’da gérmek mimkindir. Tanah’da gecen hikayeye gore Babil
Krali Nebukadnezar bir gece riiyasinda 6niinde duran ¢ok buytk ve trkitiici
bir heykel goriir. Heykelin bast almdan, gégst ve kollart gimiisten, karniyla kig
kismut tungtan, bacaklart demirden, ayaklarinin bir kismi demirden, diger kismi ise
kildendi. Heykele bir dagdan kopup gelen biyik bir tas carpar ve heykeli
paramparca eder. Ardindan cikan bir riizgar da tim parcalart yerylzinin farkl
noktalarina savurur. Riyasini anlamlandiramayan Nebukadnezar’a bu konuda
Daniel yardimct olur. Ona goére; bu heykeldeki altundan bas bizatihi
Nebukadnezarin  kendisidir ve onun hikimdarhgini temsil etmektedir.
Ardindan Nebukadnezar’dan sonra gelecek ancak onun kadar gii¢lii olmayan bir
baska krallik gelecektir. Giimiis kollar ve gévdenin anlami budur. Heykelin
tunctan karin-ki¢ kismi ikinci kralliktan daha az basarili tgtincti bir kralligt temsil
etmektedir. Bacaklari olusturan demir ise dordincti bir kralligt temsil
etmektedir. Ayaklart olugturan, bir kismu demir diger kismu kilden olusan yapi
ise farklt toplum kesimlerinin evlilikler vasitasiyla karisip kaynasmasiyla
meydana gelecek son kralligin karigik halkini temsil eder. Son kralligin bir kismi
demir gibi saglam diger kismiu ise kil gibi kirtlgan olacaktir. Daniel tiim bu krallik
doénemlerinde Goklerin Tanrisinin egemenliginin devam edecegini ifade eder.
Nihai olarak heykele carpacak ve sonradan biyik bir dag haline gelecek tas
parcasina dair bilginin ise ancak Goklerin Tanrist ve onun izin verdigi fanilere
ayan olabilecegini belirtir.” Gorilecegi tizere yukaridaki hikdyede Tantr’ya yakin
olan Nebukadnezar devri altin doénemi temsil ederken, bu dénemden
uzaklagildikca degersizlesen bir insan nesli hikaye edilmistit. Benzer bir hikdyeyi
Yunan mitolojisinde gérmek miimkiindtr. Yunan mitolojisinde Hesiodos,
insanhgin  yaratlmasini  hikdaye ederken insanoglunun diinya tzerindeki
macerasint bes caga ve bes nesle ayirarak aciklamistir. Buna gore ilk yaratilan
insanlar, calisma zahmetine katlanmaksizin yasamus, yaslanmadan, act ¢ekmeden
Olmus altin ¢ag insanlandir. Ardindan gelen gimiis ¢ad insanlari, savas hevesiyle
yanip tutusan, ihtiraslarinin kurbant olan, tiim kutsal degetlerin g6z ard1 edildigi,
ihtiraslarin buytk 6mitlerin kisa oldugu bir dénemde yasamiglardir. Gimis
¢agm ardindan brong ¢agr gelir. Bu ¢ag soylu kisilerin ve yari tanri yart insan
vatliklarin devridir. Bronz ¢agi, Truva Savasinda oldugu gibi tanrilar/tanticalar
tarafindan baslatilan savaslarda yar tanri yari insanlar san-sOhret ugruna bir
birlerini 6ldirdikleri bir devirdir. Ardindan gelen ¢ag icin Kabramanlar Cagr
tabirini  kullanilir. Kahramanlar c¢aginin  insanlart  kendilerinden  6nceki

? “Daniel 2 (1-49)” Kutsal Kitap Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur ve Inil), (Kisaltma:
Eski Ahit-Yeni Ahit) Kitabt Mukaddes Sitketi Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 921-923.
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dénemlerde yasayanlardan daha diriist, verimli ve cesurdur. Bu cagin da
ardindan adaletsizligin, derdin-kederin, muhtelif kottliklerin pesi sira geldigi
demir ¢ags gelit. Demir ¢agt insanlari, gindlzleri agir sartlar altunda calisip,
geceleri ise sikintillarina gogiis gererek, 1stirap igerisinde tziintileriyle bas basa
kalmaktadir. Hesiodos kendisi de bir demir ¢agt insani oldugundan, insanlarin
cok daha mutlu yasadigt 6nceki caglarin birinde dogma istegini dile getirir.!?
Goriilecegi tizere her ne kadar Hesiodos, yasadigi dénem icin siradan insanlarin
yasadigt dénem ifadesini kullanmasa da bu cagin insanlarinin yasam sekillerine
bakarak demir c¢agt icin swadan insanlarm  donemi  tabirt  kullandabilir.!1
Hesiodos’dan sonra Platon, insanlarin toplumsal konumlarina gbre Ozlerinde
farkli maden cevherlerini barindirdiklarini  ifade etmistir. Yoneticiler altmn,
yonetici yardimetlart gimiis, ciftciler-isciler brong ve demsir cevherine sahip insanlar
olarak vasiflandirilmistir.'> Tanah’daki hikayenin, Hesiodos'un ve Platon’un
insanlik tarihine dair tasnifinde de goriildiigi tizere; insanlik tarihinde kutsal olan
ya da kutsala yakin olan nesillere metaliitjik bir analojiyle daha fazla kiymet
bicilmistir. Toplumlarin daha siradan kesimlerin degeri/degersizligi daha az
kiymete sahip madenlerle yapilan benzetmeler tizerinden anlatilmaya ¢alisilmistir.

Tarihi nesillerin metaliirjik kiymete gore degerlendirildigi bu tasnifte,
hikayesi aktarilan nesiller kutsiyetten uzaklasarak beseri bir karakter kazandikea,
yani olagan Usti gucleti/yetenekleri olmayan, dogustan gelen ustinlikleri
bulunmayan kisiler ge¢mis anlatist icerisine dahil edildik¢e; daha fazla insanin
hayatinin aktarldigi ve bahsi gegen insanlarin siradan insanlardan olustugu
gorilir. Bu anlamda boylesi bir ge¢mis tasavvurunu bize sunan tarihgi
Prometeus’a benzer. Nasil ki Prometeus tanrilar katina ctkarak onlara ait bir
ayricalik olan atesi calip, beseri bir ara¢ haline getirdiyse,'® tarih¢i de geemisin
anlatisin1 Tanrisal bir anlatidan beseri bir anlatiya donustiirmustiir. Tarihin daha
insani bir bilim haline gelmesi Tanrisal karakterden tedricen uzaklasarak beseri
bir karakter kazanmasiyla olmustur. Insanoglunun gecmise dair anlatilarin ilk
evresini Tanrinin/Tanrilarin  hayatlarina  dair  olaylarin  anlatuldigi  mitler
olugturur. Mitleri, kutsalliklar1 bulunan ya da kutsala yakin olup, kahraman

10 Hesiodos, “Isler ve Giuinler”, Isler ve Giinler-Tanrslarn Dogusn, (Kisaltma: Tanrilarm
Dagugri), Gev. Furkan Akderin, Say Yayinlart, Istanbul 2012, s. 18-22.

11 Hesiodos’tan asirlar sonra yazilart Annales Ekoliinin kurucularina ilham kaynagt
olacak olan Michelet, “ustraplarin: dile getirme giiciinden yoksun bir hélde istirap ceken, calisan,
clirifyen ve Olen insanlarm taribinin” yazilmasi gerektigini ifade ederek, tarihin siradan
insanlarin hayatlarini anlamamizi-6grenmemizi saglamasi gerektigini belirtir. Bu anlamda
demir ¢agr insanlart icin siradan insanlar tabiri kullanilabilir. Peter Burke, Fransiz Tarib
Devrimi Annales Okuln, Cev. Mehmet Kiiciik, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 20006, s. 32.

12 Benzer bir smiflandirma Platon tarafindan yapilmistir. Buna goére her ne kadar
insanlar topraktan yaratilmis da olsa Tanrt yoneticilerin topragina altin, yardimer olarak
yarattiklarinin mayasina glimis ve ciftciler-iscilerin mayasina da bir miktar tung ve bakir
karistirmistir. Platon, Delet, Tiirkiye Ts Bankast Kiltir Yayinlart, Istanbul, 2010, s. 111.
13 Hesiodos, Tanriarin Dogusu, s. 81-84.
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vasfiyla tanimlanabilecek insanlarin, olaylarin merkezinde oldugu destanlar ya da
efsaneler takip eder. Bu anlati geleneginin ardindan da mesruiyetini tanrisal bir
glice dayandiran hikimdarlarin, krallarin, sahlarin  hasih  hitkimranlarin
yasamlarinin anlatist gelir. Son olarak insanligin ¢cogunlugunu olusturan siradan
insanlarin tarihi gelir.

Osmanlt Devleti'ndeki tarih yazim anlayisinda benzer bir gelisim ¢izgisi
gozlemlenmektedir. Osmanlt Devleti’'nde XVI. yilizyillin sonlarina kadar siradan
insanlarin tarih anlatist igerisinde yer bulamadiklart gériilir. Simdi bu durumun
nedenleri Gizerinde duralim.

II-Osmanli Tarih Yaziminda Siradan Insanlarin Yer Almama
Nedenleri

Giig tarih boyunca tatih yazimini bicimlendiren énemli bir unsur olmustur.
Guce sahip olanlar/iktidara hakim olanlar yonettikleri insanlara nigin
kendilerinin yonetici yOnetilenlerin ise nicin yonetilen oldugunu izah etmek
durumundadir. Bu noktada eski bir ara¢ devreye girer: kutsiyet.

II-1 iktidar Sahiplerine Kutsiyet Atfeden Hakimiyet Anlayist

Kuran-1 Kerim’deki “gervek hiikiimdar olan Alab, yiicedir’'* ayetiyle diinyevi
ve uhrevi en biiyiik giiciin Allah’a ait oldugu ifade edilmektedir. Dolay1siyla
Islam devlet felsefesine dair yazilmis pek cok eserde padisahlar da Allah’in
yerytiziindeki golgesi (zilullah-1 fi'l-lem) olarak tamimlanmustir.’> Bu anlamda
bir hitkiimdar/padisah/emir icin en yiice unvan Allah’in golgesi
olarak anilmak olsa gerektir. Hicbir seyin gélgesi, kendisinden daha biiyiik
ve ylce olmamakla birlikte o seyin temsilidir. Bu nedenledir ki bdylesi bir
unvana sahip olmak ilahi olarak secilmis olmak anlamina gelir. Osmanl
padisahlar1 Fatih Sultan Mehmed zamanindan itibaren Allah’in yeryiziindeki

4 (Ta-Ha, 114), Kur'an-1 Kerim, s. 319.

15> Muhammed bin Muhammed el-Gazali, Nesdyihi'l-Miiliik fme/eme—Mez‘zh—Dizz’n, Haz.
Turgut Tok, Bilge Oguz Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 158; Tbn Zafer, Silvinii’l-Muta
f?Udvini’l-Etba (Uyruklarn  Diigmanhgi Hakkinda Yineticive Ogiitler), Haz. Joseph A.
Kechichian-R.Hrair Dekmejian, Cev. Baris Dogru, Kirmizi Kedi Yayimlari, Istanbul,
2009, s. 105-106; Ebuwl-Hasan El Maverdi, Nasibatu'l-Miiliik (Siyaset Sanati), Cev.
Mustafa Saribiyik, Ark Kitaplar, Istanbul, 2004,s. 153-155; Ketimiiddin Mahmud-i
Aksayi, Miisameretii’l-Abbar, Cev. Mirsel Oztiirk, Tirk Tatih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2000, s. 64; Seyhoglu Mustafa, Kenzii'-Kiibera ve Mehekkii’l- Ulema (Biiyiiklerin Hazinesi
Alimlerin Mibenk Tasz), Haz. Kemal Yavuz, Biytyenay Yayimlary, Istanbul, 2013, s. 241.
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golgesi (zzllullab-1 fi'l-dlem) unvanini kullandiklart bilinmektedir.!¢ Osmanlilardaki
béylesi bir hakimiyet anlayisini, Islamiyet 6ncesi kut anlayisinin Islami degerler
icerisinde devamt olarak okumak mimkundir.

Yukaridaki kabul, insanlart yonetim kavrami bakimindan ikiye ayirir:
yonetmek icin Allah tarafindan gérevlendirilen yoneticiler (berdyd) ve yonetilenler
(redyd). Osmanli Devleti'nde yonetilen ziimrenin adi olan redya kavrami sird
manasina gelir. Sanayi 6ncesi geleneksel toplumlarda yasami idame ettirmenin
iki temel yolundan birisi hayvanciliktir. Insanoglunun anlam diinyasinda soyut
kavramlar1 somutlastirirken etrafindaki yasamdan etkilendiginden, hayvancilik
faaliyetinin iki unsuru coban ve sirl, yoneten ile yonetilen arasindaki iliski
hususunda bir analojinin ortaya ¢tkmasina neden olmustur. Eski diinyanin bu
kadim anlayisina gore; padisahlar strtyd gutmekle/cekip-
cevirmekle/g6zetmekle miikellef ¢obana benzetilitken, yonetilen zimreler de
bir siirtiye benzetilmistir.!” Osmanlt Devleti de genel olarak eski diinyaya ait bu
anlayist daha 6nceki Tiirk-Tslam Devletleri vasitastyla benimsemistir. Ancak
Osmanlt Devleti’nin hakimiyet anlayisinin bazi noktalardan daha 6nceki Tirk-
Islam hakimiyet anlayisindan farklilastigt gorilmektedir.

Osmanlilarin ilk devitlerinden itibaren devletin hanedanin tyelerinin ortak
malt oldugu anlayist terk edilmeye baslanmustir. I. Bayezid!® zamaninda baslayip,
Fatih Sultan Mehmed ile birlikte doruk noktasina erisen merkezilesme cabalart
bu surecte oldukea etkili olmustur. Fatih Sultan Mehmed’in kanunnamesindeki
hakimiyetin yalnizca padisaha ait oldugunu belirten su ifadeler, bu anlayis
degisikliginin somut bir yansimasidir: “V'e her kimesneye evlddumdan saltanat
mijyesser ola, karmdaglarm nizam: dlem igiin katl itmek miinasibdiir. Efser-i ulema dabi
tecviz itmisdiir. Anunla amil olalar’® Yine Osmanlt tarihinin erken devirlerinden
itibaren padisah ile devlet kavramlart arasinda bir 6zdeglik kuruldugu gorilir.
Padisah kavrami bir sahst ifade etmenin yaninda devletin bizatihi kendisini ifade
etmeye bagslar. Padisah ve devlet kavramlari arasindaki 6zdeglik Max Weber
tarafindan patrimonyalizm olarak kavramsallastirilmistir.0 En genel tanimuiyla
patrimonyalizm, padisah hikimranlhiginin devami adina “idari ve asker? drgiitlenmeyt,

16 Tursun Beg, Tarih-i Ebii’l-Feth, Haz. Mertol Tulum, Istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari,
Istanbul, 1977, s. 10-15.

17 Tanah’da Israilogullart bir siiriiye, yoneticileri de obana benzetilmistir. “Hezekiel
34/1-18”, Eski Ahit-Yeni Abit s. 901. Buhari (EbG Abdullih Muhammed b. Tsmail), e/-
Céamin's-Sabih, 1, (11. Bab-Kitabii'-Cum'a), Cagri Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 215;
Mislim (Ebuw’l-Huseyn b. el-Haccc), e/-Camin's-Sahih, 11, (20. Bab-Kitabi'l-imare),
Cagrt Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 1459.

18 Halil Inalcik, “I. Bayezid”, DLA, V, Istanbul, 1992, ss. 231-234.

19 Fatih Sultan Mehmed, Kaninnime-i Al-i Osman (Tablil ve Karsilagtirmal: Metin), Haz.
Abdiilkadir Ozcan, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 18.

20 Max Weber, Biirokrasi ve Otorite, Haz. M. Atilla Aricioglu- H.Bahadir Akin, Adres
Yayinlari, Ankara, 2005, s. 61-65.
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Cfendinin  sahsi iktidarme  genigletmeke igin suf ona ait bir arag’ haline getirdigi. ..
patrimonyal’ bir idare tarzi olarak tanimlanabilir. Ancak Weber’in ifadesini bazi
noktalarda elestiren Halil Inalcik’in Osmanli devlet diizeni igin 6nerdigi kavram
“sultanizp/’dir.2! Patrimonyalizm/sultanizm esash bir idare tarzi padisah-devlet
Ozdesligini ileri bir noktaya gotirir. 1. Bayezid déneminden itibaren yaygin bir
kanaat haline gelen padisah-devlet 6zdesliginin izlerini edebi metinlerde gérmek
mumkindir. Nitekim Ahmed-i Daf%, Fetret Devrinde yazmaya bagladig
Cengname adli eserinde agagidaki satirlarinda bu 6zdeslige dikkat ¢eker. 22

“Eya lntf-i Hiida z1ll-i iliht/ Kapundur padisehler secde-gah:

Sebd sen bir seh-i kisver-giisdsm | Se‘ddet miilki igre padisafh]sm
Cehan tendiir velikin cinz sensin/ Kamun ‘Glem kulun sultin: sensin
Vidiendiin bir giiherdiir kdn: devlet/ Miiretteb meclis ii erkdn-1 devlet”

Ahmed-i Da1, yukarnidaki satirlarinda her Osmanli reayasinin padisahin
kulu hikminde oldugunu, padisahin devletin kani, cihanin cani oldugunu
belirtmistir. Bu anlamda Osmanli padisaht bir anlamda devletin tecessiim etmis
halidir. Osmanli Devleti’nde padisah, hem Allah’in gblgesidir, hem de devletin
tecessum etmis halidir. Yonetenlerin/seckinlerin kendilerini diger insanlardan
ayirarak kiymetlendirmeleri ve Allah’in otoritesinin bir yansimasi olarak kabul
ettirmeleri neticesinde tarth yaziminin Gznesi-nesnesi uzun middet iktidara
sahip olan seckinler olmustur. Nitekim Osmanlt tarih yaziciiginimn ilk 6rnekleri
de bu sekilde ortaya ¢tkmis olan eserlerdir.

Tarihi takvimler adi verilen saray icin tutulmus, bir yil icerisinde yasanan
6nemli olaylarin kaydedildigi yiliklar dogrudan saray icin hazirlanmis
calismalardir.3 Ahmedi Biiyiik Tskender’in hayatint anlattigi Iskendername adli
eserinin Osmanli tarihine ayirdigt bélimiine Tevdrib-i Miilitk-i Al-i Osman ve
Gazev-i Isan ba-Kiiffar adin1 vermistir.2+

Ahmed’nin manzum ve muhtasar eseri haricinde ilk tarih yazim
geleneginin  II. Murad zamaninda bagladigr gorilmektedir. Tarih yazim

21 Halil Inalcik, “Sultanizm Uzerine Yorumlar: Max Weber’in Osmanlt Siyasal Sistemi
Tiplemesi,” Diinii ve Bugiiniiyle Toplum ve Efgonomi Dergisi, Cev. Kemal Aydin
Akagiindiiz,7, Istanbul, 1994, ss. 5-26.

22 Ahmed-i D49, Cengnime, Haz. Gonill A. Tekin, Harvard Universitesi Yayinlari,
Cambridge, 1992, s. 318-319.

25 H. Nihal Atstz, Osmanls Taribine Ait Taribi Takvimler, Istanbul, 1961; Osman Turan,
Istanbul’un Fethinden Once Yazulpisg Taribi Takvimler, Ankara, 1984; V. L. Ménage, “Sultan
I1. Murad’in Yilliklarr”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisz, 33, Istanbul,
1981, s. 79-98.

24 Ahmedi, Iskenderndme, Haz. Hasan Akgay, Harran Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisi Turk Dili ve Edebiyatt Ana Bilim Dali Eski Turk Edebiyatt Bilim Dal,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sanlurfa, 1999, s. 219-228.
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geleneginin baslamasinda dogrudan hanedanin hilkmetme yetkisine yonelik bir
tehdit oldukca etkili olmustur. Ankara Savast sonrasinda Osmanl birligini
dagitan Timur’un yliksek hakimiyeti Osmanllar tarafindan taninmistir. Sahruh,
1435 yilinda Karamanogullarina, Dulkadirogullarina ve Osmanlilara bir el¢ilik
heyeti gondererek, hdkimiyetini tanimalarini istemistir. Karamanogullar1 ve
Dulkadirogullari beyleriyle birlikte Osmanli hitkiimdart II. Murad da Sahruh’un
yuksek hakimiyetini kabul etmis ve kendisine génderilen hilat1 giymistir. Bu olay
aynt zamanda Osmanl tarih yaziciliginin da baslangict olmustur. Bu hadiseden
sonra hakimiyeti devam ettirmenin hikmetme yetkisini saglayan mesruiyetin
Uretimiyle olabilecegini gbéren II. Murad, Yazicizade Ali’'ye Osmanlt soyunun
tarihini yazmasini emretmistir. Yazicizade Ali, yazdii eserin son kismina
Osmanlilarin soyunu, Timur’un kendisi ile nesep dolayistyla da mesruiyet iligkisi
kurdugu Cengiz soyundan daha yiice bir soya; Oguzhan’a dayandiracak bir
bélim ilave ederek 1436 yilinda tamamlamistir.?> Boylece gercek anlamda
Osmanlt tarih yaziciligt da II. Murad zamaninda baglamis olur.

Bu eserden sonra tamami Osmanlt tarihine ayrilmus eserler yazildig
gorilmektedir. Mistakilen Osmanli Tarihinden bahseden ik kronik
yazarlarindan Asikpasazade, eserine, Mendkib-+ Al-i Osman (Osmanlt Hanedanin
Menkibeleri) adint vermistir.26 Ayni sekilde Oru¢ Beg,?” Hadidi,?® Karamani
Mehmed Pasa,? gibi pek cok miellifin eserinin ismi Tevdrib-i Al-i Osman'dir.
Bunun diginda bir ortak eserden kopya edildikleri anlasilan yazarlart belli
olmayan pek cok kronik de yine Tevdrih-i Al-i Osman olarak bilinmektedir.? Bu
kroniklerin ortak yani da Osmanli hanedanin tarihini konu edinmeleridir. 1k
Osmanlt muverrihleri arasinda yer alan Kemal, de eserine yukaridaki
adlandurmalart  cagnistiran  Seldtinndme adint  vermistir.?!  Goraldugh  tzere
Osmanlt tarih yazicihiginin baslamasinda hanedanin mesruiyet ihtiyact oldukca
etkili olmustur. Bu anlamda devrin himaye ve tabiiyet iliskileri incelendiginde ilk
yazilan Osmanli tarih esetlerinin biyitk cogunlugunun hanedanin adini tasimast
oldukca dogaldir.

25 Giirsoy Ak¢a-Yunus Ince, Klasik Osmanli Caginda Tarib Mesruiyet ve Riiya, Palet
Yayinlari, Konya, 2015, s. 185-204.

26 Asikpasazade, Agkpasazide Taribi [Osmanty Taribi (1285-1502)], Haz. Necdet Oztiirk,
Bilge Kiltiir Sanat Yayinlar, Istanbul, 2013. s. 3-4.

21 Orug Beg, Orue Beg Taribi [Osmanis Taribi -1288-1502], Haz. Necdet Oztiirk, Camlica
Basin Yayim, Istanbul 2008, s. 1.

28 Hadidi, Hadidi Taribi [Manzum Osmanl Taribi (1285-1522)], Haz. Necdet Oztiirk,
Istanbul, 2015.

2 Karamani Nisanct Mehmet Pasa, Osmanis Sultanlar: Taribi, (Osmanlt Tarihleri I icinde)
, Cev. 1. Hakkt Konyals, Istanbul, 1949.

30 _Anonim Tevirih-i Al-i Osman; nest. F. Giese, Haz. Nihat Azamat, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakdltesi Yayinlari, Istanbul, 1992.

31 Kemal, Selatin-ndme, Haz. Necdet Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2001.
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II-2 iktidar Segkinlerinin Tarihte Bir Rol Model Arayisi ve Rol
Model Kabul Ettikleri Kahramanlarinkine Benzer Tarzda Hayatlarini
Anlatan Esetler Yazdirma Istekleri

Yukarida da belirtildigi gibi yonetme giiciinii ellerinde bulundurmalarindan
oturt dogal olarak lider konumunda olan krallar/hukimdatlar/padisahlar
yonetimde kaldiklart miiddette basarilt olabilmek i¢in ge¢misin tecriibesine sahip
olmay1 arzulamaktaydilar. Ayrica tarihin kendilerini
bagarilariyla/kahramanliklariyla yad etmesini istedikleri icin, ge¢miste yasamis
biytk adamlarin/liderlerin/kahramanlarin hayat hikdyelerinden ders almalatt
gerekmekteydi. Bu nedenle gecmisteki basarilari/zaferleri/kahramanliklar
nedeniyle ister efsanevi isterse gercek olsun tarihte énemli bir yere sahip olan,
buyik adamlar/kahramanlar zamanin hukimdarinin/kralinin/padisahinin
basardarinin  Slctilmesinde  bir Slglit  olarak kullandmistir.  Herhangi bir
hiikiimdarin/kralin/padisahin basarilarini yiiceltmek igin yazilan tarihi ya da
edebi metinlerde edebiyattaki tesbih sanatinin (benzetme) tim unsutlarinin
kullanildigy ~ goriilmektedir. Burada kendisine benzetilen (eski buyik
adamlar/kahramanlar), benzetme edati (gibi), benzeyen (basarilari takdir
edilmek istenen hikiimdar/kral/padisah) ve benzetme yont (kahramanlik)
bulunur. Tarih boyunca yazilmis bircok siyasetnamede
hiikiimdarlara/krallara/padisahlara bu eski buyik adamlari/kahramanlart “ro/
model”  olarak  almalari  tavsiye  edilmistir. =~ Hatta bu  buytk
adamlarin/kahramanlarin da birbirlerini 6rnek aldiklart bilinmektedir.

Nitekim siyaset biliminin en O6nemli teorisyenlerinden Machiavelli de
insanlar1 yoneten ve yonetilen olarak ikiye ayirmis ve tarihin yonetenleri konu
edinmesi gerektigini ifade etmisgtir.

“...Hiikiimdar, taribgileri okumals, iinlii kisilerin yaptiklar: isler iizerinde
diigiinmels, onlarm  savastaki igleri  iizerinde  diigiinmeli, onlarm  savastaki
davraniglarmz incelemel, Zaferlerinin ve yenilgilerinin nedenlerini arastirmalt ve
biylece, neleri  taklit etmek, nelerden  kagmmak  gerektigini etiid  etmelidir.
Hiikiimdar, izellikle, iinlii bir eski kabraman: kendine drnek alan, onun islerini,
biitiin davraniglarm: daima go3 ondinde bulunduran ve bunlar: kendine kural edinen
bircok. biiyiik adam gibi yapmalidir. Ornegin, siylendigine gire, Biiyiik Lskender,
Akbilens'n; Sezar, Iskender'i; Scipio, Keybiisrev'i taklit etmekteydiler.’3?

Tarihin biylk adamlari kendilerine rol model olarak gordiikleri sahislarin
hayat hikayelerini okumaktan hosnut oluyorlardi. Rivayete gore; Iskender’in en
sevdigi kitaplar arasinda bir Ilyada niishast bulunmaktaydi. Kitap Aristotales
tarafindan kendisine hediye edilmisti. Iskender kitabt 6zel bir kutuda saklardi ve
savas sanatt egitimi i¢in ¢ok 6nemli bir klavuz olarak goriirdi. Hayati boyunca
yastiginin altinda iki sey bulundurmustu. Bir kilig ve Ilyada destaninin bu

32 Niccol(} di Bernado dei Machiavelli, Hikiindar, Cev. HXKemal Karabulut, Sosyal
Yaynlari, Istanbul 1998, s. 175-176.
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niishast.33 Anlagildigi kadariyla Iskender Tlyada’yt her zaman okunup istifade
edilmesi gereken bir “bagucu kitab?’ olarak gbrmisti. Benzer bir tavsiye
Kinalizade Ali Efendi tarafindan Osmanlt sultanlarina yapilmistir. Ona gére; bir
hitkiimdar geng yasta tahta gecebilir. Gengliginden dolayr devlet idaresinde ¢ok
6nemli olan tecribeden mahrum olabilit. Tecrilbe sadece yasanarak elde
edilmez. Hiktumdarlar ge¢mis hitkiimdatlarin yasamlarini okuyarak tecriibe
sahibi olabilirler. Ge¢mise ait boylesi bir bilgiye sahip olabilmek i¢in “ahbar ve
tevarih” kitaplarint okumak gerekir. Boylesi kitaplarin en iyisi Firdevsi’nin
Sahname’sidir.  Sahname’yi  okuyarak htkiimdarlar iyilik ve kahramanlik
kazanmanin yollarint Ggrenirler, hem de cok faydali tecriibeler edinitler.’*
Goriilecegi tizere hem Ilyada hem de Sahname dogu-bati hitkiimdarlart icin
birer basucu kitabt olarak gorilmus, her iki eserdeki kahramanlarin hayat
hikayeleri daha sonra gelen hitkiimdarlar i¢cin 6rnek olmustur.

Biytk adamlari/kahramanlart taklit etme isteginin tarih yazimina iki
sekilde tesir ettigi goriliir. Ilki padisahlarin/krallarin ya da sahlarin tarih
ogrenmelerine, ikincisi de hayatlarini 6grenip kendileri i¢in rol model olarak
gordikleri kahramanlarin  hayatlarini = anlatan  esetlere  benzer esetler
yazdirmalarina neden olmustur. Batt medeniyetinde [/ada, Dogu medeniyetinde
de Sabname boylesi tarih yazdirma gayretleri icin birer 6rnek tegkil etmistir. Batt
dillerine cevirilerinde Sahname i¢in “Krallarin Kitab?’3> seklinde bir adlandirma
tercih edilmistir.

Osmanlt tarth yazichigin  bagladigr II. Murad devri ayni zamanda
Sahname’nin ilk cevirisinin yapildigt dénemdir.?® Osmanli tarih yaziminda
Sahname etkisi bir muiddet sonra, mesnevi tarztnin bicim, Sahname’nin de
model kabul edilmesi neticesinde Sehnamecilik veya Sehnamentvislik adli bir
tarih yazim ekolinlin ortaya c¢tkmasina neden olmustur. Sehnamecilik, 1550-
1600 yillart arasinda yaklasik 50 yil kadar varligini devam ettirmis ekoldiir.?”
Firdevsi’nin eseri 6rnek alinarak mesnevi tarzinda yazilan bu ekolde devri
hakkinda bilgi verilen padisahlarinin yliceltilmesinin amaglandig1 gérillmektedir.

Sehnamecilik ekoliine benzer bir sekilde gelisen bir baska ekol de sadece
bir padisahin devrini konu edinen monografilerdir. Stiphesiz bu ekoliin ortaya

33 Plutarkhos, [skender-Sezar —Parelel Hayatlar, Cev. 1o Cokona, Tiirkiye Ts Bankast Kiltir
Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 9.

3 Kinalizade Ali Celebi, Ablik-1 Aldi, Haz. Mustafa Ko¢. Klasik Yayinlari, Istanbul,
2007, s. 468.

3 Abolqasem Ferdowsi, Shabnameb: The Persian Book of Kings, trans. Dick Davis, Penguin
Press, New York 2006.

36 Osmanlt devrinde yapilan ilk Sahname terctimesi icin bkz. Tercime-i Sehname, Topkapt
Saray1 Miizesi Kitiphanesi Hazine. Nu.1518.

37 Christine Woodhead, “Reading Ottoman Sehnames: Official Historiography in the
Late Sixteenth Century”, Studia Islamica 104-105, 2007, pp. 67-80.
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ctkmasinda Osmanlt padisahlarinin II. Murad devrinden itibaren kendilerini
muzaffer olarak nitelendirmeleri®® etkili olmus olmahdir. Zira 6mirlerini
zaferletle taglandiran boylesi muzaffer padisahlarin her birinin dénemleri ayri
birer monografiye konu olmayi hak ettigi goriisti sé6z konusu devirde yaygin bir
kanaattir.  Bu  anlaytis  cercevesinde ~ Fatth  Sultan ~ Mehmed’in
(Fetihname/Fatihname), Yavuz Sultan Selim’in (Selimname) ve Kanuni Sultan
Sileyman’in (Stleymanname) hayatinr ya da bagarilarini anlatan monografiler
yazilmistir.

Bu gelisim ¢izgisi fetihname olarak adlandirilabilecek olan bir padisahin tek
bir seferini anlatan esetlerin yazimina kadar devam etmistir. Gortilecedi tizere
Osmanlt tarih yazim geleneginin gelisim ¢izgisi incelendiginde; Osmanl tarihine
deginen ilk metinlerin Osmanli tarihi disinda baska bir konuyu ele alan bir
eserin icindeki kiiciik bir parcadan ibarettir. Hemen sonrasinda sadece Osmanli
hanedanini konu alan eserler yazildigi, bir miiddet sonra da sadece bir Osmanli
padisahinin dénemini hatta bir padisahin tek bir seferini hikdye eden esetler
kaleme alindig1 gorilecektir. Tarih yazimindaki bu seyre gore; konu olarak
secilen alanin gittikce daha dar bir daireyi kapsadigi ve dairenin kiiciilmesine
bagli olarak alan hakkinda daha fazla bilgi vermenin amaclandig
anlasilmaktadir. Ancak tim bu siire¢ icinde siradan insanlarin tarih yazimina
konu olmadiklar gériilmektedir. Zira tim bu siirecte tarih yazimint himaye
edenler ya da tarih esetlerini bizzat siparis edenler padisahlardir.

Osmanl padisahlarinin hakimiyet anlayisint sekillendiren
patrimonyalizm/sultanizm ilkesi geregi genis bir alanda himaye iligkisi
gelistirdikleri gortlebilir. Tarih yazimindan hali tretimine kadar genis bir
cerceveyi kapsayan himaye ag1 icerisinde siirin 6nemli bir yeri bulunmaktadir.
Siir yazimi alaninda gelisen himaye iliskisinin tarih yazimi hususunda da etkileri
oldugu gézlemlenebilir.

I1-3 Tarih Yazimi ve Siir Yazimi1 Arasinda Bir Ayrimin Olmamasi

Erken dénem tarih yaziciiginin driinlerinin bir¢ogunun siir formunda
yazildig1 gérilmektedir. Siir daha ziyade egitimli insanlar igin bir ugrasi alanidir.
Sairler ile siirin hamisi konumunda olan padisahlar arasinda karsilikli ¢ikara
dayanan bir iliski s6z konusudur. “Ma ‘rifet iltifita tabi‘dir. Miisterisiz metd* 2ayi‘dir”
kavlince sairin yagamini devam ettirebilmesi®® ve padisahin da saninin ve
kudretinin sonraki nesillere aktarilabilmesi i¢in her iki taraf digerine ihtiyag
duymaktadir. Tatih yazimi da siir yazmaktan ayrt bir alan olarak dastinilmez.

3 Osmanlt padisah tugralarinda zaferler kazanmalari dilegiyle II. Murad’dan itibaren
ilave edilen “wmuzaffer’ kelimesi, Fatih Sultan Mehmed’den itibaren “e/ - daima” sekline
dontsmugtar. Mubahat Katikoglu, Osmanii Belgelerinin  Dili: - Diplomatik, Kubbealtt
Akademisi Kiltiir ve Sanat Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 73-74.

39 Halil Inalctk, Sair ve Patron Patrimonyal Devlet ve Sanat Uszerine Sosyolojik Bir Deneme,
Dogu Batt Yayinlari, Ankara, 2003.
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Hatta padigahlarin adinin sonraki nesillere aktarilmasinin sairler vasitastyla
olabilecegi seklinde yaygin bir kanaat vardir. Nitekim Nefi’nin bu husustaki siiri
devrin anlayisini anlamak adina oldukc¢a anlamidir.40

“[ltifat et siihan erbibma kim anlardur/ Medh-i sahan-1 cihana veren unvim
Kim bilirdi ger sn’drd olmasa sabikda/ Debre deviete geliip giden sultin:

Hagre dek db-1 bayit-1 sithin-1 Bakidiir/ Andirup zinde fkilan  nénr-1
Siileyman Han?’

Medya kavrami 6ncesinde kismen kamuoyu olusturma etkisi olan siir
yazimi ve dogrudan iktidar alanina dair bilgi treten tarih yazimi arasinda net bir
ayrim yoktur. Tarih yazimi/tarihcilik mistakil bir is olarak gorilmemektedir.
Hatta adlarint bilemedigimiz bazt muverrihler siirlerinde kullandiklari mahlaslart
vasitastyla taninmaktadir. S6z konusu dénemde yazimis eserlerde icerik kadar
o6nemli bir husus da bigimdir. Siir yapist itibariyle nesirden ziyade musikiye
yakindir.*! Dolayisiyla bicim de en az icerik kadar 6nemlidir ve siir yazmak da
siitrden anlamak da ciddi bir egitim gerektirir. Bahsi gecen dénem icin egitim
alabilmek olduk¢a az insana nasip olan bir ayricaliktir.

Siirin yapistun disinda padisahlar-gairler arasindaki mestruiyet saglama-
himaye edilme kazanimlarina bagl gelisen iliski, tarth yaziminn iktidar odakl
bir geemis anlatis1 gelistirmesine neden olmustur. Bahsi gecen dénemde siirin
hamisi iktidar ya da iktidara yakin devlet adamlart oldugu gibi talibi ya da
okuyucusu da daha ziyade iktidara yakin kesimlerdir. Zira okuma yazma oranin
cok dustik oldugu bir devirde siir daha ziyade egitimli insanlara hitap
etmektedir. Dolayisiyla da siir formunda yazilan ge¢mis de daha ziyade iktidara
ve iktidara yakin toplumsal kesimlere yoneliktir. Bu nedenledir ki hamisinin ve
okuyucusunun iktidar odakli oldugu, siir formunda yazilan tarih eserlerinde
siradan insanlara yer verilmemistir. Geg¢misin siir formunda yazildigt bir
dénemde bu yazim ekolii egitim alma sansina sahip olanlara hitap etmekteydi.
XVIL yizyl baglarinda padisah odakli tarih yaziminin eskisi kadar ragbet
gbrmeyip, siradan insanlarin da tarih anlatisinda kendilerine yer bulmaya
basladiginda siir formunda tarih yazim anlayisinin yerini nesirle tarih yazimina
biraktig1 goérilir. S6z konusu dénemde tarih yaziminda degisen bir diger 6ge de
yazimda kullanilan dildir. Arapca ve Farsca tarih yazma gelenegi gittikce azalmis
ve daha genis kitlelere hitap eden Ttrkge tarih yazimi benimsenmistit.

Erken dénem Osmanl tarih yaziminda kullanilan form ve dil disinda
devrin anlayist geregi insanlarin kendilerini ifade ederken ber’den ziyade bigi
tercih etmesi de tarih anlatisi icetisine siradan insanlarin dahil edilmemesinin bir
nedeni olarak goriilebilir.

40 Nef1, Nef? Divani, Haz. Metin Akkus, Akcag Yayinlart, Ankara, 1993, s. 54.

< Sairin lisant ‘nesir’ gibi anlasimak icin dedil, fakat duynlmalk iigere viicut bulmus, musiki ile 5o3;
arasimda, sozden Ziyade musikiye yakin, muvassit bir lisander.” Ahmet Hasim, Biitin Siirleri-
Piyale/ Gil Saatleri/ Kitaplars Digindaki Siirleri, Haz. Inci Enginiin-Zeynep Kerman, Degah
Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 70-71.
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I1-4 Kimliklerin ifade Edilmesinde Ben’den Ziyade Biz’i On Plana
Cikaran Anlayis

Osmanli Devleti'nde seckin ya da yOneten ziimreye mensup insanlarla
karsilastirildiginda gorece daha az sayida siradan insanin hayatt hakkinda bilgimiz
bulunmaktadir. Ki bu siradan insanlara dair bildiklerimizde yine kendilerinin
yazdiklarindan ibarettir. Bir kadinin (yargic),*> bir berberin,® iki esirin bir
imamin® tagrali bir alimin* bir kazaskerin*’ birka¢ yenicerinin®® glinliiklerine
sahibiz. Bu anlamda s6z konusu insanlarin Osmanli tarihinde kendilerini ifade
etmedikleri ya da hayatlarina dair geride bir sey birakmadiklatt yoniinde bulunan
yaygin kanaat bu konuda yapilmuis bir ¢alismayla gecerliligini kaybetmistir.#* Peki,
bu siradan insanlarin birer giinlik tutmalart siradan insanlarin tarihinin yazildig
anlamina gelir mi? Bu soruya olumlu bir cevap veremeyiz. Zira bu sahislar her ne
kadar siradan insanlar olsalar da neticede birer tarihci degillerdir. Ustelik bu
sekilde toplumun daha siradan mensuplarinca kaleme alinan esetlerde cogunlukla
yine genel nitelikte konularin ele alindigr gériilmektedir. Bu noktada bir Osmanlt
reayast neden yazmaz sorusu akla gelmektedir.

Bu soruya verebilecegimiz bazi cevaplar var. Ik olarak Osmanli
toplumunun kiltirel kodlarina hakim kimlik ifadesi ben'den ziyade big’dir. Ilgili
anlayisin somut yansimalarint bircok alanda gérmek muimkindir. Osmanl

2 Sadreddinzade Telhisi Mustafa Bfendi, Kad: ve Giinliigii, (Sadreddinzade Telbisi Mustafa
Efendi Giinligii/ 1711-1735 Ustiine Bir Inceleme), Haz. Selim Karahasanoglu, Is Bankast
Kultir Yayinlar, Istanbul, 2013.

Hayatna lliskin Olaylar, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 1995.

# Hindi Mahmad, Sergizestname-i Hindi Mabmid Inebabt: Gazisi Hindi Mabmid ve Eséret
Hatiralars, Haz. Ahmet Karatas, Turkiye Yazma Esetler Baskanligt Yayinlari, Istanbul,
2013; Temegvarlt Osman Aga, Kendi Kalemiyle Temesvarls Osman Aga Bir Osmantz Tiirk
Sipabisi ve Esirlik Hayat:, Haz. Harun Tolosa, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2004.

4 Kemal Beydilli (Haz..), Osmanl Dineminde Imamiar ve Bir Imanun Giinliigi, Tarih ve
Tabiat Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2001.

4 Bosna’da yasayan tasralt bir dlimin hayatinin 1754-1804 yillar1 arasindan kesit sunan
eseri icin bkz. Baseski Sevki Molla Mustafa, Rsigndme, Haz. Kerima Filan, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ttirk Dili ve Edebiyat: (Yeni Tiirk Dili) Anabilim
Dali Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 1999.

47 Bostanzade Yahya Efendi, “fi Beyin-: VVak'a-i Sultan Osman”, Haz. Orhan Saik
Gékyay, Atsiz Armagam, Istanbul 1976, ss. 191- 256.

8 Giovan Maria Angiello, Fazib Sultan Mebmed, Cev. Pinar Gokpar, Profil Yayinlari,
Istanbul, 2011; Konstantin Konstatinovic Mihailovi¢, Bir Yenierinin Hatorats, Cev.-Haz
Kemal Beydilli, Tarih ve Tabiat Vakfi Yayinlari, Istanbul 2003; Hiiseyin Tugi, Musibetnime
Tablil-Metin ve Indeks, Haz. Sevki Nezihi Aykut, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2010; Albertus Boboivus (Santuri Ali Utki Bey), Albertus Boboivus ya da Santuri Ali Ufkei
Bey'in Antlar: Topkaps Saraymda Y asam, Cev. Ali Berktay, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2009.

49 Cemal Kafadar, Kim VVar Imis Biz Burada Yog lken Dirt Osmants: Yenigeri, Tiiccar, Dervis
ve Hatun, Metis Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 39-71.
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Devleti’'nin en kigtk yonetim birimi mahallenin yapist bize bu anlayisin bariz
bir yansimasini sunar. Mahalle, islenen bir suctan tim mahallelinin miistereken
sorumlu tutuldugu, avartz gibi bazi vergilerin miustereken Gdemek
mecburiyetinde oldugu,® toplumu olusturan ziimrelerin dini aidiyetlerine gbre
millet ad1 verilen gruplara boliindigis! bir yapiya sahiptir. Béylesi bir toplumsal
yapida insanlarin elbiselerinin ve evlerinin hangi renkte olabilecegi gibi en sahsi
tercihler arasinda kabul edilebilecek tercihlerin dahi bu aidiyete gore (biz)
bicimlendirildigi goriiliir ve kimlikler ber’den ziyade biz icerisinde ifade edilir.

Yukarida bazi esitlerin, yenicerilerin, berberlerin, kadiarin, hatiratlarina
sahip oldugumuzdan bahsedildi. Ancak bu hatiratlarda ne kadar ben vurgusu
vardir? Bu hatiratlar incelendiginde yazarlarin daha ziyade yagadiklari devirdeki
hadiselere degindikleri, padisahlara, devlet adamlarina dair bilgiler verdikleri ya
da devrin dogal felaketleri vb. gibi daha ziyade geneli ilgilendiren hadiselere
temas ettikleri goriliir. S6z konusu yazarlarin sevdalarina, acilarina, hayattan
kam aldiklar1 hususlara ya da gelecege dair beklenti ve endiselerine geneli
ilgilendiren hadiselere gére daha az temas ettikleri yahut hi¢c deginmedikleri
gorilir. Bu husus izahi gereken bir konu olarak karsimizda durmaktadir.

Osmanlt toplumunda din hayatin merkezinde bulunur ve giindelik hayati
bicimlendirirdi. Osmanli Devleti teokratik bir devlet degildi. Ancak insanlarin
gindelik yasaminda din giyim kusamdan, aligverise, sanattan zanaata kadar
bircok alanda &énemli bir belirleyici konumundaydi. Ozellikle Islim dini
geregince Allah yegine ve en buylik giictiir. Misliman olmanin ilk adimi olan
sahadet getirirken bu 6zellikle vurgulanir. Sahadet bir insanin Allah’in varligina
birligine ve en biyik olduguna inanmasinin dille ifade edilmesi/sahit olunmast
manasina gelmektedir. S6z konusu inang geregince, insanoglu diinya hayatinin
bir imtihandan ibaret oldugunu ve bu imtihanda dogru ile yanlis1 yaratanin killi
iradesinden bahgettigi ciizi iradesiyle bulmak durumunda oldugunu kabul
etmektedir. Dolaysiyla da ciizi olanin killi olan karsisinda benlik davasinda
bulunamaz. Bu nedenle nefsi temsil eden ene (Wl/ben) ifadesinden tiiretilen
enaniyet (<will/benlik) kelimesi dinen bir Miisliman’in en fazla miicadele
etmesi gereken iki digmanindan (seytan-nefis) birisini ifade etmektedir.
Insanoglu ancak fena yani higlik mertebesine ulasirsa gercekten var olabilir.
Ozellikle Tbn Arabi’nin diistinceleri/eserleri vasitastyla gelisen vahdet-i viicut
kavrami geregince; insanin clzi iradesinin ve benliginin hi¢ hikmiinde
oldugunu anlamasi aslinda kendi varhigini ve benligini mutlak ve ylice olanda,

50 Ozer Ergeng, “Osmanh Sehrindeki Mahallelerin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Sebir, Toplum
ve Devlet, Osmantz Taribi Y azulars, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2012, ss. 75-84.

51 Ayrintilt bilgi icin bk. M. Macit Kenanoglu, Osmanly Millet Sistemi: Mit ve Gergek, Klasik
Yayinlari, Istanbul, 2004.
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yegane olanda bulmasi anlamina gelmektedir.52 Nitekim Gnlti mutasavvif Niyaz-1
Misti bu konuya agagidaki dizleriyle deginir:>3

“Zata Hak'ta mabrem-i irfan olan anlar bizi/ Im-i sirda babr-i bi-payan
olan anlar biziBu fend giilzdrma biilbiil olaniar anlamaz/V ech-i baki biisniine
hayran olan anlar bizi. ..

Ey Niyizi katremiz deryaya saldik biz bugiin/ Katre nice anlasin wmmin
olan anlar bizi”

Katre-derya metaforunda katre insanoglunun benligini, derya ise hakim-i
mutlak olan Allah’t temsil eder. Katrenin varligindan vazgecerek deryayla bir
biitlin olmast esasen kendi lehinedir. Zira ancak kendi kig¢tkliginin farkina
vararak/kicukliginden vazgecerek deryanin bir patrgast olabilir. Niyaz-1 Misti,
yukaridaki dizelerinde bu hakikatin katre olmaktan vazge¢mek istemeyenler
tarafindan anlasilamayacagini ifade eder.

Modern zamanlara ait birey kavraminmn insanlarin zihninde olmadig bir
donemde ben kavramini én plana ¢ikaracak metinlerin yazilmast ya da yazilan
metinlerde ben vurgusunun yogun olarak ifade edilmesi beklenemez. Bu anlamda
da Osmanl devletinde hanedan, devlet isleri ve toplum hizmetlerini yiiriitme
gorevi diginda kalan bireylerin yasamlarina dair anlatilar ben vurgusundan ziyade
biz vurgusunu tastr. Bu durum yalnizca nesitle sinirli da degildir. Zira divan
edebiyatinda da genel olarak biz kavraminin vurgulandigi,>* sairlerin stk sik 4&#
kile, geda gibi kavramlarla kendilerini niteledikleri goriliir. Benzer bir durum
seyahat anlatilari icinde s6z konusudur. Bu tarzda anlatilari ele alan bir ¢alisma bu
tarzda anlatilart yazan sahislarin ben kavramini 6ne c¢ikarmaktan ziyade big
kavramini 6n plana ¢ikarmaya calistigl sonucuna varmugtir.>

Yukarida zikredilen tiim bu &rneklerden sonra Dogu toplumlarinda ber’i
ifade etmeme ve One c¢itkarmama tarzinda gelisen gelenek bazi Batili
aragtirmactlarca Osmanlilar zamaninda insanlarin kendilerini yeterince ifade
edemedikleri, dolayisiyla bu dénemde genel olarak bir “daralmss benlif” s6z
konusu oldugunu seklinde ifade edilmistir. Ginimiz Tirk toplumu icinde
gecetli oldugu ifade edilen bu kavramlastirmayla, kendisini ifade edemeyen
bireyler kastedilmektedir. Halbuki gerek ginimiiz Turkiye’sinde gerekse
Osmanlt Devleti zamaninda yasayan insanlarin benliklerini tanimlamak icin
“daralpis benlik” kavramindan ziyade “gemislemis benlik” ifadesi daha yerinde

52 Ornek olarak bk. Tbn Arabi, Abadiyyet Risilesi, Cev. Hiiseyin Semsi Ergiines, Haz.Haz.
Ercan Alkan, ilk Harf Yayinlari, Istanbul, 2012.

53 Niyazi Misti, Nayazi Musri Divine ve Serbi, Tanr: Erinin Serlar,, Haz. M. Efdal Emre,
Gelenek Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 172-180.

3 Walter G. Andrews, Siirin Sesi, Toplumun Sarkisi, Osmanly Gazelinde Anlam ve Gelenek,
Cev. Tansel Giiney, ﬂeti§im Yaynlar, Istanbul, 2014, ss. 81-174.

%5 Nicolas Vatin, “Bir Osmanli Tirkd Yapugr Seyahati Ni¢in Anlatiedi?”, Cogito Osmants
Oz{e/ Sayisz, 19, Yapi Kredi Yayinlar, istanbul, 1999, ss. 161-178.
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olacaktir. Zira insanlar kendilerini ben olarak ifade etmekten ziyade big icerisinde
ifade etme egilimindedir.>¢

Osmanlt dénemindeki bahsi gecen din etkisiyle gelisen anlayisin disinda
devrin ekonomik ve teknolojik kogullart gibi etkenler de siradan insanlarin tarih
anlatisina dahil edilmemesinde etkili oldugu goriliir.

II-5 Siradan Insanlarin Bilgiye Erigiminin Zor ve Pahali Olmast

Yazili bilginin insanlar arasinda tedavil edebilmesinin en O6nemli
araclarindan kitabin yazilabilmesi/yazdirilabilmesi icin yetetli miktarda kagida
sahip olmak bir zarurettir. Osmanl tarih yazicihinin basladigi dénem kagidin
maliyeti, okuryazar insanlarin toplumsal dagilimi, bir kitabin ne kadar sire
zarfinda istinsah edilebilecegi, dolayisiyla da maliyeti ve s6z konusu kitaba sahip
olabilecek insanlarin  toplumsal dagilimi gibi etkenler g6z Oniinde
bulunduruldugunda tarih yaziminin daha ziyade seckinler olarak ifade
edilebilecek hiikiimdar ve ¢evresine hitap ettigi sGylenebilir. Zira siradan
insanlarin tarihinin yazilmamasinin nedenleri arasinda devrin kosullart nedeniyle
bilgiye/kitaba etisememe ve okuma yazma oraninin distkligi etkilidir. Klasik
dénemde kendi hayatlarini yazmaya caligan siradan insanlarin sayisinin seckin
olarak gorilen sahislara oranla gbrece az olmasinin nedenlerinden birisi de
okuma yazma kiltirinin s6z konusu siradan insanlar arasinda yaygin
olmayisidir. Zira yazma eyleminin gerceklesmesi icin Oncelikle okuma
aligkanliginin  olmasi gerekir. Yazmadan o6nce okuma gelir.”” Okumanin
olabilmesi icin kitaba sahip olmak gerekir. Klasik donemde bir kitaba sahip
olmak olduk¢a zordur. Osmanl tarihinin erken doénemlerinde kitaba sahip
olmak oldukea pahalidir. Gelibolulu Mustafa Ali’nin bu hususta aktardig1 bilgiler
oldukea ilgingtir. Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinkii’- Abbir adli eserinin bu eserden
once yazilmis 130 eserin toplami mahiyetinde bir eser oldugunu, bu 130 eserin
yazilmasinda istifade edilen kaynaklar da hesaba katilacak olursa 600 eserden
istifade edilerek viicuda getirilmis bir eser olarak goriilebilecegini ifade eder. Bahsi
gecen 600 kitap, fakir bir insanin sahip olamayacagi kadar ¢ok oldugundan’® soz
konusu esere sahip olan kisi bir anlamda bu kadar kitaptan istifade etme
bahtiyarligina erigmis sayilabilir. Mustafa Ali, burada bir yandan eserinin kiymetine
dikkat ¢ekmeye calisirken diger yandan da bir gercegi dile getirir. Zira Konya’da
1794-1796 yillart arasinda III. Selim devri devlet adamlarindan Yusuf Aga

5 Dogan Ergun, Tiirk Bireyi Kuramma Giris, Imge Kitabevi, Ankara, 2004, s. 97-105.

57 Bu baglant: hakkinda bir calisma icin bk. Barry Sanders, Okiigiin A’s: Elektronik Cagda
Yazals Kiiltiirin Cokiigii ve Siddetin Yiikselisi, Gev. Sehnaz Tahir, Ayrinti Yayinlari, Istanbul,
2016. Yazma eyleminin tarihi icin bk. Ivan Tllich-Barry Sanders, ABC Akim
Modernlegmesi, Cev. Tsmail Avei-Umit Sahin, Yeni Insan Yayinevi, Istanbul, 2015.

58 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l- Abbar, 1, Istanbul, 1277, s. 13.



OSMANLI TARIHYAZIMINDA SECKINCILIK PARADIGMASI 69
(OTAM, 43/ Bahar 2018)

tarafindan yaptirilan bir kiitiphanedeki kitap sayist 1898 yilinda 256°dir.> Kitap
sayist hususunda, zaman igerisinde bagislar ya da satin alma vasitasiyla
kitiphanedeki kitap sayisinin arttigl géz 6ntinde bulundurulmahidir. Gértlecegi
tizere Istanbul disindaki bir sehir kiitiiphanesindeki kitap sayist Osmanli
Devleti’nin son zamanlarinda dahi oldukca azdir.

Kitaba sahip olmanin maliyeti ile ilgili olarak i¢ masraf kalemi g6z 6ntinde
bulundurularak minimum maliyeti hesaplamak muimkiindir. Hesaplamamizda
bir kitabt baska bir dilden tercime ettitmek gibi oldukca kulfetli/maliyetli
girisimler g6z ardr edilecektir.” Hesaplama yapilirken XVI. yiizyilda okunmasi
muhtemel kitaplar géz éniinde bulundurulmustur.! Gelibolulu Mustafa Ali’nin
1587 yilinda tamamladigi Menakibi’l- Hinervarin adli eserinde dikkate deger
bilgiler bulunmaktadir. Menakibi’l- Hunervaran’in yazildigi dénemde eger bir
kisi bir eser yazdirmak isterse, bir hattatla 45 ya da 50 harfin bir beyit kabul
edilmesine dayanan bir 6l tzerinden pazarlik yapmaktadir. Buna gore; 1000
beyit, adi bir yaziyla 1 florine, orta seviyede bir yaziyla 2 florine ve glizel bir
yaziyla 3 florine yazilmaktadir.®? Bahsi gecen veriler 1s1g1nda s6z konusu devirde
kitaba erisimin maliyetini daha iyi g0sterebilmek icin asagida bir tablo
sunulmaktadir. Ilgili tablo da devrin siradan insanlarint iginde barindiran bir
vasifsiz ve bir de vasifli iscinin yevmiyeleri esas alinarak, bu kisilerin kag¢ gtinlik
yevmiyeleri karsiliginda bir kitaba sahip olabileceginin hesabt yapilmustir. Soz
konusu 1587 yili itibariyle vasifsiz bir is¢i yevmiye olarak 9.4 akge ticret alirken,
vasifll bir is¢i yevmiye olarak 12 akge Ucret almaktadir.®® Ayni doénemde
medrese sisteminin alt basamaginda bulunan bir muderrise 20 akce yevmiye
6denmektedir. S6z konusu tablo yapilirken 1587 yilindan énce yazilan ve erken
modern déonem Osmanli reayas: tarafindan en ¢cok okunmast muhtemel kitaplar
esas alnnmistir. Bu nedenle degetlendirmede Kur'dn-z  Kering,%*  Mesnevi,s>

% Mdujgan Cunbur, “Yusuf Aga Kitiphanesi ve Kitiphane Vakfiyesi”, Tarib
Aragtirmalar: Dergisi, 1/1, Ankara, s. 203-217.

60 Ortagagda bir kitap terciime ettirmek hususunda bkz. Murat Erten, “Harran’dan
Toledo’ya: Yunanca Eserlerin Arapcaya ve Latinceye Terciime Seriiveni”, Lskim Taribi ve
Medeniyetinde Harran/Harran in Islamic History and Civilization, Ed. Kastm Sulul vd,,
Harran Kaymakamligt Yaynlari, Urfa, 2017, ss. 405-415.

o1 Mustafa Kara, “XIV. ve XV. Yuzyﬂlarda Osmanlt Toplumunu Besleyen Tirkge
Kitaplar”, Islimi Aragtmalar, X11/2, Ankara, 1999, s. 130-148. Burada zikredilen
kitaplara Battalname ve Dan1§mendname ilave ed1lm1§t1r

62 Gelibolulu Mustafa Ali, Mendkib-1 Hiinerveran, (Asil metin kismi) Haz. Ibnilemin
Mahmud Kemal Inal, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1926, s. 11-12.

3 Bir ay 30 gtin, bir yil 365 giin olarak kabul ed11m1§t1r Hesaplama neticesinde ortaya
ctkan rakamlar yuvarlanmistir. Sevket Pamuk, Istanbul ve Diger Kentlerde 500 Yllik Fiyatlar
ve Ueretler 1469-1998, (Kisaltma: Fiyatlar ve Ucretler), Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik
Devlet Istatistik Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000, s. 69.

4 Kuran-1 Kerime, Milli Kiitiphane Yazmalar Koleksiyonu, Arsiv Numarast: 06 Mil Yz B
682. Elimizdeki niisha 296 yaprak/592 sayfadir. Az yazi bulunan sayfalar goz karar
bitlestirilince sayfa sayist 584 olmaktadir. Her sayfada 13 satir, her satirda yaklagik 38
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MubammediyeSS  Vesiletii'n-Necit (Mevlid),5” Battalndme,®® Danismendnime®  gibi
kitaplar kullandmistir.

harf bulunmaktadir. Bu veriler tizerinden bir hesaplama yapildiginda metinde yaklagik
5769.92 beyit oldugu ve metni yazdirmak icin hattata minimum 692.3904 akce
O6denmesi gerektigi gorulir. Kagit maliyeti 594 sayfa tzerinden hesap edilmistir. Cilt,
kagit ve hattat ticretiyle beraber toplam maliyet 860.3904 akgedir.

65 Mevlana Celaleddin-i Rami, Mesnevi-i Serif, Kiitahya Vahidpasa 11 Halk Kittiphanesi,
Arsiv. Numarast: 43 Va 1153, Elimizdeki nusha 289 yaprak/578 sayfadit. Az yazi
bulunan sayfalar géz karari birlestirilince sayfa sayist 560 olmaktadir. Her sayfada 18
satir, her satirda yaklagik 72 harf bulunmaktadir. Bu veriler tizerinden bir hesaplama
yapildiginda metinde yaklasik 5769.92 beyit oldugu ve metni yazdirmak icin hattata
minimum 2419.2 akce 6denmesi gerektigi gorilir. Kagit maliyeti 580 sayfa tizerinden
hesap edilmistir. Cilt, kagit ve hattat ticretiyle beraber toplam maliyet 2584.8666 akgedir.
6 Yazicioglu Mehmed b. Salih Gelibolulu, Mubammediye, Amasya Beyazit 11 Halk
Kitiphanesi, Arsiv Numarast: 05 Ba 690, Elimizdeki niisha 303 yaprak/606 sayfadir.
Az yazi bulunan sayfalar géz karari birlestirilince sayfa sayist 604 olmaktadir. Her
sayfada 15 satir ve 2 situn her satirda yaklagitk 18 harf bulunmaktadir. Bu veriler
tzerinden bir hesaplama yapildiginda metinde yaklasik 6523.2 beyit oldugu ve metni
yazdirmak icin hattata minimum 782.784 akce Odenmesi gerektigi gorilir. Kagit
maliyeti 608 sayfa tzerinden hesap edilmigtir. Cilt, kagit ve hattat ticretiyle beraber
toplam maliyet 953.1173 akgedir.

67 Silleyman Celebi b. Tvaz Ahmed Pasa Bursavi, Mevlidii’n-Nebi, Kastamonu 1l Halk
Kituphanesi, Arsiv Numarast: 37 Hk 4036. Elimizdeki nisha 36 yaprak/72 sayfadir.
Az yaz1 bulunan sayfalar gbz karart birlestirilince sayfa sayist 61 olmaktadir. Her sayfada
15 satir ve 2 stitun her satirda yaklastk 20 harf bulunmaktadir. Bu veriler tizerinden bir
hesaplama yapildiginda metinde yaklasik 732 beyit oldugu ve metni yazdirmak icin
hattata minimum 87.84 akce Odenmesi gerektigi gorulir. Kagit maliyeti 63 sayfa
tzerinden hesap edilmistir. Cilt, kagit ve hattat Ucretiyle beraber toplam maliyet
169.1733 akeedir.

68 Tiirk Iskim Geleneginde Battal Gazi ve Battalnime, Haz. Yagmur Say, Eskisehir Valiligi
Yayinlari, Ankara, 2009. Anonim Battalname XV. yiizyilda yazilmustir. Elimizdeki niisha
249 varaktan/498 sayfadir. Az yazi bulunan sayfalar goz karatt birlegtirilince sayfa sayist
496 olmaktadir. Her sayfada 16 satir ve her satirda yaklastk 60 harf bulunmaktadir. Bu
veriler tGzerinden bir hesaplama yapildiginda metinde yaklasik 7936 beyit oldugu ve
metni yazdirmak icin hattata minimum 952.32 akce 6denmesi gerektigi gorilir. Kagit
maliyeti 500 sayfa tzerinden hesap edilmigtir. Cilt, kagit ve hattat tcretiyle beraber
toplam maliyet 1104.6533 akgedir.

9 Dénismend-name Tenkidli Metin-Tiirkiye Tiirkeesine Aktarss-Dil Ogellikleri-Sizliik- Tipks
Basum (IV. Kusim: Tapks Basim) Atatiirk Kitaplgt M. Cevdet K. 441], Haz. Necati Demir, ed.
Sinasi Tekin, Harvard Universitesi Yayinlari, 2002. Elimizdeki niisha 263 varak/526
sayfadir. Az yazi bulunan sayfalar géz karari birlestirilince sayfa sayist 520 olmaktadir.
Her sayfada 15 satir ve her satirda yaklasik 38 harf bulunmaktadir. Bu veriler tizerinden
bir hesaplama yapildiginda metinde yaklasik 5928 beyit oldugu ve metni yazdirmak icin
hattata minimum 711.36 akce 6denmesi gerektigi gorulir. Kagit maliyeti 528 sayfa
tzerinden hesap edilmistir. Cilt, kagit ve hattat Ucretiyle beraber toplam maliyet 868.36
akgedir.
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Kitap yazdirilirken en basit hat esas alinmis ve 1000 beyit yazma
karsiiginda 1 florin=120 akg¢e Odenecegi bilgisi lzerinden maliyet hesabi
yapilmustir.’0 Nesitle yazilmis eserlerin hatf sayist hesaplandiktan sonra toplam
harf sayist 50’ye bolunerek beyit olarak karsiligt hesaplanmis, béylece maliyet
ortaya ctkarilmustir.”! Kitap yazdirmada hattata yapilacak 6deme disinda kagit
Gcreti bir diger masraf kalemini olusturur. Kagit ithal edilen bir maddedir.
Nitekim Venedikli Luigi Bassano, Osmanli topraklarinda bulundugu dénemde
(1532-1540 yillar) Osmanlilarin Ttalya yarimadasindan ithal ettikleri bambacina
adli bir kagit tirind kullandiklarini miigahede etmistir.”? XVI.  yiizyil
sonlarindaki kagit tcretinin tespiti icin 1600/1601 yilina dair elde bulunan bir
veriden istifade edebiliriz. Osmanli Devleti'nde XVI. yiizyilin sonuna dogru
dogu menseli bir deste kagidin tcreti 8 akcedir ve her destede de 24 kagit
bulunmaktadir. Bu verilerden hareketle bir hesaplama yapilabilir.”

70 III. Murad zamanma gelinceye kadar akgenin gevresinin kirpilmastyla agirhginimn
azaltlmasi vasitastyla elde edilen degerli akce parcalarindan tekrar akee yapilmast
yontemi yayginlk kazanmistir. Ancak III. Murad zamaninda bazi Yahudiler ve sarraflar
vasitastyla akcenin iyice kirpilmast neticesinde eskiden 100 dirthem giimiisten 500 akge
kesilirken, 1 florin 60 akce degerindeyken ve bir sarraf 1 florine karsilik bir kisiye 59
akee tcret 6derken, ehil olmayan maliye burokratlarinin etkisiyle 250 dithem giimusten
750, hatta 800 akce kesilmeye baslanmigtir. Hatta 1582 yilindan itibaren filorinin ak¢e
kargisindaki degeri 5’er, 10’ar, 20’ser hatta 30’ar akge artmasina misaade edilmistir.
Gelibolu Mustafa Ali sonraki siirecte akgenin florin karsisinda yart yariya deger
kaybetmesini su sekilde izah eder: “Swultan Murad Han bir floriyi ellerine almglar yiiz; yirmi
akge degmez mi? Deyii havissina soylemigler”” Béylece her sey iki kat pahalanmis devlet kendi
eliyle %100 lik bir devaliiasyona gitmistir. Gelibolulu Mustafa AL, Kiinbii'l-Abbir
Doirdjincii Riikiin, Tipks Basim, (Kisaltma: Kiinhit'-Abbdar Dordiincii Riikdin) Turk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara, 2009. v. 481b-482b. Osmanlt Devleti'nde 1582 yilinda
yapilan devaliiasyonla 1 florin degeri 120 akge olarak belirlenmistir. Nitekim 1582
yiinda belirlenen bu kur 1587 yilinda da gegerlidir. Halil Sahillioglu, “Osmanli Para
Tarihinde Diinya Para ve Maden Hareketinin Yerti”, ODTU Gelisme Dergisi-Tiirkiye [ktisat
Tarihi Uzerine Aragtirmalar, Ankara, 1978, s. 4, 14-15, 26.

71 {lgili kitaplarin yazilma masrafi igin sayfa sayilart hesaplanirken, bir sayfadaki harflerin
beyit cinsinden karsiligt esas alindigindan, az yazt bulunan sayfalar gbz karar
birlestirilerek yazili sayfa sayist tzerinden bir hesaplama yapilmustir. Ancak ayni
kitaplarin yaziminda kagit masrafi hesaplanirken tim sayfalar hesaplamaya dahil
edilmistir. Ayrica ciltleme islemi icin toplam kagit yapragi sayisina 2 adet ekleme
yapilmigtir.

72 Luigi Bassano, I Costumi et i Modi Particolari de la Vita de Turchi, Rome, 1545, 58v
[Tiirkgesi: Luigi Bassano, Kamuni Dinemi Osmanls Imparatorlugn'nda Giindelik Hayat, Cev.
Sibel Cangi, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2015, s. 162.]

73 Burada 1600/1601 yilina ait bit deftere atif yapilmaktadir. Bir deste kagidin 24 adetten
olustugu ifade edilmektedir. Osman Ersoy, XVIIL. ve XIX. Yizyillarda Turkiye’de
Kagit, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara, 1963, s. 17, 20. Avrupa’da XVI. yiizyilda
kagit, 25 sayfadan olusan paketler ve 20 koliden olusan koliler halinde satilmaktaydi.
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Bir kitabin yazim maliyetinin tespiti i¢in son masraf kalemi cilt ticretinin
hesaplanmasidir. Osmanli Devletinde miicellidlere dair ehl-i hiref defterlerine
dayali yapilmis bazi yayinlarda mucellidlerin isimleri, yevmiyeleri gibi hususlarda
bilgi olmakla birlikte, cilt Gcretleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Ayni
calismalarda saray tarafindan siparis edilmis bir eserin ne kadarlik bir maliyetle
tretildigine dair bazi bilgilere ulasmak mimkindir. Ancak aynt devirde yagamus
vasifsiz-vasifll birer is¢i ya da ulema smnifinin alt basamaklarinda bulunan bir
miderrisin herhangi bir sanat kaygisi giitmeksizin sadece okuyup istifade etmek
amaciyla bir kitap ciltlettirmek istediginde ne kadar ticret 6demesi gerekecegine
dair her hangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bu nedenle giiniimiizde ait verilerden
istifade ettik. Buna gore islenmis bir oglak derisi ve bir miicellidin 3 giinlik
yevmiyesi cilt Gcretinin hesaplanmasinda 6l¢lit olarak kabul edilmistir.”* Deri
hususunda ulagabildigimiz veri 1585 yilina aittir. 1585 yilina ait iki Yahudi tiiccar
arasindaki deri ticaretine dair verilerden s6z konusu devirdeki mesin ve sahtiyan
tcretleri hakkinda bilgi edinmekteyiz. Buna gore; bir tiiccar digerinden tanesi 6
akceden 250 adet mesin (islenmis koyun derisi) tanesi 24 akceden 10 adet
sahtiyan (islenmis keci derisi) satin almistir.”> Goriilecegi tizere sahtiyanin Gcreti

Lucien Febvre-Henri Jean Martin, Kitabin Dogusu, Cev. Gul Batus, Avciol Basim
Yayin, Istanbul, 2000, s. 17. Elimizdeki veri 1587 yilina ait olmamakla birlikte 1587 yili
icin kullandabilir. Zira kagit ithal edilen bir madde olmasindan dolayi, gegmiste daha
ucuz degildir. Bu nedenle 1587 yilinda kagidin tGcret muhtemelen 1600/1601 yilindan
daha fazladir. Bu anlamda hesaplamada 8 akge tizerinden bir degerlendirme yapilmustur.
Cilt yapilirken kitabin bagina ve sonuna birer bos sayfa konulacag dustnilerek toplam
kagit sayisina iki yaprak daha ilave edilmistir. Kagidin maliyeti hesaplanirken bir sayfa
kagit, arkali 6nli olarak kullanilabileceginden toplam sayfa sayist ikiye bolinerek ihtiya¢
duyulan sayfa adedi hesaplanmistir. Elde edilen say1 24’e béluntr ve 8 ile carpilirsa
ihtiya¢ duyulan kagidin akce cinsinden maliyeti hesaplanabilir.

7 Gunumizde mducellitlikle istigal eden Sayin Osman Doruk ile 22.12. 2017 saat
15.30’da yapilan mulakatta cilt yapilirken genelde kegi, tercihen oglak derisi kullanildigi
ogrendik. Kendisiyle yaptigimiz miilakatta yaldizsiz, herhangi bir stislemesi olmayan ve
sanat gayesi tagimaksizin yapilacak bir cildin ticretinin iglenmis bir oglak derisinin ticreti
ile boyle bir cildi tamamlamak icin mucellidin 3 ila 5 ginliik yevmiyesinin toplanmastyla
elde edilebilecegini ifade etmistir. Zira kendisi boyle bir cildi 3 ila 5 giin zatrfinda
tamamlayabildigini, eer bir isle ugrasmaksizin tim mesaisini bir cilde hasrederse 3
ginde, bagka ciltler tizerinde de calisirsa, yaklagtk 5 giinde tamamlayabildigini séyledi.
Bir cildin tamamlanabilmesi icin gerekli iplik, tutkal gibi maddelerin fiyatinin geneline
cok ciddi bir etkisinin olmayacagint beyan etti. Bu nedenle Gelibolulu Mustafa Al’nin
hattat Gcretlerini verdigi 1587 yili civarinda bir oglak derisinin ve 3 giinlik micellit
yevmiyesinin toplanmast normal ebatlardaki bir cildin maliyetini hesaplama konusunda
bir 6lgiit olarak kabul edilmistir. Cilt hakkinda verdikleri bilgilerden dolay1 Sayin Islam
Segen’e, Sayin Mehmet Ibrahimagaoglu’na ve Sayin Osman Doruk’a tesekkiirii bir bore
bilirim.

75 Rahsan Kaynak, X171 Yiigyim 1kinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat
(Seriye  Sicillerine Gire), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Yenicag Tarihi
Anabilim Dali Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2010, s. 285-286.
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mesinin dort katidir. Tki deri arasindaki ticret farkinin bu kadar farkli olmast
muhtemelen sahtiyanin oglak derisi olmasindan kaynaklanmaktadir. Biz burada
bu veriden hareketle bir cild icin 24 akeelik bir sahtiyan ve 3 giinlik mucellid
tcretinin toplami cilt ticreti olarak kabul edilecektir. 1584 yilina ait bir kayitta bir
killiyede calisan miicellidin yevmiye 2 akge ticret aldigt gérilmektedir.’¢ Ancak
1587 yilinda vastifsiz bir iscinin 9.4 akce vasifh bir iscinin ise 12 akce aldigt goz
oniinde bulundurulursa” bir mucellid icin 2 akge yevmiye oldukca digtk
gorinmektedir. Okuma yazma oraninin ya da kitaba sahip olma oraninin
glinimiize gore oldukca disitk oldugu bir dénemde, kitap cildi tizerinden para
kazanan bir zanaatkiarin ginlik 2 akge yevmiye alarak c¢alismasi makul
gorinmemektedir. Bu nedenle ulasabildigimiz 1587 yilina en yakin tarihli
miucellid tcreti olan 1596 yilina ait bir belgede gecen biri 15 digeri 20,5 akeelik
tcretten 15 akceyi kabul etmeyi uygun gordik.’® Buradan hareketle miicellidin 3
ginlik bir calismayla cildi tamamlayacag farz edilerek bir cilt icin 24 akge
sahtiyan tcreti ve 45 akce miucellid tcreti olmak tizere 69 akgelik bir tcret
Ongorilebilir.

Asagida bu verilerden hareketle 1587 yilinda bir vasifsiz isci, bir vasifl isci
ve bir miderrisin en ¢ok okunmast muhtemel bazi kitaplara ne kadar bir
emek/yevmiye karsilifinda sahip olabilecegi gosterilmistir.

Tablo 1: 1587 Yilmda Vasifsiz-V asifli Birer Isci ve Yirmili Medrese Miiderrisi Igin Kitap
Yazdirmanin Maliyeti

Yazar Kitabin ad1 Beyit/Harf Toplam | Kitap Maliyetinin Aylik
Sayis1 Maliyet | Kazanca Gére Orami
Kur’an-1 Kerim 288.496 harf 860 akce | 3 ay 1 giin (vasifsiz isci)
(5769.92 beyit)

2 ay 11 gtn (vasifh is¢i)

1 ay 13 giin (miderris)

Mevlana Mesnevi 1008000 harf 2585 9 ay 4 gln (vasifsiz isci)
Celaleddin-i (20160 beyit) akce
Rumi 7 ay 5 gitin (vasiflt isci)

4 ay 9 gin (miderris)
Yazicioglu Mubammediye 326160 harf 953 akge | 3 ay 11 giin (vasifsiz isci)
Muhammed (6523.2 beyit) 2 ay 19 giin (vasifli isci)

1 ay 11 giin (miiderris)

76 Tsmail E. Ertinsal, Osmaniilarda Kiitiiphaneler ve Kiitiiphanecilik, Timas Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 372.

77 §.Pamuk, Fiyatlar ve Ucretler, s. 69.

78 Rufkt Meliil Meric, Tiirk Cilt Sanatr Taribi Arastirmalary, I Vesikalar, Ankara Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Tiirk ve Islim Sanatlart Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1954, s. 5.
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Stleyman Celebi | Vesiletii'n-Necat | 36600 harf 169 akee | 17 glin (vasifsiz is¢i)
(Mevlid) (732 beyit)

14 gtin (vasiflt isci)

8 giin (miiderris)

Anonim Battalndme 396800 harf 1105 3 ay 27 gln (vasifsiz isci)
(7936 beyit) akge 3 ay 2 glin (vasiflt isci)
1 ay 25 giin (miiderris)
Anonim Danismendname | 296400  harf | 868 akce | 3 ay 2 glin (vasifsiz isci)
(5928 beyit) 2 ay 12 giin (vasifli isci)

1 ay 13 giin (miiderris)

Yukarida verilen rakamlar incelendiginde kitaba sahip olmanin oldukca
pahali bir ayricalik oldugu anlasilir, bu rakamlar asgari maliyet olarak kabul
edilmelidir. Burada yapilan hesaplama sadece en basit hat ile bir kitabin istinsah
edilmesi, en hesaplt kigidin ve en hesaplt cildin kullanilmast durumunda ortaya
ctkan meblagdir. Eger biraz daha glizel bir yazi ile eser yazdirilmak istenirse
hattata 6denecek para iki kat artmaktadir. Usta isi daha da glzel bir yazt arzu
edilirse hattata 6denmesi gereken tcret U¢ katina ciktigi gértlmektedir. Eger
kitabi istinsah edecek hattat Gnlt bir sahis olmast arzu edilirse, hattata 6denecek
Ucret bes kat kadar artmaktadir.

S6z konusu dénemde Kur’an-1 Kerim’e dahi sahip olabilmek ¢ok kolay
degildir. Vasifsiz bir is¢i bunun icin 3 ay 1 giinlik kazancini, vasifli is¢i 2 ay,11
ginlik kazancini, yirmili medresedeki bir miiderris de 1 ay 13 giinlik kazancint
harcamak zorundadir. Ayrica en basit hat ile bir Kur'an-1 Kerim yazdirmak ile
Gnli bir hattata ait bir Kur’an-1 Kerlm’i kitap miizayedesinden almak arasinda
ekonomik olarak ¢ok ciddi bir fark vardir. Ornegin Cemsir Hafiz adli bir hattat
tarafindan yazilan Kur'an-1 Kerim kitap miizayedelerinde 1819 ila 1895 yillar
arasinda en disigd 1895 yilinda 84.000 akeeye, en yiksegi de 1861 yilinda
1.896.000 akgeye alict bulmugtur.”™

Osmanlt asirlart icerisinde yasamis bir sahsin sahip oldugu kitap miktart
hakkinda verilecek 6rnek yukarida verilen bilgileri daha anlagilir kilacaktir. Sair
Nedim matbaanin Osmanlt topraklarina geldigi dénemi gérmiis ve ilk matbu
kitaplardan haberdar olmus bir kisidir. Oldiigiinde muhallefitinda yalnizca 68
kitap bulunmaktadir. Nedim, sahip oldugu kitaplart ¢alismalarn igin
yetmediginden Damad Ibrahim Pasa Kiitiiphanesinde hafiz-1 kiitiiblitk yapmak
mecburiyetinde kaldigini asagidaki siirinde ifade ederken, ayni zamanda yasadigi
dénemde kitaba sahip olmanin zorluguna da deginmis olur.80

79 Tsmail E. Eriinsal, Osmanlilarda S ahaflik ve Sabaflar, Timas Yayinlari, Istanbul, 2013, s.
172-173, 433.

80 Tsmail E. Ertinsal, “Sair Nedim’in Muhallefat?”, Edebiyat Taribi Y azulary, Arsiv Kayitlar,
Yazma Eserler, Kaysp Metinler, Dergah Yayinlar, Istanbul, 2016, s. 302-327.
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“Fikr-i hemise bu idi kim ciimle sarfede/ I/n-i serif hizmetinde kabiliyetin
Amma kitabsi3, nice niimfkin deyu miiddm/ Derd ile ¢k iderdi girfbin-1 mibmetin
Yanlss bir iki ctiz’-i perakende cem® idup/ Anlaria eyler idi izd’at tabtf'atm

Girmezdi pak nusha ele atiyet dahi/ Herkes bilir kitdbin elbette kaymetin”

Goriilecegi tizere Osmanlt Devleti’nde kitap yazdirmak ya da satin almak
icin oldukga yukli bir Gicret 6demek gerekmektedir. Kitabt yazdirmak ya da bir
sahaftan almak yerine kiitiphaneden 6ding alinmast arzu edilirse de; bazt
kitiphanelerde kitabi 6ding alabilmek igin glvenilir bir kisiyi kefil olarak
gostermek, bazi kitliphanelerde kitabin degeri kadar, bazilarinda da kitabin
degerinin iki kat1 kadar paray1 rehin olarak kiitiiphane gérevlisine teslim etmek
gerekmekteydi.8! Tum bu bilgilerden de anlagilacagt tzere siradan ve distk
gelirli bir kisinin kitaba sahip olmasi oldukea giictiir. Kitaba sahip olmanin en
makul yolu sahip olunmast arzu edilen kitabin bizatihi sahip olmak isteyen sahis
tarafindan istinsah edilmesidir. Bu anlamda kitaba erisimin zor oldugu bir yerde
okumanin, okumanin zor oldugu bir yerde de yazma eyleminin oldukga zor
olacagi gercegi, izahtan varestedir.

III. Siradan Insanlarin Tarih Anlatis1 Igerisine D4hil Olma Siireci

Yukarida da deginildigi tizere II. Bayezid devri Osmanli tarih yaziciliginin
bityiik gelisme gosterdigi bir donemi temsil eder. 11. Bayezid, Idris-i Bitlisi’ye
Farsca, Kemalpasazade’ye de Tiirkge olarak gerek havds (seckinler) gerekse dvim
(siradanlar) tarafindan anlasilabilir birer Osmanlt tarihi yazmalarini emretmistir.
Neticede gerek Idris-i Bitlisi gerekse Kemalpasazade I1. Bayezid devrine kadar
olan sekiz Osmanl hitkimdarinin devrini sekiz boélim halinde yazmislardir.2
Padisahin esetlerin avam tarafindan da anlasilabilecek tarzda olmasinit istemesi
siradan insanlarin tarihin hedef kitlesi olarak goriildiginiin bir ifadesi olarak
yorumlanabilir. Ancak hali hazirda siradan insanlar, tarih anlatisina dahil edilmis
degillerdir.®3

81 Tsmail E. Eriinsal, Osmaniilarda Kiitiiphaneler ve Kiitiiphanecilik, Timas Yaymlari, Istanbul,
2015, s. 446-470.

82 Tdris-i Bitlisi, Hegz Bibist Osman Gazi Dinemi (Tablil ve Terciime), Haz. Vural Geng,
Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Ortagag Tarihi
Bilim Dali Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s. 30; ibn-i Kemal,
Tevirib-i Al Osman 1. Defter, Haz.. Serafettin Turan, Turk Tarih Kurumu Yaymlari,
Ankara 1970, s. 35-36.

83 Osmanli tarihinde padisah disindaki sahislarin biyografilerine dair bilgi verme gelenegi
ilk II. Bayezid devri tarih yazatlarindan A§1kpa§azade’nin ve Ibn Kemal’in eserlerinde
gorilmektedir. Ancak bu esetlerde verilen biyografik bilgiler olduk¢a muhtasardir.
Aytica her padisah devri i¢in mustakil ve diizenli biyografik tarzda bilgi vermedikleri
gorilmektedir. Bu anlamda II. Bayezid devri tarih yazarlarnin esetlerindeki siradan
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ITI-1 Vefayat Kitaplar1 ya da Ortak Aidiyet Biyografileri

Osmanlt Devleti'nde Klasik Dénem olarak adlandirilan dénem (1300-
1600) sonrasinda arttk devlet ile padisah kavramlarinin aynilesmesinin yavas
yavas ortadan kalktugi anlasimaktadir. Erken Modern Dénem’in (1450-1750)
ikinci yarisina tekabiil eden bu devirde hala “ber” denilmemekle birlikte “b7i7”
icerisinde benlikler vurgulanmaya baglamistir.* Bu dénem de artik ben’in biz
igerisindeki ifadesi olan ve wefayit kitaplar: ya da ortak aidiyet biyografileri olarak
adlandirilabilecek olan eserler kaleme alinmaya baslandigt g6riilmektedir.
Boylece Osmanli Devletindeki alt dizeydeki devlet gorevlilerinin, ulema
mensuplarinin vb. hayatlarinin da anlatildigt esetler yazilmaya baslanmistir.85 Bu
durum tam olarak siradan insanlarin tarihinin yazilmast anlamina gelmemekle
birlikte, hanedan mensuplarinin ya da seckin insanlarin tarihinin yazilmast
yoniindeki hakim paradigmadan ayrilist simgelemesi bakimindan énemlidir ve
siradan insanlarin tarih anlatisina dahil olmast yolunda atdmus ilk adimdur.
Asagida bu sekilde yazilan vefayat kitaplar: ya da ortak aidiyet biyografilerinin tirleri
ve yazilma tarihleri hakkinda bir tablo verilmistir.

Tablo 2: Osmanlt Devleti’nde Yazilan Vefayat Kitaplar:/ Ortak Aidjyet Biyografileri

Yazar Eser ad1 Yazim yili/Eserde Verilen | Tirii
ilk ve Son Biyografi Yili

Sehi Bey Hegst Behist 1538 Sair biyografileri
Latifi Latsfi Tezkiress 1546 Sair biyografileri
Asik Celebi Mesd’irid’s-Su’ard® 1568 Sair biyografileri
Kinali-Zade — Hasan | Tegkiretii's-Suara® 1586 Sair biyografileri
Celebi

Ahdi Giilsen-i Su’ard®® 1593 Sair biyografileri

insanlara dair verilen kismi bilgiler var olan gelenegi degistirememis bir ekol haline
gelememistir. Bkz. Feridun M. Emecen, “Osmanh Kronikleri ve Biyografi”, Iskim
Aragtirmalar: Dergisi, 3, Istanbul, 1999, ss. 83-90.

84 Ebetteki buradaki benlik ifadesi modern anlamda bir benlik ifadesi degildir. Ancak
hanedan disindan insanlarin hayatlatinin yazilmaya deger goriilmesi bakimindan bu
O6nemli bir baslangictir. Ancak modern birey hentiz ortaya ¢ikmus degildir. Avrupa’da
biteyin ortaya ¢tkmast hakkinda bkz. Colin Mortis, The Discovery of the Individual, 1050-
1200, Harper& Row, New Yor}g—London, 1972; Aron Guryevig, Ortagad Avrupasi'nda
Birey, Cev. Ilknur Ugan-Zeynep Ulgen, Afa Yayinlari, Istanbul, 1995.

8 Baki Tezcan, “Tarih Uzerinden Siyaset: Erken Modern Osmanlt Tarih Yazimi,”
(Kusaltma: Tarih Uszerinden Siyaset) Erken Modern Osmaniilar Imparatorlugun Yeniden Y azom,
Ed. Virgina Aksan-Daniel Goffman, Cev. Onur Giines Ayas, Timas Yayinlari, Istanbul,
2011, ss. 223-2606.

86 Sehi Bey, Sehi Bey Tezkiresi Hest-Behist, Haz. Mustafa Isen, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 1998.
87 Latifi, Latifi Tezgkiresi, Haz. Mustafa Isen, Akgag Yayinlari, Ankara, 1999.

88 A§1k Celebi, Mega irii’s-Su’ard, I, 11, 111, Istanbul Arastirmalart Enstitiisti, Istanbul, 2010.

8 Kinali-Zade Hasan Celebi, Tezgiretii's-Sunara -1l (Takum), Haz. Tbrahim Kutluk, Tirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014.

9 Ahdi, Ahdi ve Giilsen-i Su'aras: (Tncelemse-Metin), Haz. Silleyman Solmaz, Atatirk Kiltiir
Merkezi Yaymnlari, Ankara, 2005.
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Beyani Mustafa Bin | Tezkiret's-Snara® 1597-1598 Sair biyografileri

Carullah

Tsmail Belig Ni'hbetii'l Asar Li-Zeyli | 1727 Sair biyografileri

Ziibdeti'l-Es'ar”

Mecdi Mehmed | Hadiiku's-Sakaik® 1587 Ulema

Efendi biyografileri

Nev’izade Atal Hadaiku’l-Hakaik®* 1634 Ulema
biyografileri

Seyhi Mehmed Efendi | VVekayiii'l-Fudali-1 11 1718 Ulema
biyografileri

Seyhi Mehmed Efendi | 1Vekayii'l-Fudali-II1 1730 Ulema
biyografileri

Findiklilt Ismet | Tekmiletii's-Sakaik J7 | 1865?2-1904? Arast Ulema

Efendi Hatkk-1 Ebli’l-Hakaik’® biyografileri

Osmin-zide Taib Hadikatii'l-1 iizera® 1718 Vezir biyografileri

Dilaveraga-zade Omer | Hadikatii'l-Viizera Zeyli 1703-1730 (biyografisi verilen | Vezir biyografileri

Vahid Efendi vezitlerin ilk ve son yillarr)
Sehri-zide Mehmed | Hadikati’l- Viizera | 1748 Vezir biyografileri
Sa‘id Zeyli/Giil-i Ziba

Ahmed Cavid Hadikatii’l- Viigerd Zeyli/
Verd-i Mutarrid

Hadikitii’l- Viigerd Zeyli

1757-1805 (biyografisi verilen
vezitlerin ilk ve son yillarr)
1798-1811 (biyografisi verilen

Vezir biyografileri

Abdulfettah  Sefkat-i Vezir biyografileri

Bagdadi vezitlerin ilk ve son yillarr)

Ahmed Rif'at Hadikatii'l- Viigera | 1809-1863 (biyografisi verilen | Vezir biyografileri
Zeyli/ V erdii’l-Hadd'ik vezirlerin ilk ve son yillarr)

Ahmed Resmi Efendi | Hamiletii’/-Kiiberd*® 1750 Harem agalarinin

biyografileri

o1 Beyani Mustafa Bin Carullah, Tegkiret's-Suara, Haz. Ibrahim Kutluk, Tark Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1997.

92 Tsmail Belig, Nu'hbetii’l Asar 1.i-Zeyli Ziibdeti'l-Es’ar, Haz. Abdiilkerim Abdulkadiroglu,
Ankara, 1999.

9 Mecdi Mehmed Efendi, Sakaik-s Numaniye ve Zeyilleri-Haddikn’s-Sakaik, 1, Haz.
Abdulkadir Ozcan, Cagr1 Yayinlart, Istanbul, 1989.

9 Nev'izade Atal, Sakaik-1 Numaniye ve Zeyilleri-Hadaikn’l-Hakaik, 11, Haz. Abdulkadir
Ozcan, Cagrt Yayinlari, Istanbul, 1989.

% Seyhi Mehmed Efendi, Sakaik-s Numaniye ve Zeyilleri-1 ekayiii’l-Fudald 1, 111, Haz.
Abdulkadir Ozcan, Cagrt Yaymlari, Istanbul, 1989; Seyhi Mehmed Efendi, Sakaik-z
Numaniye ve Zeyilleri-V ekayiii’l-Fudali II-11I, IV, Haz. Abdulkadir Ozcan, Cagr1 Yaymnlari,
Istanbul, 1989. Birinci cilt 1718 yilinda, I1. ve II1. ciltlerde 1730 yilinda tamamlanmistir.
9 Findiklil Tsmet Efendi, Sakaik-2 Numaniye ve Zeyilleri-Tekmiletii’s-Sakaik. fi Hakk-1 Ehli’l-
Hakaik, V, Haz. Abdulkadir Ozcan, Cagri Yaynlari, Istanbul, 1989. Findiklili Ismet
Efendi, biyografisine yer verdigi sahislar (1730-1896) yillar1 arasinda yagamistir ve bu
sahuslarin biyografileri VIII ciltte toplamustir. Ancak eser bir yanginda yanmustir. Yazar
sonradan aklinda kaldigi kadariyla eserini IV cilt olarak tekrar yazmis olsa da
giniimiizde eserin yalnizca 1. cilti elde bulunmaktadir. Burada eserin yazilisi igin verilen
yil araligi miellifin 20 yasindan 6lim yilina kadar olan dénemi icerir.

97 Osman-zade T4’ib- Dilaveraga-zade Omer Vahid Efendi- Sehri-zade Mehmed Sad-
Ahmed Cavid- Abdilfettah Sefkat-i Bagdadi- Ahmed Rif‘at, Osmanis Sadrazamiar:-
Hadikatii'l-Viigera ve Zeyilleri, Haz. Mehmet Arslan, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2013.

% Ahmed Resmi Efendi, Hamiletii’l-Kiiberd, Haz. Ahmet Nezihi Turhan, Kitabevi
Yayinlari, Istanbul, 2000.
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Ahmed Resmi Efendi | Halikatii'r- 1534-1781(biyografisi verilen | Reistlkiittaplarin
Riies/ S efinetii'r-Riiesa® vezirlerin ilk ve son yillari) biyografileri

Seyhilislam Es‘ad | Tezkire-i  Hanendegin/ | 1728-1730 arast Bestekarlarin

Efendi Atrabii'l-Asar fi Texkireti biyografileri
Urefai’l-Edvar'®

Suyolcuzade Mehmed | Devha-tiil-Kiittah'! 1737 Hattatlarin

Necib biyografileri

Enfi Hasan Hulls | Tegkiretii'l-Miiteabbirin'? | 1723 Meczublarin ~ ve

Halveti erenlerin

biyografileri

Tabloda gorildigi tizere padisah disinda ilk olarak hayatlar1 vefayat/ ortak
aidiyet  biyografileri tarzinda yazilanlar saitlerdir. Saitlerin ardindan Aalimlerin,
vezirlerin, harem agalarinin, bestekatlarin, hattatlarin hatta meczublatin dahi
hayatlarinin yazildigi gériiliir. Bu noktada su soru sorulmalidir: Daha 6nceleri bu
tarzda eserler yok iken neden bu dénemde ortaya ¢ikmaya baglamistir? Bu ortak
aidiyet biyografilerinde hayatlart aktarilan sahuslara dair bilgi  verilirken
merkezden tagraya ve seckinlikten siradanliga dogru bir yayillma s6z konusudut.
Yani sairlerin ya da hattatlarin biyografilerine deginilitken 6ncelikle o alanda
hiiner gbstermis padisahlara deginilmis daha sonra diger sairler ve hattatlar
hakkinda bilgi verilmistir. Bu durum giictin tarih yazimina etki etmeye devam
ettigi, ancak yeni giic odaklarinin da ortaya ciktigt seklinde yorumlanabilir. Zira
yukarida ziktl gecen vefayit kitaplarmin/ortak aidiyet biyografilerinin buytk bir
kismi erken modern dénem (1450-1750) olarak adlandirlan bir dénemde
yazilmistir. S6z konusu dénem mutlak yonetme yetkisini elinde bulunduran
padisahlarin gii¢c kaybina ugradigi bir déneme tekabil etmektedir. Zira Osmanl
tarihinde bu dénemin bir kismt Kadimlar Saltanat?'%> ve Kipriiliiler Devri\%* olarak
adlandirilan bir devre denk dismektedir.

I11-2 Padigah-Devlet Ozdesligi Anlayiginin Sorgulanir Hale Gelmesi
ve Yeni Gii¢ Odaklarinin Ortaya Cikmasi

Padisahlarin giic kayb: ile daha siradan insanlarin hayatlarinin yazilmaya
baslamasi arasindaki iliskiyi ortaya koymada sosyolojinin topluma dair bazi

9% Ahmed Resmi Efendi, Sefinetii’r-Riiesa, Istanbul, 1289.

100 Seyhulislam Es‘ad Efendi, Seybiilisiam'n Miizigi-18. Yiizyida Osmants 18. Yiizyilda
Osmante-Tiirk Mustkisi ve Seybiilislam Es'‘ad Efendi'nin Atrabii’l-Asar’s, Haz. Cem Behar,
Yapi Kredi Yaynlari, Istanbul, 2010.

101 Suyolcuzade Mehmed Necib, Devha-tiil-Kiittdh, Haz. Kilisli Muallim Rifat, Glizel
Sanatlar Akademisi Yaynlari, Istanbul, 1942.

102 S5z konusu eser Arapea yazilmistir. Istanbul, Bursa, Edirne ve Balkanlar’daki bazt
schirlerde yasamus halk erenleri ve meczub olarak tabir edilen 56 sahisin biyografisini
icerir. Enfl Hasan Hulas Halved, 76. ve 18. Asirlarda Yasayan Veliler ve Deliler/ Tezfkiretii'l-
Miiteabhirin, Haz. Mustafa Tatci-Musa Yildiz, H Yayinlari, Istanbul, 2016.

103 Ahmet Refik Altinay, Kadmlar Saltanatz, Tarih Vakfi Yurt Yayimlari, Istanbul, 2011.

104+ Ahmet Refik Altinay, Kgpriiliiler, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2012.
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aciklamalarindan istifade edilebilir. Sosyolojinin temel kuramlarindan olan
yapisalct/fonksiyonelci kurama gore; toplum icindeki her kurumun ya da
yapinin bir fonksiyonu vardir. Toplumlarin anlagilabilmesi icin toplumu
olugturan kurumlarin kendileri arasindaki iliskilerinin anlagilmas: gerekir.
Toplumu etkileyen kurumlardan ya da yapilardan birisi islevini yetine
getirememeye basladigt zaman bir baska kurum ya da yap: islevsizlesen
kurumun/yapinin islevini yerine getirmeye baglar.!5 Bu anlamda Osmanlt
tarihinde XVI. yizyildan itibaren merkezl yonetimin glic kaybetmeye bagladig
gorilmektedir. Daha 6nce deginildigi tizere Yildirim Bayezid devrinden itibaren
yetlesmeye baslayan anlayis geregince devlet-padisah arasinda kurulan 6zdeslik,
merkezl yonetim ile padisahlarin glic kaybetmeye baslamasiyla birlikte rasyonel-
burokratik Orgiitlenme aleyhine giic kaybetmeye baslamistir. Birokrasinin
(kalemiyye ricalinin) padisah otoritesi karsisinda giic kazanmast ve “vekil-i
mutlak” olarak anilmaya baglamasiyla birlikte padisahlarin soy asaletine dayanan
mesruiyet araglarinin da degismeye basladigt gorilmektedir. ... Padisabmn
tebaastyla olan mesafesinde, mesela cuma ve vakit namaglarm: cemaatle eda etmek, sik sik
tebdile ¢ikmak, asayis kontrollerini takip etmek, yangmlarm sondiiriiliislerine nezarette
bulunmak gibi’ daha sosyal boyutlu uygulamalar birer mesruiyet aract haline
gelmistir.  Yildirtm Bayezid ile baglayip, II. Mehmed ile zitveye c¢ikan
merkezilesme ¢abalart sirasinda giicleri azalan viizera ve ulema aileleri yeniden
glic kazanmaya baslamistir. Hanedan mensubu hanim sultanlarin bircogu bu
ailelerden yitksek riitbeli vezirletle evlenmeye baglamistir. Aynt sekilde hanedan
ile akrabalik baglart tesis etmis ulema aileleri ortaya c¢ikmaya baslamustir. Hatta
Osmanlt hanedanin yénetme hakk: sorgulanmaya ya da hanedanin alternatifleri
olup olmadigr redya nezdinde tartisdmaya baglanmistir. Nitekim séz konusu
tartismalar devrin bir Ttalyan gézlemcisi Benedetto Rambertini’nin eserine kadar
yansimistir. Nitekim Rambertini’nin 1534 yilinda yazdigi seyahatnamesinde baz
akinct ailelerinin Osmanli tahtinda hak iddia edebilecekleri ifade edilmektedir.106

Osmanlt Devleti’'nin glictntn zirvesi olarak kabul edilen Kanuni Sultan
Sileyman devri aynt zamanda biirokrasi 6nem kazanmaya basladigr yani yeni
glic odaklarinin filizlendigi bir devirdir. Kanuniden 6nceki devlet isleyisinde de
nisanct divan iglerine bakiyor, defterdar da imparatorlugun mali islerini idare
ediyordu. Ancak biirokrasinin padisahlik makami karsisinda 6nem kazanmast

Kanuni Sultan Stleyman zamaninda ger¢eklesmis bir gelismedir. Biirokrasinin

105 Anthony Giddens, Sosyolosi, Haz. Cemal Giizel, Ayra¢ Yayinevi, Ankara, 2005, s. 16-
17; Lewis A. Coser, Sosyolgjik Diigiincenin Ustalary, Taribsel ve Toplumsal Baglanunda Fikirler,
Cev. Himmet Hiiliir-Serhat Toker-Ibrahim Mazman, De ki Yayinlari, Ankara, 2008, s.
137-139. Mehmet Zencirkiran, Sosyoloji, Dora Basim Yayin, Bursa, 2015, s. 48-51.

196 Feridun M. Emecen, “Osmanli Hanedanina Alternatif Arayslar”, Osmanli Klasik
Caginda Hanedan Devlet ve Toplum, Timas Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 40-43. Daha sonraki
baz1 alternatif hanedanlik girisimleri i¢in bkz. Haldun Eroglu, Osmanis’da Muhalefet, Bilge
Kulttr Sanat Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 183-189.
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Kanuni Sultan Sileyman zamaninda kazandigi Onemin en bariz Ornedi
Celalzade Mustafa’dir. Celalzade Mustafa, gorevde kaldigi siirede (1534-1550)
Osmanlt belgelerinin diizenleme bi¢imini sekillendirmistir. Esasen Celalzade
Mustafa’nin (6rfi hukukun temsilcisi) ve devrin tnli seyhilislami Ebussuud
Efendi’nin (ser? hukukun temsilcisi) icraatlart Sultan Sileyman’in Kanuni
unvantyla anilmasinda oldukga etkili olmustur. Bu devirdeki defterdar, nisanct
gibi burokratlara bakildiginda genelde ilgili miiesseselerin igerisinden g¢tkan
kisilerin atandigt gorilmektedir. Bu durum ayni zamanda ilmiyenin devlet
kadrolarina sagladigs insan kaynaginin azaldigt anlamina gelmektedir.19” Boylece
dogustan kazanilan sayginlk araclart ve ayricaliklar Onemlerini kaybetmeye
baslamislar ve padisah odakli yonetim anlayisi yavas yavas biirokrasiye dogru
kaymaya baglamistir. Birokrasinin 6nem kazanmasina bagl olarak tarih
yaziminda padisah odakli tarih anlayist yavas yavas degismeye baslamistir. Hatta
Celalzade Mustafa (Koca Nisanct),'%® Ramazanzade Mehmed Pasa (Kiguk
Nisanct)!® gibi devrin bazi biirokratlart ayni zamanda tarih yazicthgr kimligi ile
karsimiza ¢tkmaktadir.

I11-3 Sehnameciligin Onemini Yitirmesi ve Daha Siradan Insanlarin
Tarih Anlatisina D4hil Olmaya Baglamasi

Sehnamecilik geleneginin 1550-1600 yillari arasinda hitkiim stirdigiine
daha o6nce deginilmisti. Yukarida da deginildigi tzere séz konusu dénem
Osmanlt devletinde biirokrasinin bir giic odagt olarak yiikseldigi bir déneme
denk gelir. Devletin yapisinda meydana gelen degisim ve doniigimler tarih
yaziciigint da etkilemistir. Bir yandan sehnameciligin son 6rnekleri verilirken
diger taraftan yeni ortaya cikan tarih anlayisinin da ilk 6rnekleri goériilmeye
baslamustir.  Bilindigi tizere XVI. yizyilin sonu Osmanlt tarihinin
dénemlendirmesinde geleneksel olarak ylikselme déneminin sonu duraklama
déneminin baslangict olarak kabul edilmistir. Ancak gintimizde bu tez artik
gecerliligini kaybetmistir. Tarihciler icin s6z konusu dénem yiikselmenin sonu
ya da duraklamanin baglangicini temsil etmemekle birlikte, birokrasinin daha
etkin oldugu ve padigah otoritesinin kismen sinirlandigi yeni bir devlet yapisina
gecis donemini temsil etmektedir. Ancak bu degisim birden olmamis ve mutlak
glic sahibi konumunda olan padisahlar kolayca ellerindeki glicten

107 Cornel H. Fleisher, Tarihgi Mustafa Ali Bir Osmants Aydin ve Biirokrats, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 222-232.

108 Koca Nisanct Celalzade Mustafa, Geschicte Sultan Siileyman Kanunis von 1520 Bis 1557
oder Tabakdtii’l- Memidlik ve Derdcitii’l-Mesalik, Haz.Haz. Petra Karpet, Wiesbaden, 1981.
109 Ramazanzade Tevki§ Nisanct Mehmed Pasa, Tevirib-i Al-i ‘Osman (16-120a) Metin-
Dil Ozelliklers-Sizliik, (Kisaltma: Tevdrih+ Ali ‘Osmar) Haz. Mehmet Yast, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyatt Ana Bilim Dal Tiirk Dili
Bilim Dali Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Konya, 2005.
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vazgecmemislerdir. Siyasi alandaki degisimler tarih yazimini da etkilemis ve tarih
yaziminda da padisah merkezli tarih yazimi ile degisimi savunanlar arasinda fiked
anlamda bir miicadele yasanmistir. Bu anlamda I1I. Murad dénemi hem mutlak
padisah otoritesinin son buldugu, yeni gli¢c odaklarinin ortaya ¢iktigt hem de bu
degisimin etkilerinin tarih yaziminda goérilmeye baslandigi bir dénemi temsil
eder. III. Murad, padisahligt déneminde (1574-1595) sadrazama karsi alternatif
bir glic odagt olarak harem agalarini 6n plana ¢ikarmaya baslamustir. Iktidar
alaninda mutlak olmak isteyen III. Murad, tarih yaziminda da kendisinin mutlak
bir padisah oldugunu Osmanlt seckinlerine kabul ettirebilmek icin Seyyid
Lokman’a sehname tarzinda Zibdetii’t-Tevdrih adli padisahi 6n plana ¢ikaran bir
eser siparis etmistir.!!0 III. Murad zamaninda Sehnamenin resimli ntshalarinin
yaptirildigt bir dénemdir.!!

III. Murad’in daha muktedir/otoriter bir padisah imajini temin icin bir
Sahname yazdirmaya ¢alistigt donemde dogulu rakibi Safevi Sah’t 1. Abbas’da
(1587-1626) benzer bir gayret icindedir. I. Abbas, saraydaki soylularin glictinii
azaltarak gulamlarini yiksek mevkilere getirtir. Kendi glicinii daha goriiniir
kilma adina Sahname’nin resimli niishalarinin hazirlanmasint emreder. Boylece
Kizilbas tehdidi karsisinda hakimiyetini mesrulastirmak istemistir. Sahname’nin
resimlerle stsli bu niishasinin istinsaht 1587-1597 yillart boyunca devam eder.
112 III. Murad sahsinin ve padisahlik makaminin mutlak otoritesini gbstermek
amactyla  yururlige koydugu son Sehnamecilik  girisimi/mutak padisah
otoritesini hakim kilma projesi, Osmanli seckinlerinden beklenen ilgiyi
gormemistir.!’3 Hatta Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhi'l-Ahbar adli eserinde
Sehnamecilik gérevine getirilen Talikizade Mehmed Suphi, Nutki ve Ayni icin
bu devirde seldse-i miilevvese [kirli-pis tG¢li] yakistirmasinin yapildigini ifade eder.
Mustafa Ali, Sehnamecilik tarzi tarih yazimi ile masal anlatmak arasinda fark
olmadigint ifade etmek i¢in su tanumlamayt yapar: Zamanimizda sehnamecilik ile
masal anlatim  arasinda bir fark olmadigi ortaya cikts. (Fi-zamanina  sehnamegiiyla
kissabanin _farks yogidugs zubira geldi.)''* Sehnamecilik geleneginin 6nemini yitirdigi
bir sirada eserini yazan Mustafa Ali, bir yandan geleneksel tarih yazim anlayisini
elestirirken diger taraftan da tarih yaziminda degisimin 6nciiligind yapar.

Erken modern dénemin ikinci yarisindan itibaren tarih yaziminda padisah
odaklt bakis acist degismeye baslayinca daha siradan insanlar tarihi anlatinin
merkezine dogru gelmeye baslamuslardir. Burokrat kimliginin yaninda tarihci
kimligi ile de taninan Gelibolulu Mustafa AlPnin Kiinhi’l-Ahbar adl eserinde

10 B Tezcan, Tarih Uzerinden Siyaset, ss. 223-266.

11 Tilin Degirmencioglu, [&tidar Oyunlar: ve Resimli Kitaplar-II. Osman Devrinde Degisen
Gii¢ Simgelers, Kitap Yaymevi, Istanbul, 2012, s. 94.

112 Sussan Babaie, Kathryn Babayan, Ina Baghdiantz-McCabe, Massumeh Farhad, Siaves of
the Shah: New Elites of Safavid Iran, 1.B. Tauris, London-New York, 2004, s. 114-115 vd.

113 B. Tezcan, Tarih Uzerinden Siyaset, ss. 223-266.

114 Gelibolulu Mustafa A]i, Kiinhii’l-Abbar Dordiincii Riikiin, v. 5682-570b.
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dénemlerine dair bilgi verdigi her Osmanlh padisahinin ardindan onun
zamaninda yasamis saitler, ulema mensuplari, seyhler/pitler, devlet adamlari vb
gibi 6nemli sahislar hakkinda bilgiler verdigi gortlir. Burada su husus dikkati
cekmektedir ki; Mustafa Ali, eserini yazmaya 1592 yilinda baslayip 1598/1599
yilinda yani erken modern dénemin birinci yarisinin sonlarinda tamamlanmigtir.
Ayrica eserde hayatlart hikaye edilen zumreler ile vefayar kitaplari/ortak aidiyet
biyografileri arasinda bir benzerlik s6z konusudur.

Gelibolulu Mustafa Ali’nin Kinhi’l- Ahbar adli eseri ile “4u?’ sahibi
olmayan hatta genel kabule gbre padisahin “4&#/”u olarak kabul edilen sairler,
ulema mensuplart ve devlet adamlart gibi kisiler tarihin merkezine gelmeye
baslamislardir. Her ne kadar burada tamamiyla siradan insanlari konu edinen
yeni bir tarih anlayisinin gelistiginden s6z edilemezse de, siradan insanlarin tarihi
anlatiya dahil edilmesi acisindan Gelibolulu Mustafa Ali, hikim tarihcilik
paradigmasinin degisimi yolunda degisimin 6nemli bir temsilcisidir. Zira XX.
yuzylin en 6nemli tarihgilerinden Marc Bloch’a gore; tarth “gaman igerisinde
insanlar’1in bilimi'’> oldugu g6z 6ninde bulundurulursa, Mustafa Al ile birlikte
artik tarih anlatisinin merkezinde yalnizca bir “insan” ve onun neslinden gelenler
yoktur. Artik baska “/usanlar’ da tarihin konusu olmaya baslamislardir. Elbette
ki tam bu noktada su soru sorulabilit: Tek bir kisinin kabulii genel olarak insanlarm
diigiincesini yansitir mu? Yani sadece Mustafa Ali'nin baza sairlerin, wlema mensuplarmmn
ya da devlet adamlarmm hayatlarm: tarih anlatisina dihil etmesi bu devirde, padisah
merkezli tarih anlayisimn terk edildiginin ya da eskisi kadar muteber olmadiginmn bir ifadesi
olarak okunabilir mi?

Bu noktada III. Murad’in kendi devrinin ve biyitk ceddlerinin tarihini
Sahname benzeri bir eserle yazilmast arzusuyla Sehnameci Seyyid Lokman
gorevlendirmistir. Neticede yazilan Ziibdetii't-Tevirih (Tarihlerin Oziiniin Ozi)
adli eser ile bu anlayisin karsisinda konumlanan Mustafa Ali'nin Kinhii'l- Abbar
(Haberlerin  Ozt)) adli eserlerin giiniimiiz kiitiiphanelerindeki yazmalarina
bakilmast yukaridaki sorunun cevaplanmasi icin yeterli olacaktir. Zira bu iki
eser, iki ayri tercihin ifadesidir. III. Murad siparis ettigi tarih kitabinda
kendisinin mutlakiyetci otoritesinin vurgulanmasi arzusundaydi. Ancak dénemin
yuksek elitleri icin kanun ve yasa bir padisahin otoritesinden daha fazla 6n
planda olmast gereken kavramlar olarak goértlmekteydi. Ziibdeti’t-Tevarih’in
saray atolyelerinde minyatiirlii tezhipli 3 niishast tretildi. Bu niishalardan birisi
1583 yilt sonlarinda I11. Murad’a sunuldu. Bir tanesi Sadrazam Siyavus Pasa’ya
bir baskast Haremagast Mehmed Aga’ya verildi. 1lk iigii kadar siislii olmayan ve
daha kisaltilmis bir nlisha da padisahin hocast Hoca Sadedin Efendi’ye verildi.
S6z konusu gahislar devletin kaderine yon veren kudretli-zengin kisilerdi. III.
Murad, mutlak hiikiimdar imajint 6ncelikle okumus elitlere kabul ettirebilirse,

15 Marc Bloch, Tarihin Savunusu veya Taribgilik Mesledi, Cev. Mehmet Ali Kilicbay,
Tletisim Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 69.
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okumus elitler de bu mesajin redya ve daha genis kitleler tarafindan kabulint
saglayabilirlerdi. Ancak Ziibdeti’t-Tevarith kendisinden sonra gelen Osmanlt
tarih yaziminda hemen hicbir etkide bulunamadi. Bu esere muasit ve sonraki
Osmanlt kaynaklarinda bu esere hi¢ referans verilmemektedir. Ancak Seyyid
Lokman’dan yaklastk 10 sene sonra, yaklasitk 1600 yillarina kadar Kinha'l-
Ahbar adli eseri tizerinde calisan Mustafa Ali Seyyid Lokman’dan cok daha
talihli olacaktir. Zira onun eserinin bu giin 90 adet yazmast mevcuttur. Matbaa
oncesi dénemde bol miktarda istinsah edilmistir. Anlagildigi kadariyla fikirleri
bircok kisi tarafindan paylasimaktaydi. III. Murad’in mutlakiyet¢i politikalar:
Mustafa Ali’nin sert elestirilerine hedef olmustu ve benzer distinceye sahip
bircok muastri Seyyid Lokman’in eseri yerine Mustafa Ali’nin eserini istinsah
etmeyi ya da ettirmeyi se¢mistir.!’¢ Ayrica Osmanli tarih yaziminda padisah
merkezli anlayisin degisimi yalnizca Gelibolulu Mustafa Al de gorilen bir
degisim degildir. XVI. yiizydl sonunda yazilmis bircok eserde padisah disinda
kalan vezir-i azamlarin, vezirlerin, ulema mensuplarinin, seyhlerin, kazaskerlerin,
defterdarlarin, nisancilarin ve kadilarin hayatlarinin tarih anlatisina dahil edildigi
gorilmektedir.

Tablo 3: Osmaniz Tarib Yazimnda Padisah Disindaki Sabislarm da Tarih
Apnlatisina Dabil Edildigi Eserler

Eserin Tamamlanma
Yazar Eser s

Tarihi
Ramazanzade Tevkid Nisanct | Tevirib-i Al-i 1561’den sonra
Mehmed Pasa Osman''"
Hoca Sadeddin Efendi Tacii't-Tevarsh, 118 | 1575/1576

16 B Tezcan, Tarih Uszerinden Siyaset, ss. 223-266.

117 Ramazanzide Tevki4 Nisanci Mehmed Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, s. Osman Bey
donemi gazileri ve beyleri 78-79, ulema ve mesayth s. 80-81, Orhan Bey dénemi vizera
ve Umerast s. 83, ulema s. 84, I. Murad devri viizerast s. 85, ulema ve mesayth s. 87-88,
Yildirim Bayezid devri viizerast s. 88, ulema ve megayth s. 94-96, Celebi Mechmed devri
viizerast s. 97, ulemast ve mesaytht s. 98-99, II. Murad devri vizerast s. 100, ulemas: ve
mesaytht s. 105-106, II. Mehmed devri vizerast s. 106, ulemast s. 112-115, mesayih s.
115-116, II. Bayezid devri viizerast s. 117-118, kazaskerleri s. 118, defterdarlars s. 118-
119, nisancilart s. 119, yiiksek riitbeli kadilart s. 121-122, ulemast s. 122-126, megayiht s.
126-128, Yavuz Sultan Selim devri viizerast s. 128, kazasketleri s. 128-129, mesayihi s.
135, Kanuni Sultan Siileyman devri vizerasi s. 146-147.

118 Hoca Sadettin Efendi, Taci'#-Tevdrib, 11, Istanbul, 1279-1280. Hoca Sadeddin Efendi,
Téct't-Tevarih adl eserini III. Murad’in istegi Uzetine yeni padisahin tahta clilusundan
hemen sonra sunmustur. Bu anlamda III. Murad, 1574 yilinda aralik ay1 sonlarinda tahta
ciktigindan eserin tamamlanma tarihi 1575 ya da 1576 yili olmalidir. Osman Beg devri
ulemast s. 402-403, mesaythit s. 403-404, Orhan Bey devri ulemast s. 404-405, mesaytht
s. 406-407, 1. Murad devri ulemast s. 407-410, mesaytht s. 410-411, Yildirim Bayezid
devri ulemast s. 411-425, mesaytht s. 425-429, Celebi Mehmed devri ulemast s. 429-434,
mesaytht s. 434-438, II. Murad devti ulemast s. 438-459, mesaytht s. 459-462, 1L
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Mustafa Cenabi Efendi Cendbi Tarihi''? 1587/1588
Gelibolulu Mustafa Ali Kiinhii’l-Abbar 1598/1599
V. Riikent20
Mechmed b. Mehmed er- | Tarib-i Al | 1639/1640
Rumi Osman'?!
Pecevi Ibrahim Efendi Pecevi Tarihi, I, | 1641°den sonra
1122
Katip Celebi Fegleke'® 1656?

Mehmed devri ulemasi s. 462-518, mesaytht s. 518-538, II. Bayezid devri ulemasi s. 538-
-576, mesaytht s. 576-600.

119 Hserde “her padisah devrinden sonta, o devirde yasayan alimler, tarikat seyhleri,
tabipler vs. kisilerin biyografileri, eserleri, hizmetleri, 6lim tarihleri esas alinmak
suretiyle sirayla takdim olunmaktadir.” Mehmet Canatar, “Cenabi Mustafa Efendi:
Hayati, Eseri ve Tarith Gortust”, Akademik Arastirmalar Dergisi, 4, 2000, s. 16-17.

120 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Abbir Dérdiincii Riikiin, Osman Bey devti ulemas,
ckabiri ve mesayihi 14b-15a. Orhan Bey devri ulemasi, ekabiri ve mesayihi 19a-24a. 1.
Murad devri Gmerast ve viizerast 27a-28b, mesaytht 28a-28b. Yildirim Bayezid devri
viizerast 67a-67b, ulemast 67b-68b, mesayiht 68b-71b. Celebi Mehmed devri viizerast,
II. Murad devri viizerast 81b-82b, ulemas: 82b-86a, mesaytht 86a-87a, suarast 87a-89b.
Fatih Sultan Mehmed devri viizerast ve iimerast 146a-148a, ulemasi 148a-159b, etibbasi
159b-160b, mesaytht 160b-168a, suarast 168a-173b. II. Bayezid devti viizerast 205a-
208a, defterdarlar ve nisancilart 2082-209a, ulemast 209a-215a, mesaytht 215a-218b,
suarast 218b-224a. 1. Selim vizerast 257a-259b, defterdatlart ve nisancilart 259b-260a,
ulemast 260a-267b, mesaythi 267b-268a, suarast 268a-271a. Kandni Sultan Sileyman
vizerast 357a-369a, defterdarlart ve nisancilart 369a-372b, ulemast 372b-391a, suarast
391a-423. II. Selim vUzerast ve imerast 451b-455b, ulemasi 455b-462b, mesaythi 462b-
463b, suarast 463b-475Db.

121 Mehmed b.Mehmed er-Rumi (Edirneli), Mebmed b.Mebmed er-Rumi (Edirneli) nin
Nubbetii't-Tevarih  ve'l-Abbar't ve Tarib-i Ali Osman’s (Metinleri, Tablilleri), Haz.
Abdurrahman Sagirli, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Tarih Anabilim
Dali Yenigag Tarihi Bilim Dali Yayinlanmamis Doktora Tez, Istanbul, 2000,
vezitiazamlar s. 18-50; ikinci vezit ve sadaret kaymakamlari s. 50-57; vezir riitbeli
defterdarlar s. 57-80; seyhilislamlar s. 80-88; Rumeli kazaskerleri s. 89-102; Anadolu
kazasketleri s. 103-110; Istanbul kadilart s. 111-113; Edirne kadiart s. 114-116; Misir
kadilart s. 117. Tarih-i Al-i Osman’in telif tarihi icin bkz. LXXXI

122 fhrahim Pecevi, Tarib-i Pegevi, 1, 11, Istanbul, 1283. Kanuni Sultan Sileyman devri
vezit-i azamlart s. 20-28, vezitleri s. 28-40, defterdarlart ve nisancilart s. 40-44, imeras s.
44-48, ulemast ve mesaytht s. 48-67, II. Selim zamanindaki vezir-i azamlart s. 439-446,
vezitleri, nisancilart ve defterdarlart s. 446-449, Umerast 449-455, ulemast 455-460,
hitkemast 460-462, mesaytht s. 462-467, Ibrahim Pecevi, Tarih-i Pegevi, 11, Istanbul, 1283.
II1. Murad devti vezir-i azamlart s. 15-19, vezitleri s. 19-32, ulemast s. 32-33, mesayihi s.
33-36, III. Mehmed devri vezir-i azamlart s. 283-287, ulemast s. 287-290, I. Ahmed
devri vezir-i azamlart s. 353-357, mesaytht s. 357-360,

123 Hserin kapsamu dahilinde olan her yil icin o yida vefat eden alimlerin, seyhlerin,
seyhilislamlarin, veziriazamlarin, defterdarlarin, vezirlerin, biyografilerine dair bilgiler
verilmistir. Katb Celebi, Fezleke [Osmanty Taribi (1000-1065/1591-1655)], 1-11, Haz.Zeynep
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Ussakizade es-Seyyid Ibrahim | Ussakizade —Taribi, | 1712/1713

Hasib Efendi I, 11124

Miiminzade Hasib Efendi Silkii’l-ledli Al | 1730-1754 arasinda?
Osman'?>

Abdulgaffar Kirimi Unedetii’I-Abbart2® 1748

XVI. ylzyl sonlarinda tarih yazim geleneginde baslayan padisah disindaki
sahislarin biyografilerinin yazimi bir middet sonra tamamuiyla bir ailenin, bir
vezir ailesinin, pasanin ya da valinin faaliyetlerini konu edinen mistakil eserler
yazilmasina kadar gelisme gOstermistir.'?” Bu degisim nihai olarak Bursa!?® ve

Aybicin, Camlica Bastm Yayin, Istanbul, 2016, s. 9-14, 21-24, 98-105, 130-132, 143-145, 160-
165, 174-183, 195-197, 233-2306, 257-259, 312-316, 331-336, 356-359, 372-378, 393- 397,
433-434, 438-440, 443-447, 451-455, 460-461, 474-477, 492-496, 500-500, 512-515, 518,
522-524, 540-544, 612-616, 622-625, 652-653, 660-662, 672-675, 680-683, 696-700, 710-
713, 725-728, 731-732, 743-744, 751-753, 771-774, 783, 816-819, 829-830, 836, 843-845
853-854, 896-897, 924-9206, 958-960, 1002-1004, 1022-1023, 1052, 1070-1071, 1077-1078.
124 Bu eserde 1694/1695-1712/1713 yillatt arasinda her yilda meydana gelen hadiseler
hikaye edildikten sonra o sene igerisinde vefat eden ulema mensuplarinin biyografilerine
yer verilmistir. Ussakizade es-Seyyid Tbrahim Hasib Efendi, Ugsdkizide Taribi, 1, 11, Haz.
Rasit Gundogdu Camlica Bastm Yayin, Istanbul, 2005, s. 201-204, 240-243, 282-292,
326-338, 382-392, 417-437, 460-474, 493-510, 555- 573, 11, 579-582, 736-772, 793-808,
827-857, 879-900, 978-939.

125 Eserin girisinde 1. Mahmud’un saltanatinda onun ihsanindan nasiplenmek icin
yazildigt ifade edilmektedir. Ancak eserin I. Mahmud’un saltanatinin hangi déneminde
yazildigi  belirtilmemistir. Muminzade Hasib Efendi, Siki’l-ledl-i  Alki Osman,
Stileymaniye Kitiphanesi, Halet Efendi Numara 516, v. 1b-2b. Osman Bey tmerast
32a-32b; Othan Bey donemi ulemast-mesaytht 392-39b, mutasavviflari/seyhleri 39b-
49a, 1. Murad devri Umerasit ve viizerast 51a-51b, ulemasi-mutasavviflari 54a-54b,
Yildirim Bayezid tmerast-vizerast 92b-93a, ulemast 93a-95a, mesaythi/mutasavviflari
95b-110a, suarast 110a-111b, Celebi Mehmed devrti vizerast 120b-121a, ulemast 121a-
124a, mesaythi 124a-129b, suarast 129b-132b, II: Murad devri viizerast 161a-162b,
ulemast 163a-178b, megaytht 179a-185a, suarast 185a-189a, II. Mchmed devti viizerast
349b-354b, ulemasi 354b-407a, ettibbast 407a-411b, megayth1 411b-454a, 454a-466b.

126 Brsen Ersoy-Ugur Oztiirk, “Umdeti’l-Ahbar da Sair Biyografileri”, Divan Edebiyatt
Arastirmlart Dergisi, 5, Istanbul, 2010, s. 101-120. Yildirim Bayezid devri saitleri s. 104-
108, Celebi Mehmed devn saitleri 108-112, II. Murad devri saitleri 112-116, Kirimlt
sairler 117.

127 Vasiti, Visti'nin “Gazivit-s Murad Pasa” Adli Eserinin Incelenmesi, Haz. Goknur Celik,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2006; Behceti Sewld Ibrahim Efendi, Silsiteti'l- Asafiyye i Devleti’l-Hakaniyyeti’l-
Osmidniyye “Tarih-i Siildle-i Kapriili>, Haz. Mehmet Fatih Gékgek, Marmara Universitesi
Tirkiyat Arastirmalart Enstitist Turk Tarihi Ana Bilim Dalt Yenicag Tarihi Bilimdalt
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2006; Halim Giray, Giilbiin-ii Hanan (Kerom
Hanlarmn - Taribi) ~ Degerlendirme-Metin  T'pkibasim, Ed. Bekir Glnay-Muhammed
Tamdogan, Haz. Alper Bager-Alper Glinaydin, Istanbul Universitesi Yayinlart, Istanbul,
2013; Asafi Dal Mehmed Celebi, Secd ‘atnime Ozdemiroglu Osman Pasa'mn Sark Seferleri
(1578-1585), Haz. Abdiilkadir Ozcan, Camlica Basim Yayin, Istanbul, 2006; [Yazari
Bilinmiyor| Ruba Valisi Hamalizide Abmed Pasa’nmn 1 ekdyii (1156-1558), Haz. Mehmed

>
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Diyarbekir!'? gibi sadece bir vilayet dl¢eginde o vilayetin 6nemli sahislarinin
biyografilerinin yazilmasina kadar gelistigi/ayrintilt hale geldigi gorilmektedir.

XVI. yuzyill sonlart mutlakiyetci tarth anlayisinin arttk Osmanlt elitleri
arasinda eskisi kadar kabul gbrmedigi bir déneme denk gelmektedir. XVI. yiizyil
sonlarina kadar tarih esetlerinin hamisi ve talibi padisahlar-padisaha yakin devlet
adamlari oldugundan s6z konusu déneme kadar ge¢mis anlatisinin merkezinde
de onlarin olmasi ¢ok dogaldir. Bu durum gli¢ ve bilgi arasinda var olan iliskinin
dogasindan kaynaklanir. Modern zamanlar oncesinde giic sahipleri/iktidar
sahipleri disinda kalan insanlarin bilgiye ve bilgi araclarina erisim oldukga
pahalidur.

Tim bu aciklamalardan sonra konumuz agisindan bahsi lazim gelen son
bir husus daha vardir. Muverrihlerin bircogunun neden siradan insanlarin
hayatlarint gérmezden geldigine yukarida deginilmisti. Modern ncesi dénemde
hayata ya da 6lime ylklenen anlam da s6z konusu gérmezden gelisin ve bu
gormezden gelisi dikkate almamanin nedenlerindendir. Tatihin/tarihcilerin
kendisini gérmezden gelmesi karsisinda siradan insanlar, Orhun Abidelerindeki
insanoglunun faniligi ve zamanin acimasizlift karsisinda begeriyetin ¢aresizligini
ifade eden ifadelerin farkindaymis/kabullenmis gibi bir tavir takinir: “Zaman:
tanre yasar. Insanoglu hep olmek icin tiiremis.”'>0 Bu baglamda Misliiman mezar
taslarinda yazan su ibare, yukaridaki goriisti destekler niteliktedir: “e/-baki hiive’l-
bikt. (Baki olan yalniz; odur/ Allabti)” Yine siradan insanlar bu suskunluklariyla
Roma donemi mezar taglarinda sikga gorilen bir sozii dile getirir gibidir:
“Yoktum, varim, olmayacagim, nmurumda degil (Non fui, fui, non sum, non curo)”. Tam
da bu nokta da sézlerimize son verirken basladigimiz gibi yine kendini siradan
bir insan, insanlar icerisinden bir insan kabul eden bir saire ve siradan bir insan
olma hususundaki duygularint ifade ettigi bir siirine kulak verelim. Ve onun
sOzleriyle s6zlerimize son verelim.

“Olmasak da biz, diinya var olacak.
Bizden geri ne bir nam, ne iz kalacak.

Yoktnk bundan once, yoktn diinyada bir eksit.

Olmasak da bundan sonra, eskiden olan olacak’13!

Giinay, Marmara Universitesi Tiirkiyat Enstitiisi Yenicag Tarihi Ana Bilim Dal
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1994.

128 Tsmail Belig, Tiirk Edebiyatmda Vefeyatname ve Lsmail Belig'in Giildeste-i Riyaz-+ Irfan’s,
Haz. Suat Donuk, Gece Kitapligt, Ankara, 2016.

129 Ali Emitd, Mir'atii'l-Fevdid fi-Terdcim-i Mesabir-i Amid- Diyarbaksr Ulemi Egrafi, 1, 11,
Haz. Giinay Kut- Mesud Ogmen - Abdullah Demir, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Yayinlart, Istanbul, 2014.

130 Kiltigin abidesi kuzey yiizi 10. satirinda zamanin Tant tarafindan yaratildigina, ona
ait olduguna ve insanoglunun Slimli olduguna dikkat gekilir. Bkz. Muharrem Ergin,
Orbun Abideleri, Bogazici Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 27.

131 Omer Hayyam’in Rubailerinin pek ¢ok derlemesi mevcuttur. Bu siirlerin bir kismi
gercekten kendisine ait iken bir kisminin da ona ait olup olmadigt siphelidir. Bu siir
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Sonug

Osmanlt tarih yaziminin baslangict Ankara Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan
mestruiyet ihtiyact sonrasina tekabill eder. Bu nedenle ik doénem tarih
triinlerinin daha ziyade hanedanin adiyla anildigi gérilmektedir. Devrin sartlart
g6z 6ntinde bulunduruldugunda bu gayet normaldir. Sonraki dénemlerde Fatih
Sultan Mehmed, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Stileyman gibi muzaffer
padisahlarin her birisi tarih yaziciiginin konusu olmuglardir. S6z konusu
padisahlar zamaninda yapilan tek bir sefer dahi tarih yazim ¢alismalarina konu
olmustur. Ancak bu dénem zarfinda her ne kadar kendi hayatlarina dair hatirat
tarzinda eserler yazan bazi sahuslar olsa da siradan insanlarin tarih yazimi
icerisinde kendilerine yer bulamadiklar gériilmektedir. S6z konusu hanedan ve
padisah odakli tarih anlayisinin sekillenmesinde klasik dénemde gelisen devlet
anlayisinin temel dinamigi olan merkeziyetci anlayisinin etkisi biytk olmustur.
Devlet-padisah 6zdesligi ¢ercevesinde gelisen anlayis klasik dénemin sonundan
itibaren etkisini yitirmeye baglamustir. Erken modern dénemin ikinci yarisinda
yazilan tarih eserlerinde insanlar big icerisinde bex’i ifade etmislerdir. Osmanli
Devleti'nde burokrasinin glic kazanmastyla bir yandan Celalzade Mustafa ve
Ramazanzade Mehmed Pasa gibi vyasadiklart devre damgasini  vuran
burokratlarin  yetistigi, diger yandan da Celalzade Mustafa ile baslayan,
Ramazanzade Mehmed Pasa ve daha sonra da Mustafa Ali ile devam eden
burokrat tarihgiler doénemi de baglamistir. Birokrasinin - giiclenmeye
baslamasindan sonra sairlerin, alimlerin, vezitlerin, dariissaade agalarinin,
bestekarlarin ve seyhlerin/mutasavviflarin hayat hikéyelerini konu alan esetler
yazilmaya bagladigt gorilmektedir. Miistakil tarzda kaleme alinan bu vefayat ya da
biyografi kitaplar: disinda tarih yaziciigr geleneginde padisahlar disindaki zusanlar
XVIL yizyihn sonlarina dogru tarihi anlatiya dahil edilmeye baglamistir. Zira
erken modern dénem Osmanli tarihinin birinci yarisinin sonlarindan ve ikinci
yaristnin baslarindan itibaren Osmanlt Devleti’nde devletin tecessim etmis hali
olan padisah giic kaybetmeye baslamistir. Hatta daha o6nce Allah’in
yerylizindeki golgesi olarak gortlmelerinden 6tiirti megruiyetleri hicbir sekilde
tarisgmaya acitk olmayan Osmanli hanedani dyeleri disindan da padisah
olabilecegi reayanin bir kesimi tarafindan tartisimaya baslanmistir. Bu anlamda
padisahin glic kaybiyla beraber 6ncelikle buirokrasinin daha sonra da bagka
guruplarin gii¢ kazanimina baglt olarak tarihi anlatida padisah merkezli anlatidan
daha genis kesimleri iceren bir anlati tiriine déntismeye baslamustir.

Vefayat kitaplari/ortak  aidiyet biyografileri vasitastyla, hattatlarin,
reistilkiittaplarin, harem agalarinin, ulema mensuplarinin, hayatlarinin tarihin

Hiiseyin Danis tarafindan yapilan bir deflemede bulunmaktadir. Bkz. Omer Hayyam,
Omer Hayyam Rubailer, der. Hiseyin Danis, Haz. Mehmet Kanar, Sule Yaymnlari,
Istanbul, 2012, s. 220.
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malzemesi olmaya basladigi gorilmektedir. Ancak mutlak manada siradan
insanin tarih yazimina konu olmast ancak XX. yiizyilda tarih yazim anlayisina
hakim olan paradigmanin sorgulanmaya baslanmasi sonrasinda olacaktit.
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