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SINIRLARI BULANIKLASTIRMAK: MiMARLIK VE IC MiMARLIK

OGRENCILERI iLE DENEYSEL BiR KONUT TASARIMI

Prof. Dr. Lerzan ARAS*

Ozet: Mimarlik ve i¢ mimarhik egitiminde konut tasariminin 6zel bir yeri vardir. Ogrenciler kendi giindelik
yagsamlar: ile biitiinlestirebildikleri konularda ¢aligmay1 severler ve iki disiplin de dogalar1 geregi konut
mekanina farkli perspektiflerden yaklasir. 2020 yilinda pandemi dolayis: ile evin 6nemi artmus; gelecege
doniik konutun tasarlanmasi konusunda da gesitli ¢aligmalar yapilmaya baslanmistir. Pandemi donemine
girmeden kisa bir siire 6nce 2019-2020 bahar déoneminde mimarlik ve i¢ mimarlik 6grencileri ile atélye
ortaminda ortaklasa deneysel bir kii¢iik konut tasarimi baglatilmis; sonrasinda bu siire¢ pandemi ve evlerde
izolasyon deneyimi ile birlikte farkli bir anlam kazanmustir. Tasarim stirecinde konut bir aktiviteler biitiinii
olarak ele alinmig, temel kriterler her 2 disiplin i¢in belirlendikten sonra ilerleyen siirecte de tasarimin
gelecegin konutuna dair ipuglarini igermesi istenmistir. 3.5 aylik stirecin sonunda ortak kriterlerden ¢ikan
farkli mekan okumalar1 her 2 disiplinin gelecekte birlikte nasil ¢aligabilecegi konusuna 151k tutmustur.
Giintimiiz tasarim ortaminda her iki disiplin birbirlerini siire¢ i¢cinde tamamlamaktadir; ancak degisen
sartlar goz ontine alindiginda konut tasarimu siirecine farkli bir yaklagimin kullanici konforu adina daha
olumlu sonuglar verebilecegi diistintilebilir. Bu deneysel ¢aligmada amag 2 disiplinin farkli konut mekan:
okumalarini bir araya getirerek bir sinerji olusturmak ve iletisimi tasarim siirecinin ilk ¢ikis noktasindan

itibaren kurgulayabilmenin yollarini kesfetmektir.

Anahtar Kelimeler: Disiplinleraras: Calismalar, Konut Tasarimi, Mekansal Okumalar, Tasarim Prensipleri

Gelis Tarihi: 05.02.2021 Kabul Tarihi: 16.08.2021 Makale Tiirii: Arastirma Makalesi

* Lefke Avrupa Universitesi- Mimarlik Fakiiltesi- Mimarlik Bolimii- 99728 Lefke, Kuzey Kibris, TR- 10 Mersin, Tiirkiye
laras@eul.edu.tr / ORCID: 0000-0002-0130-7510



BLURRING THE BOUNDARIES: AN EXPERIMENTAL HOUSE
DESIGN WITH ARCHITECTURE AND INTERIOR DESIGN
STUDENTS

Prof. Dr. Lerzan ARAS*

Absract: Housing design has a special place in architecture and interior design education. Students like to
work on topics which they can integrate to their daily life and both disciplines approach to home spaces from
different perspectives due to their nature. In 2020 the importance of house has increased; and certain studies
about its future design have been started. Just before entering the pandemic period in 2019-2020 spring
semester an experimental small house design has been started in studio environment in collaboration with
architecture and interior design students; and this design process found a new meaning with pandemic and
the experience of isolation at homes. During design process house was considered as a whole of activities. After
determining the basic criteria for both disciplines, during the ongoing process it was asked to involve some
clues regarding the future house design. After 3.5-month period, the different spatial readings from common
criteria shed light how both disciplines can collaborate in future. In today’s design world both disciplines
complement each other in process; but considering the changing circumstances, a different approach to
house design may bring positive outcomes in terms of user’s comfort. In this experimental study it was aimed
to bring different home space’s readings from 2 disciplines and create a synergy, and explore ways to create

communication from the starting point of the design process.
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Bir disiplinin sinir1 bize onun ¢eliski ve

karsitliklar: hakkinda bilgi verir.

Limitleri sorgulamak, onun dogasini anlamak
i¢in bir aragtir.

Bernard Tschumi - 1981

1. GiRis

Mimarlik ve ¢ Mimarlik tasarim disiplinleri
birbirleri ile cok noktada kesisirler. Her ikisi

de temel tasarim prensiplerini uygulayarak
problemlere ¢oziim getirir. Olgek olarak
aynidirlar, estetik degerleri ve kullanici
gereksinmelerini takip ederler. Bu baglamda bir
kagidin iki ytzii gibi birbirinden ayrilamayan ve
tamamlayici sistemler olarak da goriilebilirler.
Ozellikle konut tasariminda bu birliktelik daha
ok 6ne gikar. I¢inde bulundugumuz 2021
yilinin pandemi ortaminda bu 2 disiplinin
birbiri ile iliskisinin daha gii¢lii oldugunu
gormekteyiz. Pandemi sonrast gelecek tasarim
senaryolarinda limitlerin esneyebilecegi,
kullanic1 gereksinimlerinin sartlara gore degisim
gosterebilecegi ise yeni bir gerceklik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tasarim egitiminde bu
yeni sartlar cercevesinde 6grencilerle deneysel
calismalar yiirtitmek hem 6grencileri olast
senaryolara hazirlamak hem de gelecekte konut
mekanlarinin tasariminda yeni ve rahatlatici
diizenlerin kapisini agabilmek adina olumlu
etkiler yaratabilir.

Tasarim okullarinin 1. siniflarinda iki disiplinin
pek ¢ok dersi 6grencilere ortak verilir. Mekansal
alginin olugsmaya basladig1 bu bir sene

boyunca 6grencilere temel tasarim prensipleri
cercevesinde Oncelikle denge, uyum, bitiinliik,
egemenlik gibi kavramlar 6gretilir, gorsel
alginin 6nemi vurgulanir ve mekan kavramina
girig yapilir. Bu noktada 2 ve 3 boyutla tanigan
Ogrenci, yavas yavas dolu- bos ve diisey yatay

kavramlarinin anlamlarini 6grenirken, bir
tasarimda fonksiyon ve estetik iligkisini de
birlikte kurgulamay1 6grenir.

2. sinifa gecildiginde meslek derslerinin
cesitlenmesi ile disiplinler arasi farklarin da
yavasg yavas olustugu gozlemlenir. 1. sinifta
edinilen bilgilerin {istiine farkl: alan derslerinden
gelen ogretilerle birlikte mimarlik ve i¢ mimarhik
ogrencilerinin 6ncelikleri farklilagir. Mimarlik
ogrencileri tasarima baglarken gevre, kitlenin
olgegi ve plastigi, fonksiyon semasi ve programi
oOn siraya yerlestirirken, i¢ mimarlik 6grencileri
fonksiyonlarin iliskilerini kurgulayarak, kullanici
gereksinmeleri ile biitiinlesmis bir estetik bakis
ile i¢ mekani tasarlamaya baglarlar. Ogrenciler
mekanlari farkli gérmekle birlikte, 1. sinifta
alinan ortak bilgiler 1s181nda i¢ mimarlik
6grencileri kitle plastigi ve mekansal yerlesimler
konusunda konut gibi kiigiik 6l¢ekli ve yabanci
olmadiklari fonksiyonlar: igceren konularda
mimari ¢éztimler gelistirebilirken, mimarlik
ogrencileri de mevcut bir yapinin i¢ mekan
kurgusu ve estetigi tizerinde rahatlikla ¢alisabilir.
2020 baharinda tiim diinyanin girdigi pandemi
donemi ile birlikte tasarim egitimininde

de gelecek senaryolarinin hizlica tiretildigi
goriilmektedir. Ozellikle izolasyon doneminde
evin 6nemi artarken, daha kullanigh bir diizene
nasil gecilecegi konusunda da arastirmalar ve
tartismalar baglamistir. Bu makalede aktarilan ve
i¢ mimarlik ve mimarlik 6grencileri ile birlikte
ortaklasa yuritilen deneysel tasarim ¢alismasi
pandemi dénemine girilmeden kisa bir siire 6nce
stiidyo ortaminda baglatilmis olmakla birlikte,
ogrencilerin evlerde izole olarak tasarima devam
ettigi bir stirecle kesismistir. Bu nedenle, 6nce
kiigiik ev tasarimi seklinde baglayan tasarimlar
kendi kosullarini kendi yaratarak gelecege dair
ipuglarini da arayan ¢aligmalara donmiistiir.

I¢ mimarlik ve mimarlik 6grencilerinin kendi
disiplinlerine oldugu kadar yakin disipline

de odaklanmalari ve tasarlayacaklar: 30-

36 metrekare arasindaki konutu estetik ve



fonksiyonel baglamda okumalari istenmistir.
Her iki disiplin de diger disiplinin sorumlu
oldugu tasarim probleminin ¢6ziim noktasinda
birbirleri ile iletisime gegerek siireci ortaklaga
hale getirmistir. I¢ mimarlik 6grencileri
konutun mimari projesini tasarlayarak
caligmaya baglarken, mimarlik 6grencileri de
tasarimlarini i¢ mekanlarda tiim estetik kurguyu
tamamlayarak bitirmiglerdir.

Bu ¢ercevede calismada 2 amag netlesmistir.
Bunlardan ilki gelecege doniik senaryolarda
birbirine yakin 2 disiplinin ortak ¢alisabilecegi
alanlar1 ortaya ¢ikarmak, ikincisi ise
disiplinlerarasi iletisimi tasarim siirecinin ilk
¢ikis noktasindan itibaren kurgulayabilmenin
adimlarini olusturabilmektir.

2 .METOT

Bu ¢aligmaya farkli siniflardan 12 si mimarhk, 17
si i¢ mimarlik olmak tizere 29 6grenci katilmistir.
Calisma Lawson’in 4 temel agamasi gercevesinde
bicimlendirilmistir: 1. bilgi toplanmasi ve
probleme yonelme, 2. olas1 ¢oztimlerin
arastirilmasi, 3. segilen ¢oziimlerin gelistirilmesi
ve rafine edilmesi, 4. farkli ¢oziimlerin grup
icinde tartigilmast... (Lawson, 2005).

Temel asamalarin 1.sinde 6nce sanal bir ¢evre
tasarlanmast istenmistir. Ogrenciler yarattiklar:
bu ¢evrede ayrica kullanicilar: ve isteklerini

de kendileri belirleyerek, bu baglamda bir
senaryo liretmislerdir. Pandemi déneminin
gelisi ile birlikte senaryolarda evin anlamyi,

uzun streli ic mekan kullanimi, mekanlar arasi
iligkiler ve yeni ¢evresel diizenler senaryoya
eklenmis ve probleme yonelme tamamlanmistir.
Bunun ardindan 2. agamaya gegilmis ve tim
ogrencilerden temel tasarim ve alan bilgilerini
kullanarak 6nce olasi ¢oztimleri arastirmalari,
mekanlari fiziksel olarak kurgulamalari, bu siire¢
i¢cinde de mekanlar i¢in uygun bulduklari stilleri
belirleyerek renkleri, malzemeleri, mobilyalar:
ve bitirmeleri secmeleri istenmistir. 3. Asamada
ogrenciler mimari ve i¢ mimari ¢oztimlerini,

¢ikis noktalarini ve gerek kendi alanlarinda
gerekse diger disiplin baglaminda aldiklar:
kararlar1 tasarimlarina aktararak ¢6ziimler
sunmuslardir. Ogrencilerden kendilerine
verilen kriterler cercevesinde olusturduklari
mekanlarin kullanicinin evde konforlu, sagliklt
ve uzun siireli bir yasam gegirmesine uygun
halde olmasi ve detaylarin iyi diistintilmesi
istenmistir. Tum ¢alisma siirecinde 4. agamanin
6nemi vurgulanarak 6grencilerin birbirleri ile
iletisimde olmasi ve tasarimlarini birbirleri ile
paylagarak tstiinde tartismalar: da istenmistir.
Uzaktan egitime gecilen siiregte stiidyo ortam
paylasimlari olamamakla birlikte, ekranda
yapilan paylasimlarin siirekliliginin saglanmasi
da metodun bir pargasi haline getirilmistir.
3.FARKLI DiSiPLINLER / FARKLI
MEKAN OKUMALARI

Konu tasarim olunca mekanin tanimi ¢ok
farklilik gosterir. Her disiplinin kendi bakis
agisina gore degerlendirdigi bir mekan okumasi
vardir. Bu okuma o disiplinin kendi dogasina
ve onem verdigi temel kavramlara bagli olarak
degisir. Perolini; bunun ne bildigimiz, ne
gordiiglimiiz, neyi deneyimledigimiz ve nasil
bir diinya yaratmak istedigimizle ilgili oldugunu
soyler (Perolini, 2011). Mekan, mimarinin en
onemli 6gelerinden biridir. Platon, Aristo,
Zevi, Giedion, Piaget, Pevsner, Rapoport,
Harvey, Lefebvre, Ching, Lang ve Schulz gibi
bir ¢ok kuramci mekéan kavramini tanimlamaya
ya da gelistirmeye yonelik cesitli diisiince ve
yaklasimlarda bulunmuslardir (Asar, 2013).

Bu ¢alismada tiim bu farkli mekan tanimlarina
girilmemistir; ancak 6grencilerin kendi
deneyimlerini daha rahat analiz edebilmeleri
i¢in 6zellikle Ching’in mekan ve form
tanimlamalarindan ve Lefebvrenin tiretim ile
mekan iligkisinden yola ¢ikilmistir. Lefebvre
mekanin i¢i doldurulacak bir bosluk olarak
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goriillemeyecegini ve insan aktivitesinden
bagimsiz kilinamayacagini ifade eder. Giindelik
hayatin bir tiriinii olarak mekan bu aktivitelere
bagli olarak siirekli {iretim i¢inde olan bir
kavram olarak kargimiza ¢ikar (Lefebvre, 1991,
p.135). Ching ise, bir mekanin ya da striiktiiriin
olusmasi i¢in o mekénda hareketin, gegislerin,
hatta sesin ve kokunun gerekliligini vurgular.
Bunu saglamak icin ise bir programa, fiziksel
ve algisal diizlemlere, sembol ve imajlara
gereksinim duyulur. (Ching, 2015). Bu bakis
agilarindan bakildiginda bir mekan aslinda
birbinden ¢ok farkl: diizlemlerde hareket

eden ama merkezine insani alan bir hareketler
biitiiniidiir ve alinan egitimin onceligine

bagli olarak bu hareketlerin bazilari daha 6n
plandadur.

Mimarlik ve i¢ mimarlik 6grencileri de mekani
farkli algilarlar. Lawson, Franz and Adkins
mekana bakista 6grencilerin farkli yaklagimlarini
irdeledikleri calismalarinda 6lgek, gorsel doku ve
malzemenin i¢ mimarlik 6grencileri i¢in soyut
bir ideale ulasmak i¢in ¢ok énemli oldugunu ve
meslek pratiginin dogasinda bu bakis agisinin
benzersiz ve degerli kabul edildigini vurgularlar
(Lawson, Franz ve Adkins, 2005, s. 49). Tavsan
ve Kiictik ise i¢ mimarlik egitiminde ¢evrenin
bilgi kaynagi oldugunu ifade eder. Bu bakis
acistyla birbirlerinden ayrilan bilgi kaynaklar: bir
sonuca ulasilmasini saglar. Boylelikle 6grenilen
ve akilda kalan bilginin yasanilan tecriibe ile
birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan algi kalicilik
kazanir (Tavsan ve Kiigiik, 2014). Ritterfeld ve
Cupchik ise i¢ mekan tasarimini anlam tagiyan
semboller biitiinii olarak kabul ederler (Ritterfeld
ve Cupchik, 1996, s. 349). Mimarlik i¢in ise
mekan bagka bir anlam igerir. 3 boyutlu oklityen
geometri ve bunun getirdigi tanim, boyut,
organizasyon ve konstriiksiyon mekanin en
temel tanimlayicilar1 olarak ortaya ¢ikar (Perren
ve Mlecek, 2015).

Gortildigt gibi mimarlik 6grencileri igin

mekan daha ¢ok geometrinin ortaya koydugu

bir bi¢im iken, i¢ mimarlik 6grencileri i¢in
cesitli bilgi akislarinin ve sembollerin kendini
gosterdigi alandir. Tasarimin amaci insanlara
yasamlarinda daha iyiyi sunmaktir. O nedenle
disiplinlerin birbirleri ile olan farkliliklarindan
Gte, birbirlerine neyi katabilecekleri ve bir
problemin ¢oziimiinde nasil birlikte hareket
edebilecekleri konusu 6nem kazanir. Burada
ortaya ¢ikan temel tasarim bilgisi, taniml

bir probleme ¢6ziim getirebilecek tasarim
metodolojisi ve insan ve yasadig cevre ile
baglantili olacak bir iiriin gelistirme siirecidir
(http-1). Bu nedenle disiplinlerin birbirleri

ile kurduklari iletisim ve bilgi akisinin netligi
énemlidir. Onemli olan diger bir konu da
kullanicinin goziinden mekani gorebilmektir. Bu
bakis agis1 mimarlik ve i¢ mimarlik 6grencileri
i¢in ortak bir platform olusturur. Olusturulan
mekanin belirlenen kullanici i¢in bir anlam ifade
etmesi, sadece fonksiyonel degil ayn1 zamanda
kodlari karsi taraf tarafindan anlagilabilen bir
kullanim kilavuzu sunabilmesi gerekmektedir
(Pop, 2013). Elbette sosyal ve kiiltiirel etkiler

ve buna bagli olarak giindelik yagamin akist

da mekanin olusumunda etkilidir. Mekanin
iceriden ya da disaridan algilanmasi farklidir.
Iceriden baktiginizda gordiigiimiiz disarist

bize icinde bulundugumuz mekanin niteligi ve
kalitesi hakkinda fikir verirken, ayni zamanda
bir ‘digarisr’ oldugu fikrini de netlestirir. Genelde
‘igeride’ olmak digarinin bir kosulu gibi goziikse
de, bu sinirliligin aslinda bagka bir tanimlamasi
vardir. Keane ve Keane bu durumu sinirlilik ve
aciklilik olarak tanimlar. Fiziksel olarak iceride
olmak ise sinirliligin bir Griiniidiir (Keane ve
Keane, 2002, s. 93). Mekan1 anlamak ve nasil
yaratilacagini 6grenmek ise bir siirectir. Bu
stireg fiziksel elemanlarin gézlemlenmesi, 131$1n
kalitesinin ayarlanmas, iklimin ve cografyanin
dogru okunmasi ve icinde dolasacak bireylerin
o mekanla kuracag etkilesime bagh gerceklesir
(Julean, 2016, s. 4). Mimari bir mekan
olmaksizin da i¢ dis arasindaki fark kendini



gosterebilir, ancak Tuana gére boyle bir bilme
eylemi tam gelismis degildir. Mimari mekan
insanlarin kendilerini tanimlamalarini, sosyal
rollerini ve iliskilerini gosterir (Tuan, 2001, s
102).

Sonug olarak gerek mimarlik gerekse i¢ mimarlik
disiplini mekanin olusumunda insan1 odak
noktasi olarak alir. Insanin i¢inde yasayacag:
ortamin gerek fiziksel, gerekse algisal diizlemde
rahat ve keyifli olmast i¢in ¢alisir. Mimarlik
bunu igeriyi saran kabugu dogru ¢6ziimlemek
olarak goriirken, i¢ mimarlik o sarilmighgin
yarattig1 ortami kaliteli, rahat yaganir ve estetik
hale getirir. Yazinin basinda belirtildigi gibi bu
iki disiplinin birbirinden ayrilmasi miimkiin
degildir.

Lawrence, bir konutun ev olabilmesi i¢in

sadece belli bir alan1 tanimlamanin ve mekan
diizenleme prensiplerinin yeterli olmayacagini,
kiiltiirel ve psikolojik etkilerin kargilikl: isin icine
girdigi karmagik bir varolusun gerekli oldugunu
savunur (Lawrence, 1987, s. 155). ‘Ev’ kavrami
hepimiz i¢in farkli deneyimler ve anilarla
yagamimizda yer eder. Pandemi doneminin
ortaya ¢ikardig1 yeni gereksinimler ile ‘ev’ ve
onu olusturan mekanlarin nasil ¢éztimlenmesi
gerektigi konusunda da yeni ve gelecege doniik
bir bakis 6nem kazanmaktadir.

4. MEKAN KURGULARI VE
CESITLEMELER

Bir mimari mekénin olusumu pek ¢ok baslangi¢
noktasindan hareketle yapilabilir. Mekanin
taniminin ¢ok ¢esitlendigi diistintilecek olursa
farkl1 baglangiclar farkli yonlere gotiirebilir.
Onemli olan ulagilmak istenen ¢6ziim
noktalarinin belirlenebilmis olmasidir. Bu
¢aligmanin baginda Lefebvre ve Ching’in
soylemlerinin izleri siiriilmeye baglanarak 2
ana kavram {izerinde yogunlasilmis ve tasarim
¢aligmalar1 6ncelikle bu 2 temel kavramin
herkes i¢in ne ifade ettigini ¢6zmeye caligarak
baglamigtir: Insan aktivitesinin degiskenligine
uygun esneklik ve fiziksel algisal diizlemlerin

netligi ve cesitliligi... Calismaya katilan
ogrenciler ile yapilan sohbetlerde ortak gortisler
mekanlarin ekonomik ancak konforlu, uzun stire
izole yasamaya elverisli, hayvan dostu ve doga ile
biitiinlesik tasarimlar olugmasi yoniinde olmus;
boylece atilan ilk adimlar ile birlikte insanin
mekan ile olan iligkisi ve gelecekte olugabilecek
yeni senaryolar degerlendirilmistir. Bu

stirecte mekann statik bir yap: olmanin 6tesine
gecerek gormek ve her adimi ayri analiz etmek
gerekmekteydi. Ardizzolanin (Ardizzola, 2018).
belirttigi gibi, son mimari tirtin kadar siireg de
6nemliydi ve yapinin makrodan mikroya peyzaji
ve gevresi ile de diistiniilmesi ve bir goriingi
olarak duyumsanmasi gerekliydi.

Bu gergevede tiim 6grenciler 6nce senaryolarini
olusturmustur. Senaryo yazmak aslinda
hayallerin ortaya konmas: anlamina geldigi

i¢in ¢aligmanin bu kismi ok kisa siirede
tanimlanmustir. Bu senaryoya uygun bir yagam
alany, yani ¢evre olusturmak konusunda ise
doganin icinde yasama istegi ile birlikte, deniz,
orman, dag gibi tiirlii doga ortamlari secilmis ve
galigmanin senaryo ve yaratilan bolgeye uyacak
sekilde mimari mekanin olusturulmasi kismi
baslatilmistir. Uzun siiren ve ¢alismanin bel
kemigini olusturan bu noktada 6grenciler temel
kriterleri belirleyerek siireci ilerletmistir. Her
iki disiplinden de 6grencilerin tasarimi mimari
olarak olusgtururken i¢ mekan diizenlerini de
buna gore diistinmeleri ve temel kriterleri hig

unutmamalar1 istenmistir.

30-36 metrekare arasinda bir konut mekénsal
bilesenler acisindan degerlendirildiginde,
oldukga dar bir alana yerlesen farkli mekan
bolimlerinin birlesimi gibi kabul edilebilir.
Kat1 béliictiler, duvarlar ve birbirine bagl: farkls
mekan ¢oziimleri yerine tek bir hacim ve onun
i¢cinde olusan boliimlenmeler daha uygun
¢oztimler getirir. Bu ¢aligmada da mahremiyeti
saglamak agisindan banyo harig diger tim
fonksiyonlarin birbiri ile tek bir mekanda iligki
kurmasi kullanicilarin daha konforlu bir ig
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mekana ulagmasini saglayabilir diisiincesi ile
esnek bir bityiik hacim olusturulmasinda karar
kilinmag; 6zellikle pandemi dénemine giris
yapildig1 zamandan baslayarak ise mekanlarin
kullanicilarin rahat ¢aligmasina olanak taniyacak
bir esneklikte kurgulanmasina ¢aligilmistir.

Ayni zamanda i¢ ve dig mekanlar arasindaki
iliskinin giiglii tutulmast, olabildigince yogun
depolama alanlarimin olusturulmasi ve rahat
havalandirmali, aydinlik bir diizen olusturulmas:
temel kriterler icinde benimsenmistir. Bu
baglamda galeri kati ile zemin kati birbirine
baglayan merdivenin birden fazla islevi
olabilecegi belirlenerek; merdivenin, sadece katlar
aras1 gecisi saglayan bir eleman olmanin dtesinde
oldugu kabul edilerek farkl: bir fonksiyon verilip
verilemeyecegi tartisilmistir.

Kiigiik bir mekanin i¢inde dolagimin dogru
saglanmast i¢in belli bir bolgenin etrafinda olusan
bir diizen kurulmas: gerekir. Bu diizen bir odak
noktasi olusturmay gerekli kilar. Bu ¢alismada
6grencilerin bu kriteri tasarimlarinda ilk
eskizlerde diigiinerek devam etmeleri istenmistir.

Mekanin olusumunda diger 6nemli bir kriter
diisey ve yatay olarak hacmin sekillenmesini
saglamaktir. Galeri katinin olusturulmasi ise
mekanda yiiksekligin dogru ayarlanmasi geregini
ortaya koymaktadir. Bu durum zemin kat ile
galeri kat1 arasindaki iliskinin hangi yontemle
saglanmasi konusunda dogru kararin verilmesini

de beraberinde gerektirmektedir. Bu kararla
birlikte tiim i¢ mekéanin dig mekanla gerekli
iligkiyi kurabilmesi ve kitle plastiginin dogru
olugmasi i¢in dolu ve bos oranlarin diizenlenmesi

ve ¢alismanin devam etmesi istenmigtir.

Stireg icinde 6grencilerin olusan mimari
tasarimin i¢ mekan etkilerini ortaya koymalari,
yani mekansal kaliteyi, kullanici konforunu

ve fonksiyonelligi ¢coztimlerken se¢meleri igin
de 5 i¢ mimarlik stili verilmistir. Bunlar; retro,
karsal, sahil, endiistriyel ve minimalist stilleridir.
Ogrenciler sectikleri bu stiller cercevesinde i¢
mekan etkilerini vermeye ¢alismiglardir

Bu tartigmalar ve kabuller 15181nda yazinin
basinda belirtilen 2 temel ana kavram altindaki
siralanabilecek temel 6l¢iitler mekansal
okumalarin yapilabilmesi i¢in 6 madde haline
getirilmistir: Mekansal bilesenlerin kurgusu,
dolasim ve odak noktasi, diisey-yatay ve dolu-bos
iliskileri, mobilyalar ve bitirmeler ile renk- doku
ve malzeme uyumu, kullanici konforu ve esnek
kullanim, i¢-dis mekan iliskisi...

Tablo 1 farkli disiplinlerden gelen 6grencilerin

6 madde gercevesinde olusturduklar: temel
mekansal okumalar1 gostermektedir.

Mekansal bilesenlerin kurgusu: Kiigiik bir
konutun mekansal bilesenleri olarak temelde

bir yasama alani, ona bagl kiigiik bir yeme

ve pisirme alani, bir uyuma alan1 ve banyo ile
senaryoya gore gelistirilebilecek bir ¢aligma alan
istenmistir.



Tablo 1. Farkli disiplilerden gelen dgrencilerin mekan okumalari, yazar tarafindan olusturulmustur.

Mimarlik 6grencilerinin bu bilesenleri birbirine
bagli geometrik hacimler olarak tanimladig:
aradaki boluctileri kaldirdigy, i¢ mimarlik
6grencilerinin ise tiim fonksiyonlar1 bir alana
toplayarak mekani lineer ¢6ziimlemeyi tercih
ettikleri gozlemlenmistir. Bu baglamda mimarlik
6grencilerinin geometrik doniigiimleri daha ¢ok
kullandigi, (Gorsel 1) i¢ mimarlik 6grencilerinin

ise saf geometriyi daha ¢ok tercih ettikleri
gorillmustiir. (Gorsel 2)

Dolasim ve odak noktasi: Galeri katu ile

zemin kat arasinda bir kedi ya da kopegin de
tirmanabilecegi sekilde tasarlanmasi istenen
merdivenin gerek mimarlik gerekse i¢ mimarlik
ogrencileri tarafindan mekanin icinde ayr1 bir
eleman olarak diisiiniildiigii ve galeri katina

Gorsel 2. Mekansal Bilesenler Kurgusu

Gorsel 1 Mekansal Bilesenler Kurgusu
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ulagirken mekanin genel hacmi i¢inde odak
noktasi olarak secildigi goriilmistiir. Ogrencilerin
bir kism1 merdivenin konumunu ve bi¢imini
estetigi 6n plana alarak tasarlarken (Gorsel 3)

bir kismi1 daha ¢ok fonksiyonellik ¢ercevesinde
degerlendirmis ve genelde mutfak alani ile
biitiinlestirerek merdivenin yakin ¢evresini
mutfak, saklama ve depo alani olarak tasarlamay1
tercih etmislerdir. (Gorsel 4)

Gorsel 3. Merdiven ve i¢ mekan iligkisi

Gorsel 4. Mutfak, merdiven ve yasama alani iliskisi

Diisey - yatay ve dolu-bos iliskileri: Bir mekanin
olugmasinda en temel etkenlerden biri olarak
kabul edilen diisey ve yatay yiizeylerin bir biri
ile kurdugu oranin olusumunda mimarlik
ogrencilerinin geometrik doniisiimi daha fazla
kullandig: 6zellikle 3 boyutta net goriilmiistiir.
(Gorsel 5, 6)

Gorsel 5,6. dolu bos-diisey yatay iliskilerinde 3 boyut

Galeri katinin olusturdugu hacimde mekanin
diigey etkisinin dengelenmesi i¢in ¢atinin
egiminin verilmesi, yatayda giden i¢ hacmin bu
egim ile birlikte ¢oziilmesi konusunda mimarlik
ogrencileri kitle plastigini oncelikli tutarak
caligmalarini gelistirirken, i¢ mimarlik 6grencileri
geometrik doniigiimi miimkiin oldugu kadar

az tutmus, yapiy1 igeriden disarya gelisen bir
biitiin olarak algilayarak; diisey-yatay ve dolu-bos
iligkilerini mekansal kaliteye bagli kurmuglardir.
(Gorsel 7,8)



Mobilyalar ve bitirmeler: Caliymanin bu

agsamasi Ozellikle mimarlik 6grencileri i¢in

ilging siire¢ olmustur. Ogrencilerin mobilya
yerlesimlerini mekanin geometrisinden

bagimsiz ¢oztimlemeye ¢alistiklari, i¢ mimarlik
ogrencilerinin ise kendi alanlarinda olduklarr i¢in
¢ok hizli karar verdikleri ve farkli denemelere
acik olduklar1 gozlemlenmistir. Sadece dogru
mobilyalarin segilmesi degil, mekan i¢inde

dogru yerlestirilmeleri de 6nemli oldugu i¢in

bu agsamada mimarlik 6grencilerinin mekéani
geometrik bir form olarak gérmenin digina
¢ikmasi gerekmistir. Sonug olarak i¢ mimarlik
ogrencileri mekan ile biitiinlesik mobilyalar
tasarlamayi tercih ederken (gorsel 9,10),
mimarlik 6grencilerinin segilen stile baglh olarak
tekil mobilyalar secerek mekéna sabit olmayacak
sekilde diizenleme yaptiklari gozlemlenmistir.

Gorsel 7,8. I¢ hacimler

Gorsel 9. Mekanla biitiinlesik mobilyalar

Renk-doku ve malzeme uyumu: Mimarinin
daha dogal renklerle devam eden bir disiplin
olmasi sonucu, mimarlik 6grencilerinin agik
tonlari tercih ederek doku ve malzeme ile
birlestirdigi gézlemlenmistir.(Gorsel 11) I¢

Gorsel 10. Mekana dzel mobilyalar

mimarlik 6grencileri ise renk ve dokularda daha
gesitlilik yaratmayi tercih etmistir. Genel gozlem,
her 2 disiplinden 6grencinin de renk ve mekan
iligkisinin 6nemi anlamis olmalaridir.
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Gorsel 11. Renk ve mekan iliskisi

Kullanic1 konforu ve esnek kullanim : Bir
konutun kullanicilari icin rahat, kullanigh

ve konforlu olmasi i¢in sadece mekansal
bilesenlerin dogru kurgulanmas: yeterli
degildir. Ayni zamanda kullanicinin psikolojik
gereksinmelerine de dogru cevap vermesi
gerekir. Calismada kullanicr igin yazilan senaryo
gercevesinde tiim alanlarin hem konforlu hem

de esnek olabilmesine ¢alisilmis, donemin
sartlaria uygun olarak yasami alani ile birlikte
caligma alanlar1 da olusturulmustur. (Gorsel
12,13) Bu agamada gerek mimarlik gerekse i¢
mimarlik 6grencilerinin mekén ve kullanici
istekleri kavramlarini dogru bir araya getirdikleri
goriilmiistiir.Ig-dis mekan iligkisi: Bir konutun ig
mekanlar1 kadar dis mekanlar1 da tasarlanmalidir.

Gorsel 12, 13. Oturma ve ¢alisma alani birlikteligi




Balkonlar, teraslar, verandalar, bahgeler, girisler
gibi kullanicinin ev ile birlikte yasayabilecegi
tiim hacimler tercih konusuna gore secilerek
detaylandirilmalidir. Bu ¢alismada tiim
ogrencilerin i¢-dis mekan iligkisini dogru
kurduklar: gozlemlenmistir. (Gorsel,14,15,16)
Mimarlik 6grencileri dig mekanlar: daha
siurl tutmayi tercih ederken, i¢ mimarlik
6grencilerinin dig mekanlar: sekillendirme,
detaylandirma ve peyzaj tasarimi konusunda
daha esnek olduklar1 gortilmiistiir.

Gorsel 14-15-16. Dig mekanla kurulan iligkiler

Ozellikle degisen sosyal dinamikler gozoniine
alindiginda, gelecekte konutlarda daha uzun
stireli zaman gegirmek gerekecegi diistintilmustir.
Pandemi déneminin {izerinde en ¢ok tartigilan
konularindan biri olarak giindeme gelen konut
ve ¢ok fonksiyonluluk konusu bu tasarimda da
tartisilmig ve bir miktar tasarimlara yansitilmaya
caligilmistir. Mimarlik 6grencileri mekan
organizasyonu i¢inde kullanim alanlarini birbiri
icinden gegisli yaparak bir esneklik olusturmaya
caligirken, i¢ mimarlik 6grencilerinin
donistirilebilen mobilyalar, kisiye 6zel kullanim
saglayan mekan donatilari ile bu noktada daha
yaratici olduklar1 gozlemlenmistir.

Sauchelli bir yapinin mimari degerinin onun
sadece i¢ mekan etkisi ile ortaya konamayacagini,
mekansal olmayan malzeme, siisleme gibi pek ¢cok
elemanin da degeri oldugunu savunur (Sauchelli,
2012, 5.61). Buna, kullanicinin giindelik yasam
aliskanliklarina bag: olarak yapilan diizenlemeler
de eklenebilir. Bir mekénin i¢cindeki mobilyalar,
bunlarin mekan ile biitiinlesmesi, segilen renkler,
dis mekana agilim gibi kavramlar da yapiya

deger katar. 3.5 aylik siiregte edinilen deneyimler
ogrencilere yeni bakis acilar: getirmistir. Yapilan
caligmalar bir araya getirildiginde her 6grencinin
kendi sectigi stil cercevesinde mekéani tiim
belirlenen dl¢iitler gergevesinde olusturdugu ve
dogru okuma yaptig1 gézlemlenmistir.

Doénemin sonunda yapilan genel degerlendirme
toplantisinda bu kazanimlarin neler oldugu
zorluklar, aligkanliklar ve yeni edinilen bilgiler
gercevesinde tartigilmistir. Bu tartigmada ortaya

2 temel bakis cikmigtir. Bunlardan ilki mimarhik
ogrencilerinin i¢ mimarlik tasarim ¢aligmasindan
memnun kaldigi, ancak ozellikle renk ve mobilya
se¢imi ve mekéni geometrinin diginda hayal etme
konusunda zorlanmig olmalaridir. Tkincisi ise i¢
mimarlik 6grencilerinin mimarlig1 i¢ mekanin
disartya yansimasi olarak algiladiklar1 ve kendi
alanlarina bu él¢ekte gok yakin gordiikleri gergegi
olmustur.
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Tasarim siirecinin sonuna gelindiginde mimarlik
ve i¢ mimarlik 6grencilerine farkl: 2 soru
sorulmus ve cevaplar degerlendirildiginde genel
olarak su sonuglara ulagilmigtir:

Mimarlik 6grencilerine yoneltilen soru:

Bir mimarlik 6grencisi olarak mekéani
geometrisinden bagimsiz sadece i¢ hacim olarak
diistindiiglintizde mekén kalitesini olusturmak
konusunda hangi zorluklarla kargilastiniz?

Mimarlik 6grencilerinin bazilar1 su cevaplari
vermistir: Mekanin dinamigi ile ilgilenmek
bizim i¢in daha tanidik; renk se¢imi ise ¢cok
zorlayicrydt... (E.U) Aslinda bir oyun oynamak
gibiydi, ¢ok keyif aldim; ama renk ve mobilya
secimleri gercekten zordu... ( E. R.) Bitirmeler ve
dokularla ugragmak ¢ok zorlayicryds, genel olarak
i¢ mimarligin zor oldugunu diisiindiim... (L.D.)
Once mobilyalar1 segtim, sonra renkleri... Hep i¢
mimarlikla ilgilendigim i¢in bana tanidik geldi.

O ylizden kisisel olarak zorlanmadim ve keyifli
buldum... (J.S.)

I¢ mimarlik 6grencilerine yoneltilen soru: Bir i¢
mimarlik 6grencisi olarak bir konutu en bagtan
tasarlamaya baglamak konusunda zorlandiginiz
noktalar nelerdi?

Baz1 i¢ mimarlik 6grencilerinin cevaplari su
sekilde olmustur: “Temel tasarim dersinde
ogrendiklerimizi kullanmak beni ¢6ztime
gotiirdi... 6 yasinda bir cocugun higbir bilgi
verilmeden hayalindeki kusu ¢izebilmesi gibi bir
ozgiirliik oldu benim i¢in...” (H. Y.) Mekanlar1
bir araya geometrik olarak getirmek basta zordu;
ama sonra birden tanidik geldi.

Sonugta konut iginde yasadigimiz i¢in bildigimiz
bir konuydu... (D. A.) I¢ mekani olusturup,

onu disar yansitmak gibi bir fikirle baslayinca,
her sey kendiliginden oldu ve ev olustu... (S.G)
I¢ mimarliktan farkli bir tarafi yoktu; belki de
konu ¢ok tanidik oldugu i¢in i¢ zorlanmadim,
keyifliydi... ($.B)

Bu deneysel ¢aligmanin bityiik bir kismi
pandemi yiiziinden uzaktan egitim diizeninde

gerceklestirilmistir. Uzaktan egitim ve
tasarim konusu bu makalenin konusu diginda
kalmaktadir; ancak su kadarini sdylemek
dogru olacaktir: zolasyonda ev tasarlamak
ve bunu yepyeni sartlara adapte edebilecek
hale getirmek 6grencilerin birebir yasadiklar:
bir deneyimi tasarima aktarmalar1 agisindan
ilging olmustur. Bu ¢erceveden hareketle
makalenin giris boélimiinde belirtildigi gibi
gelecege doniik senaryolarda birbirine yakin
2 disiplinin ortak ¢aligabilecegi alanlarin nasil
olusabilecegi konusunda yeni perspektifler
acilabilir ve disiplinlerarasi iletisimin tasarim
stirecinin ilk ¢ikis noktasindan itibaren nasil
kurgulanabileceginin tartigmalar: giindeme
tasinabilir.

5.BULANIKLASAN SINIRLARDA
GELECEK ICIN IPUCLARI

1998 yilinda Icogradanin (the international
council of graphic design association) 27.
diinya tasarim kongresinde Buchanan
tasarima ilisin gézlemlerini anlatirken diinya
tizerindeki 6nlenemeyen degisimden bahseder.
Tasarimcinin her zaman yeni gelismelere hazir
olmasi gerekmektedir ve biz egitimciler de
ogrencilerimizi sadece teknolojik degisimlere
hazir olmalari i¢in degil, hizmet verdigimiz
kullanicilarin ihtiyag ve isteklerine gore de
egitmeliyiz (Buchanan 1998).

Bu konusmadan yaklasik 22 yil sonra gelen

ve tiim diinyay1 degisime zorlayan pandemi
donemi, Buchanan’in sozlerinin ne kadar gegerli
oldugunu bir kez daha hatirlatmistir. Bu déonem
zarfinda ozellikle ‘ev’ ortaminin ne kadar degerli
oldugu uzun siireli izolasyon siireglerinde iyice
anlagilirken, tasarim egitmenlerinin 6grencilerini
hazirlamasi gereken konularin da degisime
ugramasi kabul edilmesi gereken bir gercek
olmugtur. Konut, ya da gtindelik yasamimizda
hepimizin kullandig1 terim olarak ev’ tasarimcilar
i¢in her zaman ¢ok iistiinde ¢alisilan bir konu
olmugstur. Mimarlik 6grencileri saflik, geometri,
ideoloji ve anafikir vurgusunu tasarimlarinda



¢ok yaparken, i¢ mimarlik 6grencileri i¢in
tasarimlarinda bireyin konforu ve 2 boyutlu
ytizeylerin kalitesi daha 6n planda olmustur
(Gtirel ve Potthoft, 2006).

Ancak pandemi doneminden sonra her 2
disiplinin de odak noktalarini ¢esitlendirebilecegi
diistiniilebilir. Bu ¢esitlenmelerin uzun bir

zaman i¢inde gelisecegi de bir gercektir. Ancak
bu deneysel ¢alismada ortaya ¢ikan sonuglardan
biri konut tasariminda disiplinleraras: keskin
cizgilerin, hatta sinirlarin bulaniklasabilecegi
yontindedir.

Gegmis yillarda mimarlik ve i¢ mimarlik
egitimlerinde belirli kriterlerin tanimlanmasinin
tasarimlara yon vermek igin etkin ¢6ziim
olabilecegi goriilmiistiir. Ornegin 1992 yilinda
Guerin i¢ mimarlik tasarimi egitimi konusunda
5 temel kriter 6ngormiistiir. Profesyonel

kimlik, temel bilimlerde egitim, interdisipliner
elementler, teknolojiye adaptasyon ve uluslararas:
etkilesim olarak saydig1 bu kriterlere (Guerin,
1992) gliniimiiz diinyasinda yenilerini eklemek
gerekmektedir. Bireyin barinmasi ve giivenligi
diginda farkli 6l¢eklerde konfor ve estetik
kosullarin kullanicinin temel fonksiyonlar:

i¢in cevap verebilmesi, ¢evresel ve fiziksel
sartlar ve sosyo-kiiltiirel etkiler diginda kullanic
ihtiyaglarina yonelik kararlar, teknik ve malzeme
baglamli sinirlamalar da 6znel ve nesnel
degerlendirmenin konusu haline gelmektedir
(Kutlu ve dig. 2018).

I¢ mimarlik egitiminde zenginlestirilmis bir
vizyon ile yola ¢ikarak yaraticilig1 ve arastirmay:
bir araya getiren fakiilte igi ¢esitlilik yaratma;
kesfetme, entegre etme ve bilginin paylagimi

ile standart olanin disina ¢ikabilme ve yeni
bilginin tiretimini profesyonel davranis bi¢cimi ile
birlestirebime becerisi artik daha 6n plandadir
(Guerin ve Thompson, 2004). Ayni sekilde
mimarlik egitimine baktigimizda geleneksel, net
tanimlanmis ve mantiken kolay agiklanabilen

ve standart sistemlerin 6tesinde bir bakis acisi

olusturmak gerekmektedir. Bu ¢alismanin temel
noktasina bu egitiminlerin nasil doniigmesi
gerektigi girmemektedir. Ancak amacin 2 disiplin
arasinda ortak bir bakis agis1 yakalamanin yollar:
oldugundan hareketle, her ikisinde de gegerli
olabilecek bazi temel 6nermeler yapilabilir.
Bunlardan birisi Walker'in ‘mitsi diigiinme’
(mythical thinking) kavramidir.

Walker’a gore bu tiir bir diisiinme eylemi
bagkalarina ve diinyaya olan iletisimimizle
birlikte sezgimizi ve varolmamiz i¢in insani hayal
gliclimiizi arttirir, kendimizi anlayabilmenin
yollarini tesvik eder ve konu tasavvur ve hayal
giiciine geldiginde zihin ve kalp birlikte caligmaya
baslayarak bilinmeyen ve tanidik olmayan
alanlarin kapilarini acar (Walker, 2019).

Keskin tanimlamalardan, sinirlamalardan, ¢ok
net dogru/yanlis formiillerinden ¢ikildiginda

bu tanidik olmayan alanin sunabilecegi gok

fazla yenilik vardur. Fikir ve onerilerde yapisalci
bir elestiri ile 6grencinin fikirlerinin gercege
donitismesini saglamak ve bu sayede ¢ikan
sonucun yaninda 6grenim siirecini de yaraticilik
ve estetik ile degerlendirmek bu yeni diizen
i¢inde yer almalidir (Belluigi, 2016). Hareket,
degisim, dialog, bilinmeyenler ve 6znellik tasarim
stirecinin cesitli bakis agilarini olustururken
6grenciye estetik, anlam ve form gibi anlayislarin
bu siirecin igine dahil oldugunu da anlatmaliyiz
(Vaikla-Poldma, 2003).

Insan sosyal bir bireydir. Ancak sosyal oldugu
kadar, kendini dig diinyadan ayr1 tutabilecegi
bir diinya kurmay: da sever. Bu diinyay1 ‘ev’
olarak adlandirmak miimkiindiir. Téim anilarin,
deneyimlerin, yasanmigliklarin yani sira
giindelik yagaminin olusumu da bu mekanlarda
gerceklesir. Heidegger'e gore ev soyle veya boyle
barindigimiz fiziksel bir yap1 degildir. ‘Dwelling’
kavraminin altinda ev’ insa edilmenin 6tesinde
bir kutsallik tasir ve bize kendimizle dis diinya
arasinda bir mesafe koyabildigimiz bir mekan
sunabilir (Heidegger, 1971). Ev, bir anlamda
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insanin diinyada ve varlik i¢inde temel bulunma
bicimidir. Bu temel bi¢im, fiziksel evin ev olarak
ortaya ¢ikisinin 6n kosuludur (Turan, 1994). Bu
cerceveden bakildiginda 6zellikle de 2020 yilinda
baslayan ve hala devam eden pandemi ortaminin
izolasyon kosullarinda Heidegger’in ‘dwelling’
kavrami konut tasarimina bakista yeniden
degerlendirilebilir.

2020 yilt 6zellikle tasarimcilar i¢in ufuklarin
genisledigi, yeni senaryolarin ortaya kondugu
futiirist denilebilecek pek ¢ok yaklagimin ise
gozden gegirildigi bir seneyi simgelerken,

konut i¢ mekanlarinda gelecege ait olacagi
devamli 6ngoriilen pek ¢ok teknolojik tasarim
ise sorgulanmaya baglamustir. 2002 yilinda

MIT biinyesinde disiplinlerarasi bir ekip
konutun isleyisi ve gelecege doniik hazirlanmasi
cercevesinde yaptiklar: calismalarda her seyin
‘otomatik’ ve ‘akillr’ olacagini, glindelik aktiviteler
i¢in hi¢ bir seyi diisiinmek gerekmeyecegini
ongormiiglerdi. 19 sene 6nce yapilan bu
galismada bilgisayar ile kontrollii pencereler,
glines kiricilar, havalandirmalar kullanicinin
miidahale etmesine gerek kalmaksizin tim
sistemi kurgulayabilecekti (Intille, 2002).

Ancak beklenmedik yonde degisen sartlar
teknoloji ile ev baglantisini degistirmis, baska
kriterlerin gozoniine alinmasi gerekmistir.
Bunlardan en 6nemlisi, evin dis diinya ile olan
baglantisinda tistlendigi roldiir. Ev bir aktiviteler
biitiinii ve giindelik yasam da bu aktivitelerin
toplami olarak kabul edildiginde, istedigimiz
esnekligi saglayabilmek ve kendimizi dig
diinyaya kars1 daha korunakli ve konforlu hale
getirebilmek 6nem kazanmaktadir. Yapilan
caligmalar gelecegin evinde teknolojinin
asiriliginin yerini esnek ve farkli isteklere

rahat cevap verebilen mekan diizenlemelerinin
alacagini ongormektedir. Bazi kiiltiirlerde

sikga kullanilan giris holii, gok fonksiyonlu
doniisebilen mekanlar, bitki yetistirmeye olanak
saglayan ortamlar, kullanigh depo alanlari, spor

yapilabilecek koseler ve temizligi rahatlatabilecek
6l¢tide minimal tutulmus alanlar tercih sebebi
olacaktir. Makhnonun belirttigi gibi, evlerde
artik gereginde kullanmak {izere ofis olanaklari
saglanmali, miimkiinse acik plandan ¢ikilarak
girisin ayr1 tutuldugu diizenlemelere gegilmeli,
kiigiik bahge ya da balkonlar ile sebze ve meyve
yetistirmenin yontemleri kesfedilmelidir
(http-2). Toplu konutlardan ve yiiksek katl
apartmanlardan mistakil konutlara gegmek,

ya da balkon ve bahge gibi a¢ik alanlar1

¢ok rahat tasarima dahil etmek miimkiin
olamayabilir; ancak kabul edilmesi gereken
gercek, konut tasariminda alisilmis mekan
diizenlemelerinin ve disiplinler arasi limitlerin
degismesi gerektigi gercegidir. Disiplinlerin
daha giiglii oldugu noktalarda bu yonleri ortaya
¢ikartmak, birlestirmek ve bir sinerji olusturmak
miimkiindiir. Ogrencilerle yapilan deneysel
caligmada asagida belirtilen sonuglar ortaya
cikmigtir:

1. Mimarlik 6grencileri mekan1 geometrilerin bir
araya gelisi acisindan ¢ok net olusturabilmekte;
ancak 151k, manzara, i¢c-dis iligkilerin kurulmasi
gibi mekanin kalitesini olusturan noktalarda

i¢ mimarlik 6grencileri daha net ¢oziimler
tiretebilmektedir. Mimarlik 6grencileri mekan
niteliginin ortaya konmast i¢in gerekli olan bu
¢oztimlerin geregini bu ¢aligmada net gérmiistiir.
2. I¢ mimarlik égrencileri, kullanicinin giindelik
yasamu ve istekleri konusunda senaryoyu daha

iyi ¢oziimleyebilmekte ve ¢oziim {iretebilmekte,
mimarlik 6grencileri ise bu konuda fonksiyondan
ote kitle plastigini 6n plana ¢ikarmay:
hedeflemektedir. Ancak, yapinin insana hizmet
vermesi ve ona belli bir konforu saglamasi
agisindan kitle plastigi kadar fonksiyonun da 6n
plana alinmasi ve bunun sadece mekanlar1 dogru
bir araya getirmek olmadig1 da 6grenilmistir.

3. Mimarlik 6grencileri mekéni bir kabuk, i¢
mimarlik 6grencileri ise bir bosluk olarak gérerek
caligmaya baglamuis bile olsa, siire¢ i¢inde bu bakis



acisinin degismeye basladig gozlemlenmistir.
Calismanin sonunda 6grenciler kabuk ve bogluk
kavramlarinin birbirinden ayrilamaz oldugunu
ve ikisinin de ancak dogru ¢oziimlendigi zaman
bir mekéni degerli hale getirdigini gormiislerdir.
Mekan bir iligkiler biitiintidiir. Insanin giindelik
hayati, deneyimleri, algilari, hafizasinda
biriktirdikleri ve istekleri ile sekillenir. Bu
biitiiniin bilesenlerini tek tek analiz etmek ve
dogru bir sentezle bir araya getirmek kolay
degildir. Bu ¢alismanin ¢ikan sonuglarindan

biri de 6grencilerin tasarimin bir sentezleme
oldugunu ve herkesin biitiine farkl: bir bakis

ile yaklasabildigini gormeleri olmugtur. Kendi
alanlarinda aligtiklar: tasarim siirecine hakim
olsalar bile, baska bir alanda tasarim siirecinin
farkli ilerleyebilecegi ve mekanin taniminin buna
gore degisebilecegini gormiislerdir. Bagkasinin
bakis agisini deneyimlemek, bir problemi onun
goziinden gorebilmek de tasarim stirecinin dogru
ilerleyebilmesi i¢in iyi bir yol gosterici olmustur.
Bu deneysel ¢aligmanin sonucundan hareketle
konut tasariminda 2 disiplinin isbirligi i¢in su
onerileri yapmak miimkiindiir:

*Kitle plastigini olusturan bi¢imlenislerde
mekansal kurgunun i¢ mimarin senaryosu ile
baslatilmasi ve siireg icinde iletisimin devam
etmesi,

* Senaryo yazilirken odak noktalars,
fonksiyonellik ve yeni diinya diizenin giindelik
yasam gereksinimleri konusunda mimar-

i¢ mimar isbirligine gidilmesi (konuta giris,
mekanlar arasi gegisler, odak noktalari,
fonksiyonda esneklik saglanabilecek alanlarin
olusturulmas: gibi),

* Bir iligkiler biitiinii olarak konutun tim
bilesenlerinin mekansal kaliteyi olusturmak adina
i¢ mimar ve mimar isbirliginde detaylandirilmas:
(depo alanlari, agik-yar1 agik mekanlarin
glindelik yasam aktivitelerine katilimi,

steril bolgelerin netlesmesi, kisisel alanlarin
oOzellestirilmesi gibi),

* Bir konutun tiim mekanlarinin fonksiyonlara
uygunlugu kadar konforlu ve nitelikli olmasini
saglamak adina malzemeler, bitirmeler,
aydinlatma ve renkler baglaminda diisey-yatay
ve dolu -bos oranlarinin 2 disiplinin igbirliginde
olusturulmasi.

SONUC

Birbirini tamamlayan disiplinler olarak ig
mimarlik ve mimarlik gelecegin konut tasarim
diinyasinda kullaniciya daha konforlu ve saglikli
bir ortam sunabilirler. Bunu saglamanin ilk
yolu tasarimin bagladig1 ilk adimda bir sinerji
olusturmaktir. Konut bir kabugun altinda
olusmus sadece birbiri i¢cine gecen mekanlarin
biitiinii olarak gorilmemeli; kullanici
ihtiyaglarinin ¢ok hizla ve beklenmedik sekilde
degistigi giiniimiizde sosyal bir ortamdan ¢ikigin
ve kendini rahat izole edebilmenin en temel
alani olarak kabul edilmelidir. Bu nedenle 2
disiplinin mekana bakisini bir araya getirerek
birbirini tamamlamasi1 6nemlidir. Bu sinerjinin
tasarim egitiminde miifredat baglaminda nasil
olusturulacag: bagka bir aragtirmanin konusu
olmakla birlikte, 3.5 aylik ortak bir egitim
stirecinin ortaya koydugu gercek; temelden
kurulan bir iletisimin ve dogru belirlenen
kriterlerin gercek yasamda kullanilabilmesinin
bir yolunun bulunmasi ve 6grenciye egitim
stirecinde aktarilmas: geregidir.
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