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Metinsellik temelde bagdasiklik ve tutarlilik dlgiitlerine dayanarak metni,
dilbilgisel agidan tahlil etmeye ¢alisan bir yontemdir. Bagdasiklik ve tutarlilik
metinselligin iki 6nemli unsuru olarak karsimiza gikar. Bagdasiklikta bir metni
olusturan dilsel dgelerin birbiri ile olan iligskisi ve olusturduklart diizene,
tutarlilikta ise metnin mantiksal isleyisine dikkat edilir. Tutarlik, bir¢ok
noktadan bagdagik d6gelerinin olusturdugu anlamsal biitiinliikten kaynaklandig1
icin bagdasiklikla iligkili olarak ele alinir. Siradan metinleri, bagdasiklik ve
tutarlilik OSlgiitleriyle inceleyip metinsellik acgisindan g¢ikarimda bulunmak
oldukca kolaydir. Fakat imgesel dilin kullanildig1 ve konugma dilinin ¢ogu
zaman terkedildigi edebi eserleri metinsellik Olgiitlerine gore incelemek
zahmetli ve farkli bakis agilarina bagvurmayi gerektiren bir siirectir. Her
seyden oOnce edebi eseri anlamak sadece metinsellik Olgiitleriyle
gergeklestirilemez. Ciinkii edebi eserin ayni zamanda sanatsal yoniine isaret
eden ve metinsel Ozellikleriyle de iliskili olan yazinsallik &zelligi soz
konusudur. Metni daha iyi anlayabilme adina metinsellik 6lgiitleriyle birlikte
yazinsallik 6zelliginin de ortaya konulmasi elzemdir. Bu ¢alismada metinsellik
ve yazinsallik kavramlari {izerinde durulduktan sonra Hasan Ali Toptas’in Bir
Diinyanin Aksam Resmi dykiisli metinsellik ve yazinsallik baglaminda tahlil
edilecektir.

Anahtar Soézciikler: Metinsellik, Yazmsallik, Hasan Ali Toptas, Bir
Diinyanin Aksam Resmi.

THE CONCEPT OF TEXTUALITY AND LITERARINESS AND AN
INVESTIGATION INTO HASAN ALI TOPTAS’S STORY BIiR
DUNYANIN AKSAM RESMi IN THE CONTEXT OF TEXTUALITY
AND LITERARINESS

Abstract

Textuality is basically a method aimed at analysing the text grammatically
based on the criteria of coherence and cohesion. Coherence and cohesion
appear as two important elements of textuality. Coherence refers to the
relationship between the linguistic elements that make up a text and the order
they form while cohesion is aimed at the logical functioning of the text. Since
cohesion stems from the semantic integrity formed by many coherent elements,
it is evaluated as associated with coherence. It is fairly easy to examine
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ordinary texts based on the criteria of coherence and cohesion and to make
inferences in terms of textuality. However, analysing literary Works, in which
fictional language is used and spoken language is mostly abandoned, based on
the criteria of textuality is a laborious process that requires referring to
different perspectives. First of all, understanding literary work cannot be
achieved only by the criteria of textuality as the literary work has a literary
feature, which points to its artistic side and is also related to its textual features.
To understand the text better, it is essential to reveal the literary feature
together with the criteria of textuality. Focusing on the concepts of textuality
and literacy, this study examines the story of Hasan Ali Toptas, Bir Diinyanin
Aksam Resmi (The Evening Picture of a World), in the context of textuality
and literacy.

Keywords: Textuality, Literariness, Hasan Ali Toptas, Bir Diinyanin
Aksam Resmi.

Giris

Insanlar arasinda iletisimin saglanmasi ve kiiltiiriin bir sonraki kusaklara aktarilmasinda
yazili metinlerin dnemli bir rolii vardir. Kiiltiirel bir olgu olarak yazili metinler, sadece harflerin
bir araya gelerek anlamlari temsil etmesinden meydana gelmez; ayni1 zamanda anlamsal bir
biitiinliik olusturarak konusulan dilin araciligini yaparlar. Fakat bu aracilik biitiiniiyle konusulan
dile bagh degildir, metnin kendine has bir ontolojisi ve kompozisyon niteligi vardir. Yazil
metinlerinin bu yonii onlar {izerinde 6zel olarak diisiinmeyi gerektirir. Nitekim dilbiliminin hizla
gelistigi XX. yiizyilda yazili metinlerin sadece bir iletisim araci olarak ele alinmasindan ¢ok,
farkl agilardan degerlendirilmesine baglanmis ve metinsellik kavrami {izerinde durulmustur.

Temelde edebl metinlerin incelenmesine odaklanan Rus Bicimcilerin ¢aligmalart aymi
zamanda yazili metnin yapisi {izerinde bir ilginin dogmasimi saglamistir. Yapisalcilik ve
sonrasinda gelisen gostergebilim edebl metinlerin yaninda diger yazili metinlerin mekanik
isleyisini inceleyerek bu dogrultuda 6nemli adimlar atmistir. Bunun yaninda metinsellik
kavramina olan ilgi bilhassa metindilbilimin dogmasiyla gerceklesmistir. Dogan Aksan’in
aktardigina gore 1960’11 yillarda gelisme gosteren metindilbilimi (text linguistics) terimini ilk kez
Coseriun kullanmigtir. Metindilbilimin temelini atan Amerikali bilgin, climlelerden daha biiyiik
yapilar lizerinde durmustur. Hartmann, Weinrich, Petofi, Van Dijk, De Beaugrande, Dressier gibi
bir¢ok arastirmaci metindilbilimin gelisimine katkida bulunmustur. (2006: 149) Sozciik veya
ctimleleri de metin icerisindeki anlamsal katkilar1 ¢ercevesinde ele alan metindilbilimi, metni
dilbilgisi ve anlamsal acidan bir biitiin olarak goriir. Ayrica dilsel Ogelerin islevini, metnin
biitiinliigili agisindan ele alarak metnin anlamsal yapisinin daha saglikli anlagilmasini saglar.

1. Yontem

Metindilbilimin metin kavramina yaptig1 vurgu, metinsellik kavraminin tartisilmasini ve
edebiyat incelemelerinde metinselligin giindeme gelmesini saglamistir. Nitekim giiniimiizde
metin tahlillerinde sik¢a basvurulan kavramlardan biri de metinselliktir. Bir¢ok arastirmact
metinsellik 6l¢iitleri cercevesinde edebl metnin dilsel ve anlamsal yapisini ¢oziimlemeye caligir.
Fakat metinsellik kavraminin tanim1 ve metinsellik 6l¢iitlerinin neler oldugu hakkinda bir fikir
birliginin oldugunu sdylemek zordur. Bu ¢alismada metinsellik kavramini agiklamaya ¢alisacagiz
ve onun yazinsallikla olan iligkisine deginecegiz. Daha sonra farkli aragtirmacilarin metinsellik
oOlciitleri ile ilgili goriislerine deginip edebl bir metnin incelenmesinde en uygun metinsellik
Olciitlerinin ne oldugunu ortaya koymaya gayret gosterecegiz. En sonda giiniimiiz Tiirk
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edebiyatinda 6nemli bir ses olarak karsimiza ¢ikan Hasan Ali Toptas’in Bir Diinyanin Aksam
Resmi oykiisiinii tespit ettigimiz metinsellik ve yazinsallik 6lgiitlerine gore tahlil edecegiz.

2. Metinsellik nedir?

Metinsellik kavraminin daha saglikli anlagilmasi adina her seyden 6nce metin kavrami
iizerinde durmakta fayda vardir. Metin veya Bati dillerinde kullanilan text ifadesi ciimlelerin
anlamsal bir iligki kuracak bigimde bir araya gelerek olusturdugu yap1 seklinde degerlendirilir.
Bu dilsel yap1 birkag¢ climleden olusabilecegi gibi binlerce ciltlik kitaplardan da olusabilir. Tiirkce
Sozliik’te metin su sekilde tanimlanmistir: “1. Bir yaziyr bicim, anlattim ve noktalama
oOzellikleriyle olusturan kelimelerin biitiinii, tekst; 2. Basili veya el yazmasi parga, tekst” (GTS,
2021, s. 1667). Bu anlamlara baktigimizda bir metnin var olabilmesi adina yaziya gegirilmesi ve
kelimelerin, ciimlelerin anlamsal biitiinliik i¢erisinde olmas1 gerekir. Halliday ve Hassan’a gore
metin yani text bir biitiinliigli ¢cagristiran, sozlii veya yazil cesitli uzunlukta olan pasajdir (1976,
19 aktaran Somuncu, 2021, s. 1). Halliday ve Hassan, dilsel ve anlamsal biitiinliigii metnin temel
sart1 olarak goriirken metnin s6zIii veya yazili olabilecegini ileri siirerler. Dogan Aksan ise metnin
dilbilgisel ve mantiksal baglarla birlesen sozcelerden (ya da tek bir sdzceden) olustugunu
sOyleyerek bir metnini meydana gelmesi igin sdzcelerin dilbilgisel ve mantiksal baglarla birbirine
baglanmasi gerektigini ileri siirer (2006, s. 148). Gergekten metin dedigimiz dilsel yapida
dilbilgisel ve mantiksal diizen, aranan ilk nitelik olarak kabul edilir.

Metin ile ilgili yapilan tanimlamalarda iletisim unsurunu 6ne ¢ikaranlar oldukga fazladir.
Dogan Giinay’a gore metin “bildirisim degeri tasiyan, eyleme yonelik devingen bir biitlindiir.
Bildirigim islevi olmayan yazili ya da sozIi bir belge metin degildir” (2017, s. 47). Bu baglamda
metne iletisim 6gelerinden olusan bir yap1 olarak yaklagmak gerekir. Diger bir deyisle metni
olusturan ciimlelerin rastgele siralanmadigi, aralarinda her yonden uygun baglantilarin olmasi
gerektigi, dolayisiyla metnin bir biitlin olarak yapisi, islevi ve onu olusturan unsurlar arasindaki
ilisiklilerle birlikte ele alinmas1 gereken bir yap1 olarak degerlendirilmesi gerekir. (Teksan, 2017,
s. 218). iletisimin gergeklesmesi icin metnin yazarmin ve metnin muhatabinin ortak bir iletisim
kanalina sahip olmasi gerekir. Metnin dili bu ortak iletisim kanalin1 meydana getiren asil yapidir.

Metin hakkinda yapilan tanimlar1 ¢ogaltmak miimkiindiir. Bir¢ok farkli tanim olmasina
karsin metnin genel anlamda yazinsal bir iletisimi saglayan dilsel biitiinliik oldugu belirtilmistir.
Tanimlarda 1israrla iizerinde duruldugu i¢in dil 6gesini ayrica ele almak dogru olacaktir. Dilsel
Ogeler metinden bagimsiz bir bi¢imde var olmalarina karsin metin icerisinde yeni anlamlara
kavustuklari gibi metnin anlam biitiinliigiiniin olusmasma da katki saglarlar. Bu baglamda
metinsellik acisindan dilsel dgeleri metnin biitiinligii ¢ercevesinde ele almak daha dogru bir
yaklasim olarak goriiliir.

Bir metnin ortaya ¢ikmasi da yine metinsellik kavramini anlama adina {izerinde durulmasi
gereken bir husustur. Canan Ayata-Senoz, bir metnin ortaya serilmesinde alti temel adimin
izlendigini ifade eder. Bunlar sirasiyla; 1. Bulug Adimi, 2. Dizen Adimi, 3. Segme Adimi, 4.
Metin Haline Doniistiirme Adimi, 5. Denetleme Adimi, 6. Sunus Adimi (2005, s. 14-15). Yazar
tarafindan tasarlanan bir metnin dil 6zellikleri, hitap edecegi kitleye gore belirlenir ve metin yazili
veya sozlIU olarak ortaya konulur. Bir metnin metinselligi s6z konusu adimlara saglikli bir bigimde
uyulmasi ile saglanir.

Metinsellik denilen kavram, metnin dogru ve yazilma amacina uygun bir bigimde
okuyucuyla bulusabilmesine vurgu yapar. Farkli arastirmacilar metinsellik ile ilgili degisik
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oOlciitler belirleseler de metinselligin, dogru bir iletisim kurmadan kaynaklandig1 genel bir fikir
olarak kabul edilir. Yukarida da kisaca degindigimiz iizere metin, temelde bildirisimsel
(iletisimsel) bir yapidir. Iletisimin gergeklesmesini saglamasi metnin var olma amacidir. Baska
bir deyisle metnin iletisim kurma yollar1 metinselligini ortaya koyar.

Alimlama estetigi kurami metni dis diinyada bagimsiz bir varlik olarak ele almak yerine
onun ontik biitiinligiiniin okuyucundan kaynaklandigini ileri siirerek metinsellik kavramia farkli
bir bakis kazandirir. Alimlama estetiginde “biitiin bir metin yorumdan ibarettir. Yani metin bir
nesne degil, okuma siirecinde yasantilanan bir olgudur” (Ergiydiren, 2007, s. 85). Bu baglamda
metinselligin sadece metnin kendisinden degil, ayn1 zamanda onu okuyan ve yeniden {ireten
okuyucudan kaynaklandigi ifade edilebilir. Metindeki dilsel 6gelerin olusturdugu diizen, anlamsal
Ogelerin meydana getirdigi birlik 6nemli olmakla birlikte yazili bir metni olusturan asil gii¢
okuyucu olarak kabul edilir. Metinsellik hakkinda yeni bir bakis acis1 kazandirmasina ragmen
alimlama estetigi, metinsellikle ilgili yapilan calismalarda ihmal edilmistir. Esasinda metnin
tutarliligr incelenirken veya yazinsalliktan bahsedilirken okuma siirecine deginilmesi gerekir.

3. Metinsellik Olgiitleri

Yapilan ¢alismalarda ¢ok farkli metinsellik Slgiitleri ortaya konulmasina ragmen en gok
kabul goren ve birgok aragtirmacinin yararlandigi metinsellik 6lgiitleri, Alain de Beaugrande ve
Wolfgang Ullrich Dressler’e aittir. Beaugrande ve Dressler metinsellik dl¢iitlerini s0yle siralarlar:
1. Bagdagsiklik (cohesion), 2. Baglasiklik (cohrence), 3. Amaglilik (intensionality), 4. Kabul
edilebilirlik (acceptability), 5. Bilgisellik (informativity), 6. Durumsallik (situationality), 7.
Metinleraras: iliskiler. (Beaugrande- Dressler, 1981, s. 270 aktaran Yilmaz, 2021, s. 4-5) Bu
metinsellik 6l¢iitlerinden 6zetle su sekilde s6z edebiliriz: Bagdasiklik, metnin yiizeyinde yer alan
sozciik, sozciik obegi gibi 0geler anlaminda kullanilir. Baglasiklik metnin derin yapisinda
bulunan kavramlar ve iligkiler diizeni olarak ele alinir. Amaglhlik, yazarin niyetini agiklarken
kabul edilebilirlik metnin okura uygunlugu ve okur tarafindan degerlendirilmesi ve
yorumlamasina gondermede bulunur. Bilgisellik metnin okuyucuya yonelik bilgilendirici olmasi,
durumsallik ise metnin metinsel baglama uygun olmasi anlaminda kullanilir. Son olarak
metinlerarasi iliskiler bir metnin bagka bir metinden malzeme almasi, metinde baska metinlerden
izlerin bulunmasina isaret eder.

Beaugrande ve Dressler’in metinsellik ol¢iitleri oldukga kapsayici ve agiklayici olmasina
karsin bazi ¢calismalarda bu metinsellik dl¢iitlerinin disinda dlgiitler belirtilmistir. Imer, Kocaman
ve Ozsoy’un birlikte hazirladiklar sozliikte (2011, s. 198) metinselligin yedi tane 6lgiitiiniin
oldugu belirtilir: baglasiklik, bagdasiklik, amagclilik, benimsenirlik, bilgisellik, durumsalik ve
metindesliktir. Baz1 ¢caligmalarda baglasiklik 6l¢iitiiniin ele alinmadigini, bagdasiklik ve tutarlik
ana bagliklariyla metinselligin incelendigine dikkat edilir. Halliday ve Hasan’in yaptigi
simniflandirmadan da yararlanarak Eyyup Coskun yaptigi caligmada bagdasiklik, tutarlilik ve
hikaye 6geleri ¢ergevesinde metinsellik dlgiitlerini ortaya koyar (Coskun, 2005).

Dogan Giinay Metin Bilgisi (2017) ¢aligmasinda metinsellik 6lgiitlerinden de yaralanarak
metnin yapisini temelde ii¢ baglik altinda inceler: 1. Kii¢iik Yap1 ve Metin Betimlemesi: Burada
genellikle bagdasiklik dl¢iitlerinden hareketle dilbilgisel bir incelemeye girisilir, 2. Biiyilik Yapi
ve Metin Coziimlemesi: Bu baglikta genel olarak metnin anlam diizeyi ele alinir. Tutarlilik,
Metnin Anlami, Niyet, Bilgi toplama, Kabul Edilebilirlik, Yerlemleme, Ozetleme, Anlatisal
Metinlerin Incelenmesi bu baslik altinda incelenir. 3. Ustyap1 ve Metinlerin Yorumlanmasi: Bu
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baslikta metnin diger metinlerle iliskisi ortaya konulur ve metin yorumlamasina girisilir. Giinay,
metinsellik 6l¢iitlerini gelistirdigi sablona uyarlayarak daha genis bir perspektiften metinlere
yaklasir. Ozellikle edebi metinlerin incelenmesinde daha ¢ok yararlanilacak unsurlara yer vermesi
Glinay’in ¢aligmasinin 6zgiin yanini olugturur. Nitekim son donemde yapilan calismalarda
Gilinay’in ortaya koydugu metinsellik olgiitleri kullanilmis veya bu metinsellik olgiitlerinden
hareket edilmistir.”

Metinsellik hakkinda yapilan bazi calismalarda baglasik ve bagdasiklik kavramlarinin
ayni cat1 altinda ele alindigini veya baglasiklik unsurlarinin bagdasiklik baslig altinda incelendigi
goriiliir. Kimi kaynaklarda bagdasiklik yerine baglasiklik ifadesinin kullanildigina rast gelinir.
Bagdasiklik veya baglasiklik “bir sdylem ya da metnin yiizey yapisinda, dil 6gelerinin birbiriyle
baglantilanmas1” seklinde tanimlanabilir. (Imer-Kocaman-Ozsoy, 2011, s. 44) Halliday ve
Hasan’in Cohesion In English adli ¢aligmalarinda ortaya koyduklar1 bagdasiklik dgeleri bugiin
artik birgok calismada kullanilmaktadir. S6z konusu c¢alismada bagdasiklik dgeleri soyle
siralanmigtir: 1 Gonderim, 2. Degistirim, 3. Eksilti, 4.S0zciiksel Bagdasiklik, 5. Baglaglar
(Halliday-Hasan, 1976).

Ozellikle metnin yiizey yapisinin baska bir deyisle dilbilgisel niteliginin anlagilmasinda
Halliday ve Hasan’1n bagdasiklik 6gelerinden faydalanilabilir. Ayrica metnin mantiksal yapisinin
incelenmesinde birgok ¢alismada basvurulan tutarlilik ol¢iitiine basvurulabilir. Fakat incelenen
metin edebi bir metin oldugunda bagka bir 6genin varligindan da s6z edilebilir. Bu 6ge bize gore
yazinsallik 6gesidir. Yazinsalligin ayn1 zamanda edebi metnin 6énemli bir unsuru oldugundan
incelememizde bagdasiklik ve tutarlik bagliklarinin yaninda yazinsallik basgligmma da yer
verecegiz. Edebi metnin anlagilmasinda énemli bir 6ge oldugunu diisiindiigiimiiz yazinsalligin
anlasilmasi adina 6ncelikle metinsellik ile yazinsallik arasindaki iliskiye deginecegiz.

4, Metinsellik-Yazinsallik

Her sanat eseri dis diinyada bir karsiligi olan anlamli somut bir biitiinliiktiir. Sanat
eserinde kullanilan malzeme bir biitiinlilk olusturmuyorsa onu deneyimleyen kisi i¢in herhangi
bir anlam ifade etmez. S6z konusu edebi eserler oldugunda kullanilan malzeme yani dilin anlam
biitiinliigiine sahip olmasi gerekir ki onu okuyan veya dinleyen kisi bir seyleri alimlasin. Edebi
eserlerin anlamsal biitiinliik yoniinii metinsellik olugturur ama sanat yoniinii yazinsallik olusturur.
Bir eserin anlamli bir biitiin olmas1 onu edebi eser seviyesine yiikseltemeyecegi gibi edebi eserler
de siradan metin degillerdir. Edebi eserleri diger yazili eserlerden ayiran yon onlarin ayni
zamanda yazinsal bir hiiviyete sahip olmalaridir.

Metin, sadece metinsellik ¢alismalarinin ana terimi olarak kargimiza ¢ikmaz. Yapisokiim
ve postyapisalcilik ¢aligmalarinda metin daha 6nemli bir hal alir. Birgok postyapisalci disiiniir,
dil hapishanesi (prison house of language) ile gevrili oldugumuzu, dili her kullandigimizda bir
metin igerisinde kendimizi buldugumuzu belirtir (Quinn, 2006, s. 415). Fransiz postyapisalct
Jacques Derrida’nin metin disinda hi¢bir sey olmadigmi sdylemesi ve bu dogrultuda

* Bu ¢alismalardan bazilar1 sunlardir: Hasan Giingdr (2016). Metindilbilimsel Yontem ile Coziimlenen Sait Faik’in
Diilger Baligimin Oliimii’nde Insanin Dogaya Tahakkiimii ve Otekilestirilmesi. Uluslararas: Tiirkce Edebivat Kiiltiir
Egitim Dergisi, 5(4), 1841-1882. ilker Aydimn-Giilsen Torusdag (2013). Lamartine’in Gol ‘Le Lac’ Siirine
Metindilbilimsel Bir Yaklasim. International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, 8(10), 105-114. Abdiilkerim Karadeniz (2015). Metin Dil Bilimi Temelli Metin C6ziimlemesinin Bagdagiklik
Araglarini Kullanma ve Tutarli Metin Olusturma Becerilerine Etkisi. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
11(1), 1-17.
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diisiincelerini gelistirmesi edebiyat arastirmalarinda metne olan ilginin daha da artmasini saglar.
Daha once dilbilimcilerin ilgi gdsterdigi metin ve metinsellik kavramlar1 giiniimiizde kiiltiir
caligsmalarinin 6nemli arastirma konusu haline gelmistir. Bilhassa elestirel sdylem ¢oziimlemesi
ve ideolojik sOylem ¢odziimlemesi incelemelerinin hareket noktalart metin ve metinselliktir.
Geleneksel anlamda kelimelerin olusturdugu kompozisyon olarak degerlendirilen metin, artik
sadece bir kompozisyon olarak degerlendirilmemekte, anlamlar {ireten canli bir mekanizma
olarak ele alinmaktadir. Bu bakis ac¢isinin varligi, metinselligin salt dilbilgisi kurallart
cercevesinde ele alinmamasini zorunlu kilmaktadir. Bilakis edebl metinlerin kendine has yapist
onlari siradan metinlere uygulanan metinsellik dlgiitlerin disinda degerlendirmemizi gerektirir. Bize
gore bir edebl metin, metinsellik dlciitlerine gore incelenirken g6z dniinde bulundurulmasi gereken
temel hususlarin baginda yazinsallik (edebilik) gelir. Yazinsalligin, edebi metinlerin en 6nemli
niteligi oldugu 6teden beri bir¢ok diisiiniir ve yaklasim tarafindan vurgulanmistir. Buna gore ayni
zamanda bir metin olan edebi yapitlarinin metinsellik yonlerinin yazinsallik yonleri ile olan
iligkisinin ortaya konmasi, edebi metnin metinselliginin daha iyi anlagilmasina yardimer olacaktir.

Edebiyat elestirisi, metinle ilgili iki 6nemli nokta iizerinde durur. Birincisi dil sitemini
daha iyi kavrayabilmek anlamdaki vurgu, hiz, perde, ses-kalitesi gibi unsurlari tanimakla ilgilidir.
Anlamla ilgili bircok unsur, yazinsal kodlar tarafindan az veya ¢ok siliklestirilir. Bircok edebi
eserde anlamla ilgili unsurlar1 degistirecek ve doniistiirecek yeni yollar bulunur. Ikincisi
toplumun kelimelerin anlamlarimi 6grenme sekli 6zne ve Ozneler arasi metne verilen tepki
arasinda ayrima yol acar. Oznel tepkiler, kelimenin bireysel kullanimindan kaynaklamirken
Ozneler arasi tepkiler kelimelerin topluluk arasindaki kullanimina baglhdir (Childs-Fowler, 2006,
s. 237). Goriildiigi tizere bir edebi metin ¢ok yonlil bir yapiya sahiptir. Bu yapinin goriiniimi
hakkinda metinsellik bircok sey sdyleyebilir fakat edebl yapinin sanatsal goriiniimiiniin nasil
meydana geldigi ile ilgili birtakim bosluklar birakir. Her seyden 6nce okuyucu edebi metin ile
karsilastiginda diger metinlere yaklagtigindan farkli bir tutum sergiler. Okuyucunun metni
okurken 6ncelikli hedefi bilgi almak degil metinden estetik bir haz almaktir. Iste bu estetik hazzi
saglayan O0ge yazinsallik olarak degerlendirilir. Hilmi Ugan, edebi metinlerin okuyucuyu farkli
bir okumaya zorladigini ifade ederken edebi olmayan metinlerde okuyucunun dikkatinin yazarin
iletisimsel niyetine ve metnin pratik amaglarina yogunlastigini ifade eder. Edebi olmayan
metinlerin tek bir boyutunun oldugunu belirten Ugan, buna karsin edebi metinlerin ¢ok yonlii ve
cok anlamli oldugunu anlatir (2006, s. 62). Ulas Bingdl’iin anlattig1 {izere edebi eserlerin anlamsal
biitiinliik yoniinii metinsellik ama sanat yoniinii yazinsallik olusturur. Bir eserin anlaml1 bir biitiin
olmas1 onu edebi eser seviyesine yiikseltemeyecegi gibi edebi eserler siradan birer metin
degillerdir. Edebi bir hiiviyete sahip olmalar1 edebiyat eserlerinin diger yazili eserlerden ayrilan
yoniidiir (2020, s. 132).

Edebi metinlerin diger metinlerden ayrilan yoniiniin yazinsallik oldugu hakkinda bir fikir
birliginin oldugunu sdylemek yanlis olmaz ancak yazinsalligin ne oldugu ve edebi metnin
yazinsalligimin neden kaynaklandigi ile ilgili bir fikir birliginden s6z edilemez. Ciinkii biitiin edebi
tirler icin gecerli olan bir yazinsallik tanimi yapmanin imkém yoktur. S6zgelimi kurmaca
metinler ile siir metinlerinin yazinsallik 6zellikleri birbirinden farklilasabilmektedir. Sanatsal
niteligi kurgu ogelerinin Orgilitlenmesi ve bunun sunumuna dayandigi kurmaca metinlerde
yazinsaligin olgiitleri kurgu unsurlari ¢ergevesinde ele alinirken imgesel dilin hakim oldugu siirde
imge, miizikalite, ses gibi unsurlar yazinsalligin 6lgiitleri olarak degerlendirilir. Bu baglamda
incelenen metne gore yazinsallik dl¢iitlerinin belirtilmesi elzemdir.
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Yazinsallik bir metnin sadece dilsel biitiinligiine isaret etmez ayni zamanda yazarin
okuyucu etkileme kabiliyetinin tezahiir ettigi zemindir. Ismail Cetisli’nin sdyledigi gibi edebiyat
dil, muhteva, yap1 unsurlarinin basit bir toplamindan ibaret degildir; s6z konusu unsurlarin ferdi
ve orijinal bir bigimde sentezlenmesi gerekir (2008, s. 89). Buna gore bir edebi metnin dogru
tahlili, metnin ontolojik yapisinin olusturdugu sanatsal etkiye baglidir ki buna ayni zamanda
yazinsallik denilir. Gadamer, yazili edebi eserin kendi ontolojik degerine yabancilagtigini
sOyledikten sonra yazili edebi eserlerin adeta bir sifreye sahip oldugunu ve okuyucunun metni her
okudugunda kendi zamanina gore bu sifreyi ¢oziimlediginden bahseder (2008, s. 224-230). Buna
gore bir edebi metnin degeri okuyucu ile arasinda kurulan etkilesime baglidir. Postmodern
anlatilar tam da bu 6zelligi sergileyen metinler olarak karsimiza cikar.

Metnin yazinsalligindan s6z ederken temelde iki bashiktan hareket etmek dogru
gozikiiyor: Siirsel metinlerde yazinsallik ile kurmaca metinlerde yazinsallik. Siir metinlerindeki
anlatim bash basina yazinsallikla iliskilendirilebilir. Genellikle konusma dilinin disinda bir
yapiya ve diizyazidan farkli bir forma sahip olan siirde tercih edilen imgelerin ¢agirisim degerleri
anlatimi zenginlestirir. Ayrica siir dilinin miizige yaklasan bir yoniiniin ve ezberlemeye daha
miisait olmasi siirsel yazinsallikla iligkilendirilebilir. Birtakim s6z sanatlari, yan anlamlar, dilsel
sapmalar da siirsel yazinsallikta {izerinde durulmasi gereken hususlardir.

Kurmaca metinlerde yazinsallik ise daha ¢ok kurgu unsurlar1 hakkindadir. Kisi, zaman,
mekan, anlatim, mesaj, bakis acis1 vb. gibi kurgu unsurlarimin orgiitlenerek estetik bir etki
birakmasi kurgusal yazinsallik olarak degerlendirilebilir. S6z konusu kurgusal dgeleri metinsellik
Olciitleri olarak degerlendirmek pekala miimkiindiir. Ciinkii bir kurmaca metin, kurgu 6gelerinin
yapisal igleyisi ile meydana gelir. Her yazarin kurgu odgelerini igleme tarzi ve yontemi farkli
oldugu i¢in tslup farkliliklarinin da ortaya ¢iktigini sdylemekte fayda vardir.

5. Hasan Ali Toptas’in Bir Diinyanin Aksam Resmi Oykiisiiniin Metinsellik ve
Yazinsallik Olgiitleri Baglaminda incelenmesi

Ismi postmodern yazarlarla anilan Hasan Ali Toptas, bircok roman ve dykii kaleme
almistir. Biiyiilii gergeklik, iistkurmaca, metinlerasrasilik, belirsizlik ve kenarda duranin hikayesi
Toptag’in yazarligim1 agiklayan kavramlar olarak one ¢ikar. Toplumsal sorunlara deginirken
bireyin varolus durumunu kurban etmemeye dikkat eden yazar, siirsel ve imgesel anlatima
basvurarak adeta okuma edimini bir tiir seriivene ¢evirir. Onun anlatilarinin farkli yontemlerle ele
alinip incelenmesi sanat yoniiniin daha iyi anlasilmasina hizmet edecegi disiiniilebilir. Ge¢mis
Simdi Gelecek adli kitabinda yer alan Bir Diinyanin Aksam Resmi adli dykiisii gerek anlatim
bicimi gerek dilbilgisi 6zellikleri agisindan dikkat ¢ekicidir. Bu 6ykiiyii metinsellik ve yazinsallik
Olciitlerine gore inceleyerek daha iyi kavramaya galisacagiz.

5.1. Metinsellik Olgiitleri

Metinsellik Olgiitleri yukarida da degindigimiz iizere bir¢ok ¢aligmada farklilik
gosterebilmektedir. Caligmamizda genel olarak metnin dilbilgisel vaziyeti hakkinda bilgi veren
bagdasiklik ve mantiksal yapinin goriinlimiinii sunan tutarlik basliklar1 ¢ergevesinde tahliline
girisecegiz.

5.1.1. Bagdasikhk

Bagdasiklik, hakkinda farkli tanimlamalar olsa da genel anlamda dilbilgisi dgelerinin
metinde olugturduklar1 anlamsal iligki olarak degerlendirilir. Giinay’a goére bir yazinin metin
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olmasini saglayan ciimleler arasindaki iliskiyi metin i¢i bir dille saglayan oOgelerin timii
bagdasiklik olarak ele alinir (2017, s. 75). Bagdasikligin dilbilgisi dgeleriyle olan iligkisi ¢cogu
zaman vurgunun dilbilgisine yoOnelik olmasini saglamigtir. Nitekim Siikran Dilidiizgiin,
“Dilbilgisel bagdasiklik diisiinceler arasindaki iligkilerin sozciikler, s6zciik 6bekleri, tiimceler ve
eylem zamanlar1 arasinda kurulan dilbilgisel baglarla kurulmasini saglar” (2017, s. 51) diyerek
bagdasikligin niteligini ortaya serer. “Bagdasiklik, bir metni olusturan yapilar arasindaki anlam
baglantistyla birlikte dilbilgisel iligkilerin nasil oldugunu gostermektedir. (...) Bir metin
dilbilgisel veya sozciiksel iligkiler yoluyla bagdasik kilinir” (Askin Balci, 2018, s. 54-55).

Edebi metinler diger metinler gibi dil geleri iizerinde insa edildikleri igin her seyden
once dilsel 6gelerin nasil 6rgiitlendiginin anlasilmasi gerekir. Ciinkii edebi metnin anlamsal yapisi
dilsel 6geler tarafindan olusturulur ve her anlamsal yap1 bir sekilde dilsel gelerle iliskilidir. Bu
baglamda bir metnin daha iyi anlasilmasi adina atilacak ilk adim bagdasiklik goriiniimiiniin ortaya
serilmesidir. Calismamizda Halliday ve Hasan’in belirtikleri bagdasiklik unsurlarindan hareket
edecegiz. Bu bagdasik unsurlari sirasiyla: Gonderim, Degistirim, Eksilti, Sozciiksel Bagdasiklik
ve Baglaglar’dir (Halliday-Hasan, 1976).

5.1.1.1. Gonderim

Metin birbiriyle anlamsal olarak iligkili olan cilimlelerin olusturdugu anlamlar
manzumesidir. Climlelerde birtakim sozciik veya sozciik dbegi tekrar edilebilir. Anlatici dilde
tasarrufa giderek veya akiciligl saglayabilme adina sozciikleri tekrar etmek yerine onlarin yerine
gececek baska sozciikler kullanabilir. Gonderim metin i¢i ve metin dis1 olmak iizere ikiye ayrilir.

Metin Disi Gonderim

Metin dis1 gonderimler dogrudan bagdasikliga katki vermezler ve anlamsal baglamdan
yola ¢ikarak bu tiirden gonderimlere ulasilir. Metin dis1 gdnderimde, daha 6nce s6z edilmeyen bir
Oge, sezdirilerek okuyucuya anlatilmaya ¢aligilir. Hasan Ali Toptas’in inceledigimiz dykiisiinde
az olmakla birlikte metin dis1 gonderim 6rneklerine rastlanir:

Az sonra, elma yiiklii kamyonlarin giiriiltiistiyle kirlenmis bir kaldirimda karsilasacagim
seninle.”

Oykii anlaticis1 daha 6nce “sen” diye hitap ettigi kisinin kim oldugu ile ilgili herhangi bir
bilgi vermez. Anlatinin akiginda bu ciimlede gecen “sen” metin dis1 bir gonderim olarak
degerlendirilir. Su ciimlede gecen “bu kahrolas1 tasra kenti” metin dis1 bir génderim olarak ele
almabilir ¢iinkii bu climleden 6nce ve sonrasinda bu kentin neresi oldugu ile ilgili herhangi bir
ipucu yoktur:

Hani, gelmek konuktan gondermek ev sahibinden téresini yiiriirliikte tutmak icin degil;
seni camma yakin bildigimden ve bu kahrolasi kiiciik tagra kentinde beynime teget beyin tasiyan
bir insan bulup da bir seyleri paylasmamaktan usandigimdan, bu aksam konugumsun.

Bu ciimlede gegen “bu aksam” ifadesi de yine metin dis1 bir gonderim olarak ele alinabilir
¢linkii zaman olarak metinde daha 6nce ve sonra net bir ifade belirtilmemistir.

Metin I¢i gonderim

* Metindeki almtilar icin bk. Hasan Ali Toptas (2018). Gegmis simdi gelecek. Istanbul: Everest Yayinlari, 94-99.
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Metin i¢i gonderimde okuyucu isaretler yoluyla metnin igine yonlendiriliyorsa burada
metin i¢i gonderimden s6z edilir. Metin i¢i gonderimler bagdasiklik iliskisinin kurulmasina
hizmet ettigi icin iizerinde 6nemle durulmasi gerekir. On génderim ve art génderim olmak iizere
iki metin i¢i génderimden bahsedilir. On génderimde, metin igindeki bir unsur zikredilmeden
evvel onunla anlamsal bagint1 igerisinde olan dilsel bir birim kullanilir. Inceledigimiz metinde én
gonderim unsuruna rastlamadik. Fakat anlatici daha sonra gergeklesecek olaylar1 anlatarak bu
noktada 6n génderime yakin bir anlatim elde eder:

Bunca soruyu ben, ancak art arda ateslenen birka¢ sigara dumanina almimi dayayarak
yanitlayabilecegim. Sesime, el kol hareketlerime ve yiiziimiin dusuna katarak sana gosterdigim
ben, yasamimin havasini suyunu anlatacak sana.

Dikkat edilirse bu climlede anlatici heniiz ger¢eklesmemis olaylardan s6z ederek esasinda
bir n gonderime bagvurur. On génderim genellikle sdzciik diizeyinde ele alinmasina karsin
climlelerin anlam1 da bir 6n gonderim durumu ortaya koyabilir.

Metin i¢i gonderimin diger unsuru olan art gonderim ise metinde dnce gelen dgenin
ardindaki bir 6ge onunla anlamsal bir iliski i¢ine girerek ona gondermede bulunur. Inceledigimiz
Oykiide art gonderime 6rnek olarak gosterilebilecek birgok parca vardir. Su ctimleleri ele alalim:

Yasaminda bir mendil diisiirecek kadar yerim kalmadi ¢iinkii. Tutsagim ben, zincirlerimi
kimsecikler gormiiyor, sakirtilarin duyanlar anlamiyor. Bunlart simdi anlatamam sana, mutlu
insan roliinii oynuyorum bu giinlerde.

Ucgiincii ciimlenin basinda kullanilan bunlar ifadesi daha 6nce gelen ciimlelerde anlatict
tarafindan anlatilan duygularin yerini tuttugu igin bir art gonderim 6gesi olarak degerlendirilir.
Anlatict ilk iki climlede anlattigi duygulari tekrar etmek yerine bunlar ifadesi ile 6zetlemeye
gitmis ve soz konusu ifade ile daha onceki ciimleler arasinda anlamsal baglanti kurmustur.
Mevzunun daha iyi anlagilmasi i¢in metinden aldigimiz su dérnege bakalim:

Esimin sofray1 kusatan sessizligini, sorulmus olmak icin sorulmus sorularla ne kadar
kirmaya ¢alissam da, senin tabagindaki baliklar bitmemekte direnirken, benimkilerin de tadi ve
rengi hizla ugup gidecek.

Anlatici, birinci ciimlede muhatabinin baliklarindan s6z eder, ikinci ciimlede ise kendi
baliklarindan bahsederken benimkiler diyerek baliklara anlamsal gondermede bulunur.

Burada yeri gelmigken anlatimda sik sik karsilasilan gonderim 6gelerinden bahsetmekte
fayda vardir. Gonderimlerde bulunurken sahis zamirleri, isaret zamirleri, doniisliiliik zamiri, ilgi
zamiri, igaret sifati ve karsilastirmalara bagvurulur. Tahlil ettigimiz metinde sahis zamiri, isaret
zamiri, ilgi zamiri, doniisliilik zamiri ve isaret sifat1 gonderim 6gesi olarak kullanilir:

Esim hos geldin diyecek. Onunla liseden tanistyorsun. (Sahis Zamiri)

Sen tabagindan tasan denizin fosforlu ugultusunu dinlerken, ben kendi evimde kendimi
duyumsayisuimi oglumun goriintiistiniin, askidaki ceketimin ve benim saydigim gozliik, sigara,
cakmak gibi nesnelerin yardimiyla icimin derinliklerine iterek sana dénecek.... (Doniglilik
Zamiri)

Buralarda hi¢ kimseyle hicbir seyi paylasamadigimi diistinecegim, paylasilamayanin
insani nasil yordugunu... (Isaret Zamiri)
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O aksam eve vardigimizda biitiin bunlar heniiz ger¢eklesmemis olacak ve sen hi¢birini
bilmeyeceksin... (Isaret sifat1)

benimkilerin de tad: ve rengi hizla ucup gidecek... (1lgi zamiri)
5.1.1.2. Degistirim

Bagdasiklik ogelerinden biri olan degistirim, metin igerisindeki sozciik veya sozciik
Ogelerinin degistirilmesi ile anlamsal biitiinliikte herhangi bir bozulmanin olmadigina isaret eder.
Genel anlamda degistirim “bir sozciik, ciimle veya herhangi bir metinsel yapinin yerine bu
yapinin tistlendigi gorevi yerine getirebilecek bagka bir sozciik, ciimle veya metinsel yapinin
kullanilmas1” (Halliday-Hasan, 1976 aktaran Cintas Yildiz, 2015, s.166) seklinde tanimlanir.
Mehmet Rifat, degistirimi anlatimin 6nemli bir unsuru olarak degerlendirir ve anlatim diizleminde
veya icerik diizleminde bir 6genin yerinin bagka bir 6ge ile yer degistirmesinin farkli bir birim
yaratip yaratmadigmin degistim tarafindan sinandigini sdyler (2013, s. 61). Ozkan ise degistirimin
oyle ve boyle ifadeleriyle yapilabildigini belirtir (2004:179). Bir metinde degistirim isme, fille ve
climleye dayali olmak lizere ii¢ sekilde gerceklesir.

Inceledigimiz Sykiide fiile dayali bir degistirim vardar:

Esimin sofrayt kusatan sessizligini, sorulmug sorularla ne kadar kirmaya ¢alissam da,
senin tabagindaki baliklar bitmemekte direnirken benimkilerin de tadi ve rengi hizla ucup
gidecek.

Anlatici ikinci ciimlede kendi tabagindaki baliklarin bitmemekte direnmeyeceklerini ifade
etmek isterken onlarin hizla ucup gidecegini sdyleyerek degistirime bagvurur.

5.1.1.3. Eksilti

Bir bagka bagdasiklik Ggesi olan eksilti, metinde s6z veya sozciik Ogelerinin ortadan
kalkmasima ragmen anlamsal biitiinliigiin kayip olmamasina, okuyucunun eksiltili yapinin
varligina ragmen anlamsal ¢ikarimda bulunabilmesine olanak tanir. Eksiltili anlatim ciimledeki
anlatim 6gelerinden birinin veya birkaginin diigiiriilmesiyle elde edilir.

Gozlerimde rakam kirintilarimi, parmaklarimda tuglarin tirpertisini tastyacagim bir siire,
icimde, memur kimligimi unutmak (igin)

(Ben) Yasamin siyah beyaz yanlarini igime kilitliyorum siirekli.
(Onlar) Sonra bir giin biyiklar: beyaza bulanis dayumla kapimi ¢alacaklar.

O aksam eve vardigimizda biitiin bunlar heniiz gerceklesmemis olacak ve sen hi¢birini
bilmeyeceksin. Ben de (hi¢birini) bilmeyecegim.

Yemege oturacagiz sonra. (Yemekte) Marul salatas: ve balik (var)
5.1.1.4. Sozciiksel Bagdasikhk

Ayni anlam kiimesi igerisinde olan ve metin igerisinde benzer islevleri yerine getiren
sozciiklerin veya sozciikk gruplarinin kullanilmasiyla meydana gelen duruma sozciiksel
bagdasiklik adi verilir. Tekrar ve ayni1 kavram alanindaki sozctiklerin kullanilmasi olmak {izere
iki tiir sozciiksel bagdasikliktan bahsedilebilir. Inceledigimiz metinde ayni kavram alanindaki
sozctiklerin kullanilmasiyla olusan sozciiksel bagdasikliga rastlamadik. Tekrarlar yoluyla elde
edilen sozciiksel bagdasiklikla ilgili ise birka¢ 6rnege rastladik.
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Tekrar

Metnin anlamsal biitiinliigiintin saglanabilmesi adina zaman zaman bazi sézciik ve sozciik
Obekleri tekrar edilir. Halliday ve Hassan’a gore metinde tekrarlar su sekilde gerceklesir:
Kelimenin aynen tekrar edilmesi, Es ya da yakin anlamli kelime kullanimi, Kelimenin iist veya
alt anlamlisini kullanma, Genel anlamli sdzciik kullanma (1976, s. 278-286). Inceledigimiz
Oykiide art arda gelen climlelerde ayni kelimelerin tekrar edildigi parcalara dikkat edilir:

Az sonra, elma yiiklii kamyonlarin giiriiltiisiiyle kirlenmis bir kaldirimda karsilasacagim
seninle. Sigarayr “akil otu” sifatina takarak dumana boguldugumuz, dudak u¢larimizda kuruyan
Hayyam ’in rubailerini kiz kirmizis1 saraplarla islattigimiz lise yillart yogunlasa sana doniigmiis
de, gelip karsimda durmussun, omzundaki ¢canta da o yullarin unutulmus giinlerini tasiyormugsun
gibi, coskuyla yiiriiyecegim sana dogru. (Sen kisi zamiri tekrar edilmektedir.)

5.1.1.5. Baglaclar

Baglaclar ve baglama Ogeleri metindeki ciimle ve kelimelerin dilbilgisi ve anlam
acisindan bir araya gelmesini saglarlar. Metindeki bagdasiklik bazi noktalardan baglag ve
baglama 6gelerinin kullanilmasindan kaynaklanir. S6zii edilen 6geler anlamsal biitlinliige katki
sagladiklar1 gibi metnin okunmasina da olanak tanirlar. Baglama ogelerinin veya baglaglarin
olmadig1 bir metnin varligimni diisiinmek zorudur.

Inceledigimiz metinde bagdasikliga katki saglayan baglaclar ve baglama dgelerini sdyle
gosterebiliriz:

Ben bir siire bakacagim arkandan. Sonra, icimdeki ucurumun basinda durarak esimin
annesini aramasini ve annemin, biyiklart beyaza bulanmis dayimla kapimi  ¢almasim
bekleyecegim. (Sonra ifadesi iki climleyi zaman agisindan birbirine baglamistir.)

Cantam agacaksin sonra, kas altindan bakip bakip giiliimseyen ogluma ¢ikolatalar
vereceksin. Ama, o yanaklarini hemen vermeyecek sana... (Ama baglaci burada birinci cimlede
anlatilan seyin aksi bir durumun gelismesine dikkat ¢eker ve iki ciimle arasinda bu minvalde bir
baglanti kurar.)

O aksam eve vardigimizda biitiin bunlar heniiz gerceklesmemis olacak ve sen hicbirini
bilmeyeceksin. (ve baglaci burada bunlara ek olarak anlamini katmustir)

O da susacakti. (da baglaci burada ayrica, ek olarak anlamini katmaktadir)

Benzer oOrneklerin konuyu gereksiz uzatacagimi diisiinerek verdigimiz Orneklerin
mevzunun anlagilmasi i¢in yeterli olduguna kanaat getirdik.

5.1.2. Tutarhhk

Metin, dilsel 6gelerin olusturdugu anlamsal yap1 olarak degerlendirdigi i¢in bu anlamsal
yapinin mantiksal yaninin incelenmesi gerekir. Tutarlilik, metnin dilsel 6gelerinin olusturdugu
biitiinliigli lizerine insa edilen anlamsal birlik olarak degerlendirilir. Yukarida goriildiigi lizere
bagdasiklik metnin ortaya ¢ikardig: dilsel unsurlara odaklanir, buna mukabil tutarlik metindeki
imgelerin, soylemin, gostergelerin zihinde bir tiir sema olusturmasidir. “Tiimcelerin siralanisi ve
aralarmdaki iliskileri ele almak, bagintisal bir inceleme; genel olarak metnin biitiinliigiinii ele almak
ise tutarlilikla ilgili bir degerlendirmedir. Metin igi bilgilerden destek alan metinsel tutarlilik, metnin
amaci iizerine edimsel varsayimlar olusturmaya katki saglar” (Giinay, 2017, s. 120).
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Bagdasiklikta oldugu gibi tutarlilikta da olgiitlerle ilgili ¢cok farkli diisiinceler ortaya
konulmustur. Betty Bamberg’in ortaya koydugu tutarlilik 6l¢iitleri ayn1 zamanda bagdasiklikla
iligkili olmalar1 hasebiyle dikkate degerdir. Ona gore bir yazida lizerinde durulmasi gereken
tutarlilik Olgiitleri sunlardir: Konuyu tanimlamak, konuyu degistirmemek ya da konu digina
cikmamak, baglami ya da durumu belirleyerek okuru yonlendirmek, ayrintilar1 (6rnekleri) metin
boyunca uygulanan plana gore diizenlemek, bagdasiklik iligkilerini kurmak, metni sonug
boliimiiyle bitirmek, metnin akigini bozacak dilbilgisel ve mekanik hata yapmamak (1983, s. 428
aktaran Ulper, 2008, s. 32-33). Incelememizde Bamberg’in tutarlilik olgiitlerinden
faydalanacagiz.

5.1.2.1.Konuyu Tammmlamak

Ele aldigimiz metin kurmaca bir metin oldugundan anlatici dogrudan olay1 tanimlama
eylemine girmek yerine okuyucuya sezdirmeye calisir. Okuyucu, anlatici ile evine bir gecelik
misafirlige gelen kisi (bu kisi anlaticin kendisi de olabilir) arasinda vuku bulmasi muhtemel olan
olay ile karsilagir. Anlatici heniiz ger¢eklesmemis olan seyleri muhatabina anlatarak farkli bir
anlatim teknigini uygular. Postmodern tarzda yazdig: eserlerle dikkat ¢eken Hasan Ali Toptas’in
bu sekilde okuyucunun anlama sinirlarim zorlamaya galistigini ifade etmek gerekir. Ornek olmasi
hasebiyle su metinde gecen su paragrafa bakilabilir:

Karsilasan insanlarin mutlaka giiliimsemeleri gerekirmig gibi, ayrimina varamadigin
aliskanliklardan birini daha siirdiirerek giiliimseyecegim elini sikarken. Sen de giiliimseyeceksin.
El sitkismayr bile ilkel bir yineleme saydigimi bildigimden, bu kez de, giiliimseme aliskanligina
giiltimsedigini diigiinecegim.

Metinde konu tamimlanmamasina okuyucu Oykii bittiginde anlaticimin ailesinin
misafirden hazzetmedigini ve anlaticinin bu durumdan rahatsizlik duydugunu anlar. Ayrica
anlatici ile misafirlige gelen kisinin muhtemelen siyasi konular hakkinda sohbet ettikleri ve bu
durumun aileyi endiselendirdigi fark edilir. Sonug¢ olarak konu tam olarak tanimlanmamasina
ragmen anlatimin yapisi okuyucunun ¢ikarimda bulunmasina olanak tanir. Bu da okuyucu ile
metin arasinda agik bir iletisimin miimkiin oldugunu gosterir.

5.1.2.2.Konuyu Degistirmemek ya da Konu Disina Cikmamak

Bir metnin tutarliginda metnin anlamsal bir kompozisyon olusturmasi oldukg¢a dnemlidir.
Verilmek istenen mesajin dogru bir bicimde karsiya aktarilmasi i¢in konuda birlige uyulmasi
elzemdir. S6z konusu bir gazete yazisi veya bilgilendirici bir brosiir oldugunda bu hususa
kolaylikla riayet edilir. Fakat kurmaca metinlerde bilhassa postmodern metinlerde yazarlar,
iletmek istediklerini dogrudan aktarmak yerine birtakim s6z oyunlarina bagvurabilir, zaman
zaman konu digina tasarak okuyucunun anlamasini gii¢lestirebilir. Bu tutarliga zarar veren bir
husus olarak degerlendirilse de yazinsal a¢isindan makbul karsilanir.

Ele aldigimiz 6ykiide yazar zaman zaman konu disina tasarak tutarlili§in aksine bir tavir
sergiler. Anlatici, misafir ettigi kisi ile yemegi yedikten sonra birden farkli konulara temas ederek
ana konudan sapar:

Caylarimizi alarak kitaplarla isinan odaya gececegiz. Sorular soracaksin bana. Nasilim?
Isimi sevemedim mi daha? Miidiiriin, etiket alimirsa ¢irilgiplak kalacak kadar zavalli mi yine?
Sineklerin Tanrisi 'ni nasu buldun? En onemlisi de, giinliik yasamla beynimdeki yasam arasindaki
uzaklik ne durumda?
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Art arda sorulan bu sorularin metinde cevaplar verilmiyor, bir ¢izgide giden anlatim
birden bu sorularla adeta baska bir boyuta taginir. Tutarliga ters diisen bu durum ayni zamanda
okuyucu, anlaticinin birtakim sikintilarla bogustugunu fark eder. Ayrica sorularin cevaplari
verilmeyerek anlamsal bir bosluk olusturur. Bu da yine tutarliliga aykiri bir durum olarak
degerlendirilebilir.

5.1.2.3. Baglami ya da Durumu Belirleyerek Okuru Ydénlendirmek

Her metin en nihayetinde bir amag i¢in yazilir. Metin hitap ettigi kitleye vermek istedigi
mesaj1 en dogru ve etkili sekilde ulastirtabilme adina birtakim yontemler gelistirir. S6z gelimi
okuyucunun ne anlamasi gerektigini, hangi agidan yaklagmasinin daha dogru oldugunu anlatan
ifadelere yer veren anlatici, anlasilmak amacindadir. Kurmaca metinlerde de sik sik okur
yonlendirilerek metinden ne anlamasi gerektigi hakkinda birtakim ydnlendirmeler yapilir.
Bilhassa geleneksel anlatilarda okur, acik bir sekilde yonlendirilir. Postmodern anlatilarda ise
baglam acgik bir sekilde ortaya serilmedigi gibi metindeki anlamsal bosluklar birtakim
tutarsizliklara neden olabilir.

Inceledigimiz metinde her seyden once anlaticinin karsilastig1 kisinin gercekte var olup
olmadig1 ya da anlaticinin eski “beni”ni mi anlatmaya calistig1 belirsizligi s6z konusudur. Ote
yandan ailesinin onun hakkinda endiselenmesinin nedeni agik bir bigimde anlatilmadigindan
okuyucu kendisi bazi ¢ikarimlarda bulunur. Bu agidan yaklasildiginda metnin tutarsiz oldugunu
sOylemek yanlis olmaz. Fakat gerceklesecekleri 6nceden anlatan anlatici, zamansal agidan bir
anlatimi yapisin1 bozmasina karsin kitaplardan s6z ederek okuyucunun anlatinin baglami
hakkinda yonlendirir. Baska bir sekilde ifade edersek okuyucunun ailenin 6fkesini anlamasini
saglar. Bu agidan yaklasildiginda ise anlatinin tutarli oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

5.1.2.4.Bagdasiklik iliskilerini Kurmak

Ele aldigimiz anlati bagdasiklik iligkilerini kurmasi agisindan oldukga diizgiindiir. Dil
bilgisi kuralarina riayet edilerek kaleme alinan metin bu agidan okuyucunun anlamlandirma
slirecine zarar vermemektedir.

5.1.2.5.Metni Sonu¢ Boliimiiyle Bitirmek

Inceledigimiz anlatida gergeklesmemis olaylar birbirine baglanarak anlatilmistir. {lkin
anlaticinin muhatabini gérmesi ve onunla eve dogru gitmesini, birden muhatabinin konuklugunun
basina agacagi sorunlari, eve geldiklerinde yasadiklarini ve en sonunda anlaticinin tekrar geriye
doniip basina gelecekleri diigiinmesi anlatilmistir. Sonug paragrafina su sekildedir:

Ben bir siire bakacagim arkandan. Sonra, icimdeki u¢urumun basinda durarak, esimin
annesini aramasint ve annemin, buyiklari beyaza bulasmis dayimla kapimi ¢almasim
bekleyecegim.

Bu paragraftan da anlasildig1 izere okuyucunun daha 6nce anlatilan olaylara odaklanmasi
istenir. Aslinda sonug, metnin ortasinda gerceklesecegi ifade edilen olaylardir. Bu agidan tutarh
oldugu sdylenmese de anlat1 farkli bir deneyim sunar.

5.2. Yazinsallik

Ele alinan metnin 6zelligi yazinsallik yoniinii de bir bakimdan belirler. Postmodern bir
metnin yapisal 6zellikleri birgok agidan modern ve geleneksel metinlerden ayrildigindan konuya
postmodern sanat estetigi cergcevesinde yaklagsmak daha makul goriiniiyor. “Var olan tek gercek
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metindir, diyen postmodernistlere gore metin, okuyucu tarafindan i¢i doldurulacak olan
catlaklardan meydana gelir. Metin kendisine kars1 olan biitiin otoriteleri reddeder” (Bing6l, 2021:
198). Postmodern kuramda metne yapilan vurgu, bir bakima yazinsalligi metinden hareket ederek
aciklamay1 gerektirir.

Bir edebi metnin, metinselliginin incelenmesi tek basina estetik degeri hakkinda bilgi
vermeyecegi metin olarak ontolojisi ile ilgili de yeterince agiklama getirmez. Edebl metni
anlamanin yolu bu yiizden yazinsalliga egilmekle miimkiindiir. Her edebi tiir i¢in farkh
yazinsallik olgiitleri belirlenmektedir. Hasan Ali Toptas’in inceledigimiz Bir Diinyanin Aksam
Resmi adli anlati metni, 6ykii oldugu i¢in kurmacanin 6zellikleri goz 6niinde bulundurularak ele
alimmali. Kurmaca metinlerin yazinsallig1 anlatim, anlatici, zaman, mekan ve metinlerarasilik gibi
Olciitler ¢ercevesinde ortaya konulabilir.

5.2.1. Anlatim ve Anlatici

Edebiyat sanati temelde dile dayali bir anlatimdir. Siir gibi tiirlerde anlatim genellikle tek
boyutlu iken kurmaca metinlerde ¢ok boyutlu ve bazen katmanli bir anlatima, i¢ ige gegmis
olaylarin anlatildig1 anlatilara rast gelinir. Anlatim metnin okuyucu ile bulugsmasini saglayan ve
diisiincenin, duygunun bir forma kavusup ortaya ¢ikmasini destekleyen faktordiir. “Kurmaca bir
metni dogru anlayabilme adina anlatim 6zelliklerinin etraflica incelenmesi elzemdir. Anlatici,
anlatim zamant, bakis agis1 gibi kurmaca anlatinin temel unsurlarinin farkli boyutlarinin bilinmesi
metni daha saglikli incelememize olanak tanir” (Bingdl 2020, 1500). Anlatim yazinsalligi
saglayan bir 6ge oldugu gibi metinsellige de katki saglar. Melike Somuncu’ya gore anlatici
kurguyu zihninde tamamlamasindan sonra kurgunun metinsel olabilmesi adina birtakim ilkelerin
varligina ihtiya¢ duyulur. Bu ilkelerin baginda metnin okuyucu ile iletisim kurarak bir ileti
saglamasi gerekir. Bu ileti bazen dil 6geleri ile bazen hem dil 6geleri hem mantik ilgisi ile bazen
de sadece mantik ilgisi ile saglanmaktadir (2021, s. 5).

Anlatim ve anlatici ile ilgi birgok kuram gelistirilmis, muhtelif diistiniirler farkli goriigler
oraya koyarak kurmaca metinlerde anlatim ve anlatici konusuna egilmistir. Dogal olarak bir
kurmaca metinde anlatim ve anlatict hakkinda herkesin hemfikir oldugu bir ¢6ziimlemeye
girismek zordur. Inceledigimiz metin postmodern &zellikleri haizdir, bundan dolay1 metnin
anlatim ve anlatici unsurlarini incelerken postmodern kuramdan faydalanacagiz.

Postmodern anlatilarda anlatim, modern anlatilardan farkli olarak ¢okseslidir. Anlaticinin
ve kahramanin sesi bircok kez birbirine karisabilir. Anlatict birgok anlatim teknigini bir arada
kullanarak okuma seriivenin zenginlesmesine olanak saglar. Hasan Ali Toptas’in Bir Diinyanin
Aksam Resmi’nde anlatim birinci tekil kisinin agzindan gergeklestirir. Anlatici, okuyucu ile anlati
arasindaki koprii vazifesi gordiigiinden ele aldigimiz 6ykiide okuyucu anlatinin diinyasina birinci
tekil sahsin penceresinden dahil olur. Bu bakis a¢is1 ayn1 zamanda anlatim teknikleri iizerinde de
birtakim etkileri vardir. Genel anlamda tasvirlerin yer aldig1 anlatida i¢ monolog teknigine de
basvuruldugu gériiliir. Oyle ki okuyucu olaya sik sik anlaticinin i¢ diinyasindan bakar. Su drnege
bakalim:

Ama, vardigimizda géreceksiniz ki, ben de senin kadar konugumdur o evde. Yasamimda
bir mendil diisiirecek kadar yerin kalmadi ¢iinkii. Tutsagim ben, zincirlerimi kimsecikler
gormiiyor, sakirtilarint duyanlar anlamryor. Bunlart simdi anlatamam sana, mutlu insan roliinii
oynuyorum bugiinlerde.
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Anlatic1 karsisindakine sesleniyor gibi goriiniiyor fakat esasinda i¢inden gecenleri
anlatiyor. Bunu alintiladigimiz yerin Oncesinde ve sonrasinda muhatap olarak alinan kisinin
konusmamasi ve anlaticinin i¢ aleminden olaya bakmasindan anliyoruz. Bu anlatim tarz1 dykiiniin
okuyucuda uyandirmak istedigi duygulara daha uygundur. Cevresine yabancilasan ve otekilerin
bakisindan dolay1 kendisini baski altinda hisseden anlatict i¢ monolog yoluyla okuyucunun
kendisiyle daha rahat empati kurmasimi saglar. Bu da metnin edebi degerine yani yazinsalligina
biiyiik bir katki saglamaktadir.

5.2.2. Zaman

Kurmaca metinlerin en dnemli yapisal unsurlarindan biri olan zaman hakkinda fikirler
ortaya atilmistir. Geleneksel metinlerde genellikle cizgisel bir anlatim tercih edilirken modern
metinlerde kronolojik anlatimin hakimiyeti yikilmistir. Postmodern metinlerde ise anakronizm,
geriye doniis, ileriye doniik anlati bir¢ok kez aymi yerde karsimiza g¢ikar. Anlatidaki zaman
kavramini ayrintili bir bigimde kaleme alan Gérard Genette’in diisiincelerinden faydalanarak Bir
Diinyanin Aksam Resmi dykiisiinde zaman olgusuna deginecegiz.

Genette, bir anlatida zaman olgusunu diizen, siire ve hiz basliklar1 altinda ele alir. Diizen
basliginin en dnemli 6gesi anakronidir. Ona gore bir anlatinin zamansal diizenini incelemek
olaylarin veya zamansal bdliimlerin anlatinin sdylemindeki dizilme diizeni ile olaylarin veya
zamansal kesitlerin hikaye i¢indeki ardisiklik diizeniyle kiyaslamak demektir (2011, s. 23).
Genette, anakronin iki tliriiniin oldugunu ileri siirer: proplepsis ve analepsis. Proplepsis anlati
¢cizgisinin digina ¢ikarak sonradan gergeklesecek olaylarin, analepsis ise dnceden gergeklesen
olaylarin anlatilmasidir.

Bir Diinyanin Aksam Resmi’nde zaman bastan itibaren proplepsis olarak yani sonradan
gerceklesecek sekilde orgilitlenmistir. Daha ilk paragrafta anlatici, okuyucunun merakii canlt
tutabilme adina gelecek zaman kipinde anlatima baslar:

Isten ¢ikacagim. Gézlerimde rakam kirintilarini, parmaklarimda tuslarin iirpertisini
tasiyacagim bir siire, icimde, memur kimligimi unutmak; kravat, iitiilii kumas ve imza ¢izelgesinin
arasina stkisan yaganimi yarin sabaha kadar tepe tepe kullanma telag.

Goriildigii gibi heniliz geceklesmemis olaylar1 anlatan anlatici kisi, ayn1 zamanda i¢
sikintilariin da gelecekte ne sekilde goriinecegine deginir. Sz konusu anlatim zamani kronolojik
zamanin kirilmasma yol actigi gibi anlatimin gelecege atlamasina, gelecekten su anki ana
bakilmasina olanak tanir.

Genette’nin, anlatinin siiresi basliginda iizerinde durdugu asil mevzu anlatilanin ne kadar
stirdliglidiir. Burada 6zellikle anlatinin hizina deginir. Anlatinin hizini dort baslik altinda inceler:

1.0zet: Birkag giin, ay ya da yilin, eylem ya da konusma ayrintilarina girmeden birkag
paragraf ya da sayfada anlatilmas:.

2.Ara: Olaylar anlatilirken anlaticinin araya girerek birtakim tasvirlere bagvurmast.

3.Eksilti: Anlatidaki birtakim olaylarin iizerinden atlanmasi ya da hi¢ anlatilmamasi.
Genette, buna “Ozet ve tasvir arasi yokluk™ adim verir.

4. Sahne: Oykii zamani ile sdylem zamaninin birbirine esit olmas1 durumudur. Sahneye
ornek olarak diyaloglari verebiliriz (Derviscemaloglu, 2014, s. 164).
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Bir Diinyamin Aksam Resmi’nde Ozet, ara ve eksiltiye yer verildigi goriiliir. Genel
anlamda gelecekte gerceklesecek olaylarin anlatilmasina ragmen anlatici gelecek zaman
igerisinde Ozetlemelere gider. Ornedin arkadasini eve davet etmesinden sonra annesinin ve
dayisinin bir giin ¢ikip ona kizacaklarindan s6z ederken arada gecen zamanda gerceklesen olaylart
anlatmayarak 6zete bagvurur.

Anlaticinin birinci tekil kisinin perspektifinden olaylar1 anlatmasi, sik sik araya girip
anlatim zamaninin kirilmasina yol agar. Su paragraftaki anlatima bakarak 6rnek verelim:

Mahalle bakkalina ugrayacagiz eve yaklasirken. Yiiziinde dedikodu kiipii yazmasi
gereken bakkal ellerime iki ekmek uzatirken, égrenci yasamindan kaynaklanan aligkanlikla
cebine davranip bir ekmegin parasini vermek isteyeceksin. (...) Buralarda hi¢ kimseyle hicbir
seyi paylasamadigim diisiinecegim, paylasilamayanmn insant nasil yordugunu, Sonra senin
konuklugunu diisiinecegim.

Mahalle bakkalinda gerceklesen olay esnasinda anlatici araya girerek kendi i¢ aleminde
birtakim yorumlar yapar. Burada tam da ¢izgisel zaman kirilarak i¢ zamana yonelir.

Bir Diinyanin Aksam Resmi anlatisi kisa bir 6ykii olmasi hasebiyle bir¢ok seyin iizerinden
atlar. Mesela anlaticinin isten ¢ikip eve gelisi esnasinda bagina gelen seylerin hepsi anlatilmamis,
isine ne zaman gittigi ve ne yaptigi da anlatilmamis, yine arkadasiyla evde sohbet ederken sabaha
kadar gecen siirede konusulanlarin hepsi okuyucuya aktarilmamistir. Bu, anlatida anlam
bosluklarina yol agmanin yaninda okuyucunun bu anlam bosluklarini doldurmasina olanak da
saglar. S6z gelimi anlaticinin bir memur oldugu ve dostluk kurdugu kisilerin muhtemelen siyasi
nedenlerden 6tiiri ailesini endigelendirdigini anlamak miimkiindiir.

Genette, siklik bagliginda ise bir sdylemin anlatida kullanilma sikligina deginir. Ona gore
bir sdylem zamansal olarak birden fazla tekrar edilebilir. Burada yineleyim kavramindan s6z
ederek sdylemin anlati dizisi boyunca ne sekilde ve siklikta tekrar edildigine deginir. Yineleyimli
anlatimi ise belirlenim, saptam ve kaplam olmak tizere ii¢ kola ayirir. Zaman diliminin tam olarak
belirtilmedigi ama sezildigi belirlenim “gercekte sinirsiz gibi ele alinabilecek bir tekrardan
bahsettigimizde, bir dizinin artzamanli sinirlar1 sdylenmeden birakilmasidir.” Net olarak
belirtilmeyen saptam “bazen, bazi giinler, sik sik” gibi géndermeler ile olayin zamansal boyutuna
vurgu yapar. Kaplam ise anlatisal genisleme igin hicbir destek vermeyecek kadar az bir siireye
sahip zamanlar: ifade eder (Genette, 2011, s. 132-133).

Bir Diinyanin Aksam Resmi Oykiisiinde zaman net olarak belirtilmez yani belirlenime
basvurularak okuyucunun zaman hakkinda c¢ikarimda bulunmasi saglanir. Anlatida “isten
ciktigimda”, “vardigimizda”, “o aksam eve vardigimizda”, “gecenin ortasina vardigimizda” gibi
ifadelere yer veren anlatict esasinda tam olarak zamani belirtmez. Anlatinin basligi bile zaman
mefthumuna gondermede bulunmasina ragmen hangi aksam oldugu agiklanmaz. Bu aksam, bir
memurun evine dondiigii, hafta i¢i herhangi bir giiniin aksami olabilir. Ayrica anlatida birkac giin,

bir gece, bir giin gibi yine net zamana igaret etmeyen ifadeler ile saptama bagvurulur.
5.2.3. Mekén

Her anlat1 bir mekanda gergeklesir. Mekan anlatida bazen net bir sekilde vurgulanirken
bazen belirsiz bir bigimde hissettirilir. Mekan kurmaca diinyay1 kusatan algisal bir unsurdur ve
bu unsur olayin, kahramanlarin ve mesajin daha iyi kavranmasima olanak tanir. Bazen mekan
olaylarin somutlagsmasini saglayan bir faktor olmaktan ¢ikarak kahramanin kisiligini belirleyen
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enerjiye donlisiir. “Yasama can verir, derinlik kazandirir. Belki de mekan, yazinda yasamin
hammaddesi, topragidir” (Dener, 1995, s. 73). Anlatinin diger 6geleri gibi mekan hakkinda da
bir¢ok farkl: fikir dile getirilmistir. Biz anlatiyla da uyumlu olmasi hasebiyle genis mekén ve dar
mekan ayinmindan hareket edecegiz.

Bir Diinyanin Aksam Resmi dykiisiinde kaldirim, Konya, ev, kiigiik tasra kenti, bakkal,
terminal, salon, oda belli bagli mekanlar olarak karsimiza ¢ikar. Konya, kaldirim, bakkal iizerinde
fazla durulmayan anlatilip gecilen mekanlar oldugu icin genis mekanlardir. Oysa ev, kiiciik tasra
kenti, salon, oda anlaticinin psikolojisi tizerinde belirleyici olan dar mekanlardir. Zaten anlatiya
derinlik katan mekanlar da bunlardir. Hemen hemen biitiin anlatilarinda tasrayr merkeze alan
Hasan Ali Toptas, inceledigimiz oykiisiinde de tasrayi anlatir. Ad1 belirtilmeyen ve bir gizeme
doniisen tagra anlaticinin ruhunun sikistigi ve kendisini ifade edemedigi bir dar mekandir. Ayrica
iletisimde sikint1 ¢ektigi ailesinin yasadigi ev de yine onun i¢in yabanci bir yerdir. Burada
kendisini aynen tasrada oldugu gibi huzursuz hisseder. Fakat dostunun gelmesi ile birlikte evin
salonu ve sohbet ettikleri oda olumlu bir unsur olarak karsimiza ¢ikar. Boylece mekéan sadece
olayin vuku buldugu zemin olmaktan ¢ikarak bireyin karakterini yonlendiren bir unsura doniisiir.

5.2.4. Metinlerarasihk

Son olarak {izerinde durulmasi gereken husus metinlerarasiliktir. Postmodern anlatilarda
baska anlatilardan malzeme alma sanat {iretimin bir ilkesi olarak goriiliir. Postmodern
edebiyatgilarin eserleri incelendiginde bagka eserlerden alinan malzemenin metnin organik
yapisina eklendigi goriiliir. Pastis, Parodi, alinti, gizli alint1, agik ve kapali gondermeler, yeniden
yazma diger metinler faydalanma tekniklerinden sadece bazilaridir.

Bir Diinyanin Aksam Resmi anlatisinda alintilara sik sik yer verilerek bagka metinlerden
malzemeler ddiing alinmistir. Isim ve eser isimlerini zikrederek anlatici alintilar yapar. Oykiide
Hayyam, Mevlana, Graham Greene’nin isimleri zikredilirken ayrica Hayyam’in Rubaileri,
William Golding’in Sineklerin Tanrisi, Graham Greene’in Yikilig adli eserlerinden bahsedilir. S6z
konusu eserler ve sahislar anlaticinin kiiltiirel birikimi hakkinda bilgi verdigi gibi anlatinin diger
anlatilarla etkilesim igerisinde oldugunu da gdosterir.

Inceledigimiz metinde Mustafa Hulusi Koger’in Misket adl1 tiirkiisiinden dogrudan alint:
yapilir: “Giivercin uguverdi”.

Sonug¢

Biitiin metin tahlillerinin ortak yonii edebi eserin daha iyi anlagilmasi ve okurun metni
daha iyi anlamasina yardime1 olmaktir. Ote yandan metin tahlilleri edebi eserin yazinsal degerinin
ortaya konulmasinda 6nemli bir iglev goriir. Dilsel malzemelerden miirekkep olan edebi eserlerin
dilsel yonii tizerinde durulmasi dnemlidir fakat tek basina dilsel malzemenin incelenmesi, edebi
eserin biitiin yonleriyle anlamamiza engeldir. Metinsellik 6lgiitleriyle edebi esere yaklasan bir
metin tahlili dilsel yap1 hakkinda 6nemli ¢ikarimlarda bulunmamizi, eseri meydana getiren dilsel
Ogeler arasindaki iliskilerin anlasilmasini saglar. Fakat edebi eserin estetik degerini olusturan
yOniiniin anlagilmasinda birtakim eksiklikleri barindirir. Metinsellik 6lgiitleri yaninda yazinsallik
Ogelerinin de gbz 6niinde bulundurulmasiyla edebi eserin ¢ok yonlii ele alinmasi miimkiindiir.

Metinsellik 6lgiitlerine gére edebi eserler incelenirken birtakim sikintilarla karsilagmak
miimkiindiir. Bilhassa edebi eserlerin siradan metinlerden farkli olarak ¢ogu zaman imgesel bir
anlatima dayanmasi, giinliik dilin digina ¢ikmasi metinsellik 6l¢iitlerini metne uygularken saglikl
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neticeler alinmasini engeller. Ozellikle anlamsal bosluklara ve dilsel sapmalara oldukga yer veren
postmodern eserlerde metinsellik dlgiitlerinin birgok acidan saglanmadigi goriiliir. Bu da edebi
eserin dogru anlasilmasina mani olabilir. Oysa her edebi eserin kendine has bir yapisinin
oldugunu goz Onilinde bulundurarak incelemek ve metinsellik Olciitlerine bu dogrultuda
basvurmak gerekir. Ote yandan yazinsallik dgelerinden de faydalanarak metnin anlam katmanlar
ve estetik degeri daha iyi anlasilir. Hasan Ali Toptas’in inceledigimiz Bir Diinyanin Aksam Resmi
sadece metinsellik acisindan tahlil edildiginde bir¢ok noktada anlamsal agidan bosluk
birakmaktadir. Oysa yukarida gosterdigimiz iizere yazinsallik 6l¢iitleriyle degerlendirildiginde
eserin tam olarak ne oldugunun resmi ortaya konulur.

Bir Diinyanin Aksam Resmi 6ykiistinde zaman, kisi, mekan ve olay orgiisii birgok agidan
belirsizlige dayanir. Kahramanin nerde calistigl, ne zaman iiniversiteden mezun oldugu, evine
davet ettigi arkadasi ile olan miinasebetinin ne zaman bagladig1 tam olarak belirtilmez. Metne
serpistirilen isaretlerle okuyucunun ¢ikarimlarda bulunmasi istenir. Oykii birgok agidan
belirsizlige dayanmasina ragmen yazarin metinsellik 6l¢iitlerine riayet emesi ve yazinsalligi
saglamasi Oykiiniin merakla ve zevkle okunmasini saglamaktadir.
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Extended Abstract

Written texts play a crucial role in ensuring communication between people and transferring the
culture to the next generations. Written texts, which are cultural in essence, do not only consist of letters
coming together to represent meanings, but also mediate the spoken language by forming a semantic unity.
However, this mediation is not entirely dependent on the spoken language and the text has its own ontology
and compositional quality. This aspect of written texts requires special reflection on them. As a matter of
fact, in the 20th century, during which linguistic rapidly developed, the written texts were s evaluated from
different angles rather than being treated as a communication tool and there was a focus on the concept of
textuality.

Every work of art is a meaningful concrete integrity that has a counterpart in the outside world. If
the material used in the work of art does not form a unity, it does not make any sense for the person who
experiences it. When it comes to literary works, the material used, that is, the language must have the
semantic integrity so that the reader or listener can receive something. Textuality constitutes the semantic
integrity of literary works, but literacy constitutes the artistic side of them. Being a meaningful whole does
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not ensure that a work achieves the level of being a literary work and literary works are not ordinary texts.
What distinguishes literary works from other written works is that they also have a literary identity.

The works of the Russian Formalists, who mainly focused on the study of literary texts, also
provided an interest in the structure of the written text. Structuralism and semiotics, which developed
following structuralism, took important steps in this direction by examining the mechanical functioning of
other written texts as well as literary texts. Besides, the interest in the concept of textuality occurred
particularly following the birth of text linguistics. According to Dogan Aksan, Coseriun was the first to use
the term text linguistics, which developed in the 1960s. Having laid the foundations of text linguistics, the
American scholar focused on structures larger than sentences. Many researchers including Hartmann,
Weinrich, Pet6fi, Van Dijk, De Beaugrande, and Dressier contributed to the development of text linguistics.
Text linguistics, which deals with words or sentences within the framework of their semantic contribution
in the text, sees the text as a whole in terms of grammar and semantics. It also provides a better
understanding of the semantic structure of the text by considering the function of linguistic elements in
terms of the integrity of the text.

It would not be wrong to say that there is a consensus that literary texts differ from other texts in
terms of literariness. There is no consensus about the definition of literariness and the source of literariness
of a literary text. For, it is not possible to make a definition of literariness that is valid for all literary genres.
For example, literariness features of fictional texts and poetry texts may differ from each other. In fictional
texts whose artistic quality is based on the organization of fiction elements and their presentation, the
criteria of literariness are handled within the framework of the elements of fiction, while elements such as
image, musicality, and sound are considered as the criteria of literariness in poetry in which the fictional
language is dominant. In this context, it is essential to specify the criteria of literariness based on the text
that is subjected to examination.

The emphasis of text linguistics on the concept of text has enabled the concept of textuality to be
discussed, raising the issue of textuality in literary studies. As a matter of fact, one of the commonly used
concepts in text analysis today is textuality. Many researchers attempt to analyse the linguistic and semantic
structure of the literary text within the framework of the criteria of textuality. However, it is difficult to say
that there is a consensus about the definition of textuality and the criteria of textuality. This study is aimed
at explaining the concept of textuality and touching on its relation to literacy. The opinions of different
researchers about the criteria of textuality will be discussed to reveal the most appropriate criteria of
textuality in the literary text analysis. Finally, there will an analysis on the story of Hasan Ali Toptas, Bir
Diinyanin Aksam Resmi, who appears to be an important voice in today's Turkish literature, based on the
criteria of textuality and literariness.

The common feature of all text analyzes is to help the literary work to be better understood and to
understand the text better. On the other hand, text analysis plays a crucial role in revealing the literary value
of the literary work. It is important to focus on the linguistic aspect of literary works inked with linguistic
materials, but the examination of linguistic material alone prevents us from understanding all aspects of the
literary work. A text analysis approaching a literary work with the criteria of textuality enables us to make
important inferences about the linguistic structure and to understand the relations between the linguistic
elements that make up the work. However, it contains some deficiencies in understanding the aspect that
constitutes the aesthetic value of the literary work. It is possible to handle the literary work in a multifaceted
way, considering the literary elements as well as the textual criteria.

While examining literary works based on the criteria of textuality, it is possible to face some
challenges. In particular, the fact that literary works are mostly based on a fictional expression unlike
ordinary texts and go out of daily language hampers healthy results when applying the criteria of textuality
to the text. Particularly in postmodern works that include semantic gaps and linguistic deviations, the
criteria of textuality are not met in many aspects. This may prevent the literary work from being understood
correctly. However, it is necessary to examine each literary work considering that it has a unique structure
and to refer to the criteria of textuality in this direction. On the other hand, by making use of literary
elements, the meaning layers and aesthetic value of the text are better understood. Considering the analysis
of the story of Hasan Ali Toptas's only in terms of textuality, it is observed that it leaves a semantic gap at
many points. However, as is shown above, when evaluated with the criteria of literariness, the exact picture
of the work is revealed.
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EK
Bir Diinyanin Aksam Resmi*

Isten ¢ikacagim. Gozlerimde rakam kirintilarini, parmaklarimda tuslarin iirpertisini tagtyacagim
bir siire, icimde, memur kimligimi unutmak; kravat itiili kumas ve imza ¢izelgesinin arasma sikisan
yasamimi yarin sabaha kadar tepe tepe kullanma telasi olacak.

Az sonra, elma yiiklii kamyonlarin giirtiltiistiyle kirlenmis bir kaldirimda karsilagacagim seninle.
Sigaray1r “akil otu” sifatina takarak dumana boguldugumuz, dudak uclarimizda kuruyan Hayyam’in
rubailerini kiz kirmizisi saraplarla islattigimiz lise yillar1 yogunlasa yogunlasa sana doniismiis de gelip
karsimda durmussun, omuzundaki ¢antada da o yillarin unutulmus giinlerini tagiyormussun gibi, coskuyla
ylirliyecegim sana dogru.

Karsilasan insanlarin mutlaka giilimsemeleri gerekirmis gibi, ayrimma varamadigin
aligkanliklardan birini daha siirdiirerek giiliimseyecegim elini sikarken. Sen de giiliimseyeceksin. El
sikismay1 bile ilkel bir yineleme saydigini bildigimden, bu kez de, giiliimseme aligkanligina giilimsedigini
diisiinecegim.

Konya’dan geliyorsun ya, sanki orada otururmus gibi, Mevlana nasil, diyecegim sana. Bilmem,
diyeceksin yeni bir giilimseyisi zorlarken. O kadar yakinim ki Mevlana’ya, onu géremiyorum. Beni seni
goreyim diye ugradim.

Ugramak ne demek? Hani, gelmek konuktan gondermek ev sahibinden toresini yiiriirliikte tutmak
icin degil; seni canima yakin bildigimden ve bu kahrolas1 kiigiik tasra kentinde beynime teget beyin tagiyan
bir insan bulup da bir seyleri paylasamamaktan usandigimdan bu aksam konugumsun.

Ama vardigimizda goreceksin ki, ben de senin kadar konugumdur o evde. Yagamimda bir mendil
disiirecek kadar yerim kalmadi ¢linkii. Tutsagim ben, zincirimi kimsecikler gérmiiyor, sakirtilarini
duyanlar anlamiyor. Bunlar1 simdi anlatamam sana, mutlu insan roliinii oynuyorum bugiinlerde. Yasamin
siyah beyaz yanlarmi i¢ime Kkilitliyorum siirekli. Bakiglarimi, yiiriiyiisiimii, durusumu ve sesimi ucuz
renklere boyayarak ¢ikiyorum insanlarin kargisina. Onlar da, giiliingliigii torunlarinca saptanacak igreng
hayranliklartyla kutluyorlar mutsuzlugumu.

Mabhalle bakkalina ugrayacagiz eve yaklasirken. Yiiziinde dedikodu kiipii yazmasi gereken bakkal
ellerine iki ekmek uzatirken, 6grenci yasamindan kaynaklanan aligkanlikla cebine davranip bir ekmegin
parasini vermek isteyeceksin. Paylasma duygusunu hep boyle cebinde hazir tutman giilimsetecek beni.
Buralarda hi¢ kimseyle hicbir seyi paylagamadigimi diigiinecegim, paylasilamayanin insani nasil
yordugunu. Sonra, senin konuklugunu diisiinecegim.

Nesini diistineceksin deme, birkag giin sonra biiyiik bir soruna doniisecekti konuklugun, yillar
sonra verilecek kararlara iz diisecekti. Kaynanam, esimden telefonlu “ihbar™1 alir almaz Pastor’ii sasirtacak
kadar kuduracak; telasini kirpiklerinin dibine, ceplerine ve sessizliginin en tehlikeli yerine gizleyerek kirk
kilometre 6temizdeki kasabanin ortasindan gegip, annemin kaygili bakislarinin 6niine oturacak ve bagini
ofkeyle daldirip daldirip titreterek, benim, nerden gelip nereye gidecegi bilinmeyen ve ¢antalarinda kitap
tagiyan insanlar1 eve konuk ettigimi, onlarla gaga gagaya verip horozlar 6tene kadar konustugumu, bu
gidisle bagima bir is agacagimi, Allah gostermesin ama belki de televizyona ¢ikarilip 6niimde bir y1gin
kitapla “ciimle aleme” gosterilecegimi anlatacaktit uzun uzun.

Annem kaynanamdan devraldig telasi, yemek pisti, siit icer misin, baglari bu y1l ge¢ budayalim
gibi giinliik sesleniglerin siradanligi ardina gizleyerek babama gostermeden, ¢oziimler arayacakti.

Sonra bir giin, bryiklar1 beyaza bulanmis dayimla kapimi ¢alacaklardi. Dayim benden “ikrar”
bekleyen gozlerini kaglariin altinda ve tiitiin dumaninin ardinda bir stire gizledikten sonra burnunda 6tke
damlata damlata, sesini de ikide bir yiiregime tabanca gibi dogrultarak beni bana anlatmaya bagslayacakti.
Isim vardi, asim vardi, esim vardi daha ne istiyordum? Rahat batryor muydu bana, kitap tasiyan arkadaslar
da neyin nesiydi?

Bir gecelik konuklugunun nasil bu kadar biiylik bir sorunun c¢ekirdegi olabildigini aklima
sigdiramamanin sikintisi iginde susacaktim dayimin karsisinda. O da susacakti. Sessizlik minik bir ¢itirtiyla
yaralanacakti sonra. Yagama bu kadar ters a¢idan baktig1 ve bunca gereksiz telagin anasi1 olmaktan usandigi

* Hasan Ali Toptas (2018). Gegmis simdi gelecek. Istanbul: Everest Yayinlari, s. 94-99.
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i¢in esimin yiliregi mi ¢itirdiyor diye doniip baktigimda, karpuz kabugunda gezinen bigagi gorecektim.
Ezilen, kanayan ve burkulan ii¢ yiiregi serinletmek i¢in karpuz dilimliyor olacakt: esim.

Giderken annem, daymin sozleri kulagina kiipe olsun diyecekti. Terminale vardigimizda,
ylreginde sakladig1 en agir kiipeyi de kendisi takacakti kulagima; yuvan1 bozma oglum, konuk getirme
evine.

Esim, annesinden babasindan siirekli telefon alacakti sonraki giinlerde. Kocast nasildi, diizeldi
miydi? Eve konuk getiriyor muydu gene, o gazeteciyi, hukuk 6grencisini, sairi? Kitaplar1 dizlerinin dibine
koyarak, televizyondaki Amerikan filmlerine déniip bakmadan ellerinde ¢ay bardaklariyla sabaha kadar
konusuyorlar m1ydi?

O aksam eve vardigimizda biitiin bunlar heniiz gergeklesmemis olacak ve sen hicbirini
bilmeyeceksin. Ben de bilmeyecegim. Esim, hos geldin, diyecek. Onunla da lise yillarinda tanigiyorsunuz.
Cantani agacaksin sonra, kas altindan bakip bakip giiliimseyen ogluma cikolatalar vereceksin. Ama 0
yanaklarin1 hemen vermeyecek sana, bir ¢ift seftali gibi oraya buraya saklayacak, yanindan gegip gegip
kokutacak. Yemege oturacagiz sonra. Marul salatasi ve balik. Sen tabagindan tagan denizin fosforlu
ugultusunu dinlerken, ben, kendi evimde kendimi konuk duyumsayisimi, oglumun gdriintiistiniin, askidaki
ceketimin ve benim saydigim gozliik, sigara, cakmak gibi nesnelerin yardimiyla i¢imin derinliklerine iterek
sana donecek ve bir¢oklarinin yineleye yineleye dogruya yaklastirdigi aptal yalani sdyleyecegim: Bagla
litfen, burasi senin evin.

Catallarimizi uzatacagiz tabaklara. Esimin sofrayir kusatan sessizligini, sorulmus olmak igin
sorulmus sorularla ne kadar kirmaya c¢aligsan da, senin tabagindaki baliklar bitmemekte direnirken,
benimkilerin de tadi ve rengi hizla ugup gidecek.

Gecenin ortasina vardigimizda bas basa kalacagiz salonda. Aksamdan beri giinlik yasamin
alisilmis dallarinda ugusan sézciiklerimiz artik ge¢misle gelecek arasinda kanat ¢irpacak. Gegmiste, bir kez
daha yitireceksin kendini. Ceketinin astarinda bulunan iki satirlik yazinin hesabini1 soracaklar senden.
Nemli duvarlar arasinda onurlu bir sessizligi ii¢ aylik gengliginle yeserttikten sonra bedeninde kabuk
baglamis yaralarla cikip geleceksin ve mermi ¢ekirdegine doniisen bakislarini kucagina yigarak beni
sasirtacaksin. Gelecekteyse, ortam boylu, kestane gozlii bir avukat olacaksin.

Radyoyu agmamu isteyeceksin bu sirada. Perdeden sizarak cama c¢arpan sesimizi radyonun
miriltilarina gizlemek gibi bir “ihtiyat” tasidigini bildigimden, nedenini sormadan agacagim radyoyu.
Ankara'nin misket havasi dokiilecek ortaya. Sazlarin kivrakligini en az ii¢ hece geriden izleyen bir kadin
sesi “Giivercin uguverdi!” derken “ucuverdi”yi Oyle kotii sdyleyecek ki, ugamayan giivercin halinin iistiine
diserek ¢irpinmaya bagslayacak. Biyikalti bakislarimizi usulca tokusturacagiz kadinin beceriksizligini
diisiinerek.

Caylarimizi alarak kitaplarla 1sinan odaya gegecegiz sonra. Sorular soracaksin bana. Nasilim?
Isimi sevemedim mi daha? Miidiiriim, etiketi alinirsa ¢irilgiplak kalacak kadar zavalli m1 yine? Sineklerin
Tanrwsi’nt nasil buldum? En 6nemlisi de giinliik yasamla beynimdeki yasam arasindaki uzaklik ne
durumda?

Bunca soruyu ben, ancak art arda ateslenen birkag sigara dumanina alnimi dayayarak
yanitlayabilecegim. Sesime, el kol hareketlerime ve yiiziimiin durusuna katarak sana gosterdigim ben,
yasamimin havasini suyunu anlatacak sana. Kii¢iik hesaplarla yaralanan varliginla, varliginda kipirdanan
yeraltt isyanlarina da sdyle bir deginip gececek. Bdyle bir ben’e inantyor gériinmene sasiracagim ben.
Kestane gozlerini sasirmishigimda gezdireceksin bir siire. Sonra, ¢antandan Graham Green’in Yikilig’ 11
cikarip kitapligima koyacaksin.

Sabah giderken duracaksin kapida. “Bu giizel evdeki giizel konukluk i¢in” tesekkiir edeceksin.
Oglum, sevgisini iki 6piiciikle miihiirleyecek yanaklarina. Yine gel Mehmet arkadas diyecek.

Ben bir siire bakacagim arkandan. Sonra, icimdeki ugurumun basinda durarak, esimin annesini
aramasini ve annemin, biyiklar1 beyaza bulanmig dayimla kapimi ¢calmasini bekleyecegim.
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