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Ozet

Bu calisma Ali Fuat Basgil’in 27 Mayis darbesi karsisinda takindigi tutuma odaklanirken,
Turkiye’de askeridarbelere destegin yayginligina dair bir fikir vermeyi de amaglamaktadir.
27 Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980 miidahalelerinden farkh olarak genellikle
“Sol”la iliskilendirilmektedir. Ali Fuat Basgil’in benimsedigi ideolojik cizgi ise, 27 Mayis’a
atfedilen hattan farklidir. Basgil, kendisini “milliyetci, maneviyatci, hirriyetci, terakkici
muhafazakar” bir eksen tizerinden konumlandirmaktadir. Ayni zamanda Basgil, yaygin
sekilde darbe karsithginin bir sembolii sayilmaktadir. Ozellikle iki binli yillarda bu vurgu
lizerinden glindeme getirilmistir. Calisma, Basgil’e dair yaygin algly1 sorgulamakta, 27
Mayis darbesine yaklasimini kendi yazdiklari Gizerinden sergilemektedir. Bu kapsamda
baslangicta, Basgil hakkindaki poptler algiya iliskin bazi hatirlatmalar yapilmistir.
Ardindan Basgil’in acik bir sekilde 27 Mayis darbesini mesru bir hareket olarak gordigu
ortaya konmus, boylece algiyla gerceklik arasindaki farka dikkat ¢ekilmistir. Cok zaman
darbe karsithiginin prototipi olarak sunulan Basgil’in, siyaset bilimi argiimanlariyla
darbeye mesruiyet kazandirmaya donik yorumlari, meselelere, bu arada aydinlara
secmeci bir yaklasimla degil, bir batinlik icerisinde bakmanin énemini hatirlatmistir.
Devaminda Basgil’in darbeye yonelik tutumunun konjonktiirel olup olmadigi hususu
degerlendirilmistir. Bu kapsamda daha once ifade ettigi bazi gorusler lzerinde
durulmustur. Demokrasinin oy sayisina indirgenmemesi, memleketin kaderinin
“cahil” kitlelere birakilmamasi gerektigi seklindeki degerlendirmelerinin alti ¢izilmistir.
Bu distinceleriyle, darbe karsisinda takindigi tutum arasinda iliski kurulabilecegi
yoninde c¢ikarimlara varilmistir. 27 Mayis déneminde bir siire tutuklanan Basgil, 1961
secimlerinden sonraki Cumhurbaskanligi adayhgini, bizzat darbecilerin baskisiyla geri
cekmek zorunda kalmistir. Bu kapsamda onu darbeciler nezdinde sakincali hale getiren
faktorler arastirilmistir. Calismanin son kisminda, Tirkiye'deki laiklik uygulamasina
doniik elestirel tutumu ile Anayasayl yapacak Kurucu Meclisin yapisi ve isleyisi
hakkindaki goruslerine dikkat cekilmistir. Muhalif konumunun, darbe karsithgiyla degil,
darbe sonrasi izlenecek politikalarla ilgili oldugu savunulmustur.
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The Coup D’etat Of May 27th and Ali Fuat Basgil

Abstract

This study, while focusing on Ali Fuat Basgil’s stance towards the coup d’etat of
May 27, aims to provide an idea regarding how widespread the support for military
interventions in Turkey is. Unlike the military interventions of March 12, 1971 and
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September 12, 1980, the coup d’etat of 27 May, 1960 is generally associated with
the “Left”. As such, the ideological line adopted by Ali Fuat Basgil is different from
the line attributed to coup d’etat of 27 May. Basgil positions himself on a “nationalist,
spiritualist, libertarian, progressive conservative” axis. At the same time, Basgil is
widely regarded as an anti-coup symbol, which was the emphasised component when
he was invigorated again in the 2000s. The study questions the widespread perception
of Basgil and displays his approach to the 27 May coup d’etat through his own writings.
In this context, some reminders are made about the popular perception of Basgil at
the beginning. Afterwards, it is shown that Basgil clearly saw the May 27 coup d’etat
as a legitimate action, thus drawing attention to the difference between perception
and reality. Presented as the prototype of opposition to the coup d’etat for a long
time, Basgil’s comments aimed at legitimizing the coup through political science based
arguments reminds the importance of looking at the issues in a holistic manner rather
than with a selective approach. Subsequently, whether Basgil’s attitude towards
the coup was cyclical or not is evaluated. In this context, some of the views he had
expressed before are examined and his opinions such as that the democracy should
not be reduced to the number of votes or the fate of the country should not be left
to the “ignorant” masses are underlined. It is concluded that a relationship can be
established between his thoughts in this direction and his attitude towards the coup.
Basgil was detained for a while during the May 27 coup and the factors that pushed
him to an objectionable position in the eyes of the coup plotters, in the context of the
fact that his Presidential candidacy was also prevented by the coup plotters, are also
examined. In the last part of the study, the attention is drawn to Basgil’s critical attitude
towards the practice of secularism in Turkey as well as to his opinions on the structure
and functioning of the Constitutional Assembly drafting the Constitution. It has been
argued that his opposition position is not about anti-coup stance, but rather about the
policies to be followed after the coup.

Keywords: Basgil, Democracy, Left, Conservative, May 27 Coup D’Etat.

Giris

27 Mayis 1960 darbesi, “Sol” tandansh olduguna dair yaygin kabulden
dolayi, 12 Mart 1971 ve 12 Eylul 1980 miidahalelerinden farkh bir baglamda
anlasiimistir. 27 Mayis’tan sonra yirirlige giren 1961 Anayasasinin getirdigi
cerceveden beslenen bu algl, 1960’ yillarda Sol’'un yikselen grafigiyle
glclenmistir. Donemin sol sdyleminde etkisini hissettiren 27 Mayis ve 1961
Anayasasl savunusu, 27 Mayis’i Sol’da sayma yaklasimini desteklemistir. Gecen
zaman zarfinda bahse konu alginin degistigi soylenemez. Sol'da durmayanlarin
27 Mayis karsithgr adeta veri kabul edilmistir. Halbuki dogrudan ya da dolayl
mudahalelerle Tiirk siyasetinde askerin oynadigi rol, daha gicli bir arka planin
varligini dastinmeyi gerektirir. Aksi takdirde askerin darbe doénemlerinde
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dogrudan, normal donemlerde dolayli olarak ylklendigi siyasal pozisyonu, bir
mesruiyet sikintisi cekmeden on yillarca stirdiirmesini agiklamak zorlasir.

Bu calisma, Ali Fuat Basgil’'in 27 Mayis darbesi karsisinda takindigl tutuma
odaklanirken Tirkiye’de darbelere konjonktirel siyasette dile getirilenin
otesinde bir destegin bulundugunu gostermeyi hedeflemektedir. Analizin
cercevesini, genel itibariyle Sol’la 6zdeslestirilen 27 Mayis ile Sol’'un timiuyle
disinda konumlanmis, donemin karakteristik simasi Ali Fuat Basgil’in iliskisi
olusturmaktadir. “Meslek ve mesrebini”, “Ben milliyetci, maneviyatgl, hirriyetgi,
terakkici muhafazakarim” seklinde agiklayan Basgil (1960i: 3) Agustos), genis
bir kesimde darbe karsithginin bir prototipi olarak sunulmaktadir.

Basgil’in kendisini konumlandirdigi ideolojik ¢izgi 27 Mayis’a atfedilen hattin
disinda kalmaktadir. Bunun yani sira o donemde tutuklanmis ve 1961’deki
Cumhurbaskanhgi adayliginin darbeciler tarafindan engellenmis olmasi, O’nun
27 Mayis'in “6tekisi” sayilmasi icin uygun bir zemin saglamistir. Oysa Basgil’in
27 Mayis darbesine karsi tutumu bambaska bir tabloyu ortaya koyabilecek
niteliktedir. 27 Mayis darbesine iliskin tutumunun ortaya konmasi, yalnizca 27
Mayis ile sol arasinda kurulan toptanci yaklasimi sorgulamak bakimindan degil,
Turkiye siyasetinde 6zellikle 2000’li yillara kadar gucli sekilde hissedilen askert
etkinin, sablonlarin 6tesine gegen derinligini gormek bakimindan da 6greticidir.

Calismada oncelikle Basgil hakkindaki yaygin algiya dair 6rneklere deginilecek,
ardindan Basgil'in 27 Mayis darbesine iliskin tutumu yazdiklari Gzerinden
ortaya konacaktir. Bu kapsamda cevabi aranacak soru, Basgil’in darbeye karsi
¢ikip ctkmadigi ve kategorik bir darbe karsiti sayilip sayllamayacagidir. Miiteakip
soru darbe karsisinda takindigi tutumun, darbe ortaminin yarattigi konjonktirel
atmosferin 6tesinde bir temeli olup olmadigidir. Bu noktada Oteden beri
savundugu goruslerle darbeye karsi takindigi tutum arasinda bir iliski kurulup
kurulamayacagi sorgulanacaktir. Son kisimda 27 Mayis darbesinden sonra
Basgil’i yonetim nezdinde sakincali hale getiren faktorler lizerinde durulacak;
hangi noktalarda 6nemsendigi, kendisine hangi roliin bigildigi ve bu kapsamda
sakincali pozisyonda gorilmesine yol agan sebepler degerlendirilecektir.
Goruslerinin tarihsel baglam icerisinde anlamlandiriimasi icin Basgil’e yapilacak
atiflarda, yazdiklari daha sonra kitap halinde yayinlanmis olsa dahi, olabildigince
ilk yayinlandiklari gazeteler esas alinacaktir.

Basgil’e iliskin Algiya Dair Bazi Hatirlatmalar

1893 Yilinda Samsun / Carsamba’da dogan Ali Fuat Basgil, ilk 6grenimini
Carsamba’da tamamlamis, orta 6grenimine istanbul’da devam etmistir. Birinci
Diinya Savasi’nin gikmasiyla egitimi kesintiye ugramis, dort yili agskin bir siire
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yedek subay olarak Kafkas Cephesinde gorev yapmistir. Savastan sonra gittigi
Paris’te 6greniminisiirdiirmis, Grenoble Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni bitirmis,
Paris Hukuk Fakultesi’nde doktora yapmis, ayrica Paris Edebiyat Fakiltesi
Felsefe bolimi ve Paris Siyasi Bilimler Okulunda egitim gérmistir. 1929 yilinda
Turkiye'ye donen Basgil, Milli Egitim Bakanligi'ndaki kisa sireli ¢alismanin
ardindan Ankara Hukuk Fakiltesi’nde dogent olmustur. Bundan sonraki siirecte
degisik fakiiltelerde Anayasa Hukuku dersleri vermistir. 1937 — 1942 doneminde
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi dekanhigini yiiriiten Basgil, bir siire Siyasal
Bilgiler Yiiksek Okulu (Mlkiye) MidirlGginde bulunduktan sonra istifa ederek
yeniden istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesine dénmiis Ordinaryiis Profesér
olarak Anayasa Hukuku kirsisiinde 1960l yillara kadar ders vermistir (Basgil,
2012: 9-10). ilk gencligi Osmanlinin dagilma siirecinde sekillenen Basgil,
Cumhuriyet’in ilk yillarini egitim goérdugl Paris’ten izlemis, doktorasini ithaf
edecek kadar Mustafa Kemal’in yaptiklarindan heyecan duymustur!. Tek parti
donemini ve Demokrat Parti iktidarini deneyimlemis, bu siire¢ zarfinda siyaset
ve dislnce hayatindaki gelismeler ekseninde degisimler yasanmistir. 1930’Iu
yillardaki devletgi tutumu, 1940’ yillarin ikinci yarisinda liberalizme evrilmis?,
cok partili hayata gecis slirecinde ‘Hir Fikirler Mecmuasi’'nda ifadesini bulan
liberal hareketin 6nde gelenleri arasinda yer almistir.

Basgil’in Turk siyasal hayatindaki rolii elbette 27 Mayis darbesi donemindeki
durusuna indirgenemez. Atatirk doneminden 1960l yillara, bir aydinin siyasal
dustncesindeki donlstim izlemek bakimindan Basgil kayda deger bir 6rnektir®.
Bununla birlikte ona dair yaygin kani daha ziyade 27 Mayis darbesi donemindeki
durusu Uzerinden sekillenmistir (Dursun, 2017: 231-232). Ozellikle Adalet
ve Kalkinma Partisi (Ak Parti)'nin 2002 yilinda baslayan iktidari déneminde,
asker-siyaset iliskilerine dair tartismalarin yogunlasmasiyla birlikte siklikla
giindeme gelmistir. icinden ciktig1 gelenegin asker nezdindeki algisi, Ak Parti’yi
basindan itibaren asker meselesini dikkate almak durumunda birakmistir. Ak
Parti iktidarinin perginlesmesi askerin siyasal kulvardaki etkisini frenleme /
geriletme siireciyle paralel islemistir. Ak Parti, “milli irade” vurgusuyla yola ¢ikip
mazlumiyet séylemi Gzerinden mesruiyetini gliclendirmeye yoneldikge, Ali Fuat
Basgil uygun bir figlir olarak 6ne ¢cikmistir. Ak Partiigin ikiagidan islevli bir figlrd;
birincisi kendisini konumlandirdigi ideolojik hat, Ak Parti’nin yénelimiyle dnemli
oranda kesisiyordu. Milli Gorus geleneginden farklilastigl soylemiyle siyaset
sahnesine ¢ikan Ak Partiicin, Basgil’in ¢izdigi “milliyet¢i, maneviyatgl, hirriyetgi,
terakkici muhafazakar” cerceve genis bir hareket alani saghyordu. O’'nu Ak
Parti icin islevli kilan ikinci faktor, 27 Mayis 1960 darbesinden sonraki tutumu
Uzerinden insa edilen darbe karsithigidir. Henlz asker{ idare bastayken, 11 Ocak
1961 — 29 Mart 1961 tarihleri arasinda tutuklu kalmasi (Basgil, 2012: 43), 1961
secimlerinden sonraki cumhurbaskanligi adayligini asker baskisiyla geri cekmek
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zorunda kalmasi, Basgil’i bir darbe karsiti olarak glindeme tasimanin alt yapisini
olusturmustur.

Basgil’e dair calismalarin iki binli yillarda artis gbstermesi Tirkiye'deki siyasal
atmosferle yakindanilgilidir. Ornegin YOK tez sisteminden “Basgil” adiyla yapilan
aramada gorlinen 10 yulksek lisans tezinden 8’i Ak Parti’nin iktidara geldigi
2002 yili sonrasina aittir. Ak Parti iktidara geldikten sonra yapilmis tezlerden
birisi 2003 yilina, 7’si ise 2007 ve sonrasina aittir (Ulusal Tez Merkezi, 2020).
Son vyillarda Basgil hakkinda bircok sempozyum da diizenlenmistir. Basgil’in
vefatinin 50. Yili vesilesiyle ‘Muhafazakar Duslince’ dergisi, Kiltir ve Turizm
Bakanhgi ve Gen¢ Memur — Sen tarafindan diizenlenen sempozyumda, Memur-
Sen Genel Bagkani Ali Yalgin’in agilis konusmasi Basgil hakkindaki popdler algiy!
gostermesi bakimindan tipiktir (Yalgin, 2017): “27 Mayis'ta akademiyanin
diizglin sinav vermedigi, Kemalizm adina yapilmis Amerikan destekli 27 Mayis
darbesini alkislayan akademiyanin ve o giinki akademisyenlerin dedigini
hatirlatirsak ‘aman pasam biraz daha durun devrim koklessin’ dedigi yerde bu
koroya karsi sesini ylkselten ahlakli bir adamdan, faziletli bir adamdan ve bir
aydindan bahsediyoruz.”

Turkiye’nin en fazla lye sayisina sahip memur sendikasinin baskani olmasindan
kaynakli temsiliyet kabiliyeti bakimindan 6nem arz eden Yalgin, yalnizca
orneklerdenbirisidir. Basgil’i,27 Mayisdarbesine karsimutlakbiritirazve 6diinsiiz
bir milli irade savunusuyla resmeden yaklasimi yansitan degerlendirmelere
sikhkla rastlanmaktadir. Ayni Sempozyumun acilis konusmasinda Kiltur ve
Turizm Bakani Numan Kurtulmus da Basgil icin katiksiz bir demokrat portresi
¢izmistir. Kurtulmus, Turkiye’nin “son iki asri”nda, iki ¢izginin miicadele ettigini
savunmus; “kiblesini Batiya dogru donderen”, “zihni ve gonli” ile “Baticilik
anlaminda modernlesmeye” baglananlarin ¢izgisi karsisinda Basgil’i, “kendi
kokleri Gzerinden yikselise inanan”, kendi medeniyetinin birikimi Gzerinden
“yeniden gli¢clenmeyi savunanlar”in gizgisine dahil ederek, “bizim yerli, milli
kiltirel micadele dedigimiz bu halkanin, ya da bu fikri siyasi izlegin en nemli
isimlerinden biri”, “Demokrasi micadelemizin abide sahsiyetlerinden birisi”
diyerek anmistir. Basgil’in “haksinas” tarafinivurgularken, DP’ye yonelik elestirel
tutumunu Tahkikat Komisyonu lzerinden ornekleyen Kurtulmus, “tek partinin
ceberrut donemine karsi gikan c¢evrelerin hepsinin tavsiye ve telkinleriyle”
gerceklestigini belirttigi Cumhurbaskanligi adayligina kritik rol bigmis, Basgil’in
darbe karsisindaki tutumuna ise hi¢ deginmemistir (Kurtulmus, 2017).

Basgil’'in 27 Mayis siirecindeki tutumunu bitlnuyle bir karsi ¢ikis platformu
Uzerinden aktaran, yorumlayan hatta efsanelestiren soyleme dair daha
pek cok ornek verilebilir. Milli Turk Talebe Birligi (MTTB) Genel Baskanhgi,
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1969 — 1977 yillari arasinda Adalet Partisi (AP) ve Demokratik Parti (DP)'den
milletvekilligi yapan Ramis Cinisli, Basgil icin “27 Mayis darbesinin lzerinden
bir ay gegmeden milli vicdanin sesi oldu. Millet istedigi nefesi, aradigi lideri
bulmustu” (Cinisli, 2016: 51) ifadelerini kullanmistir. ismail Kahraman TBMM
Baskani sifatiyla yaptigi degerlendirmede, ikisi de anayasa hukukcusu olan
Hilseyin Nail Kubali ile Basgil’i karsilastirirken Kubali’'nin darbeyi desteklemesini
one cikarmistir. Basgil'e dair cizdigi portreden yansiyan ise darbeye karsi
direnistir. Hukuk Fakiltesi’ndeki 6grenciligi sirasinda Basgil'in dersini sectigi
icin ne kadar sansli oldugunu vurgulamistir (Kahraman, 2016: 56).* Taha Akyol,
Basgil’in liberal 6zgurliikgUlGglnl vurgulayip 27 Mayis donemindeki durusunu
overken, “cogunluk iktidarinin” olasi risklerine isaret eden degerlendirmelerini
hatirlatmakla yetinmis, darbe karsisindaki tutumunuise deginmeden birakmistir
(Akyol, 2010; Akyol, 2018).

Dahasi akademik calismalardaki tablo da cogu zaman farkh degildir. Ornegin
Kdrsat Birinci, Hur Fikirler Cemiyeti'nde Ahmet Emin Yalman ile Ali Fuad
Basgil arasinda yasanan ayrismayi ikisinin liberal anlayislari arasindaki farka
dayandirmigtir. Birinci’ye gore liberalligi “Batili olmak anlaminda” alan Yalman
bu yaklasimin sonucu olarak “askeri miidahalelere uyum saglayabilmekte ve
hatta miidahaleleri mijdeli haber olarak olumlayabilmekteydi.” Basgil’e ise,
benimsedigiliberalanlayisin farkligina dayanarak, “tepedeninmecipolitikalarla
uygunluk gosteremeyen”, gosteremeyecek bir konum atfetmektedir (Birinci,
2017: 196). Birinci, Yalman'in 27 Mayis’l sevingle karsilamasini onun liberal
yaklagimindaki sakathgin bir sonucu sayarken Basgil’in asagida deginecegimiz
degerlendirmelerinden tiimiyle habersiz gorinmstir. ‘Muhafazakar Dislince’
dergisinin Basgil 6zel sayisinda yer alan ¢alismalar bir istisna disinda bu hususa
hi¢ deginmez. Mustafa Said Kursunoglu (2017: 49-86), H. Aliyar Demirci (2017:
27-40) ve Soner Kavuncuoglu’nun (2017: 141-160) ¢alismalari, konu ve baglam
itibariyle uygun olmasina ragmen Basgil’in siyasal konumlanisi, liberalizm ve
demokrasi anlayisi bakimindan kritik éneme haiz bu hususu degerlendirme
disi birakmistir. Yunus Sahbaz digerlerinin aksine Basgil’in darbe karsisindaki
tutumundan bahsetmistir. Ancak O dahi konuya deginirken ihtiyati elden
birakmamis, Basgil’in darbeye cok degilse de biraz karsi ¢ciktigina dair bir mana
verecek sekilde, “Basgil, 27 Mayis’in ilk giinlerinde darbeye ¢ok da karsi ¢ikan
bir tutum icerisinde géziikmemektedir” ifadesini kullanmistir (Sahbaz, 2017:
113). Basgil adina Carsamba Belediyesi’'nin katkisiyla peyderpey diizenlenen
sempozyumlardan segilmis bazi konusma ve tebligleriigeren yayinda da Basgil’in
darbeye iliskin tutumuna dair bir degini yoktur (Yilmaz, 2016). Yine Basgil’e dair
yapilmis bazi tezlerde de 27 Mayis donemi islendigi halde, Basgil’'in darbeye
iliskin tutumundan bahis yoktur (Bkz. Karakurt, 2017; Kahraman Kurban, 2019).
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Bllent Tanor (2008: 92-96) gibi Basgil’i Atatirk déneminden 1960’lara yasadigi
donislim Uzerinden ele alan elestirel deginiler olsa da Basgil ile darbe arasinda
kurulan karsithg veri kabul eden hegemonik sdylem etkisini stirdirmektedir.
S6z konusu hegemonik soylemin gergekligini sorgulamak Basgil’'in darbe
karsisindaki tutumu Gzerinde durmakla mimkanddr.

Basgil’in 27 Mayis Darbesine iliskin Degerlendirmeleri

Ali Fuat Basgil'in askerin siyasete mudahalesine iliskin bilebildigimiz ilk
deneyimi 1949 yilina aittir. ikinci Diinya Savasi ertesinde Tiirkiye’de baslayan
¢ok partili hayat sirecinde, liberal platformun 6nde gelen bir savunucusu
olarak yazilariyla inénii idaresine karsi keskin bir muhalefet yiiriitiirken, darbe
hazirhgindaki bir grup subay destek icin kendisine basvurmustur. 1949 yili Aralik
ay! baslarinda, kendisiyle goriisen dort yiiksek ritbeli subay askeri miidahaleye
girisme niyetlerini aktarmis, miidahaleyi gergeklestirmeleri halinde kendisinden
yazilariyla destek vermesi talebinden bulunmuslardi. “Tesebbis ciddi idi ve
eger tesvik ve tahrik yoluna gitseydim harekete gecilecegini” belirten Basgil,
subaylara bu yolun faydali sonuglar dogurmayacagi tavsiyesinde bulunarak
darbe tesebbisiiniin 6nlne gectigini ifade etmektedir (Basgil, 1990: 128-130).

1950 secimlerinde Demokrat Parti’'nin iktidara gelmesiyle, Tlrkiye'de yeni bir
donem baslarken 1940’h yillarda CHP iktidarina yonelmis cunta faaliyetleri
de durmustur (Soysliren, 2014: 8-16). 1950’li yillara parlak bir secim zaferiyle
giris yapan DP, 1954 segimlerinde giiciini arttirmis ancak 1950°li yillarin
ikinci yarisinda gerek ekonomik gerek siyasi yonden bir sikismayla yiz yiize
kalmistir. Nitekim 1957 secimlerinde birincilik konumunu muhafaza etse de
ylzde ellinin altindaki bir oy oranina gerilemistir. Bu siirecte, ordu icerisindeki
cunta olusumlari hizlanmis ve nihayet ordu hiyerarsisinin disinda, orta kademe
subaylarin inisiyatifiyle gerceklesen 27 Mayis 1960 darbesiyle DP iktidari
devrilmis, Tiirk Silahli Kuvvetleri adina hareket ettigini ilan eden 38 kisilik Milli
Birlik Komitesi (MBK) yonetimi ele gegirmistir. MBK 15 Ekim 1961 tarihinde
yapilan genel secimler neticesinde tesekkil eden sivil hiikimete kadar yonetimi
elde tutmustur.

Ali Fuat Basgil darbeden takriben bir ay sonra 23 Haziran 1960 tarihinde ‘Yeni
Sabah’ gazetesinde “Hukuk ilminin Isig Alanda Giiniin Meseleleri” bashg
altinda seri halinde yazilar yazmaya baslamistir. Bu yazilarin ilkinde 27 Mayis
ve Milli Birlik Komitesi’ni ele almistir. Basgil’in darbeye yaklasimi, kendisine dair
insa edilmis yaygin algidan bitinuyle farkhdir. Darbeyi John Locke, Amerikan
Bagimsizlik Bildirisi ve 1789 insan ve Vatandas Haklari Beyannamesine atifla
“direnme hakki” cercevesinde degerlendirmistir.
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“Direnme hakk1”, her ne kadar genellikle ingiliz aydinlanma diisiincesinin éncii

ismi John Locke’la anilsa da aslinda ondan daha 6nce dillendirilmistir. Kralin
yonetme yetkisini halktan aldigi, halk iradesinden dogmus bu yetkinin asilmasi,
kotuye kullanilmasi halinde halk igin isyanin bir hak olacagl kabullini igeren
“Tiranlara Karsi Ozgiirligiin Savunulmasi” bashkli bildiri 1579 yilinda Basel'de
yayinlanmisti (Alatli, 2010a: 575-583). John Locke ise yiiz yil kadar sonra, 1680’li
yillarin ilk yarisinda yazdigi (Woolhouse, 2011: 210) “Hiikiimet Ustiine ikinci
Tez”de,ancakhalkinrizasinadayandigitakdirde hiikiimetin mesrusayilabilecegini
savunmustur. Locke’a gore yonetici, yasanin belirledigi yetkiyi asacak sekilde
otoritesi altindaki halki yonetmeye kalkarsa mesruiyetini yitirecek, bu ise
ona karsi ¢cikma hakkini doguracaktir (Locke, 2011: 167). Haksiz gii¢ kullanan
yoneticiye karsi ¢tkmak, direnmek bir haktir (Locke, 2011:169). O’nun ifadesiyle
“tabii yasa, bana, kendisini benimle savas durumuna sokan ve beni ortadan
kaldirmakla tehdit edeni ortadan kaldirmak hakki vermistir” (Locke, 2011: 170).
4 Temmuz 1776’da kabul edilen Amerikan Bagimsizlik Bildirisi Locke’a benzer bir
noktadan hareket etmistir. Her insanin dogustan devredilemez haklara sahip
oldugunu, yonetimlerin bu kapsamda “yasam, 6zglrlik ve mutluluga erisme
haklarin1” glivenceye kavusturmasi gerektigini, insanlarin s6z konusu haklara
zarar veren yonetimleri degistirme hakki bulundugunu savunan bildirgede,
mutlak despotizme yonelen yonetimi yikmak ve yenisini belirlemek, halkin
hem hakki hem de gorevi sayilmistir (The Declaration of Independence, 1947:
3-7 aktaran Alath, 2010b: 935 - 936). Girisinde “insanin dogal, devredilemez
ve kutsal haklari”’ndan bahseden 1789 “insan ve Yurttas Haklari Bildirisi”nin
ikinci maddesinde “6zgurlik, mulkiyet, glivenlik”in yani sira “baskiya karsi
direnme hakki” da insanin degismez ve devredilmez haklari arasinda sayilmistir
(Lefebvre, 1947: 221-223 aktaran Alatl, 2010b: 939).

‘Yeni Sabah’ gazetesindeki 23 Haziran 1960 tarihli yazisinda, 27 Mayis darbesine
iliskin yaklasimini etrafli sekilde ortaya koyarken bu baglamdan yola ¢ikan Basgil
(1960c: 3), 6nce s6z konusu atiflar gergevesinde bazi agiklamalar yapmistir. Ona
gore:

Demokrasi hukukunda, vatandaslarin zulme, yani haksiz ve kanunsuz idareye
karsi direnme ve baskaldirma hakki vardir. Bu, vatandas icin nefsin en son
miidafaasi ¢aresi olarak en tabii bir haktir. Vatandas nefsinin ve varini baskalarinin
tecaviiziine karsi mifadafaa icin hikimet kuvvetlerine siginir. Fakat tecaviiz,
himaye ile mikellef olan hikiimet kuvvetlerinden gelirse, bu takdirde vatandas
sahsen nefsini midafaaya hak kazanir ki, buna, Fransizlarin 1789 ‘insan ve
vatandas haklari Beyannamesi’ diliyle ‘zulme karsi direnme hakki’ denir.

Basgil, John Locke’tan “Bir milleti idare igin, iktidar mevkiine yikselen kimseler,
suistimale koyulur ve keyfi bir idare kurarlarsa, eger kanun koyucular hukukun
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ylksek prensiplerini cignemek suretiyle zulim vyoluna saparlarsa, halkin
boyle bir iktidara itaat etmesi lazim gelmez” ifadelerini aktarirken, Amerikan
Bagimsizlik Bildirisi'nden su ifadeleri aktarmistir: “Bir hikimet, varliginin
gayesini inkar edecek bir sekil aldigi zaman, halkin o hikiimeti devirmek ve
yerine, vatandaslara emniyet ve huzur temin eder goriinen yeni hikimet
kurmak hakkidir”

John Locke ile 1789 insan ve Yurttas Haklari Bildirisi ve Amerikan Bagimsizhk
Bildirisinden vyola c¢ikarak, vatandaslarin zulme karsi isyan hakkinin
mesrulugunu vurgulayan Basgil darbeyi s6z konusu mesru hakkin kullanimi
olarak degerlendirmistir. “27 Mayis hareketi, hukuken bir ‘hikiimet darbesi’dir”
diyen Basgil “hikimet darbesi” ibaresini higbir sekilde kiigiimseyici bir sifat
olarak kullanmadiginin altini ¢izmis, “sadece hukuki mahiyetini belirtmek ve
adini koymak” maksadiyla boyle bir belirlemeye basvurdugunu ve yine kendi
ifadesiyle “bu blylk hareketin asil manasini kiigimsemek” kasti tagimadigini
ozellikle vurgulamistir. Dahasi “hiukimet darbesi, demokrasi hukukunun
umumiyetle vatandaslara tanidigli isyan hakkinin bir nevi kullanilisidir”
ifadeleriyle, darbeyi demokrasi hukukunun mesru bir pargasi saymistir.

Basgil’e gore, “zulme karsi direnme hakkinin” dogal sonucu olan isyan, “ihtilal”
ve “hikimet darbesi” olmak Uzere iki sekilde gergeklesebilirdi. Devlet disiplini
ve bilinciyle hareket eden ordu tarafindan gerceklestirildigi icin “hikimet
darbesi”, risk barindiran ihtilalden daha tercih edilir bir yontemdi. “Hikiimet
darbesi”ni glivenlik ve asayisin korunmasi, devlet isleyisinin strddridlmesi
bakimindan avantajli buluyordu. ihtilali ise genellikle kéktenci bir ideolojiden
aldigi ilhamla mevcut diizeni yikarak yeni bir dizen hedefledigi, “cok kere
anarsiye gotlrdigi ve dogurdugu kargasaliklar seneler stirdigli” gerekgesiyle
sakincali sayiyor, darbeyi “ihtilali” onledigi icin de desteklenmeye deger
buluyordu. Silahli Kuvvetlerin hareketi sayesinde olasi “basibozuk ihtilal”
onlendigi icin “Tirk milleti”nin “sevinmesi” gerektigini belirtiyordu. Ona gore
kosullar Glkeyi “bir ihtilal firtinasi” ile karsi karsiya birakmisti. Kendi ifadesiyle:
“Son aylarda memleket ufuklarinda beliren kara bulutlar bu korkuyu vermekte
idi. Ordunun 6ne atilmasiyle bu korku silinmis ve ylreklere su serpilmisti.
(...) Hareketin gayesi, suistimal ve idare suglularini cezalandirmak ve devlet
hayatimizda bir daha koétiliklere meydan vermeyecek mieyyideler koymakt.”

Basgil yalnizca kuramsal dizlemde degil, halk nezdinde de darbenin mesru
gorialduginl gayet iddial ifadelerle dile getirmis, 27 Mayis'in halk tarafindan
desteklendiginden emin degerlendirmeler yapmistir. 23 Haziran 1960 tarihli
yazisinda, darbe gerceklestigi “sabahtan itibaren umumi efkarin tasvibini
kazanmis ve memlekette biitlinligl ile hakim olmustu” ifadelerini kullanmistir
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(Basgil, 1960c: 3). 4 Agustos 1960 tarihli yazisinda ayni hususun Uzerinde
durmus, Glkenin dort bir yanindaki okuyucularindan gelen “yiizlerce” mektubu
hatirlatarak halkin darbeye destegini vurgulamistir (Basgil, 1960h: 3):

Bugiline kadar, okuyucularimdan yiizlerce mektup aldim. Memleketin hemen
her tarafindan gelen bu mektuplarda, Mili Birlik Hiikiimetine karsi tam bir gonil
ve gliven birligi misahede ettim. Tereddutslz diyebilirim ki, buglin, topyekiin
Turk milleti, Silahli Kuvvetler iktidarimizin, siyasi tesekkil ve cereyanlar Usti
bir hiikimet olduguna samimiyetle inanmakta: Hudutlarini emanet ettigi bu
temiz kuvvete, siyasi kaderini de emanet etmis bulunmaktadir. Bu itibarla,
Milli Birlik Hukimeti, milli tarihin en blylk sansina ve serefine mazhar olmus,
memleket mukadderatini en hayirh bir istikamete yoneltecek bir kuvvet olmak
bahtiyarligina ermistir.

Yazdiklarrhicbir kuskuya yer birakmayacak kesinlikte ortaya koymaktadir ki Basgil
27 Mayis darbesini mesru bir hareket olarak gormds, Ulkenin strtiklenmekte
oldugu kotl gidisati durduran, tersine geviren bir adim saymistir. Darbecilerin
kot gidisatin sorumlularini agiga ¢ikaracagini, cezalandiracagini, alacagi
onlemlerle bir daha ayni duruma firsat tanimayacagini umut etmistir.

27 Mayis darbesini “direnme hakkinin” bir parcasi sayan, darbenin vatandas
nezdinde genis kabul gdérdigl hususunda teredditsiz ifadeler kullanan Basgil,
Ulkenin 6nindeki kritik meselelerin ancak asker tarafindan c¢ozilecegine dair
glcli bir inang beslemekteydi. MBK hikiimetini “siyaset Gstd” durusu ve
gordlgi destek itibariyle “milli tarihin” en sanslisi sayan Basgil, bu hikimetin
onlindeki “iki bliylk tarihi vazifeyi”, devrik iktidar sahiplerinin muhasebesini
yapmak ve anayasayl degistirmek olarak belirtmis; “bu iki vazifeyi basarip
bitirmeden, Milli Birlik Hikimeti(nin), 27 Mayis hareketiyle eline aldigi milli
vediayl kimseye, hicbir partiye devredemeyecegini”, devretmemesi gerektigini
savunmustur. Basgil’e gore devrilen DP hikiimetinin muhasebesini, “Milli Birlik
Hikiimeti gibi, memleketin en tarafsiz ve temiz oldugu kadar umumi efkarin
tam glvenini kazanmis bir kuvvetten baska bir kuvvet yapamazdi.” O’na gore,
“demokrasilerdeki milli irade ve hakimiyet fikri, sadece milletlerin mantik
ihtiyacinin tatminine yarayan” bir olguydu ve fiili sonucu bir parti ya da partiler
iktidarindan ibaret kalmaktaydi. Bu sebeple adaletten ziyade, “arkasindaki
secmen kitlesinin psikolojik baskisi altinda” yolunu ¢izen bir hiilkiimetin yerine,
“ordu gibi tarafsiz ve politika entrikalardan uzak kalmis bir kuvveti temsil etmesi
itibariyle, ancak Milli Birlik Hikiimeti” devrik iktidari adaletli bir yargilamanin
konusu yapabilirdi.

MBK’dan ¢6zim bekledigi diger konu anayasa idi. CHP ve DP’yi 1946’dan

itibaren anayasay! degistirerek eksikliklerini gidereceklerine dair “bol bol”

650 Soystiren A H (2021) 27 Mayis Darbesi ve Ali Fuat Basgil.
Miilkiye Dergisi, 45(3), 641-665.



vaatte bulunmalarina ragmen adim atmamakla suclayan Basgil’e gore, CHP
“anayasay! kendi eseri ve 0z evladi bildigi” icin, DP de iktidara geldikten sonra
“kendisinden evvelki iktidarin yiirGdGga tepilmis yoldan gitmeyi (cehdi ekal)
kanununa daha uygun buldugu” icin vaatlerini unutmus, “baski rejimi icin
bicilmis kaftan” olan yapiyr korumayi tercih etmislerdi. Bununla birlikte partiler
eliyle anayasanin degistiriimemesini yine de “hayirli” bir durum saymustir.
Ona gore, parti tekelinde yapilacak degisiklik tlke menfaatinden ziyade parti
menfaatini esas alacakti. Milli Birlik Hikimeti ise partizanhgin 6nline gececek
bir glivenceydi (Basgil, 1960f: 3).

4 Agustos 1960 tarihli yazisinda, tlkenin Milli Birlik Hikiimeti'nden bekledigi
“iki muazzam hizmet”i, “biri, gecmisin tasfiyesi, digeri de gelecegin teminat”
olarak belirten Basgil, “arkalarindaki segmen kitlelerinin arzu ve temayiillerinin
hatta menfaatlerinin tesiri altinda” hareket eden parti hikimetlerinin bunu
basaramayacagina dair kanaatini bir kez daha vurgulamistir. Bu disiincesinin
“iktidar icin sabirsizlanan bazi parti adamlarinin hosuna gitmeyeceginin”,
kendisini “demokratik rejim aleyhtari gostermek icin yardimcilarina yeniden
(tef) caldiracaklarinin” farkinda oldugunu belirttikten sonra su ifadeleri
kullanmistir (Basgil, 1960h: 3): “Ben onlara sunu derim: insanlar rejim igin
degildir; fakat rejim insanlar icindir. Buglin bu memleket insanlari, kendi hayir
ve menfaatlerini, ordumuz gibi tarafsiz ve temiz kalmis bir kuvvetin hakem
olmasinda gormektedirler.”

Sonraki slirecte Anayasay! yapmak icin toplanacak Kurucu Meclis’in yapisina
dair elestirel tavir takindiginda, partilere daha fazla alan agilmasini 6nermis
ancak MBK’nin mesruiyetini tartisma disi birakan tutumunu strdidrmistdr.
Anayasa yapimina DP tabanini da katmak gerektigini savunmus, eski DP’lilerin
¢ogunluk kazanmasi ihtimalini dillendirenlere, ¢ogunlugun dahi MBK’ya “itaat
etmekle mukellef” bulundugu cevabini vermistir. BoOylece MBK’ya serbest
secimle ortaya ¢ikmis ¢ogunlugun oOtesinde bir mesruiyet atfetmis, gonalli
itaatten kaginanlari devletin zor kuvvetlerine havale eden bir segenek
Onermistir. Basgil’e gore, eski DP’lilerin galip cikacagl gerekgesiyle serbest
secimlere karsi ctkmak “bir vehim mahsulii ve 27 Mayis hareketiyle kurulan Milli
Birlik Hukiimetinin mesruiyetinden stipheye dismek” idi. MBK hiikiimetinin
“tamamiyla mesru”, “memleketin umumi tasvibini kazanmis ve efkarin iltihakina
mazhar” olmus, “hukuk prensipleri Gizerinde” yiriyen bir hikiimet oldugunu
belirttikten sonra su ifadeleri kullanmistir: “Boyle bir hilkimete herkes ve her
tesekkil itaat etmekle mikelleftir. Etmezse, Devletin icbar kuvvetleriyle itaat
ettirilir. (...) Kurucu Meclis'te ekseriyet kimde olursa olsun, ortadaki mesru
hikimete itaatle muikelleftir” (Basgil, 1960m: 3).
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Tablonun bitinine bakildiginda Basgil, 27 Mayis darbesine karsi ¢ikmak
bir yana darbeyi “isyan hakki”, “zulme karsi direnis hakki” gibi arglimanlarla
gerekcelendirmis, halk nezdinde mesruiyetine tanikhk etmis ve Ulkenin
onlindeki kritik sorunlarin asilmasi noktasinda MBK hikiimetine hayati bir
misyon bi¢mistir. Su asamada netlestirilmesi gereken husus, Basgil’'in 27 Mayis
degerlendirmeleriyle gecmisten gelen demokrasi anlayisi arasinda bir iligki

kurulup kurulamayacagidir.
Darbeye Karsi Tutumunun Kékenleri: “Hakikat Rey Sayisinda Degildir”

Basgil’in demokrasianlayisi, darbe karsisindaki tutumunu agiklamak bakimindan
bazi ipuglari verecek niteliktedir. Liberal demokrasinin savunucusu olarak éne
ciktigi yillarda, oy sayisiyla hakikat karsilastirmasi Gzerinden yaptigi demokrasi
degerlendirmesi dikkate degerdir. 1948 yilinda, Eminoni Halkevi’nde verdigi
konferansta “hakki ve hirriyeti ekseriyet denilen anonim ve gayri mesul bir
kitlenin reyine ve kararina baglama(yi), hakkaniyeti sirf rey sayisinda gérmek
ve hirriyeti teminatsiz birakmak” olarak degerlendirmis, “hakikat rey sayisinda
degildir. Bir sey hakikat ise, ylz bin kisinin batildir demesiyle hakkiyet zail
olmaz” ifadelerini kullanmistir (Basgil, 1961a: 109). Bu bakimdan hdirriyetin
garanti altina alinabilmesi icin, “demokrasinin fiiliyatina hakim olan ekseriyetin
azip gemi aziya almasini, iktidar hirsiyla fenalik yapmasini ve en agik hakikatleri
inkdra gitmesini Onleyecek tedbirlere” basvurmak gerektigini savunmustur
(Basgil, 1961a: 110). 1949 yilinda Hiir Fikirler Mecmuasi'nda yayinlanan bir
yazisinda ise, “diktatoriin istibdati ile”, demokratik siireclerde sekillenmis
“ekseriyetin istibdati” arasinda nitelik farki bulunmadigini, hatta “ekseriyetin”,
temsiline soyundugu milli iradenin kutsalligina yaslanarak, baskida “en zalim
diktatorlere bile rahmet okuta(bilecegini)” savunmustur (Basgil, 1961a: 122).

1924 Anayasasinin denge ve fren mekanizmalarindan yoksun yapisi (Ozbudun,
2012:7), gogunlukgu istibdat yonelimini gindemde tutan bir zemin sunmustur.
Anayasa c¢ogunlugun keyfi tutumlarini 6nleyebilecek bir mekanizma
ongérmemistir. Anayasal yarginin bulunmamasi, anayasanin normlar
hiyerarsisindeki tstlinligini ancak meclis cogunlugunun iyi niyetine birakmis,
bu ise sik sik anayasaya aykiri kanunlarin yapildigina dair sikayetlere yol
acmistir. Cok partili hayata gecis, tek parti donemindeki yonetim mekanizmasini
degistirmemis DP, selefi CHP’nin iktidar yurittigli mekanizmayr aynen
devralmistir. Bu yapi, Basgil’in ylrirlikteki demokrasiye iliskin teredditlerini
besleyecek bir nitelik arz etmistir.

Kayda deger husus Basgil'in 27 Mayis'tan sonra da ayni dogrultuda

degerlendirmelerini stirdlirmis olmasidir. Partilerin “arkalarindaki se¢men
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kitlelerinin arzu ve temaydllerinin hatta menfaatlerinin tesiri altinda”
hareket ettigi gerekgesiyle, ordunun “tarafsiz ve temiz kalmis” “hakemligini”
savunmustur (Basgil, 1960h: 3) 13 Temmuz 1960 tarihinde ‘Yeni Sabah’
gazetesinde yayinlanan yazisinda, temsili demokrasideki arizalarin yayginligini
vurgulamistir. Varsayilanin aksine devlet yonetimine bilgi ve ahlak bakimindan
“glivenilir”, “en seckin” insanlarin gelmedigini, mecliste bazi seckin kimseler yer
alsa da ekseriyetin cogu zaman “mubhteris ve diistk kaliteliinsanlar”dan tesekkdil
ettigini belirtmis ve partilere derin bir siipheyle yaklasmistir. “Demokrasinin her
seklinde, adeta tahammdiilii zaruri bir fenalik” olarak goérd g partilerin “bilhassa
temsili rejimde, hele cemiyet terbiyesi ve ahlak seviyesi disik ise, fenaligl son
haddine” vardirdigini ifade etmistir. Temsili demokrasideki “parti ihtiraslarina
kapilmamak icin, Anglo — Sakson terbiyesi ve ahlaki seciyyesi” gerektigini
soyleyen Basgil'in, Turkiye'yi de hatirlatarak “cahil kutlelerin” demokraside
oynadigi role iliskin degerlendirmesi ilgingtir (Basgil, 1960g: 3):

... Hele segmenlerinin ekseriyetini cahil kitleler teskil eden memleketlerde, reyler
propaganda ve reklam kuvvetine, daha fecii menfaat pazarligina tabi kaliyor. Bu
neticede tesviyeci bir miisavat fikrinden hareket edilerek demokrasi hudutlarinin
vaktinden evvel genisletilmis olmasinin da roll vardir. Segmenlerde manevi
ehliyet sarti aranmamasi, secgim ehliyeti yasinin ¢cocukluga kadar dusirilmesi,
kadinlara vakitsiz secim hakki taninmasi bu cimledendir.

Basgil bu noktada, okur-yazar orani henliz “ylzde otuzu” bulmamisken
Turkiye’nin 1946 yilinda iki dereceli se¢cim sisteminden tek dereceli se¢im
sistemine® gecmis olmasini elestirmistir. Okuma-yazma bilmeden, parmak
basmak suretiyle oy kullananlarin devlet yonetimine karar vermesini, “kigik
cocuklarin sahici tabanca ile oynamalari kadar” milletin gelecegi bakimindan
tehlikeli saymistir (Basgil, 1960g: 3). Okuma-yazma bilmeyen insanlarin oy
kullanarak devlet yonetimini yonlendirmesini, kiiclik cocuk — gercek tabanca
alegorisiyle degerlendirmesi Turkiye’deki demokratik deneyimin alt yapisina
iliskin duydugu giivensizligin derinligini gostermektedir. Bu glivensizligin sandik
demokrasisine yonelik slipheyi canli tutacak bir zemin yaratmasi dogaldir.
Darbeyi “isyan hakkl” kapsaminda demokrasi hukukunun mesru bir pargasi
saymasl bu yaklasimdan bagimsiz olmasa gerektir.

Basgil ne zamanki muhalif tutumu belirginlik kazanmistir, halkin cehaleti
Uzerinden oy hakkina stipheyle yaklasanlari elestirmis, okur — yazarligi degil
“irfan”1 6ne ¢ikaran bir degerlendirmeye yonelmistir:

Ekseriya sanildigi gibi asil (cahil) okur yazar olmayan degildir; okur yazar olup
da hakikatleri gérmeyen irfansiz bakar korlerdir. Gergi insan igin okuma yazma
o6grenmek bir vazifedir ve aklin hakkidir. Fakat (kdltlr) yani irfan yaratmiyan
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okuma yazma insani cahil olmaktan kurtarmaz. Bilakis tabii akli-selimini de
kaybettirir. Unutmamalidir ki, cahil bir insana sirf okuma yazma Ogretirseniz,
alacaginiz netice, okuma yazma bilen cahil bir insandir (Basgil, 1960k: 3).

Bir slire sonra korporatist yaklasima karsi ¢ikarak Kurucu Meclis’in halk tarafindan
secilmesi gerektigini savundugunda, 1946’dan beri yasanan demokrasi deneyimi
cercevesinde “en Ucra koylere varincaya kadar vatandaslar, kaderlerini kendi
serbest reyleriyle tayin etme zevk ve suurunu elde etmislerdir” ifadelerini
kullanacakti (Basgil, 1960n: 3). Bu noktada, “suurlu halkin” belirledigi iktidari
deviren askeri darbeyi “demokrasi hukukunun” mesru pargasi saymasi Basgil’in
paradoksu olarak kalmistir. Su halde akla gelebilecek soru, darbeye karsi olumsuz
bir tutum takinmadigi halde Basgil’'in 27 Mayis’in muhalifi olarak sivrilmesine yol
acan faktorlerin ne oldugudur.

Darbeyi Mesru Gérmesine Ragmen Neden Hedef Oldu?

Darbenin mesruiyetine iliskin sliphe tasimayan Basgil’in muhalif bir aktor olarak
sivrilmesi daha ziyade darbe sonrasi izlenecek politikalarla ilgilidir. Laiklik ve yeni
anayasanin yapimina dair yaklasimlari kendisini yonetim erkiyle karsi karsiya
birakacak atmosferi sekillendirmistir. Takindig1 tutum, DP tabanini toparlayacak bir
isim olarak gorilmesine yol agmis ve kendisini yonetimle karsi karsiya birakmistir.

Basgil’in laiklik konusundaki elestirel tutumu oOteden beri biliniyordu. Buna
dair vyazilarint 1950°li yillarin basinda 6nce gazetelerde ardindan kitap
halinde nesretmisti. 27 Mayis darbesinden sonra MBK hiikiimetinin giici ve
mesruiyetine duydugu gliven baglaminda, meselenin halli igin konuya yeniden
egilmistir. “Tlrkiye’de(ki) din ve vicdan hirriyeti davasi(nin), bilhassa son otuz
bes senelik devrin sah damarini teskil eden memleketsiimul bir dava” oldugunu
savunmus ve bu hususta yapilan “tarihi hatayi dlizeltmeyi” ordunun “ifa edecegi
blylik hizmetlerden biri” saymistir (Basgil, 1960d: 3). 1928 yilinda anayasadan
“devletin dini islamdir” ibaresinin ¢ikariimasiyla Tirkiye’nin “modern manasiyla
laiklestigini”, boylece devletin dine karismasi ya da dinin devlete yol gosterici
bir rol oynamasina dayanan eski usuliin terkedildigini belirten Basgil, ilerleyen
sirecte meselenin farkli boyutlara tasindigi diisiincesindeydi. Ona gore laiklik,
din ve devlet islerinin ayrilmasi esasina dayanmasina ragmen Tirkiye bu “saf
laiklikle” yetinmemis, asiriliga sapmisti. CHP programinda yer alan laiklik ilkesinin
tanimlanmadan, cercevesi belirlenmeden 1937'de Anayasa’ya konulmasini bu
asirihgin bir tezahiiri olarak degerlendirmistir (Basgil, 1960e: 3).

Basgil meseledeki hassasiyetin farkindaydi. “Bu mevzu ile miizmin bir ¢ibanbasina
parmak bastigimi da biliyorum” ifadeleri bu farkindaligin sonucuydu. Laiklik
ilkesinin, “efsanelerdeki kendi sagrisini kemiren canavar gibi dénip memleket
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ekseriyetini i1sirdig1”, insanlarin “senelerce ibadet yerine girmek icin bile endiseli
bir gozle etrafini siizmek” zorunda birakildig iddiasindaydi (Basgil, 1960¢: 3).
iktidardan uzaklastirilan DP’nin laiklikten 6diin verdigi ithamiyla karsi karsiya
bulundugu bir atmosferde, laiklik hususundaki elestirel tutumu Basgil’e yonelik
sipheleri arttiran bir faktordd. Yazdiklarinin etkisini anlamak bakimindan
‘Akis’ dergisinin istanbul Universitesi’nde okuyan DP’li gengligin tutumunu
aktarirken kullandigi ifadeler aciklayicidir. ‘Akis’in iddiasina gore, ‘Yeni Sabah’in
dine bulanmis yayinlari bliytk bir hayranlikla izleniyor, Basgil’in yazilari “adeta
emiliyordu” (Akis, 1960b: 8).

Bu tarz soylem, oteden beri Basgil’e sipheyle yaklasan kesimlerin tepkisini
tetiklemistir. Hatta istanbul Universitesi 6grencileri tarafindan iniversiteden
atilmasi igin imza toplanmis, ancak Hukuk Fakdiltesi Profesorler Kurulu Basgil’in
ifade hdarriyetini kullandigini belirterek bu talebi oybirligiyle reddetmistir.
Nadir Nadi'nin bu vesileyle yazdig1 gibi, Basgil’e yonelen tepki yalnizca bu
yazdiklarindan kaynaklanmiyordu. “Belki hicbir zaman aklindan gecirmedigi
birtakim dustinceler de kendisine mal edilmisti” diyen Nadi, Basgil’'in DP
iktidarina karsi somut bir tutum takinmamasini, “susmasini”, tepkinin asil
nedeni olarak géstermistir (Nadi, 1960: 1,3).

Ahmet Emin Yalman 6 Temmuz 1961 tarihli ‘Hiir Vatan’ gazetesinde yayinladigi
actk mektupla Basgil’in durusunu degerlendirmistir. Yalman, Basgil’'in 1947
yilinda beraber kurduklari Hir Fikirleri Yayma Cemiyeti’ndeki rollini 6vmis,
dini bilgiyle modern hukuk yaklasimi ve pozitif bilgiyi birlestiren sahsiyetiyle
laiklik hususundaki eksiklikleri gidermeye katki sunacak bir rol ylklendigini,
islam’in “yiiksek ve ruhuna uygun bir din anlayisinin énciileri” arasinda yer
alabilecegi umudu uyandirdigini belirtmis, ancak sonradan tutum degistirerek
1950°li yillarda bambaska bir kimlige blrindiguni iddia etmistir. Yalman’a
gore, “aydin cepheye” karsi bir irtica hareketi baslatiilmak istendigi anda Basgil,
“Atatlirk ve rejim diismani sifatiyle irtica bayragl agmis, hilafetin ve saltanatin
geri gelmesine dair bir beyanname nesretmek gibi bir tarihi ginah islemisti.”
Atatlirk doneminde, Basgil’'in dine iliskin yazdiklarini hatirlatarak 1950’li
yillardaki bu tutumunu “samimi kanaatinin” tGrlint olmaktan ziyade “her devrin
havasina” uyma zaafina baglamisti (Yalman, 1961: 1)&.

Bu degerlendirmelerin ortak noktasi Basgil'in geg¢misteki tutumuna
odaklanmalaridir. Basgil’in darbeden sonra yazdiklari, gegmisteki durusundan
¢ikarilan algl gercevesinden yorumlanmistir. Bu alginin énemli bir pargasini
DP olusturmaktaydi ki, darbe ortaminda ne derece riskli bir suglamaya karsilik
geldigini tahmin etmek zor degildir.
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Esasen Basgil’in DP iktidarina yaklasimini ikirciksiz bir destek sinifina sokmanin
yanlshgl, DP’ye zaman zaman yonelttigi elestirilerden anlasilabilecek bir
husustur. Ornegin 9 Mayis 1956 tarihinde izmir’de “Vatandas hak ve hiirriyetleri
bakimindanAnayasamizineksiklikleri” konusundaverdigikonferansta, “vatandas
hak ve hirriyetlerinin teminat altinda bulunmadigini, Anayasamizin kisir ve
sakat oldugunu” belirterek anayasanin degistirilmesi gerektigini ifade ederken,
bir yoniyle DP iktidarinin dayandigi netameli cerceveyi hedeflemistir. Nitekim
‘Cumhuriyet’ gazetesindeki ilgili haberin basligina, onun agzindan yerlestirilen
“Yarindan emin degilim” ifadesi elestirel bakisini yansitiyordu (Cumhuriyet, 1956:
1,5). Yine 1956 yilinda yayinlanmis “Vatandas hak ve hirriyetlerinin korunmasi
meselesi ve Anayasamiz” baslikli brosiirde de, anayasanin hak ve hirriyetler
bakimindan icerdigi sikintilara deginmis, tek parti dénemindeki anayasal
mekanizmanin aynen korunmus olmasini elestirmistir. 1924 Anayasasini tek
parti donemindeki baski rejiminin DP doneminde de slirmesinin nedeni olarak
degerlendirmistir (Basgil, 1956: 11): “Anayasamiz otoriter bir devlet teskilati
karsisinda nesli ve vatandasi korumak icin techizatlanmis ve miesseseler
kurmus bir kanun degildir. Bu memlekette seneler boyunca agir bir baski rejimi
yasadik ve hala yasiyorsak, bunun baslica mesulii Anayasamizin bu eksik ve
aksak sistemidir.”

Basgil’in darbeden evvelki gidisat hususunda duydugu kaygi, 27 Mayis darbesini
miteakip 5 ve 9 Haziran ginlerinde Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan iki
yazisinda izlenebilmektedir. S6z konusu yazilar istanbul Universitesi'nde 27 —
28 Nisan 1960 tarihlerinde yasanan 6grenci olaylari ardindan, Cumhurbagskani
Celal Bayar ile Bagsbakan Adnan Menderes’le gorlismesine iliskindir. Bagbakan
Menderes’in daveti lizerine Ankara’ya giderek 30 Nisan’da Bayar ve Menderes’le
gbrismustur. Bu goériismede Tahkikat Komisyonu kanununun’ bazi yonlerden
anayasaya aykiriliklar icerdigini dile getirmis, anayasaya aykiri s6z konusu
kisimlarin uygulanmamasi, siyasetin yumusatilmasi yonilinde tavsiyelerde
bulunmustur. Bayar bu tavsiyelere sicak bakmamis, “bes on tahrikginin
eseri” olarak gordigl olaylarin “siddetle” bastirilmasi yoninde bir tutum
takinmistir. Olaylar esnasinda 6grencilerle askerler arasindaki kucaklasmaya
dair enstantaneyi, durumun tasavvur edilenden vahim oldugunu 6rneklemek
Uzere aktaran Basgil, siddetle bastirma tutumunu uygun bulmamistir (Basgil,
1960a: 1,3).

O’na gore, “Demokrat iktidar sayl kuvvetine dayandigini tahmin ederek
memleketin fikir, kalem ve asker gibi canh ve aktif kuvvetlerini bos yere
kaybetmisti.” Bir Universite hocasinin “serbestce dislinmek, yazmak ve
bundan dolayl tohmet altinda birakilmamak” beklentisini dahi karsilamamis,
bu kuvvetlerden hig birisinin destegini kazanamamisti. En saglkh ¢6zimd,
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III

hikimetin istifasi ve “muhalefetten de birkag¢ vekil” ile “Demokrat Partinin
mutedil erkanindan mirekkep” bir “Milli Birlik Hikimeti” kurulmasinda
goriyordu. Bu hikiimet, Tahkikat Komisyonu Kanunu ve Anayasaya aykiri diger
kanunlari yeniden meclise sevk ederek gerekli degisiklikleri yapacak, tlkedeki
gerginligi azaltacakt. Basgil’in 6nerisi Bayar’i sinirlendirmis, boyle bir hareketin
zaaf doguracagini “tenkilden baska care olmadigini” tekrarlamisti. Menderes
“daha anlayisli” bir tutum takinmis, ancak istifanin meseleyi ¢6zebilecegine
ihtimal vermemisti. Gériisme Bayar’in istanbul’a gitmek icin ayrilmasiyla son
bulmustu. Gorlismede dile getirmemisse de Basgil bu 6neriyi muhalefetin
de sicak bakabilecegi bir ¢ikis olarak glindeme getirmisti. Gorlismeden Once
kaldig otelin salonunda tesadifen karsilastigi CHP’li Turhan Feyzioglu’na bir
hikimet degisikliginin muhalefet cephesinde nasil karsilanacagini sormus,
“cok iyi karsilanacagi ve bundan baska c¢ikar yol olmadigi” cevabini almisti (Basgil,
1960b: 5).

Basgil, Bayar’in sinirlenmesi nedeniyle ifade edemedigi onerisinin devamini
soylemek icin ertesi glin Milli Egitim Bakani’'na basvurmus ve kendisini
Menderes ile gorustiirmesini istemistir. Amaci 6nerdigi hikiimet formuliiniin
muhalefet tarafindan nasil karsilanacagini bizzat CHP Genel Baskani inénii
nezdinde sormak igin Menderes’in olurunu almakti. Ancak Milli Egitim
Bakani, Basbakan’in istanbul’da bulunan Cumhurbaskan’nin giyabinda
boyle bir tesebblise muvafakat vermeyecegini belirtmekle yetinmistir. Basgil
konunun Menderes’e iletilmesi, talep halinde yeniden gelebilecegini belirterek
Ankara’dan ayrilmistir (Basgil, 1960b: 5). Basgil slirecin devamini 1962 yilinda
isvicre’den yazdigl hatiratinda yazmistir. Buna gore bir siire sonra yeniden
telefonla Milli Egitim Bakani Benderlioglu’'na ulasmis ancak muspet bir cevap
alamamisti. Ardindan CHP’nin hikiimete katilimi ya da hi¢ degilse Menderes
hiakimetinin ¢ekilmesini saglamak tzere Ali Fuat Cebesoy’dan bir girisimde
bulunmasini istemisti. Basgil’'in basbakanlik icin “en munasip” aday olarak
gordugl Cebesoy da hikimetin gekilmesi gerektigi fikrindeydi. Fakat Cebesoy
bu yonde bir girisimde bulunmaktan imtina etmistir (Basgil, 2012: 137-138).

Bunlar Basgil’in DP’nin sartsiz destekgisi sayllamayacagini gosteren érneklerdir.
Bununla birlikte 1950’li yillardaki DP iktidarina yonelttigi itirazlarla, 1950’li
yillara gidis sirecinde CHP iktidarina karsi sergiledigi yiksek profilli muhalefetin
boyutlarini karsilastirmak mimkin degildir. CHP’ye karsi yuriattigu keskin
muhalefet Basgil algisini belirlemis, DP dénemindeki elestirelligi bunu
degistirecek boyuta ulasamamistir. Toplamina bakildiginda karsitlari nezdinde
Basgil DP politikalarina paralel tutum takinmis bir kisiydi. 1950’li yillardaki bazi
itirazlari bu tabloyu degistirmeye yetmemistir.

Soysliren A H (2021) 27 Mayis Darbesi ve Ali Fuat Basgil. 657
Miilkiye Dergisi, 45(3), 641-665.



Darbeyi mesru gorse de, anayasa ve laiklik gibi konularda yazdiklari, gecmisten
beri yerlesmis algiyla birlesmis ve DP tabaninda ilgi gormis, DP tabanini
toparlayici bir figlir olarak gorilmesine yol agmistir (Yalman, 1961: 1). ‘Akis
dergisi de O’nu bir cephenin lideri olarak degerlendirmistir. Dergi, CHP'ye
avantaj saglayacagl gerekgesiyle derhal segime karsi ¢cikmasi, DP tabaninin
teskilatlanmasi gerektigini savunmasi, laikligin tanimlanarak anayasa konulmasi
gibi cikislar Uzerinden Basgil’i elestiriyordu (Akis, 1960a: 8-10). Basgil’in
“cikislari(ni), bir Yeni Cephenin kurulmasi yolundaki hesapli calismalar” olarak
degerlendiriyordu (Akis, 1960b: 11) ‘Akis’e gore, “siper mursit” Necip Fazil
Kisaklrek “butin itibarini kaybetmis”, Kisakiirek’ten dogan “manevi lider”
ihtiyacini giderecek sahis olarak Basgil 6ne ¢ikmisti. “Basgil Kisaklregin tabii
halefiydi” (Akis, 1960b:9). ‘Akis’insu degerlendirmesi, Basgil'inkonumlandirildig
baglami anlamak bakimindan agiklayicidir:

’

Bayar-Menderes rejiminin bilhassa son devresinde iktidarin tam ve agik destegine
kavusan gericiler 27 Mayistan sonra ayni serbestlik icin at oynatamayacaklarini
pek ala biliyorlardi. Yuzlerine bir maske lazimdi. Bu maskeyi Milliyetgilikte
arama yoluna saptilar. Bayar- Menderes rejimi yillarinda organize olmus
bulunduklarindan ‘araziye uymak’ icin gerekli tadilleri hem maharetle, hem
suratle basardilar. Stipermursitleri manen iflas etmis vaziyetteydi. Onu tekrar
sahneye ¢ikarmak imkansizdi. Fakat Kisakiiregin yerine oyle biri bulunmaliydi ki,
gerici gengler arasinda itibar ve otorite sahibi olsun. Boyle biri hazirdi: Ord. Prof.
Ali Fuat Basgil. Basgil suyun yiizii durulur durulmaz faaliyete gecti ve sadece
fikren degil, seklen ve tarz itibariyle de selefinin yazilarini hatirlatan cinsten
makaleleri Yeni Sabahta yayinlamaya basladi (Akis, 1960b: 11).

Basgil'in 27 Mayis’la ayristigl bir diger konu anayasanin nasil yapilacagi
hususuydu. ‘Yeni Sabah’ta 13 Kasim — 18 Kasim 1960 tarihleri arasinda
anayasa yapimi ve Kurucu Meclis’e dair yazdig dort yazidan sonra 20 Kasim
1960 tarihinde yaklasimini toparlayan bir yazi yazmistir. Demokratik usullerle
anayasanin, referandum ya da serbest oy ile tesekkil etmis bir Kurucu Meclis
yoluyla yapilabilecegini belirten Basgil, Turkiye icin 6ngorilen Kurucu Meclis’in
korporatif niteligini elestirmis, serbest secimle belirlenmesi gerektigini
savunmustur. Serbest se¢imin ise ancak Ulkedeki se¢menin “yarisini yahut
yarisina yakin” kismini olusturuyor dedigi eski DP’lilerin partilesmesine olanak
taninmasiyla mamkiin olabilecegini, bu tabani dislayan bir anayasanin “bir
ziimre kanunu olmaktan ileri gidemeyecegi ve yasayamayacagini” ifade etmistir
(Basgil, 1960n: 3).

Basgil anayasa yapiminin genel oyla secilmis bir meclise birakilmasini savunurken
MBK’nin anayasa yapimindaki roliini yalnizca kendisine dair diizenlemelerle
sinirlandirmistir (Basgil, 19606: 3). Bu asamada darbeden sonra MBK’nin
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tarafsizligina, parti siyasetinin sakincalarina dair vurgusu artik degismis haldedir.
Kisa bir slire 6nce anayasanin mutlaka MBK tarafindan yapilmasi gerektigini
savunmugken, simdi genis inisiyatifi partilere veren bir noktadaydi. Fakat bu
inisiyatif, MBK’ya bir zirh giydirmek suretiyle taninmis bir inisiyatifti. Uye ve
faaliyetleriyle MBK’yi sorgulama disi tutmus, MBK’ya yukarida da bahsi gectigi
Uzere serbest secimle belirlenmis ¢cogunlugun da lzerinde bir mesruiyet izafe
etmistir (Basgil, 1960m: 3).

Toparlarsak, 27 Mayis'tan sonra laiklige iliskin oteden beri savundugu
disinceleri yeniden glindeme getirmesi, yeni anayasay! yapma yontemine
iliskin yaklasimi, DP tabanini siirece katma kapsaminda dile getirdigi 6neriler
cercevesinde sekillenen tutumu, Basgil’i 27 Mayis'tan sonraki hakim anlayis
nezdinde sakincali pozisyona itmistir. Ocak 1961’de tutuklanmadan hemen
evvel cagrildigi Orfi idare’de Sikiydnetim Komutani Cemal Tural’in, yazdiklari
Uzerinden kendisini uyarmasi manidardir (Basgil: 2012: 39). Nitekim
tutuklanmasi icin gosterilen gerekce Kurucu Meclis’in yapisina iliskin elestiriler
iceren yazisi olacakt (Basgil: 2012: 46 vd.).

Sonug

Cumhuriyet tarihinde dogrudan askeri midahale sirecini baslatan 27 Mayis
1960 darbesi, Sol’la birlikte anilmasi bakimindan sonraki 12 Mart 1971 ve 12
Eylil 1980 miidahalelerinden farkhlasir. Sag siyasi kulvardaki baskin egilim 27
Mayis darbesini Sol’la iliskilendirmektedir. Sol siyasi kulvarda da 27 Mayis’i
diger darbelerden farkli bir kategoriye koyan yaklasim éne ¢gikmistir.

Bu ¢alisma Ali Fuat Basgil’in 27 Mayis darbesine iliskin tutumuna odaklanmistir.
Kendisini konumlandirdig ideolojik ¢erceve bakimindan 27 Mayis’a atfedilen
platformun disinda kalan Basgil, ayni zamanda muhafazakdr kesimde
darbe karsithginin prototipi olarak anilan bir kisidir. Yaygin algl boyle ise de
Basgil'in tutumu bambaskadir. 27 Mayis darbesini John Locke, Amerikan
Bagimsizlik Bildirisi ve 1789 insan ve Yurttas Haklari Bildirisi’ne atifla “direnme
hakkl” kapsaminda yorumlamis, “demokrasi hukukunun” mesru gordigu bir
hareket olarak degerlendirmistir. Basgil, darbenin halk nezdinde genis destek
gordigline dair tespitler yapmis, darbeyle yonetimi devralan Milli Birlik
Komitesi ve hiikimetini Glkenin temel problemlerini ¢ozecek en uygun aktor
sayan bir yaklasim sergilemistir. Bu kapsamda yeni bir anayasanin yapilmasi
ve DP iktidarinin muhasebesinin saglikli sekilde sonuglandirilmasi bakimindan
bu yonetime hayati rol bigmis, bu adimlari atmadan yonetimin sivillere
devredilmesine karsi ¢gikmistir.
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Calismada, demokrasinin oy sayisina indirgenmemesi gerektigi distincesinden
hareket eden Basgil'in, secim sandiginda tesekkill eden ¢ogunluga yonelik
ciddi teredditler tasidigina dair 6rnekler sunulmustur. 1948 yilinda verdigi
konferansta, hakikatin rey sayisina indirgenemeyecegini belirterek egemen
¢ogunlugun “iktidar hirsiyla fenalik yapmasini” engellemek gerektigini
belirtmistir. 1949 yilinda yayimlanan bir yazisinda, “diktatoérin istibdat” ile,
demokratik sdreclerle belirlenmis olsa dahi “ekseriyetin istibdat” arasinda
nitelik farki bulunmadigi, hatta temsiline soyundugu milli iradenin kutsalligina
yaslanacak ekseriyetin “en zalim diktatorlere bile rahmet okutabilecegini”
savunmustur. 27 Mayis darbesinden sonra temsili demokrasinin arizalarina
deginirken, varsayilanin aksine Meclisteki ekseriyetin ¢ogu zaman “muhteris
ve dislik kaliteli insanlardan” tesekkil ettigini soyleyerek partilere derin bir
sipheyle yaklasmasi, gorislerindeki surekliligi izlemek bakimindan dikkat
cekmistir. Kadinlara se¢cim hakkinin erken tanindigina dair ifadeler kullanan
Basgil, 1946’da okur-yazar orani heniiz “ylizde otuza” varmamigken iki dereceli
se¢im sisteminden tek dereceli segim sistemine gegisi elestirmis, okuma yazma
bilmeyen insanlarin oyla devlete yon vermelerini, kiigiik ¢ocuklarin gergek
tabancayla oynamasi kadar milletin gelecegi bakimindan tehlikeli saymistir.

7

Calismada Basgil’e dair mevcut popiler alginin gergekligi bu gibi o6rnekler
Gzerinden degerlendirilmis, 27 Mayis darbesini mesru goéren tutumuyla, bu
orneklerden yansiyan demokrasi anlayisi arasindaki baga dikkat cekilmistir.
Boylece Basgil hakkinda insa edilmis, saf darbe karsiti - kosulsuz bir milli irade
savunucusu sablonundaki agmaz g6z online getirilmistir.

Darbenin mesruiyetine iliskin sliphe tasimayan Basgil’in, muhalif bir aktor
olarak sivrilmesi daha ziyade darbe sonrasi takip edilen politikalara iligskin
yaklagimindan kaynaklanmistir. Laiklik ve yeni anayasanin yapilmasina
iliskin durusu bu yaklasiminin gercevesini belirlemistir. Cok partili hayata
gecis slrecinden itibaren sergiledigi tutum, darbe sonrasindaki séyleminin
anlasilmasi ve algilanmasinda bir arka plan sunmustur. Cok partili hayata
gecis slirecinde CHP iktidarina karsi ylrutttgl keskin muhalefet, DP’nin sartsiz
destekgisi degilse de DP donemindeki iimli tutumu, 27 Mayis doneminde O’na
dair algiyi etkilemistir. Karsitlari nezdinde Basgil, DP politikalarina paralel tutum
benimsemis bir kisiydi. Darbe sorasindaki bazi politikalara dair elestirel tutumu,
DP’lilerin geri cekildigi bir ortamda, O’na bazi siyasi misyonlar atfedilmesine yol
acmis ve yonetenler nezdinde O’nu sakincal bir pozisyona itmistir.

Basgil'in 27 Mayis darbesi karsisinda takindigi tavri netlestirmek iki agidan
onem arz eder; birincisi 1930’lardan 1960’lara kadar akademiyada yer almis
bir aydinin portresini, konjonktirel siyasetin manipllatif etkisinden arindirmak
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ve boylece O’'nu kendi gercekligi icerisinde degerlendirmeye imkan saglamakdir.
Ancak boyle yapildigi takdirde Basgil'in 27 Mayis dénemindeki elestirel
tutumu ve degeri ortaya cikabilir. ikincisi, Tiirkiye’deki asker-siyaset iligkisine
dair sablonlarin 6tesini gormek bakimindandir. “Meslek ve mesrebini” merak
edenlere “ben milliyet¢i, maneviyatgi, hirriyetci, terakkici muhafazakarim”
cevabini veren Basgil’in, cogu kez Sol’la iliskilendirilen 27 Mayis darbesini
mesru goren yaklasimi, Tirkiye’de askerin siyasal platformdaki rolline verilen
destegin derinligini gostermesi bakimindan dikkate deger bir 6rnektir.

Sonnotlar

L Turk milliyetciligi vesilesiyle kullandigi su ifadeler Atatilrk’e bictigi role 6rnektir:

“(Tark milliyetciligi) mahiyeti, plani, gayesi ve neticeleri itibariyle bir sef, bir yiksek
sahsiyet eseridir. Bu sahsiyet yine irkin en segme seciyelerinin benliginde zibdeliyen
ve bu sayede kollektif tahtessuuru temsil eden kuvvetli bir zeka ve iradededir. Bu zeka
ve bu iradedir ki, harekete manasini, gayesini ve planini verir ve onu bir Devlet nizami
haline koyar. Turk milli hareketinin ve Tirk milliyetciliginin bu Ustlin zekas! ve iradesi
Atatirk olmustur. 1919’u takib eden vyillarin felaketleri icinde milli benlige inan ve
gliven veren, gayesini ve Ulkistni{ gosteren, hulasa milli suurdan tarihe yeni bir Devlet
cikaran Atatlrktlr” (Basgil, 1942: 214).

2 Tanil Bora’nin su ifadeleri Basgil'in 1930’lu yillardaki durusunu agciklar niteliktedir:

“On yil gegmeden liberal (muhafazakar) fikriyatin alimi olacak olan Ali Fuat Basgil, o
siralar ‘Hep devlet icinde, higbir sey devlete karsi, hicbir sey devlet disinda’ sloganinin
muellifiydi. Fertgi, egoist, kozmopolit, tegkilatsiz ekonomi sistemine, mutlak
hirriyetcilige, ‘cekingen’ devlet rejimine ‘Devlet mazbutlastirilamaz’ lakonizmiyle itiraz
ediyordu.” (Bora, 2017: 137)

3

Basgil’i Atatirk déneminden 1960’li yillara yasadigi donlisimi dikkate alarak
degerlendiren bir calisma igin bkz. Onder, 2013: 291-301.

4 Benzer baska yaklasimlardan da bahsetmek miimkiindir. Ornegin akademik

hayatinin ardindan uzun yillar Ak Parti'de milletvekilligi yapmis Nevzat Yalgintas,
“zamanin en karanliklarindan birisi” diye niteledigi 27 Mayis dénemini degerlendirirken
Baggil’'in o “yilginlik” ortaminda, “miinevver ihanetinin” arasindan “bir 151k” gibi ortaya
ciktigini vurgular (Yalgintas, 2016: 35). Anayasa Hukukgusu Prof. Dr. Servet Armagan’a
gore Basgil “Cumhurbaskani olsaydi veya en azinda Cumhuriyet Senatosu Uyesi olarak
kalsaydi”, Turkiye bambaska bir noktaya varacak ve sunlar gerceklesecekti; Gergek
bir laiklik hayata gegecek, tabii senatorligiin 1961 Anayasasi’nda yer almasina izin
verilmeyecek, Tirkiye Avrupa Birligi'ne 6nceden girecek, istikrarli bir parlamenter
hayat tesis edilecek ve koalisyon hiikiimetlerine mecbur kalinmayacakti (Armagan,
2017: 243-244).
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5 Osmanl imparatorlugu’nda 1876 Anayasasi’yla kabul edilen iki dereceli segim
sistemi, 1946’yilina kadar Cumhuriyet doneminde de uygulanmistir. Bu sistemde ilk
asamada sandiga giden halk dogrudan vekilleri degil, vekilleri sececek ikinci segmenleri
belirliyordu. Vekiller, bu ikinci segmenler tarafindan sonraki asamada segiliyordu. DP
kurulduktan sonra, Nisan 1946’da toplanan CHP Olaganistl Kurultayi’'nda alinan karar
dogrultusunda iki dereceli secimden tek dereceli secime gecilmistir. Boylece 1946
secimlerinden itibaren, halk secimlerin ilk asamasinda dogrudan vekilleri belirlemeye
baslamistir. iki dereceli secimden tek dereceli secime gecis, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi ile Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin yani sira DP programinda da yer almis bir
talepti.

6 Basgil, Yalman’in kendisi hakkindaki iddialarini 10 Temmuz ve 12 Temmuz 1961
tarihli ‘Son Havadis’ gazetesinde sert ifadelerle cevaplamistir; “Bana yaptiginiz hlicum
ve isnatlarin en muthisi, hilafet ve saltanatin geri gelmesini istemem. (...) Eger saman
¢Opl varhgi kadar bir seref ve haysiyetiniz varsa, hilafet ve saltanatin geri gelmesini ne
zaman, hangi gazete, mecmua veya beyannamede istedigimi gostermeniz, aksi halde
benden alenen 6zir dilemeniz lazimdir” (Basgil, 1961b: 1)

7 Bitin Gyeleri DP milletvekillerinden olusan Komisyona olaganisti yetkiler
veren ve 27 Nisan 1960 tarihinde kabul edilen Tirkiye Biyik Millet Meclisi Tahkikat
Enclimenlerinin vazife ve saldhiyetleri hakkinda Kanun igin bkz. Resmi Gazete, 1960:
1241.
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