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SUCA SURUKLENEN COCUKLAR VE COCUK SUCLARININ KRiMiNAL

ACIDAN iNCELENMESI
Oz

Cocuk ve su¢ kavrami 20.yy. baglarindan itibaren ¢okga bir arada anilmaya baslanmistir. Cocuk
haklarmin korunmasina yonelik bazi diizenlemelerin uluslararasi camiada yapimasi ihtiyaciyla
birlikte ¢ocuklarmn sugtan korunmast gerektigi anlayisi da ortaya ¢ikmistir. Alanminda sugun kaynagini
agiklayan, olusumuna neden olan temel bir neden ortaya konulmamistir. Artik giintimiizde bir ger¢ek
var ki o da sugun olusumuna etki eden bircok faktoriin oldugudur. Ayrica sugun tamamen énlenmesi
de miimkiin degildir. Ancak su¢un asgari seviyeye indirilmesi miimkiindiir. Béylece su¢un olumsuz
etkilerinden birisi olan su¢ korkusu azaltilabilir ve bireylerin yasam kalitesi artturlabilir. Bu
baglamda c¢ocuk suglulugunun engellenmesi veya olabildigince minimize edilmesi hayati 6nem
kazanmaktadwr. Ciinkii geng yagsta suca stiriiklenen ¢ocuklarin ¢ogunun ileri yaslarda sug¢ kariyeri

olusturdugu bilinen bir gergektir. Bu makalede, Tiirkiye'nin ¢ocuk suglulugu haritast ¢ikariimakta ve
cocuk sugluluguna neden olan faktorler kriminolojik bir bakis agistyla analiz edilmektedir

Anahtar Kelimeler: Cocuk, Su¢, Kriminal, Uyusturucu, Kriminalistik

JUVENILES DRIVEN TO CRIME AND A CRIMINAL ANALYSIS OF JUVENILE
DELINQUENCIES

Abstract

Since the beginning of the 20th century, the concept of child and crime, named juvenile
delinquency, has been mentioned together very often. The idea that some arrangements should be
made to ensure rights of juveniles in the international community has given rise to the emergence of
the understanding, of juveniles’ protection from crime. There is no study explaining the source or
giving the underlying rationale for the emergence of crime. Today, there is a reality that there are
many factors that affect the emergence of it. In addition, it is not possible to completely prevent crime.
However, it is possible to reduce crime to a manageable level. Thus, the fear of crime, which is one of
the adverse effects of crime, may be reduced, and individuals’ life quality can be enhanced. In this
context, it is vital to prevent or minimize juvenile delinquency as much as possible because it is a
well-established fact that most children who are drifted into crime at a young age, form a criminal
career at later ages. In this article, Turkey's juvenile delinquency map is drawn, and the factors that
cause juvenile delinquency are analyzed from a criminological perspective.

Keywords: Juvenile, Crime, Criminal, Drug, Criminalistics.
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GIRIS

Cocuk suglulugu kiiresel bir olgudur. Farkli iilkelerdeki ¢ocuk adalet sisteminin
karsilastirmas1 zor olmasina ragmen, ¢ocuk sug¢larma olan toplumun tepkisi ve
bununla ilgili ¢alismalara olan ilgi de giderek artmaktadir. Cocuk suglulugu
kavrami, zamana ve yasanilan bdlgeye gore degiskenlik gosteren bir olgudur. Bir
cocugun su¢ islemesine neden olan eylemi neyin meydana getirdigini bilmek igin,
oncelikle i¢inde yasanilan toplumun sosyal, politik, kiiltiirel ve yasal ge¢misine
yonelik ayrintili bilgi gereksinimine ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla bu bilgiler 1s181inda
yargilamasinin yapilmasi gerekmektedir.

Bir c¢ocuk diinyaya geldiginde iyiyi, kotiyll; dogruyu, yanlisi bilmesi
beklenemez. Dolayisiyla gocuk ¢evresine bakarak, dokunarak, koklayarak yani
duyu organlarimi kullanarak g¢evresini, hayati tanir ve 6grenir. Cocugun dogustan
suc islemeyi bilerek diinyaya gelmesi miimkiin degildir, Peggy C. Giordano’nun
(2010: 3-35) da ifade ettigi gibi ‘’su¢ miras’’tir. Yani sonradan dgrenilir goriist
dogru bir yaklasimdir. Bu ylizden sug¢ isleyen cocuk tabirinin yerine “suca
stiriiklenen ¢cocuk” terimimin kullanilmas1 daha dogru olacaktir.

1990’11 yillardan sonra Birlesmis Milletler, 6zellikle ¢ocuk adaleti ile ilgili
olarak g¢ocuklarin haklarmi yoneten uluslararasi sozlesmeler, kurallar, bildiriler
gelistirmistir. Bu bildiriler diinya ¢apinda ¢ocuk adalet siirecini sekillendirmis ve
sekillendirmeye de devam etmektedir. Diinyadaki hemen hemen tiim {ilkeler, suga
stiriiklenen c¢ocuklarin yargilanmasi1 ile ilgili yetigkinlerden farkli yasal
diizenlemelere sahiptir, ancak her iilke de yasal diizenlemelerle ilgili farkliliklar
s0z konusudur.

Cocuk suclu olarak diinyaya gelmez iyiyi, kotiiyii, dogruyu, yanlisi ¢evresini
gozlemleyerek veya etkilesimle 6grenir. Cocugun suca itilmesine neden olan
birgok faktdr vardir. Bu faktdrlerden hangisinin daha etkili oldugunu anlamak igin
bircok farkli istatistiki kaynaklara bagvurarak arastirma yapilmasi gerekmektedir.
Bazi arastirmacilar ise suglulugun kalitim yoluyla gectigini veya 6grenilmis bir
davranis oldugunu iddia ederek buna yonelik teoriler de bulunmaktadir.

Ulkenin hatta diinyani gelecegine yon verecek olan gocuklarimizin suga
stiriiklenmesinin engellenmesi ¢ocuklarin sugtan korunmasini saglayacagi gibi
suglulukla miicadeleye de biiyiik katki saglayacaktir. Aslinda toplumun gelecekte
nasil olmasi isteniyorsa yapilmasi gereken tek sey bu cocuklart nasil yetistirmek
istedigimizdir. Onun i¢indir ki egitim g¢ocuklukta baslayan ve Oliinceye kadar
devam eden bir siirectir. Ancak ¢ocuklukta alinan egitim insanin gelecegine yon
veren en temel unsurdur. Cocuklar1 yetistirmek bu kadar 6nemli iken bunun
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Otesinde daha cocuk yasta suca siiriiklenmesi ve durumun yayginlagmasi toplumun
da gelecegini tehlikeye atan bir olgudur. Cocugun suga siirilklenmesine neden olan
husus, ¢evresiyle iletisimidir. Cocugun kotii bir birey olarak yetismesi toplumsal
bir sorundur. Cocuklarin iyi yetistirilmemesi ve bunun sorumlulugunu da ¢ocuga
yiikleyerek hukuki ¢oziimler aranmasi ya da yasal olarak cezalandirilmast bu
sorunu hicbir zaman ¢6zmeyecektir. Cocugun suca siiriiklenmesinin egitim, aile,
ekonomik, psikolojik, sosyolojik ve cevresel gibi bir farkli alanlarda aranmasi
gerekir.

Cocukluk doénemi insanin gelecegine yon veren, kisiliginin sekillendigi,
hayaller kurularak ileride ne yapabilecegine veya ne yapmak istedigine dair kararin
verildigi bir dénemdir. Bu yiizden c¢ocukluk yasantisi ¢ok biiyiik bir 6neme
sahiptir. Bu donemde kisi, toplumda kendine yer edinebilmek ve kendi kisiligini
olusturabilmek igin toplum iginde nasil hareket etmesi gerektigini, ileriki
yasantisini da ¢ocukluk ¢aginda olusturdugu kisiligi ile sekillendirdigi icin
olaganiistii bir donemdir (Aslan, 2008: 88-96). Bu donemde bazi ¢cocuklarin yanlig
orneklerle karsilagmalari, hatali yonlendirme, kotii rol modeller veya olumsuz
arkadas ¢evresi gibi nedenlerle suga siiriiklenebilmektedir (Mannheim, 1965: 609-
624).

“Su¢ hukuksal bir olgu oldugu kadar aslinda toplumsal ve kiiltiirel yan1 da agir
basmaktadir. Ciinkii su¢ cogu zaman toplumsal bir olayin sonucu olarak karsimiza
cikabilmektedir. Ozellikle de elverissiz sosyal ortamlarin bir sonucu seklinde
kendini gosterir’” (Comert ve Sevim, 2017:29-40). Alfieri’nin “Sucu cemiyet
hazirlar, fert isler.” sozii aslinda toplumda yasca biiyiikk su¢lu bireyler tarafindan
agir bir suglama gibi karsilansa da suca stiriiklenmis ¢ocuklar i¢in ¢ok uygun bir
tanim oldugunu séyleyebiliriz.”(Saldirim, 2001: 3-10).

“Su¢ denildiginde; kanuni diizenlemeler sonucu, toplum fert ve fertlerin kendi
aralarindaki iliskileri diizenlemek amaciyla olusturulan kurallara aykiri, ceza ile
simirlandirilan davranis akla gelir.”(Ozkan, 1994: 1-10).

Ozellikle medya ve politika yapicilar tarafindan Tiirkiye’de son yillarda artan
su¢ sayist ile ekonomik ve sosyal faktorler yakindan iligkilendirilmektedir.
Psikoloji, biyoloji, sosyoloji, hukuk, siyaset bilimi ve ekonomi gibi farkh
disiplinlerdeki bilim adamlar1 sug¢ islemenin kaynagini agiklamak i¢in genis bir
yelpazeden beslenen alternatif teoriler gelistirmislerdir (Comertler ve Kar, 2007:
37-57).

Akademisyenler bireyin sapma seklindeki suga yonelik davranisini psikolojik,
biyolojik, sosyolojik ve ekonomik gibi nedenlere baglayarak ortaya g¢ikarmaya
calismuslardir.
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a) Ekonomik nedenlere dayanan bu teoriye gore su¢ islenmesinin temel nedeni
ekonomidir. Insanlarin gelirinin artmasi suc islemenin firsat maliyetinde artisa
neden olacagindan, kisilerde de ister istemez su¢ isleme giidiilerinde bir azaltma
meydana getirecektir (Ehrlich, 1973: 521-65).

b) Psikolojik agidan bakan teoriye gore ‘’Sugla psikoloji arasindaki baglantiy1
kuran teoremin ¢ikis noktasi Sigmund Freud’dur. Freud’un soziiyle ego (benlik)
sahlanmis bir at iizerindeki sdvalye gibidir. Id (alt benlik) ile siiper egonun (iist
benlik) isteklerini uzlastirmaya c¢alisan hakemdir. Id, ego ve siiper ego insan
zihninin katmanlaridir. Id, zevk temelli bir istekler ve asir1 1srarc1 temel enerjinin
cikis noktasidir. Ana kaynagi cinsellik, aclik gibi ihtiyaglarin en bencilce
doyurulmasidir. Ego ise "id"in bu isteklerini gerceklikle karsilayan kisimdir. Cesitli
savunma mekanizmalari ile "id"i dengeler. Id ve siiper ego arasindaki dengeleyici
unsurdur. Ust benlikte bozukluk olmasi halinde dengesiz bir kisilik olusur.
Dengesiz kisilik insani suga siirikklemektedir (Vikipedi, 2021).

¢) Sucu sadece sosyolojik ya da sadece psikolojik nedenlere baglayarak
tizerinde duran teorilerin yaklasimi dogru degildir. Su¢ hem i¢ hem de dig
faktorlerin etkisiyle meydana gelmektedir (Aslan ve Ocal, 2012: 85-92).

¢) Sucu sosyolojik sebeplerle agiklayan bagka bir teoriye gore “toplum her
zaman sugu hazirlar, suglu sadece bir aractir”. Bu teorinin kurucu Adolphe
Quetelet’e (1984: 1-55) gore sucun temel sebebi ¢evreseldir.

d) Sugun biyolojik kaynakli oldugunu iddia eden teoriye gore sug isleyen
kisilerin biyolojik olarak toplumdan farklilik gosterdigi iddia edilmektedir
(Wolfgang, 1961: 1835-1909).

Hukukgular ile kriminologlarin sugun olusumunda iizerinde durduklar1 ve
birlestikleri smiflamanin temel bi¢imi *’psikolojik, biyolojik, sosyal nedenler’
“Kriminojiye Kars1” adli eserinde Stanley Cohen (Against Criminology)
suglulugun oranim1 ve sinirlarmi toplum yapisinin dogrudan etkili oldugunu
sOylerken bazi kisiler 6rnegin ¢ocuklar, kadinlar, yetiskinler, erkekler nigin sug
islerler sorusunu psikolojik, sosyal (toplumsal) ve (bireysel) faktorlerle agiklamaya
calismistir (Cohen, 2017: 35). “Su¢ ve Toplum” (Crime and Society) eserinde
F.Tannenbaum sugun kisilerin 6zelliklerden kaynaklanan bir durum olmadigi, tam
tersine insanlarin g¢evresiyle olan etkilesim sonucunda meydana geldigini iddia
etmistir (Cullen ve Agnew, 2001: 295). Siegel ve arkadaslar1 ise genglerin ve
cocuklarin kisiliklerinin olusumu esnasinda gevresiyle girmis oldugu sosyalizasyon
stireci ile sekillendigini agiklamistir. Bu siire¢ igerisinde yasalara ve yazisiz bir
takim kurallara uymadigi i¢in toplum tarafindan reddedilir. Daha sonra kisi bir
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takim sapkin davranislara siiriiklenmek suretiyle toplum tarafindan etiketlenir ve
su¢lulugu benimsemis olur (Siegel vd., 2003: 124-125).

Peggy C. Giordano’'nun “’Su¢ Miras1”” adli kitabinda ¢ocuklarin kotii
aliskanliklarint (sug, siddet ve uyusturucu kullaniminin) nesilden nesle aktarilan
yani aile bireylerinden 6grendigini, sugun devamliligini genlerden kaynaklandigini
one siirmenin miimkiin olmadigmni agiklamistir. Ozellikle gocuklarin aile igindeki
davraniglart 6rnek aldigini, cocuk dogduktan sonra iyi veya kotiiyii ayirt etmesinin
miimkiin olmadigini, oncelikle kotii davraniglan ailesinden 6grendigini rol model
olarak ilk etapta ailesini sectigini iddia etmistir. Bu yiizden sugun bir miras olarak
kaldigini ifade etmistir.

1. COCUK SUCLULUGU

Cocuk suglulugu, tam olarak kapsami, sinirlari ve unsurlarinin ne olacagi
konusunda goriis birligi olmadigl i¢in taniminin yapilmasi ile ilgili hukukgular
arasinda c¢okega tartisilan bir konudur. Agikgasi, c¢ocuk suglulugu, g¢ocuklarda
toplumdaki yasa ihlalleri ve kabul edilemez davranislari igeren sapkin davranisla es
anlamli olarak sunulur. Cocuk suglulugunu etkileyen faktorlerin kosullara ve

ilkelere gore degistigi disiiniildigiinde, bunlarin tespit edilmesinin 6nemi
bilyiiktiir.

Cocuk suclulugu, kesin tanimi yerel yargi yetkisine gore degisiklik gosterse de,
bir sug islemis geng bir kisiye atifta bulunmak i¢in akademik literatiirde yaygin
olarak kullanilan bir terimdir. Bu farkliliklarin altinda yatan belirli nedenler
belirsizdir; ancak bunlar, iizerinde mutabik kalinan bir uluslararasi standardin
eksikliginden kaynaklanabilir.

Bu baglamda bir 'cocuk', asgari cezai sorumluluk yasinin {izerinde olmasi
nedeniyle yasal olarak cezai bir sug isleyebilen, ancak bir kisi yasal olarak yetiskin
olarak kabul edildiginde cezai resit olma yasinin altinda olan bireyi ifade eder.
Asgari ceza sorumlulugu yasi uluslararasi olarak 6 ile 18 arasinda degisir; ancak
cezai resit olma yasi genellikle 18'dir.

Bazi durumlarda, 18 yasindan biliyiik bireyler ¢ocuk mahkemesinde
yargilanabilir ve bu nedenle yine de ¢ocuk olarak kabul edilirler; aslinda Birlesmis
Milletler (BM) 'gengligi' 15 ila 24 yaglar arasinda tanimlamaktadir. Terim “'¢ocuk
suclular’’ Ongdriilmemis bir hareket sonucu su¢ islediginde 13 yasin altindaki
¢ocuklar i¢in referans olarak kullanilmistir. Cogu iilkeler de cocuk genellikle 18
yasin altt olarak tamimlanmaktadir. 'Geng suclular' terimi genis bir yelpazeyi
kapsamaktadir. Genelde 18 yasin altindakiler ¢ocuk sucglular olarak kabul edilir.
20'li yaslarin ortasina kadar olanlarda geng yetiskinler olarak degerlendirilir.
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Sugclu, bir sug¢ islemis olan kisidir. Su¢luluk, bu nedenle, bir yarg: yetkisinden
digerine farklilik gosteren yasalara tabi olan ve zaman iginde yasalarda
degisikliklere tabi olan muazzam bir davranis yelpazesini kapsar. Hirsizlik ve ciddi
kisileraras1 siddet genellikle cezai suc¢ olarak kabul edilirken; genclerde alkol
tiketimi ve cinsel davranig gibi diger eylemler diinya capinda ¢ok farkli
derecelerde tolere edilmektedir. Bazen bu farkliliklar tarihsel veya kiiltiirel
faktorlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar ve bazi Orta Dogu iilkelerinde ise
geleneksel veya dini degerlere gore yasalari sekillenir.

Davranis bozuklugunun teshisini yapabilmek ic¢in, c¢ocufun yasina ve
bulundugu toplumun beklentilerine uygun olmayan veya toplumun kurallarina
meydan okuyacak sekilde saldirgan davranis sergilemeyi gerektirir. Bu davranislar
arasinda insanlara veya hayvanlara zuliim, okuldan kagma, siddetli 6fke nobetleri,
asirt kavgaci tutum, zorbalik ve yangin ¢ikarma; gibi davranmig bozuklarindan
birinin teshisini gerektirir (WHO Diinya Saghk Orgiitii, 1992). Zihinsel ve
davranigsal bozukluklarin ICD-10 siniflandirmasi klinik tanimlar ve teshis
kilavuzlan seklindedir. Diinya Saglik Orgiitii. BM, yasay1 cigneyen veya yasalara
uymama riski olan 18 yasin altindaki heterojen bireyleri tanimlamak igin birkag
yildir “'yasayla ihtilafa diisen ¢ocuklar’' ifadesini kullandi.

Cezai bir sugtan hiikiim giymis bir bireyin cezalandirilmasi, biiyiik 6l¢iide li¢
temel miilahazaya dayanmaktadir: intikam (ceza), caydiricilik ve rehabilitasyon.
Cocuk suglular durumunda, rehabilitasyon ilkesine ¢ogu zaman en biiylik agirlik
verilir.

1.1. Cocuk Suclugunun Aile Etkisi ile Ilgili Teorik Yaklasimlar

Cesitli kriminolojik teorilerin gozlemsel ¢alismalari sonucunda, ailenin gocuk
suglulugunu etkilemedeki roliinii ebeveynlik uygulamalar1 ¢ocuklarin ve ergenlerin
madde kullanimina, suga veya siddete katilmalarini etkiledigini gostermistir
(Derzon, 2010: 263-292; Hoeve vd., 2009: 749-775; Steinberg, 2001: 1-19). Aile
odaklt miidahalelerin deneysel degerlendirmeleri sonucunda c¢ocuklarin suca
siriiklenme olasiligini azalttigi goriilmiistiir. Aile odakli miidahalelerin “gergek
diinya” kosullarinda uygulandiginda sucu azaltma becerisine iligkin arastirmalar da
her gecen giin artmaktadir (Farrington ve Welsh, 2005: 127-151; Sandler vd.,
2011: 299-329).

Bunun yerine, kriminolojik teoriler tarafindan ¢esitli faktorler 6ne siiriilmiis ve
deneysel aragtirmada suglulugu etkiledigi gosterilmistir. Dahasi, bu faktdrlerin
birlikte meydana gelmesi ve birbirleriyle etkilesime girmesi muhtemeldir bu da
kriminologlarin su¢ islemenin basit bir agiklama sunmalarini veya sugun nasil
azaltilacagina dair kolay ¢6ziimler tiretmelerini zorlastirir. Buna ek olarak, hangi
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faktoriin su¢ islemede "nedensel olarak" ne kadar etkili oldugu belirsizdir bu da
bir¢ok kriminologun su¢ davranisi oranlarinin nasil diigiirilecegi konusunda kamu
politikast 6nermekten kaginmalarina neden olur.

Sucun temel nedenlerini izole edemememizden ve sug¢ kontrol politikalarini
sekillendirme konusunda yardim etme isteksizligimizden hayal kirikligina ugramak
yerine, su¢ Onleme konusunda kriminologlarin acil ve "rasyonel" politika
oOnerilerinde bulunmalar1 gerekmektedir (Mears, 2007: 667—682). Cocuk suglarinin
islenmesine ve dnlenmesine katkida bulunacak bilimsel ¢aligmalar yapilarak en iyi
yontemin ortaya konulmasi gerekir (Blomberg vd., 2013: 571). Ozellikle, bir veya
daha fazla birey, okul, akran, aile ve toplum riskini ve suclulugu etkilemek igin
gosterilen koruyucu faktorleri degistirmeyi amaglayan kanita dayali oOnleyici
miidahalelerin kullaniminin artirillmas1 yoniindeki politikalarin  desteklenmesi
gerekir (Farrington, 2000: 127-151; Catalano vd., 1992: 3-35; Herrenkohl vd.,
2000: 176-186; Lipsey ve Derzon, 1998: 86-105). Bu tiir stratejilerin gelistirilmesi
ve degerlendirilmesinde epey bir ilerleme kaydedilmistir. Cok sayida miidahalenin
kriminojik etkileri hedefleyerek cocuklarda madde kullanimi, sucu ve siddeti
azalttigim1 gostermistir (Andrews vd., 1990: 369-404; Farrington veWelsh, 2005:
127-151; Sherman vd., 1998: 19-23; ABD Saglik ve Insan Hizmetleri Bakanhig,
2001).

Suglulugu etkilemede en onemli olan aile faktorleri konusunda ayni fikirde
olmasalar da bir¢ok kriminolojik teori, su¢u dogrudan ve dolayli olarak etkilemede
ebeveynlik uygulamalarinin 6nemini vurgulamaktadir (Akers, 1985, 2015: 230-
240; Bandura ve Walters, 1959: 3-55; Patterson, 1982: 161-163). Kisaca 6zetlemek
gerekirse, sosyal ogrenme teorileri ¢ocuklarin olumlu ve olumsuz davranislar
bagkalartyla etkilesim yoluyla 6grendiklerini ve ebeveynlerin ¢ocuklarin olumlu
sosyal davramiglarim etkilemesinin 6zellikle 6nemli oldugunu belirtmek gerekir.
Sapkin davraniglar1 tercih eden tutumlar1 destekleyen veya cocuklarm yanlis
davraniglarii diizeltemeyen ebeveynler, Ozellikle sug¢ islemenin sonuglarindan
daha fazla fayda algiladiklarinda, ¢ocuklarin suglu faaliyetleri belirli sonuglara
ulagmak i¢in kabul edilebilir olarak gérme olasiligini artirmaktadir. Sapkinlik veya
yasalara aykiri davranan ebeveynler kotii rol model olacaklarindan, gocuklarin
kendilerini taklit edecekleri i¢cin sapkin yasa dist davranislara yonlenmesine neden
olurlar.

Oz denetim teorisine gore, aile etkilerinin biiyiik 6lgiide dolayl yoldan etkili
oldugunu iddia eder. Cocuklarin davraniglarini aktif olarak izleyen, hata yapmasini
kabul edilemez oldugunu net bir sekilde ¢ocuklarina ileten (itaati 6diillendiren ve
ihlalleri cezalandiran); yiiksek diizeyde 6z benlik asilayan ebeveyn ¢ocuklarinin
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saldirgan olma olasiligini azalttigin1 savunur (Gottfredson ve Hirschi, 1990: 412-
418). Sosyal bag teorisi gore ise, ebeveynlik uygulamalarinin dogrudan etkilerine,
ozellikle ebeveynler ve cocuklar arasindaki duygusal baglara daha fazla vurgu
yapmaktadir  (Hirschi, 1969: 202-213). Ebeveynler c¢ocuklarina sevgi
gosterdiklerinde, onlarla etkili bir sekilde iletisim kurduklarinda, aileye dahil olma
firsati sagladiklarinda ve c¢ocuklarina O6rnek olacak olumlu davraniglar
sergilediklerinde ¢ocuklarin sug islemekten kacindiklar1 ve bu saye de ebeveynler
cocuklartyla giiclii, olumlu iligkiler kararabildiklerini savunurlar (Catalano ve
Hawkins, 1996: 3-35). Ebeveynlere baglanan gengler, ebeveynlerinin sevgisini
kaybetme riskini gbéze almak istemedikleri i¢in sug¢ islemekten ve sorunlu
davranislardan kag¢inirlar (Hirschi, 1969: 202-213).

Genel gerginlik teorisi gore, ebeveynle ¢ocuk catigsmasi (gocuga kotli muamele
kaynakli) aile stresini, genclerde sapmaya yol agma (su¢a yonelme) olasiligini
yiikseltir (Agnew, 1992: 47-88; 2006: 119-147). Bu olumsuz deneyimler, ¢ocuklar
arasinda biiyiik olasilikla giiclii olumsuz duygular (6rnegin ofke, kaygi veya
depresyon) uyandirir. Buna karsilik, gencler bu duygular en aza indirmeye veya
hafifletmeye ¢aligsmak i¢in madde kullanimi, saldirganlik veya diger sug tiirleriyle
mesgul olabilirler (Brezina, 1998: 71-99; Hay, 2003: 107-135).

Biitiinlesik yasam boyu sug¢ teorisine gore ebeveynlerin olumlu rol model
davraniglart gostermesi (gocuklar1 denetlemek ve etkili bir sekilde disipline etmek;
genglerle yakin, duygusal baglar kurmak) cocuklarin suca siiriiklenmemesine
onemli bir katki saglayacaktir (Catalano ve Hawkins, 1996: 3-35; Sampson ve
Laub, 1993: 285-311; Thornberry, 1987: 863-891). Bununla birlikte, ¢ocuklar ileri
yaslarda, ebeveynlerinden bagimsiz sekilde yasamaya basladiklarinda ve
baskalartyla iliskiler kurdukga, ailenin gocuk iizerinde etkisi ve Onemi azalir.
Benzer sekilde, dogum Oncesinde ve erken ¢ocukluk donemlerindeki olumsuz aile
kosullarinin (6rnegin, hamilelik sirasinda uyusturucu kullanimi veya ¢ocuga kotii
muamele) yani sira genetik etkilerin, yasam boyu kalici sug islemede Onemli
oldugunu o6ne siirmiiglerdir. Ergenlik doneminde suclulugun en goéze ¢arpan
gostergesi olarak kabul edilir (Moffitt 1993: 674— 701). Ebeveyn uygulamalarinin
cocuklarin okul ve akran deneyimleri yoluyla 6grendikleri yanlis davranislar suca
stirliklenmede daha uzun vadeli, dolayl etkileri oldugu bilinmektedir Ebeveynler
cocuklarin yanlig davraniglarin1 gérmezden geldiklerinde veya uygunsuz bir sekilde
tepki verdiklerinde bunun devam etme olasihigini pekistirir ve artirir. Bu tiir
¢ocuklarin okulda suca yonelmeleri olasiligi daha yiiksektir, bu da 6gretmenlerle
olumsuz etkilesim olasiligini, kotii okul performansini, olumlu akranlan tarafindan
reddedilme ve suclu akranlariyla artan temas olasiligini artirir. Bunlarin hepsi
kendi baslarina risk faktorleridir ve bu olumsuz kosullarin birikmesi, ergenlik
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doneminin ortasindan genglige kadar olan siirecte ¢ocugun suca siiriiklenmesin de
etkili olan faktorlerdir (Patterson, 1982: 161-163).

Bununla birlikte, meta-analizlere dayali bulgular, aile etkilerinin su¢ isleme
tizerindeki “nedensel” etkisine iliskin iddialarda bulunmak i¢in kullanilamaz.
Ebeveynlik uygulamalarinin ¢ocuklarin sonraki davraniglari tizerindeki etkisini
analiz edebilen ve ailedeki degisikliklerin sucluluktaki degisikliklerini ne Ol¢iide
etkiledigini inceleyen boylamsal arastirmalar bile kesin bir sekilde ebeveynlerin
sucun "temel nedeni" olarak gdstermesi miimkiin degildir. Ergenlerin sug isleyisini
etkileyen bircok faktdr olmasi sebebiyle dogrudan tek basina bu nedene baglamak
miimkiin degildir. Cocuklarin bireysel 6zellikleri (6rnegin kisilik) ve ebeveynlik
uygulamalarinin ¢ocugun suga siiriikklenmesinde etkili faktorlerdendir (Harris,1995:
458- 489; Thornberry, 1987: 863-891).

2. SUCA SURUKLENEN COCUKLARIN TEKRAR SUC iSLEME
EGILIMLERI

Barrett ve arkadaslarinin (2017: 2050-2058) yapmis olduklar1 bir arastirmada, ilk
basta basit bir olaydan gézaltina alinan genglerin (6rnegin okuldan atilma vb.), bu
ilk suglarindan dolay1 yargilanmalari durumunda tekrar sug isleme olasiligr 2,2 kat
daha yiiksek oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Diger suclart islemeleri nedeniyle
tutuklanan genglerin (6rnegin, basit hirsizlik vb.) yeniden sug isleme olasiligi 1,8
kat daha yiiksek olmustur. Ilk sugtan yargilanmis ve siddet icermeyen suclara
karisan g¢ocuklar (6rnegin biiylik hirsizlik) tutuklanan genclerin yargilanmalar
halinde yeniden sug¢ isleme olasiligi 1,4 kat daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Yalniz ciddi su¢ kapsaminda olan (yaralama vb.) su¢ isleyen cocuklar icin, ilk
sucun islenmesinden sonra yeniden sug¢ isleme olasiligi ile ilgili gii¢lii bir bag
goriilmemistir (Barrett ve Katsiyannis, 2017: 2050-2058).

2.1. Cocukluk Doneminde Siddet Goren Cocuklarin Suca Siiriiklenme
Egilimleri

Amerika Birlesik Devletleri’nde aile i¢indeki ¢ocukluk ¢agi sorunlar1 ve istismar
sonucu ortaya ¢ikan olumsuz ¢ocukluk deneyimlerindeki travmalar1 6lgen bir yapi
olan ACE'ler (Adverse Childhood Experiences), bu ¢ocuklarin sonraki
yasantilarinda cevresiyle uyumsuz davraniglar sergiledigi ve saglik sorunlar
yasadigimi ortaya c¢ikarmustir. Kiimiilatif bir stres unsuru olarak teorilestirilen
ACE'ler, yasam boyu bir olumsuz sonuglar zincirini tesvik eder. Cok sayida tibbi
ve saglik aragtirmasi bu oneriye destek saglamis olsa da daha az ¢alisma ACE'ler
ile sugluluk arasindaki iligkiyi incelemistir ve ¢ok azi cinsiyetin roliinii
incelemistir.
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Cocukluk donemlerinde siddeti ve istismar1 deneyimleyen ¢ocuklarin (ACE'ler),
yasamis oldugu bu travmalar hayati boyunca ¢ocugun yasamini olumsuz bir sekilde
etkiledigini gostermektedir (Felitti vd., 1998: 31). ACE'ler, cocuklukta istismara
ugrayan ve diizgiin aile baglar1 olmayan ebeveynlerle yetisen genglerin, saglikl bir
psikolojilerinin olmadigi, suglu davranisi sergiledigini iddia etmistir (Felitti vd.,
1998: 245-258). Caligmalar ayrica gocuklukta ACE'lere yiiksek oranda maruz
kalmanin uyusturucu ve alkol kullanma, siddet ve su¢ dahil olmak tizere “saglik
acisindan riskli davranislar” sergilediklerini gdstermistir (Anda vd., 1999: 1652-
1658; Baglivio vd., 2015: 229-241; Craig vd., 2017: 166-188; Craig vd., 201: 73-
20; Dube vd., 2003: 564-572).

Florida Cocuk Adalet Bakanligi'ndan (FDJJ) yaklasik 64.000 cocuk suclu
arasinda yapmis oldugu bir dizi ¢aligmada biiyiik bir ¢ogunlugunun (% 96-97) en
az bir kez, % 401 ise dort veya daha fazla siddet veya istismar1 (ACE) yasadig1
tespit edilmistir (Baglivio vd., 2014).

Kotii muameleye maruz kalan ¢ocuklarin, su¢ iceren davraniglarda bulunma
ihtimali ¢ok yiiksektir. Bu artan riskten sorumlu mekanizmalar hakkinda ¢ok az sey
bilinmesine ragmen bu durumun ikame, bakim, yetisme donemindeki
olumsuzluklarla baglantili oldugu ortaya c¢ikmistir. Cocugun koti muamele
gormesi nedeniyle, suca siiriiklenmesi hilinde yasantisinin hangi ddneminde
bundan etkilendigi ile ilgili bazi bilgilere ulagilmistir. Sonug¢ olarak koti
muameleye maruz kalmig g¢ocuklarin, istismar veya ihmale ugramayan ¢ocuklara
gore % 47 daha fazla suca siirtiklendigi tespit edilmistir. Aile i¢i siddet ve istismara
maruz kalmis, evlat edinilmis erkek ¢ocuklar i¢in suga siiriiklenme riski daha da
artis gostermektedir. Evlat edinilen kiz ¢ocuklari igin durum boyle degildir (Ryan
ve Testa, 2005: 227-249).

3. PSIKOLOJIiK ACIDAN BAKIS

Psikodinamik perspektif, id-ego miicadeleleriyle ortaya ¢ikan c¢atigmalara
odaklanmayi tercih etmistir. Saldirganlik, normalde kontrol altinda olan ancak geng
yetiskinin bu tiir diirtiileri yonetmesinin uygun yollarini 6grenememesi durumunda
disar1 s1zabilecek bir id diirtii olarak goriiliir. Ebeveynler veya bakicilar gibi 6nemli
yetiskinlerle yetersiz bir iliski ve entelektiiel veya sosyal faaliyetleri yeterince
almayan cocuklardaki bu eksiklik nedeniyle egonun zayifligi artar. Ebeveynlerin
denetimi olmadigindan, siiper ego zayiftir ve id diirtiisii tarafindan yonlendirilen ve
anlik tatmin igin cabalayan egoya rehberlik etmez, bu nedenle genglerdeki
saldirganlik, egonun zayifligindan kaynaklidir. Siiper ego ve id, agiZa ¢ikma firsati
yakalar.

85



Ercan ALTINSOY, Ali KARA

Psikanalist Augst Aichorn, suclulugun zihinsel durumunu agiklayan ilk kisidir.
Uygun sosyallesme siireclerini 0grenme firsatt bulamayan geng yetiskinler
istismara ugradiklari, ihmal edildikleri veya siddete maruz kaldiklar1 i¢in ¢ogu kez
diirtiilerini kontrol edemez ve aninda tatmin arayisinda olurlar. Bu ¢ocuklar ayrica
bagkalartyla empati kurmakta giicliik c¢ekerler ve bagkalarina zarar verirken
pismanlik veya sucluluk hissetmezler. Bu tiir gen¢ yetigkinlerin zihinsel durumunu
tanmimlamak i¢in gizli sug terimi ortaya atilmistir. Psikodinamik perspektif, saglikli
bir egonun olusumuna 6nemli katki sunarak erken ¢ocukluk deneyimlerini dikkate
alir. Cocuk suclular1 olgunlagmamis egolara sahip olmasi nedeniyle akranlar
tarafindan kolayca su¢ islemeye yonlendirilebilirler (Gosain, 2020: 1-17).

4. DAVRANISSAL YAKLASIM

Davraniscilara gore, tiim davranislar, siddet ve saldirganlik dahil olmak {izere
sartlandirma ve pekistirmenin bir sonucudur. Siddet uygulayan genc¢ yetiskinler
bunu daha 6nce ya dogrudan kendileri siddete maruz kalmislardir. Ya da yakin
cevrelerinde siddet goren birilerini gézlemlemislerdir. Olumlu ya da olumsuz bir
sekilde kendilerini ilgi ¢ekmek i¢inde sapkin davranislar sergileyebilmektedirler.
Bu nedenle, siddetin uygulandigi ya da gozlemlendigi bdlgelerde yasayan gencler
arasinda siddet alisilmadik bir durum degildir. Bandura, belirli ¢ocuk tiirlerinin
davraniglarii gozlemledi. Gordiiklerini de modelleyerek ¢ocuklarin, siddet iceren
ve saldirgan eylemlerde bulunmayi &grendiklerini belirledi. Bunu goézlemlenen
davranisin modellenen davranigla anlik olarak eslestirilmesi yoluyla dogrudan
Ogrenme olarak adlandirdi. Sosyal 6grenme teorisi, siddetin, bazen basit bir TV
izleme siireci ile bile ortaya ¢ikabilen, gdzlemleme yoluyla 6grenilen bir davranis
oldugunu belirtir (Bandura, 1992).

5. CEVRE VE AKRAN ETKIiLERIi

Cocuklar ergenlik donemiyle birlikte, ebeveyn etkilerinden uzaklagmaya ve
akranlariyla arkadaslik kurmaya ¢alisir. Kendilerini anlamak yeni ve ayr1 bir kimlik
olusturmak amaciyla yapilan bu davranis dogaldir Bu siirecte ergen gelisiminin bir
pargast olan anne-baba katilimi azalir ve bir ebeveynin g¢ocuklarini izlemesi
zorlagir. Cocuk, sucu genellikle akranlariyla birlikte yapma egilimindedir. Tipik
olarak iki ya da dort kisilik gruplar halinde sug islerler. Bu suglar uyusturucu
kullanimi, vandalizm, hirsizlik gibi sug tiirleri olabilir.

1989 Ulusal Ekonomik Arastirma Biirosu anketi kullanilarak elde edilen, diisiik
gelirli Boston mahallelerinde yasayan genglerle ilgili yapilan bir aragtirmada ayni
mahallede yasayan arkadaslarinin  sapkin  davranislari, c¢ocugun suga
stirliklenmesini dnemli dlciide etkiledigi tespit edilmistir. Aile yasantis1 ve kisisel
Ozellikleri belli olan bir gencin farkli bir mahalleye tasinmasi halinde, ilk
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mabhallesine gore % 10 daha fazla suca karistig1 gortilmiistiir (Kling vd., 2005:87-
130). Farkli bir mahalleye tasinan genglerin suga karigma olasiligimi % 2.3
oraninda artirdig1 da ortaya ¢ikmistir (Ludwig vd., 2001: 655-679). Ayrica aileleri
cok yoksul mahallelerden, kismen daha diisiik yoksul mahallelere tasinan
cocuklarin (MTO) deneyindeki veriler kullanilarak ortaya c¢ikan sonuglar
degerlendirildiginde kontrol grubuna kiyasla siddet iceren suclardan dolay1 ¢ocuk
tutuklamalarinin % 30 - % 50 oraninda azaldigi bulunmustur. Bu durum aym
zamanda ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde sosyal etkilesimin ¢ok etkili oldugunu
gostermektedir (Patacchini ve Zenou 2008: 209-236). Yapilan bir arastirmada ayni
ceza infaz kurumunda kalan ¢ocuk hiikiimliilerin birbirlerini etkilemeleri sonucu
daha sonraki yasantilarinda sucglu davranislara yonelttigine dair giigclii kanitlar
bulunmustur. Ciinkii belirli bir sugu islemis akranlarin bir arada etkilesim
icerisinde olmalar1 sebebiyle, ayni tiirden bir sucu tekrar etme olasiligini artirdigi
ortaya ¢ikmustir (Bayer vd., 2009: 105-147)

6. SOSYO-EKONOMIK DURUM

Gengler arasindaki suglulugu anlamaya g¢alisirken sosyoekonomik durumu
gormezden gelmek imkansizdir. Bu sadece gelir durumunu yansitmakla kalmaz,
aynt zamanda cocugun bilyilidiigli mahallenin degistirilmesi seklinde yapilan
arastirmalar diisiik sosyo-ekonomik durum, c¢ocuk suglulugu icin ciddi bir risk
faktoriidiir. Ancak bu, daha diisiik bir sosyo-ekonomik tabakadan gelen tiim
¢ocuklarmm suglu oldugu anlamina gelmez. Bu ¢ocuklarin suga siiriiklenme
olasiliginin daha yiiksek oldugu kosullarda yetistigi anlamina gelir.

7. COCUK SUCLARIN SORUSTURULMASI

Ceza adalet sistemi i¢inde ¢ocuklara 6zel 6nem verilmesi yeni bir kavram degildir.
Roma hukukunda, doli incapax ilkesi, bir su¢ islemek i¢in gerekli kapasite ve
anlayis eksikliginden dolay1 kii¢iik ¢ocuklar1 kovusturmadan korumustur. Cogu
iilke, hukuka aykiri fiil ve eylem davranisi sergileyen cocuklara 6zel hukuki
diizenlemelere sahiptir ancak bunun uygulanma derecesi diinya genelinde farklilik
gostermektedir. Baz iilkeler ¢ocugun ihtiyaglarina, taniya, tedaviye ve daha gayri
resmi prosediirlere odaklanirken, baz iilkelerde hesap verebilirligi, cezalandirmay1
ve prosediirel formaliteyi vurgulayan bir *’adalet’” modelini tercih etmistir.

Birlesik Krallik ve ABD geleneksel olarak diisiik cezai sorumluluk gerektiren
bir adalet sistemi belirlemislerdir. ingiltere ve Galler'de 10 yil ve bazi ABD
eyaletlerinde 6 yila kadar cezalarda indirim s6z konusudur.

BM, kanuna aykiri davramig sergileyen c¢ocuklarin yargilanmasi igin dzel
sistemlerin gelistirilmesini  desteklemektedir. 1930'larda ABD'de ilk ¢ocuk

87



Ercan ALTINSOY, Ali KARA
mahkemeleri kuruldugunda, bu mahkemeler ¢ocugun yiiksek yararina hizmet
etmek i¢in ilerici bir sistem olarak genis ¢apta kabul gordii. 1960'lara gelindiginde
kiigiiklerin yasal haklarinin korunmasi konusunda 6nemli endigeler ortaya cikti.
Cocuk mahkemelerinin kurulumu ve gelisimine miiteakip O6zellikle 1970'lerde
Massachusetts ve Kaliforniya'da, ¢ocuklarin hapsedilmesi yerine, onlarin
rehabilitasyonunu 6ngoren bir tutum sergilendi. Bununla birlikte, 1980'lerde ve
1990'arda ¢ocuk sugu istatistiklerinde goze ¢arpan bir yiikselisin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, kamuoyunda ve siyasiler de daha fazla cezai yontem belirlenmesi yoniinde
bir goriis ortaya ¢ikmistir.

1980'lerde ve 1990'1arda ABD ve bazi iilkeler ile Birlesik Krallik da gocuk
suclarinda bir artis yasanmustir. Ancak Ingiltere ve Galler Genglik Adalet Kurulu
rakamlarina gore son yillarda genel bir iyilesme oldugu goriilmektedir. 2009/2010
ve 2014/2015 yillar1 arasinda g¢ocuk adalet sistemine ilk kez giren genclerin
sayisinda % 67, mahkemelerden hiikiim giyen genclerin sayisinda % 65, gbzaltina

alman genglerin sayisinda % 57 gibi bir azalma meydana gelmistir (Bateman,
2014: 416-424).

Ulkemizde ise suca siiriiklenen ¢ocuklarin islemis olduklar1 sugtan dolayr Tiirk
Ceza Kanunu’na gore ceza sorumluluklari su sekilde belirlenmistir:

a) 0-12 yas arasi ¢ocuklarin cezai sorumlulugu yoktur. Sucu islediginde 15
yasini girmemis sagir ve dilsiz cocuklara 12 yagini doldurmamis olan ¢ocuklar gibi
cezai sorumlulugu yoktur.

b) Eylemi gerceklestirdiginde 12 yasini doldurmus ama 15 yasini doldurmamig
olan c¢ocuklar yaptiklar1 eylemin anlam ve sorumlulugunu anlayamayacak
durumdalarsa cezai sorumluluklart da yoktur. Eger yaptiklart eylemin
sorumlulugunu anlayabilecek kapasitede ve davraniglarini yonlendirebilecek
olgunlukta iseler cezai sorumlulugu da var demektir. Bu yas grubundaki ¢ocuklar
ile ilgili hiikiimler, 15 yasini doldurmus ancak 18 yasini doldurmamis sagir ve
dilsiz ¢ocuklar i¢inde uygulanir.

c) Eylemi gergeklestirdiginde 15 yasin1 tamamlamis ama 18 yasim
doldurmamis olanlar cezai ehliyetinin tam oldugu kabul edilmekle birlikte heniiz
yetiskin olmadiklarindan dolay1 cezalarinda indirim yapilmasi dngoriilmektedir.

8. ARASTIRMANIN METODU
8.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi
Su¢ ve suclulukla miicadelede bircok yontem vardir. Ancak hi¢bir yontem, higbir

onlem, higbir bilimsel yaklasim sugun tamamen Onlenmesini saglayamamustir.
Ancak artik tiim diinya da suclulukla miicadelenin en 6nemli ayagi ¢ocuk
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suglulugunun onlenmesinden gegtigi bilinmektedir. “Ornegin, Farrington (1998),
Londra’daki erkek cocuklar1 8 yasindan itibaren devamli olarak takip ettigi
boylamsal arastirmasinda, 10 ile 16 yaslar1 arasinda ciddi bir sugtan hiikiim giyen
erkeklerin yarisinin 17 ve 24 yaslar1 arasinda siddet suglarindan hiikiim giydigini,
oysa ayn1 donemde hig¢ hiikiim giymeyen ¢ocuklarin sadece %8’inin ileriki yaslarda
hiikiim giydigini tespit etmistir. Ustelik ayn1 ¢alismadaki bulgular, ilk kez 10-13
yaslar1 arasinda herhangi bir sugtan hiikiim giyen erkeklerin en istikrarli suglular
olduklarin1 ve 32 yasina kadar ortalama 10 yillik bir su¢ kariyeri gelistirdiklerini
ortaya koymustur’’ (Farrington, 1992: 127-151).

Tiirkiye’de ¢ocuk su¢lulugunun il bazinda degerlendirilmesinin yapilmasi ¢ocuk
suclulugunun artis gosterdigi illerde sosyal, ekonomik ve egitim agisindan bir
takim politikalar ortaya konulmasi, ¢ocuklarin suga siiriiklenmesini engelleyecegi
gibi toplumda suglulugun azaltilmasina da énemli bir katki saglayacaktir.

8.2. Arastirmanin Orneklemi ve Veri Toplama Yéntemi

Bu calismada orneklem olarak kullanilan veriler TUIK’in 2020 yili adli
istatistik verilerinden elde edilen bilgilerdir. Ayrica yine TUIK verilerindeki ¢cocuk
istatistik bilgilerinden de faydalanmak suretiyle 6rneklemeler elde edilmistir.

Bu orneklemelerden ve TUIK istatistiklerinden faydalanarak matematiksel
hesaplamalar yaparak istatiksel sonuglara ulasilmasi hedeflenmistir.

8.3.  Arastirmanin Stmirhihg
Aragtirmanin sinirhlhigi asagida belirtilmistir:

v' Arastirma Oncelikle illerin ¢ocuk suglulugu agisindan durumunu ortaya
koymak igin TUIK’in 2020 y1l1 verileri esas almmustir.

v' Ayrica Tirkiye’nin 2008 ile 2019 yillar1 arasindaki ¢ocuklarin suga
siiriiklenmesini etkiledigi degerlendirilen TUIK verilerinden de faydalanilmustir.

v Arastirma sadece TUIK verileri esas alarak yapilmistir. Gergek hayatta
daha fazla sugca siirikklenen ¢ocuk oldugu degerlendirilmektedir.

8.4. Bulgular

Cocuk suclulugu ile miicadele edebilmek igin oOncelikle Tiirkiye’deki ¢ocuk
suclulugunun haritasini ortaya c¢ikartilmast gerekmektedir. Bunun ig¢in de
basvurulabilen temel kaynak TUIK verileridir. Maalesef TUIK tarafindan bu
verileri ham olarak verilmemektedir. Paylagsmis oldugu verilerle de bilimsel bir
takim bilgilere ulasmak oldukga zor olmaktadir. Ozellikle il bazinda ¢ocuk
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suglulugunu daha net bir sekilde ortaya koyacak veriler paylasiimamaktadir.
TUIK’in yayimlamis oldugu verilerden yola ¢ikarak Tiirkiye’nin il bazinda cocuk
suclulugu durumu ortaya konulmustur. Tirkiye’nin ¢ocuk suglulugu haritasini
cikarabilmek i¢in TUIK’in paylasmis oldugu en ¢ok suga siiriiklenen daha dogrusu
cocuk suglulugunun en ¢ok meydana geldigi 32 il incelemeye almmustir. TUIK
tarafindan bu 32 il paylasildig: icin bu illerden elde edilen veriler incelenmistir.
Yine 32 il igerisinde ¢ocuk su¢lulugu irdelenmis ve kategorize edilmistir. Tiirkiye
siralamasinda il bazinda sucga siiriiklenen c¢ocuk miktar1 az ama niifusa
oranladiginda ¢ocuk su¢lulugunun yiiksek olan iller olabilir. TUIK ’in adli istatistik
verilerinde tiim illeri yayimlanmadigindan incelememiz en ¢ok ¢ocuk suclulugun
oldugu 32 il ile smirlandirilmak zorunda kalinmistir. Asagida Tiirkiye’de gocuk
suclulugunun en yiiksek oldugu 32 il kendi igerisinde siralanmistir. Bu siralama
yapilirken oOncelikle bu 32 ilin 0-17 yas ¢ocuk niifusu elde edilmistir. Her ilin
cocuk niifuslar1 farkli oldugundan her bir ildeki suca siiriiklenen ¢ocuk sayisi
(birden fazla sug isleyen cocuklar olabilir TUIK 2021 ile her 1000 ¢ocuk niifusta
suca siiriiklenme orani ¢ikartilarak iller katogorize edilmistir.

Oncelikle cocuk suglulugunun en fazla oldugu 32 il verileri temel alinarak
Tiirkiye ortalamasi ortaya c¢ikarilmistir. 32 ilin toplam cocuk niifusu TUIK
verilerinden elde edilerek 32 ilin ¢ocuk suglulugu tek tek degerlendirmeye alinarak
her 1000 c¢ocuktaki suca siiriiklenme orani ortaya ¢ikarilmistir. Bu hesaplama
yontemine gore Tiirkiye’de her 1000 ¢ocukta ¢ocuk suglulugu orani 3.89°dur.

Yine aymi hesaplama yontemine gore Tirkiye’de 32 il igerisinde ¢ocuk
suclulugunun en yiiksek oldugu il 9,02 ile Edirne olmustur. Tiirkiye ortalamasinin
neredeyse ii¢ katidir. Daha sonra 8,69 ile Eskisehir, 7,44 ile izmir, 6,8 ile Usak,
6,57 Aydin, 6,2 Tekirdag, 6,07 Balikesir illeri takip etmistir.

Tirkiye’de ¢ocuk suglulugunun en az oldugu il 1,8 ile Sanlurfa olmustur.
Sanliurfa’da sug¢ orami Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altindadir. Onu takiben 2,28 ile
Kahramanmaras, 2,67 ile Mardin, 2,73 ile Van, 2.90 ile Hatay ¢ocuk suglulugunun
en az oldugu iller arasinda oldugu goriilmiistiir.

Buradan s6yle bir ilging sonuca da ulagilmistir: Dogu ve Giiney Dogu Anadolu
Bolgesinin neredeyse tamami ¢ocuk suglulugu agisindan (Diyarbakir hari¢ 3,94
Tiirkiye ortalamasina yakindir.) Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altindadir. Tiirkiye’nin
bat1 bolgesinde olan [zmir, Aydin, Balikesir, Eskisehir, Usak ile Trakya bolgesinde
bulunan Tekirdag, Edirne illeri ¢ocuk suclulugu agisindan en yiiksek bolgeler
olarak gormekteyiz

90



Suca Siiriiklenen Cocuklar ve Cocuk Suglarinin Kriminal A¢idan Incelenmesi

Tiirkiye'de illerin Cocuk Niifusuna Gére Her 1000 Kiside
Suca Siiriiklenen Cocuk Oram

S 3,89

am—— ] 3
izmir 7,44
A 326
Van M 273
A 6,8
Tekirdag T (,2
A 4,96
Sakarya MEEEEE———— 4,13
I 4,34
Mardin S 2,67
I 4,69
Kiitahya SO 4,46
I 3,06
Kocaeli TEEES——— 3,18
e 4,57
Kahramanmaras S 228
A 2,9
Gaziantep EEEEEENN———— 3,35
A 8,69
Erzurum NS 366
A 9,02
Diyarbakir EEEEEEE————— 3,94
A 4,62
Bursa IS 4,65
O 3,12
Balikesir T 6,07
A 3,48
Aydin S 6,57
A 3 91
Ankara ST 3,48
A 4,94

’

Adana M 4,69

’

Sekil 1 i1 Bazinda Her 1000 Cocukda Suga Siiriiklenme Orami ve Tiirkiye Ortalamasi (Tiiik,
2021 Verilerinden Elde Edilen Verilerle Hesaplanmigtir.)
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Tiirkiye’de incelemeye alinan 32 il ¢ocuk suclulugu orani agisindan ii¢ gruba
ayrilmigtir. 1. grup iller ¢ocuk suclulugu orani olarak 6,0’1n {izerinde olan en
yiiksek illerdir. Sirasiyla Edirne, Eskisehir, [zmir, Usak, Aydm, Tekirdag ve
Balikesir’dir. 2. grup iller ¢ocuk suclulugu orani 4,0 ile 5,99 arasinda olan nispeten
cocuk suclulugunun yiiksek oldugu illerdir. Samsun, Sakarya, Mersin, Manisa,
Kiitahya, Kayseri, Denizli, Bursa, Afyonkarahisar, Adana’dir. 3. grup iller ¢ocuk
suclulugunun Tiirkiye ortalamasina yakin olan illerdir (¢ocuk suglulugu orani 3,50

ile 3,99 aras1 olan iller secilmistir.) Erzurum, Diyarbakir’dir. 4. grup iller ise ¢gocuk
suclulugunun Tiirkiye ortalamasinin altinda olan illerdir (3,50’nin altindaki iller
secilmistir.) Istanbul, Van, Konya, Kocaeli, Kahramanmarag, Hatay, Gaziantep,
Batman, Agri1, Urfa, Ankara’dir.

Tablo 1 Tiirkiye’de Suca Siiriiklenen Cocuklarin il Bazinda Kategorik Durumu

Sug¢ Derecesi Sehir Siniflandirmasi

1. Kategorideki Iller: Edirne, Eskisehir, Izmir, Usak, Aydm, Tekirdag, Balikesir

2. Kategorideki fller: Samsun, Sakarya, Mersin, Manisa, Kiitahya, Kayseri, Denizli,
Bursa, Afyonkarahisar, Adana

3. Kategorideki Iller: Erzurum, Diyarbakir,

4. Kategorideki Iller: Istanbul, Van, Konya, Kocaeli, Kahramanmaras, Hatay, Gaziantep,
Batman, Agri, Ankara.

Tiirkiye' de Suga Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine
Gelen veya Getirilen Cocuklarin Alkol Kullanim Durumu
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Yas grubu:12-14 ve Bagimlilik yapan madde tiirii:Alkol

Sekil 2 Giivenlik Birimlerine Gelen veya Getirilen Cocuklar Igerisinde Alkol Kullanim
Durumu (TUIK 2021).

92



Suca Siiriiklenen Cocuklar ve Cocuk Suclarinin Kriminal A¢idan Incelenmesi
Sekil’2 ye baktigimizda 2008 ile 2017 yillar1 arasinda 12-14 yag araliginda olan
ve giivenlik birimine gelen veya getirilen ¢ocuklar arasinda alkol kullanim durumu
goriilmektedir. 2008 yilinda bu oran 17 iken 2017’de bu oran 193’e ¢ikmustir. 12-
14 yas ¢ok kiigiik bir yas grubu olmasina ragmen suga siiriklenen ¢ocuklar
igerisinde 193 ¢ocugun alkol kullandig1 goriilmektedir. 2008’den 2017’ ye kadar 11
kat arttign  goriilmektedir. Gergekte bu rakamin daha fazla olacag
degerlendirilmektedir. Karakola gelmeyip alkol kullanan ¢ocuklarin oldugu
varsayilmaktadir. Alkol kullaniminin bu yastaki ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde
etkisi olacagi muhakkaktir. Ancak burada asil diisiindiiriicii olan sorun 18 yas altina
alkol satis1 yasak olmasima ragmen bu ¢ocuklarin bir sekilde alkole ulasabildigi
goriilmektedir.

Tiirkiye'de Suca Siiriiklenme Nedeni le Giivenlik Birimine Gelen
veya Getirilen Cocuklarin Eroin Kullanma Durumu
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Yas grubu:12-14 ve Bagimlilik yapan madde tiirii:Eroin

Sekil 3 Tiirkiye’de Suga Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen
Cocuklarm Eroin Kullanim Durumu (TUIK, 2021).

Yine Tirkiye’de suca siiriklenme nedeni ile 12-14 yas arasi giivenlik
birimlerine gelen veya getirilen ¢ocuklardan sekil 3’teki eroin kullanma durumuna
bakildiginda 2008 yilinda bu say1 6 iken 2017 yilinda 28’e ulastig1 goriilmektedir.
2008 yilindan 2017 yilina eroin kullanan ¢ocuk oraninin 4 katindan fazla arttigi
goriilmektedir. Uyusturucu kullaniminin gocuklarin suga siiriiklenmesinde dolayli
degil dogrudan etki eden faktdrler arasinda oldugunu sdyleyebiliriz. Ozellikle de
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cok kiigiik yasta cocuklarin eroin gibi ulasilmasi ¢ok gii¢ uyusturucu maddesine
ulagabildigi de goriilmektedir. Giivenlik birimlerine gelmeyen ¢ocuklar igerisinde
de eroin kullanan ¢ocuklarin olabilecegi degerlendirilmektedir.

Tiirkiye'de Suca Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen
veya Getirilen Cocuklarin Esrar Kullanma Durumu
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Yas grubu:12-14 ve Bagimhlik yapan madde tiirii:Esrar

Sekil 4 Tiirkiye’de Suga Siiriiklenme Nedeni ile Glivenlik Birimine Gelen veya Getirilen
Cocuklarin Esrar Kullanim Durumu (TUIK, 2021).

Tiirkiye’de suca siiriiklenme nedeni ile giivenlik birimine gelen veya getirilen
cocuklar igerisinde sekil 4’teki esrar kullanim durumu goriilmektedir. Sekil 4
incelendiginde 2008 yilinda 17 iken 2013’te bu rakamin 415°e¢ kadar ¢iktigi
goriilmektedir. 2013 yilindan sonra goreceli olarak diistiigli 2016 yilinda 105’
kadar indigi, 2017 yilinda ise 161’ kadar ¢iktigi goriilmektedir. 2008 ile 2017
yillar1 arasinda dalgali bir seyir izlese de bu inis ve ¢ikislarin nedeni
bilinmemektedir. Ancak 2008’den 2017 yilina kadarki grafige bakildiginda esrar
kullaniminin 9 kat arttigi goriilmektedir. Bu durum ise c¢ocuklarin suca
stiriiklenmesini dogrudan etkiledigini gostermektedir. Ayn1 zamanda verilerden
Tiirkiye’de c¢ocuklar igerisinde uyusturucu kullantminin hizla yayginlastig
anlagilmaktadir. Hi¢ siiphesiz bu rakamlardan ¢ok daha fazla 12-14 yag arasi
cocuklarin esrar kullandig1 diigiiniilmektedir.
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Tiirkiye'de Suca Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen

veya getirilen Cocuklarin Hap Kullanma Durumu 57
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Yas grubu:12-14 ve Bagimhilik yapan madde tiirii:Hap

Sekil 5 Tiirkiye’de Suga Suriiklenme Nedeni ile Givenlik Birimine Gelen veya
Getirilen Cocuklarin Hap Kullanim Durumu (TUIK, 2021).

Sekil 5 incelendiginde Tiirkiye’de suga siiriklenme nedeni ile gilivenlik
kuvvetlerine gelen ¢ocuklarin hap kullanim durumu goriilmektedir. 2008 yilinda
suga siiriiklenerek aym1 zamanda hap kullanan cocuk sayis1 5 iken 2017°de bu
rakam 57 olmustur. 2016 yilinda 24’e diisse de siirekli bir artis gozlenmektedir.
2008 yilindan 2017 yilina yaklagik 11 kat suga siiriiklenen ¢ocuklar icerisinde hap
kullanim oranmi artig gostermistir. Sayilar kiiciik olsa da bu hizl artig iirkiitiicii
boyuttadir. Hi¢ siiphesiz gercek rakamin bundan ¢ok daha fazla oldugu
degerlendirilmektedir.

Tiirkiye'de Su¢a Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen
veya Getirilen Cocuklarin Alkol Kullanma Durumu
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Yas grubu:15-17 ve Bagimhlik yapan madde tiirii: Alkol

Sekil 6 Tiirkiye’de Suga Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen veya
Getirilen Cocuklarm Alkol Kullanim Durumu (TUIK, 2021).
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Sekil 6’ya baktigimizda Tiirkiye’de 15-17 yas arasi suga siiriiklenme nedeni ile
Giivenlik kuvvetlerine gelen veya getirilen ¢ocuklarin alkol kullanim durumu
goriilmektedir. Bu grafikte 2008 yilindan 2016 yilina kadar genelde yatay bir seyir
izlemesine ragmen 2017 yilinda ciddi bir yiikselig gortilmektedir. 2008 yilinda 215
iken 2017 yilinda 2088 oldugu goriilmektedir. Neredeyse 10 kat alkol kullanimi
artmistir. Bu saymin aslinda ¢ok daha fazla oldugu soOylenebilir. Giivenlik
kuvvetlerine gelmeyen ancak bagimlilik yapict etkisi olan alkolii tiiketen gocuk
sayisinin ¢ok daha fazla oldugu diisiiniilmektedir. 2017 yilindaki bu artisin nedeni
ham veriler elde olmadigindan bilinmemektedir. Bir diger bulgu ise 12-14 yas
arasinda 2017 yilinda 193 iken, 15-17 yas arast 2088 olmasidir. Yasin yiikselmesi
ile birlikte alkol tiiketimi de yaklagik10 kat artig géstermistir.

Tiirkiye'de Suca Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen
veya Getirilen Cocuklarin Eroin Kullanma Durumu
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Yas grubu:15-17 ve Bagimhilik yapan madde tiirii:Eroin

Sekil 7 Tiirkiye’de Suga Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen
Cocuklarm Eroin Kullanim Durumu (TUIK, 2021).

Sekil 7 incelendiginde suga siiriiklenme nedeni ile giivenlik kuvvetlerine bir
sekilde gelen ¢ocuklarin eroin kullanma durumu goriilmektedir. 2008 yilinda 49
iken 2017 yilinda 276 oldugu, yaklasik 5 katindan daha fazla artis oldugu
goriilmektedir. 2008 yilindan 2017 yilina kadar goreceli bir sekilde artis meydana
gelmistir. 12-14 yas arasinda suca siiriiklenerek eroin kullanan g¢ocuk sayis1 2017
yilinda 28 iken 15-17 yas arasinda ayni yil eroin kullanip suca siiriiklenen gocuk
sayist 276’dir. Yaklasik 10 kat fazladir. Bu da sunu gostermektedir ki ¢ocuklarin
yas1 bilyiidiik¢e eroin kullananlarin sayisinin arttigi goriilmektedir.
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Tiirkiye'de Suca Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen
veya Getirilen Cocuklarin Esrar Kullamim Durumu
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Yas grubu:15-17 ve Bagimhilik yapan madde tiirii:Esrar

Sekil 8 Tiirkiye’de Suca Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen
Cocuklarin Esrar Kullanim Durumu (TUIK, 2021).

Sekil 8’e baktigimizda suga siiriiklenme nedeni ile giivenlik kuvvetlerine bir
sekilde gelen cocuklar igerisinde esrar kullanim durumuna baktigimizda 2008
yilinda bu say1 208 iken 2017 yilinda 1795°tir. Yaklasik 9 kat artis gostermistir.
Grafikte en dikkat ¢ekici durum ise 2013 yilinda bu saymin 4018’¢ ¢ikmasidir.
Sonra tekrar 2016 yilinda 951°e kadar inmis 2017 yilinda 1795 ¢ikmustir. 2013
yilindaki 4018 sayisi ¢ok dikkat ¢ekicidir. Bu artisin nedeni bilinmemektedir. Daha
sonra bu ¢ocuklar esrar kullanimina devam etti mi? Yoksa tedavi edilip topluma
kazandirildi m1 bilmiyoruz. Bu c¢ocuklarin 2013 yilindan giiniimiize kadarki
durumu gézlemlenerek sug kariyerlerini artirip artirmadiklarinin ortaya konulmasi
ya da bunlardan kag¢ tanesinin topluma kazandirildiginin bilimsel olarak
aragtirtlmas1 gerekmektedir. Yine 12-14 yas grubunda esrar kullanan g¢ocuk sayisi
161 iken, 15-17 yas grubunda 1795 olmustur. Bu da ¢ocuklarda yas ilerledikge
uyusturucu kullanim oraninin katlanarak arttigin1 géstermektedir.
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Tiirkiye'de suga siiriiklenme Nedeni ile Glivenlik birimine Gelen veya
Getirilen Hap Kullanim Durumu
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Yas grubu:15-17 ve Bagimlilik yapan madde tiirii:Hap

Sekil 9 Tiirkiye’de Suga Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen
Cocuklarin Hap Kullanim Durumu (TUIK, 2021).

Sekil 9 incelendiginde 15-17 yas arasindaki cocuklarin bir sekilde giivenlik
kuvvetlerine gelen veya getirilenler igerisindeki hap kullannm durumu
goriilmektedir. Grafik incelendiginde 2008 yilinda hap kullanan ¢ocuk sayis1 28
iken 2017 yilinda bu rakam 377’ye ¢cikmustir. Yaklasik 13 kat artmistir. Burada
dikkat cekici bir diger durum ise diger uyusturucu maddelerden daha fazla hap
kullanan cocuk sayisinda artis meydana gelmis olmasidir. Bu da sunu
gostermektedir: Diger uyusturuculara nazaran ¢ocuklarin sentetik uyusturucu olan
hapi elde etmelerinin daha kolay oldugu degerlendirilebilir. Bir diger husus ise 12-
14 yas arasi cocuklarda ayni sekilde suca siiriklenme nedeni ile giivenlik
kuvvetlerine gelenler igerisinde hap kullanim sayis1 2017 yilinda 57 iken, 15-17
yas araliginda aymi yil 377’°dir. Burada da dikkat ¢eken bir diger husus ¢ocuklarin
yaslarindaki artisla beraber hap kullanan ¢ocuk sayisinin da katlanarak artmig
olmasidir.
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Tiirkiye'de 2017 Yilinda Suga Siiriiklenen Cocuklari Sigara Kullanim
Durumu
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Suga Siiriiklenme Nedeni lle Giivenlik Sigara Kullanan Cocuk Sayisi
Birimine Gelen Veya Getirilen
Cocuklar

Sekil 10 Tiirkiye’de 2017 Yilinda Suga Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen
Veya Getirilen Toplam Cocuk Sayis1 Ve Bu Cocuklarda Sigara Kullanim Durumu (TUIK,
2021).

Sekil 10’a baktigimizda ise suga siirliklenerek bir sekilde giivenlik kuvvetlerine
gelen cocuklar icerisinde sigara kullanan ¢ocuk sayisim1 gérmekteyiz. 2017 yilinda
suca siirilklenme nedeni ile giivenlik kuvvetlerine gelen g¢ocuk sayisi toplamda
30.222 yapmaktadir (TUIK, 2020). Bu rakam cok yiiksektir. Suca siiriiklenen
cocuklari 4/5’nin sigara kullanmis olmasi dikkat ¢ekici bir durumdur.

Tiirkiye'de Suca Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen
veya Getirilen Cocuklarin Sigara Kullanma Durumu
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Yas grubu:15-17 ve Bagimlilik yapan madde tiri:Sigara

Sekil 11 Tiirkiye’de Suga Siiriiklenme Nedeni ile Giivenlik Birimine Gelen Veya Getirilen
Cocuklarm Sigara Kullanim Durumu (TUIK, 2021).
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Sekil 11°de 2008 yilinda suga siiriiklenerek gilivenlik kuvvetlerine gelen
cocuklar igerisinde sigara kullanan sayisi 11.998 iken 2017 yilinda bu sayinin
25.643’e ciktig1 goriilmektedir. TUIK verilerine baktigimizda 2017 yilinda suga
stirliklenme nedeni ile giivenlik birimine gelen veya getirilen toplam ¢ocuk sayisi
35.986°dir. Bu da sunu gostermektedir: Suca siiriiklenen ¢ocuklarin % 83’ sigara

kullanmaktadir. Bu bilgiden su sonuca varilabilir: Sigara kullanimi ¢ocuklarin suca
stirliklenmesinde 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine 2017 yilinda
11 yas ve alt1 suga siiriiklenme nedeni ile giivenlik kuvvetlerine gelen gocuklar
icinde sigara kullanan sayist 137 iken, 12-14 yas arasinda 4.442, 15-17 yas
arasinda 25.643 tiir.
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Suc¢ Yas Grubuna Gore Ceza Infaz Kurumuna Giren Hiikiimliiler

Sekil 12 Tiirkiye’de Sug isledigi Andaki Yas Grubuna Gore Y1l iginde Ceza Iinfaz

Kurumuna Giren Cocuk Hiikiimlii Sayis1 (TUIK, 2021).

Sekil 12°ye baktigimizda sug isledigi yas grubuna gore ceza infaz kurumuna
hiikiimlii olarak giren Tiirkiye’deki ¢ocuk sayisini gormekteyiz. Aslina bakarsaniz

12-17 yasindaki ¢ocuklarin cezaevine girmesi ger¢ekten insanin yiiregini sizlatiyor.
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Ancak grafigi inceledigimizde 2009 yilinda bu rakam 1.087 iken, 2017 yilinda
11.805 oldugu goriilmektedir. Yani 9 yilda 10 kattan fazla artis gosterdigi
goriilmektedir. Bu durum cocuk suclulugunun ciddi anlamda artis gosterdigi
seklinde yorumlanabilir.

TARTISMA VE SONUC

TUIK ten elde edilen veriler 151¢inda yapilan istatistiki inceleme sonuglarina gore
2020 yilinda en ¢ok gocuk sucglulugunun meydana geldigi iller ¢ikarilmistir. Buna
gore Tiirkiye ortalamasi olan 3,89 un cok iizerinde olan Edirne, Eskisehir ve Izmir
illerindeki ¢ocuk suglulugunun bilimsel olarak nedenlerinin ortaya g¢ikartilmasi
gerekmektedir. Ciinki bu illerde cocuk suglulugu, Tiirkiye ortalamasinin 2
katindan fazladir. Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altin da olan 1,8 ile Sanliurfa’da
cocuk suclulugunun 6nlenmesine yonelik alinan tedbirlerin olup olmadiginin da
incelenmesi gerekmektedir. Varsa buna yonelik tedbirlerin tim Tiirkiye’de
yayginlagtirilmas: faydali olacaktir. Ancak burada israrla {izerinde durulmasi
gereken husus cocuk sucglulugu Tiirkiye ortalamasinin iizerinde olan iller ile ilgili
acil eylem plan1 hazirlanarak sosyal, ekonomik ve egitim alanlarinda bu
planlamanin hayata gecirilmesi gerekir. Cocuk suc¢lulugunun erken doénemde
onlenmesi ¢ok Onemlidir. Zira etiketlenen c¢ocuk, toplum tarafindan
dislanabilmekte ileriki yaslarda su¢ islemeye meyilli olmaktadir.

Grafikler incelendiginde c¢ocuklarin suga siiriiklenmelerini etkileyecek
faktorlerin ortaya cikartilmasi amaglanmistir. Hi¢ siliphesiz calismada grafikle
paylasilan hususlarin disinda birgok faktdr ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde etkili
olabilir. Bu grafiklere sirasiyla bir géz atacak olursak:

Hem 12-14 yag grubunda hem de 15-17 yas grubunda alkol kullanma durumuna
bakildiginda her iki grubun toplaminin 2008’de 232 oldugu 2017°de ise her iki yas
grubunun toplaminin 2.281 oldugu goriilmektedir. Yaklastk 10 kat artig
gozlenmistir.

12-14 ve 15-17 yas grubunda suga siiriiklenme nedeni ile giivenlik birimine
gelen ¢ocuklar i¢inde eroin kullanma durumuna bakildiginda 2008’de her iki grup
i¢in toplam 55 iken, 2017°de bu rakamin 304 oldugu, 6 kata yakin artis olmustur.

Yine 12-14 ve 15-17 yas grubunda suca siiriklenme nedeni ile glivenlik
kuvvetlerine bir sekilde gelen c¢ocuklar iginde esrar kullanim miktaria
baktigimizda 2008 yilinda toplam 225 iken, 2017 yilinda 1.956’ya ciktig1 tespit
edilmistir. Yani yaklasik 8 kat artis gostermistir.
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Suga stiriiklenme nedeni ile 12-14 ve 15-17 yas grubunda giivenlik kuvvetlerine
bir sekilde gelen cocuklar i¢inde hap kullanim miktarina baktigimizda 2008’de 33
iken, 2017°de 434’e ¢ikmis yaklasik 13 kat artis olmustur. Bagimlilik yapan
maddeler i¢inde hap kullanimindaki bu artigin nedeni ise uyusturucuya g¢ocuklarin
daha kolay ulastig1 seklinde yorumlanabilir.

Yine Suga siiriklenme nedeni ile gilivenlik kuvvetlerine bir sekilde gelen
cocuklar icerisinde sigara kullanim durumuna baktigimizda tiim yas gruplarinda
toplam 30.222 oldugu goriilmiistiir. Giivenlik kuvvetlerine suca siiriiklenme nedeni
ile gelen tiim cocuk sayis1 35.986°dir.(TUIK 2020) Bu da 2017 yilinda tiim suca
stirliklenen ¢ocuklarin %83 niin sigara kullandig1 anlamima gelmektedir. Sigara
cocuklar i¢in suca siiriklenme de veya diger bagimlilik yapan maddelere giden
yolda énemli bir déniim noktas1 oldugu goriilmektedir. Ozellikle cocuklarin sigara
kullanimin1 engelleyici 6nlemler alinmali ya da sigaranin zararlarinin anlatilarak
uzak tutulmasi gereken bir madde oldugu belirtilmelidir.

Yukarida c¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde ©nemli olan bazi faktorlerin
grafikleri paylasilmistir. Bu grafiklere baktigimizda suga siirilklenen c¢ocuklar
icerisinde bagimlilik yapan maddeleri kullananlarin sayisina bakildiginda 2009
yilinda 1087 iken 2018 yilinda 2017 yilina kadar ciddi oranlarda artis oldugu
gbzlemlenmistir. Bu artisa paralel olarak her ne kadar TUIK verilerine gore
Tiirkiye’de suca siiriiklenen ¢ocuk sayist diisiiyor gibi goriinse de 2008 yilinda
hiikiim giyen ¢ocuk sayis1 1.087 iken 2017 yilinda 11.805 olmustur. Yaklasik 10
kat artis meydana gelmistir. Bu da bize suca siiriiklenen cocuklar igerisinde
bagimlilik yapan madde kullanimindaki artisa paralel olarak nispeten hiikiim
giyerek cezaevine giren ¢ocuk sayisindaki artis oranlar1 birbirine yakin oldugunu
sOyleyebiliriz. Mesela alkol kullanim oraninda da 10 kat artig vardir. Esrar
kullaniminda 8 kat artis vardir. Hap kullaniminda 13 kat artis vardir. Bagimlilik
yapan bu maddelerin kullanim oranindaki artisin ortalamasma baktigimizda
cezaevine giren ¢ocuk sayisindaki artis orani ile ortiistliglinii gormekteyiz. Bunlar
dikkat c¢ekici Orneklerdir. Buradan su sonuca ulasilabilir ¢ocuklarin suca
siriiklenmesinde burada belirtilmeyen bir¢ok faktdr vardir. Ancak bagimlilik
yapan maddelerin ¢ocuklar tarafindan kullanilmas1 suca siiriikklenmelerinde énemli
bir husustur. Cocuklarimizi bagimlilik yapan maddelerden uzak tutulmasi,
uyusturucu ve uyarici maddelerle daha etkin bir miicadele edilmesi, ¢ocuklarin
suca siiriiklenmesini engellemede 6nemli bir rol oynayacagi muhakkaktir.
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