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Osmanh Son Déneminde Bir Sancak Hapishanesinden Yansimalar: Bircok
Yonuyle Malatya Merkez Hapishanesi

Reflections from a Sanjak Prison in the Late Ottoman Period: Malatya Central Prison with
Its Many Dimensions

Danyal TEKDAL #

OZET

ABSTRACT

Osmanli Devleti'nin genelinde oldugu lizere Malatya’da da
1850-1860 yillan arasinda hapishane olarak kullaniimak
Uzere bir yapi tahsis edilmistir. Burada gérev yapmak tzere
jandarma, gardiyan, katip ve mudir gibi goérevliler kisa
slirede tayin edilerek hapishanenin iglerligi saglanmigtir.
Hapishane, hikimet konadinin yakininda, kerpigten tek
katl, alt dosemeleri blylUk oranda c¢lrimus, rutubetli,
havasiz ve igiksiz doért kogustan olusan bir yapidir. Buranin
fiziksel kosullarinin kétl olmasi nedeniyle siklikla tamir
gérmesi gerekmistir. Bu da c¢are olmayinca yeni bir
hapishanenin ingasi noktasinda ddénemin sonuna kadar
yerelden talepler gelismistir. Ekonomik nedenlerden 6tiri
bu girisimler biyik oranda olumsuzlukla neticelenmistir.
Yasanilan deprem, hastalik ve izdiham dolayisiyla bagska
yerlere tasinmasi s6z konusu olmus ise de netice
alinamamigtir. Osmanli  Devleti’'nin ¢ikardigi aflar ve
hapishane reformlarina ragmen hapishane kosullarinda ve
mahpus sayisinda dnemli bir degisik meydana gelmemistir.
Kapasite Ustl mahpus sayisi nedeniyle izdihamlar ve
ekonomik sikintilar hapishanede eksik olmamistir. Burada
150 ile 500 arasinda mahpus kalmistir. Fakat kapasite bu
orani karsilayamamistir. Hapishane, s6z konusu kosullarda
yarim asri gegen bir siirenin sonunda Cumhuriyet'e bu
haliyle intikal etmistir.

As in the whole of the Ottoman Empire, a building was
allocated in Malatya to be used as a prison between 1850
and 1860. Officers such as gendarmerie, guards, clerks and
directors were appointed to work here in a short time, and
the functionality of the prison was ensured. The prison is a
single-storey adobe building, close to the government office,
consisting of four dormitories, the lower floors of which are
largely rotten, damp, airless and unlighted. Due to the bad
physical conditions of this place, it had to be repaired
frequently. When this failed to be a solution, local demands
developed for the construction of a new prison until the end
of the period. Due to economic reasons, these initiatives
have largely resulted in negativity. Although it was possible
to move it to other places due to the earthquake, illness and
stampede, no results could be obtained. Despite the
amnesties and prison reforms issued by the Ottoman
Empire, there was no significant change in prison conditions
and the number of prisoners. Congestion and economic
difficulties due to the overcapacity inmates were not lacking
in the prison. Between 150 and 500 prisoners remained
here. However, the capacity could not meet this rate. The
prison was transferred to the Republic as it is, with the end
of a period surrounding the said half-century.
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1. Giris

Yeryliziinde insanin yasam hikayesinin baslamasi ile birlikte sug¢ isleme ve bunun cezalandiriimasi
gibi hususlarin -hem bu diinya hem de inanilan 6teki diinya inanci igin- genel itibariyle var oldugu
s@ylenebilir. Bu inan¢ ve uygulamanin, suga meyyal bir bireyin kontrolini saglama ve sugu
dnleme gibi bazi yararli sonuglara da vesile oldugu diisiiniilebilir. isin bir boyutu insanin kendi ic
dinyasindaki muhakeme ve muhasebeyi harekete gecirmek iken 6teki boyutu fiilen islenmis
suglarla nasil muicadele edilecegi ile ilgili olmustur. Bireyin bizzat iglemis oldugu sugun
cezalandiriimasi ve cezasini tamamladiktan sonra benzeri tirden suglara bir daha bulagsmamasi,
kamu diizeninin aldigi dénlemlere ve bu kisileri nasil islah ettigine baglidir. islenmis suglarla bu
boyutta micadele yuratilirken 6te taraftan dnleyici tedbirlerin de buna paralel hayata gegirilmesi
gerekmektedir. ideal bir devlet idaresinin 6ézelliklerinden birisi de toplumsal huzur ve giivenin
saglanmasi oldugu varsayildiginda, s6z konusu sug ve ceza unsurlarinin devlet iradesi ile kontrol
edilmesi gerektigi anlasiimaktadir. Devlet, suca bulasmis olan kisileri sadece cezalandirmak
isteseydi yillarca bunlarin barinma, besleme, saglik ve guvenlik gibi maddi anlamda buyuk
maliyetler getirecek uygulamalariyla ugrasmazdi. Onun yerine idam yahut uzuv kesmek gibi
maliyeti daha disik ve hizli sonuglanacak geleneksel yollari benimserdi. O halde sugluyu/zanliyi
hapishanede tutmaktan sadece ceza c¢ektirmek umulmamaktadir. Bununla beraber daha da
6nemli bir husus olan buradaki insanlarin islah edilerek tekrar topluma kazandiriimasi
amaclanmistir (Sen, 1986: 203). Bu beklentinin bir sonucu olarak hapishaneler, kurumsal bir
kimlikle tesekkil etmistir. Hapishanelerden, eski uygarliklarda ceza verilinceye ya da infaz
edilinceye kadar zanlinin bekletilmesi amaciyla istifade edilmistir. islam tarihine bakildiginda,
benzer sekilde bir ceza cesidi olarak degil de tedbir amagh bir sireligine birilerinin daha 6nce
belirlenmis bazi yerlerde gecici olarak tutulmasi olarak icra edildigi gértlmektedir (Bardakoglu,
1997: 54, 55).

Osmanli Devleti, ceza hukukunda islam’in sug tasnifi ve buna uygun gérdigi cezalar dikkate
almistir. islam hukuku, suglari dért kategoride tasnif etmistir. Bunlar, kisas, had, diyet ve tazir'dir.
Kisas, islenen sugun aynisi oraninda verilen ceza; had, seriatin hikmi geregi uygulanan ve
degistiriimesi mimkin olmayan ceza; diyet, suctan olumsuz etkilenen kisinin yakinlarina tazminat
olarak édenen ceza ve son olarak tazir, hakkinda islam hukukunda belirlenmis bir ceza karsiligi
olmayan suclar icin dévmek, malina el koymak, sirgin etmek ve hapsetmek seklinde uygulanan
cezadir (Demirylrek, 2019: 14). Osmanli Devleti, ser’i ve orfi hukuku birlikte uygulamistir. Padisah
adina ser’i hukukun disinda 6rfi hukuk kapsaminda tazir suglari icin hapis cezasinin uygulandigi
ifade edilebilir. Mahbes olarak ifade bulmus olan kapatiima eylemi igin daha ziyade kale, tersane
ve zindanlar kullanilmistir. Bu kapsamda 6ne ¢ikmis Osmanl zindanlar Yedikule, Tersane ve Baba
Cafer’dir (Sen, 2007: 6). Osmanl Devleti'nde ceza ¢esidi olarak kiirek ve kalebentlik cezalari da
uygulanmistir. Yelkenle hareket ettirilen gemilerde ayaklarina pranga vurularak kiirek ¢cekmeye
mahkam edilme isi igin verilen kirek cezasi, buharli gemilerin kullanimiyla fillen sona ermis ise de
ceza gesidi olarak verilmeye devam edilmistir (ipsirli, 2016: 112-114). Kalebentlik ise bir suglunun
surlarla cevrili bir kaleden disariya ¢cikmamak Uzere o yerlesim biriminde ikamete mecbur
birakilmasi olarak tanimlanmigtir (Devellioglu, 2010, 556). Rodos ve Kibris adalari ile Amasra,
Bodrum ve Sinop Kaleleri Osmanlr’da kalebentlik cezasi alanlarin en ¢ok génderildigi yerlerdi
(Kuru, 2004: 13).

ilk érnekleri 16. yiizyllda Avrupa’da uygulanmaya baslanan hapis cezasi, zamanla ABD ve diger
devletlerde de uygulanir olmustur. Osmanl Devleti gibi diger devletler de Avrupa ile olan
munasebetlerin gelismesi surecinde bir ceza ¢esidi olarak hapis cezasini uygular hale gelmistir.

116



Osmanli Devleti’nin kanun énuinde esitlik, yargilamanin hizlandiriimasi ve cezalarda standartlasma
gibi uygulamalarn hayata gecirmek amaciyla yurirlige koydugu Tanzimat Fermani (1839)
hapishane uygulamasinin baslangici olarak kabul edilmistir (Oztiirk, 2014: 55, 56, 67). Bdylece
Osmanl Devleti’'nde ilk cezaevleri agilmaya ve Anadolu’nun dort bir tarafina yayllmaya baslamistir
(Karadayi, 1985: 929). 1849 yilindan itibaren yayginlagsan Osmanl hapishanelerinin ilk érnekleri
krolonojik olarak asagida verilmigtir. Kendi binalarinda agilmak suretiyle Nevsehir'de 1849,
Surug’ta 1852, Diyarbakir'da 1863, Vezirkdpri’de 1870, Kozan’da 1875, Kars’ta 1880, Sinop’ta
1885, Kirklareli’lde 1886, Kitahya'da 1888, Kastamonu’da 1889, Bafra’da 1893, Ordu’da 1897,
Usak’ta 1899, Erzurum’da 1900, Hinis’ta 1905, Bilecik’te 1906, Usktidar Pasa Kapisi’'nda 1916 ve
Zara’da 1919 senesinde hizmete baslamistir. Bina kiralamak suretiyle de Manavgat’'ta 1852,
Sirnak’ta 1886, Alagam’da 1890, Cide’de 1900, ipsala’da 1906, Kinik’ta 1907, Manyas’ta 1910 ve
Cicekdag’da 1921 tarihinde hapishaneler agiimigtir (Demirbas, 2005: 34). Boylece kurumsal bir
yapi olarak hapishaneler, toplumsal yapinin bir pargasi ve sugun cezasinin gekildigi bir merkez
haline gelmigtir.

Osmanlrdaki gayrimislimlerin yargilanmasi ve cezalandiriimasi sireciyle Avrupali devlet
yetkililerinin yakindan ilgilenmeleri dolayisiyla hapishaneler, Osmanli Devleti’'nin gindemine
gelmistir. Bu konuda gerekli 1slahin yapilmasi icin basta istanbul olmak (izere birgok yerdeki
hapishane incelenmis ve yapilmasi gerekenler raporlastiriimistir. Bu ¢alismalarin bir neticesi olarak
Osmanli Devleti, 1855’te Meclis-i Tanzimat'ta bu konuyu gindeme almisgtir. 1856’da Islahat
Fermani’'nda adil yargilama ve cezalandirma ile insani kosullarda cezanin infazi gibi konular ile ilgili
maddeler de ele alinmistir. 1858’de Fransiz Ceza Kanunu 6rnek alinarak “Ceza-i Kanunname-i
Himay(n” dizenlenmistir (Cin & Akgindiz, 1995: 337, 338). Buna goére suclar agirigina goére
cinayet, clinha ve kabahat olarak t¢ sekilde tasnif edilmistir. Cinayet sugunun cezasi idam, émur
boyu stirgiin, memuriyetten kesin men, kalebentlik ve medeni hukuktan mahrumiyet; clinhanin
cezasl, bir haftadan fazla hapis, memuriyetten uzaklastirma, gecici olarak stirgiin edilme ve para
cezas! olarak karsilik bulurken en hafif cezalar ise kabahat kapsamina alinmigtir. Buna gdére
kabahat igin kisa sireli hapis ve az miktarda para cezasl ile kisa sireli yapilan meslekten men
edilme cezalari uygun gorilmustir (Lugat, 1991: 54, 56, 181).

Hapishanelerle ilgi dizenlemeyi ihtiva eden 1859 tarihli “Muhakeméat Nizamnamesi”
duzenlenmigtir (Parlakoglu, 2018: 25). Il. Abdilhamid déneminde yargilama, ceza ve hapis cezalari
ile ilgili pesi sira yeni diizenlemelere girisiimistir. 1879’da sirasiyla “ilamat-1 Hukukiyenin Sdret-i
icrasina Dair Kanun, Mehakim-i Nizamiye Tegkilati Kanunu, Usul-l Muhakeméat-1 Hukukiye Kanunu,
Usul-l Muhakeméat-i Cezaiye Kanunu ve Mukavelat-i Muharrirleri Nizamnamesi” c¢ikarimigtir
(Demirel, 2005: 68, 69). 1880’da italya, Fransa ve isvigre’deki hapishane kanunlari dikkate
alinarak “Memalik-i MahrQse-i Sahanede Bulunan Tevkifhane ve Hapishanelerin idare-i
Dahiliyelerine Dair Nizamnadme Layihasi” yayimlanmistir. Layiha, 6 bélim ve 97 maddeden
mutesekkildir. Bu layihanin ilk bélimundeki maddelere gére her vilayet, sancak ve kaza
merkezinde birer tevkifhane ve hapishane bulunacaktli. Tevkifhane, zanllar/tutuklular igin ve
hapishane ise hukimluler icin olacakti. Ciinha sugundan dolay! U¢ aya kadar ceza alanlar kaza
hapishanesinde, U¢ seneye kadar ceza alanlar sancak hapishanesinde ve ¢ sene ve Uzerinde
ceza alanlar ise vilayet merkezindeki hapishanelerde kalacakti. Ayrica bes yildan fazla kiirek cezasi
alanlar ise daha blydk olan genel hapishanelere aktarlacakti. Kadinlar i¢in de
hapishanelerde/tevkifhanelerde ayrica bir daire bulundurulacakti. Layihanin diger maddelerinde
burada gérev yapacak gorevliler ve gorevleri, mahpuslarin yiyecek, giyecek, hastane ve diger iage
hizmetleri, mahpuslarin ¢alistirimasinin esaslari, mahpuslarin uyacagi kurallar ve ibadetleri konu
edinilmistir (Bozkaya, 2004: 21; Parlakoglu, 2018: 36). Il. Abdilhamid déneminde 1880 tarihli
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layihanin uygulanmasina calsiimistir. Hemen her vilayet, sancak ve kaza merkezine
tevkifhane/hapishane acilmig ve gerekli dizenlemeler yapilmaya gayret edilmistir. 1896’da
Dahiliye Nezareti bliinyesinde “Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu” kurulmustur. Komisyon,
1908 yihna kadar gérev yapmis olup, ¢alisma alaninin énemli bir kismini hapishane islahati
olugsturmustur. Bu konuda devlet sathinda agilmig hapishanelerin biyuk bir kismi denetlenmis ve
yapilmasi gerekenler raporlar seklinde sunulmustur. Oneriler biitce engeline takiimis olsa da bu
konuda iyimser gelismelere de vesile oldugu ifade edilebilir. 1880 tarihli layihanin tam olarak
resmiyet kazanmasi ancak 1917 yilinda gerceklesebilmistir. Nizamname bazi degisikliklerle 1930
yihina kadar gegerliligini sirdarmustur (Yildiz, 2012: 382).

Hapishane islahati, daha ziyade Il. Mesrutiyet ile birlikte sistemli hale gelmistir. 1909’da Zaptiye
Nezareti yerine Emniyet-i Umamiye Mdriyeti kurulmustur. Ayni yil devlet sathina yayillmis olan
bitiin hapishanelerin, tamir, ingaat ve islahi ile burada bulunanlarin yiyecek ve giyecek
gereksinimini kargilamak ve goérevli personelin maagi ile ilgili is ve islemleri ylritmek amaciyla
dnce Dahiliye Nezareti'ne bagl “Hapishaneler idaresi” kurulmus daha sonra ismi “Mabani-i
Emiriyye ve Hapishaneler idaresi Midiiriyeti” olarak degistirilmistir (Sen, 1986: 52, 53). 1909-1912
yillari arasinda hapishaneler ile ilgili glncel verilerin ¢ok yoénli olarak elde edilmesi adina
vilayetlere gonderilen istatistik cetvellerinin titizlikle doldurulmasi istenmistir. Bu kapsamda ilk defa
hapishaneler ve burada kalanlarla ilgili ok genis kapsamli ve detayll bilgiler ortaya ¢ikariimigtir.
Elde edilen bilgiler 1giginda 1912’de kapsamli bir 1slahat programi hayata gegirilmigtir. Balkan
Savaslari nedeniyle bu calisma kesintiye ugramistir. Savaslarin sona ermesini miteakip 1913’ln
sonlarinda vilayet ve sancaklara hapishaneler ile ilgili daha énce hazirlanmis matbu sorulardan
mutesekkil sual varakalan génderilerek bunlarin doldurulmasi istenmistir. Kisa bir sire icerisinde
varakalar hazirlanmis ve ilgili miaduariyete ulastinlmistir. Sual varakalarinda bir dnceki istatistik
cetvellerinde bulunmayan hapishanenin fiziki 6l¢liisii, mahkim basina disen miktar gibi bircok
konuda yeni bilgilere de ulasilabilmistir (Demirytrek, 2019: 26, 27). Islahat konusunda yapilan
hazirliklar, I. Dinya Savasri’nin baslamasi ile akamete ugramistir (Sezer, 2021: 282). Osmanl’dan
Cumbhuriyet’e hapishaneler, sorunlari ile birlikte intikal etmistir. Yukarida izah edildigi Gzere, devlet
sathina yayillmis hapishaneler ile ilgili yapilan dizenlemeler, dogal olarak Malatya sancagindaki
hapishaneler icin de gecerli olmustur. Calismaya konu edinilen Malatya sancagi merkez
hapishanesinin fiziksel kogullarindan kapasitesine, mahkimlarin su¢ dagihmindan bakimlarina ve
burada gorevli kisilerin aldigi maaglara kadar birgok konu hakkinda —belgelerin el verdigi oranda-
ulagilan igerik sunulmustur. Son dénemde yogun olarak islenen bir konu olan tasra
hapishanelerinin Malatya ayagini ortaya c¢ikarmayi amaclayan bu c¢alisma, tablonun bir bitin
olarak anlasilmasina katki sunacaktir. Asagida kendi igerisinde tasnif edilmis konu basliklari
Malatya merkez hapishanesi érnekleminde tek tek ele alinmistir.

2. Malatya Merkez Hapishanesi

Malatya hapishanesinin daha burasi kaza statlistindeyken 1853-54’l yillarda faaliyette olduguna
dair kayitlarin olmasi, adi gegen hapishanenin bu tarihlerden &énce aciimis oldugunu
gostermektedir (BOA., MVL., 368/40). Bununla birlikte 1860’ yillarda kerpig¢ bir bina olarak o
doénemdeki hiikiimet konaginin gliney batisinda ve yakin zaman dilimi igerisinde Malatya Belediye
binasli ile Emlak Bankasi arasindaki alana denk gelen yerde yeniden yapildigi ve Gelincik suyunun
aktigi bataklk bir zemin Gzerinde, kdhne, tek katli, iki aralik ve dort blylik kogustan olustugu
kaydedilmistir. Binanin Malatya’nin sancak oldugu 1870 yilindan énceki bir tarihte yapildigi resmi
kayitlar tarafindan da teyit edilmistir (BOA., DH. MB. HPS. M., 55/56; Isik, 1998: 726). 1872
tarihinde hapishane de kalan mahkdmlarin Malatya Mutasarrifi Tayyar Pasa’ya tek katli yeni bir
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hapishanenin inga olmasina vesile oldugu gerekgesiyle bir tegekkir yazisi géndermis olmalari, bu
tarihten hemen énce yeni bir hapishane binasinin inga oldugunu géstermektedir (BOA., $D.,
1454/3).

2.1.Hapishanenin Fiziki Yapisi, Bakimi ve Yeniden Yapimina Dair Girigimler

Malatya merkez hapishanesinin fiziki kogullar, devamli bir bakimi zorunlu kilmistir (BOA., BEO.,
1914/143515). Osmanli Devleti’nin son déneminde kurumsal bir kimlige dénismeye baglayan
hapishanelerin bakimlari ve gerektiginde yeniden yapimina dair genellikle yerelden taleplerin itici
glg¢ oldugu gérulmustir. Bu ¢cergevede Malatya merkezdeki ve kazalarindaki hapishaneler icin de
benzeri sekilde taleplerin oldugu tespit edilmistir. Asagida resmi kayitlara yansiyan talepler ve
sonuglari krolonojik sira dikkate alinarak verilmistir.

Malatya idare Meclisi’'nin 18 Agustos 1878 tarihli karariyla merkez hapishanesinin kétii durumu
ele alinmig ve tamiri igin gerekli olan ddenegin biran dnce gdénderilmesi gerektigi dile getirilmistir.
Buna gore hapishanenin blyldk bir kismindan sivalar doékilmekte ve harabe bir gsekilde
oldugundan 6.000 kurusluk bir 6denege ihtiya¢c duyuldugunu, bu tamirat kistan énce olmazsa
burada kalanlarin giivende tutulabilmelerinin ¢ok zor olacagini ve ihtiyag duyulan tamir
geciktirilirse ileride cok bilylik masraflara sebebiyet verecegi arz edilmistir. Odenegin aciliyetine
binaen de belediye sandigindan karsilanmasina misaade edilmesi istenilmistir. 27 Kasim 1878
tarihinde ilgili Nezéret'ten yazilan cevapta dzetle, hazinece 1879 yili bltgesinin tagra tamirat
kaleminden 6.000 kurusun kargilanmasina onay verilmistir (BOA., DH. $D., 271/40). Hapishanenin
harap olan kisimlarinin tamiri ve gerekli gérilen yerlerinin tamiri icin kesif defterinde hesaplanan
6.000 kurusluk 6denegin sikke-i magsusadan tedarikine $SUra-y1 Devlet’in 18 Aralik 1878 tarihli
karar gereg@i onay verilmistir. Kararda gectigi lUzere resmi yazismalar beklenmeden tamiratina
baslandigi ayrica dikkati cekmektedir. Zira kisin yaklastigini ve kis gelmeden yapilacak tamirin
tamamlanmasi gerektigi hususu 6zellikle vurgulanmistir (BOA., I. SD., 43/2268). Dahiliye
Nezéreti'nden 11 Aralik 1884 tarihinde SUra-y1 Devlet’e gdnderilen mazbatada 6zetle Malatya
hapishanesinin kapasitesi 100 kisi olmasina ragmen 170 kisinin burada kaldigi, mevcut halde
salgin hastalik riski tasiyanlarin da burada bulundugu buradaki doktorlarca tespit edildigi, 8.000
kurusu gegmemek Uizere tamiri ve giiclendirilmesinin yapiimasinin Ma’'miretii’l-aziz (Elazi§) idare
Meclisi'nce karara baglandigi, kis gelmeden kesif defterindeki hususlar gercevesinde iglerin
tamamlanmis olmasi gerektigi, ifade edildikten sonra édenegin harcanmasina misaade alinmisgtir
(BOA., I. SD., 71/4202).

Malatya Savciligrndan 9 Nisan 1889 tarihinde Diyarbekir istinaf Mahkemesi Savciligi’na yazilan
yazida hapishanenin fiziki kosullarina dair bazi detaylar paylasiimistir. Buna gére hapishane ve
tevkifhane tek katl olup, bes odadan olusmaktadir. Her oda 25 kisiliktir. Bitisiginde ¢ oda daha
vardir. Bunlardan biri 25 kisilik zabita odasi, digeri dort kisilik gardiyan odasi ve son oda ise madur
odas! olarak ayriimigtir (BOA., $SD., 2547/36). Malatya Hikimet Konagi bahgesinde bulunan
hapishanenin fiziki kosullarinin kontrolinin yapildigi gérulmektedir. Bu kapsamda belediye
tabibince hapishanedekilerin kontrol edildigi kaydedilmistir. 1 Nisan 1889 tarihinde bodyle bir
muayene yapildigi ve muayene neticesinde 20 mahpusun hasta oldugu dile getirilmistir. S6z
konusu kisilerin arasinda frengi ve dizanteri gibi bulasici hastalik dahil birgok hastalik ¢esidinin
oldugu ve hasta olan kisilerin ayn bir kogusta degil de diger kisilerle bir arada kaldigi tespiti
yapilmistir. Hastalanan kisilerin blyik oranda bulunduklari koguslarin kapasitesinden fazla dolu
olmasi, kétl idare edilmesi, rutubetli ve gayr-i sihhi bir ortamin olmasi ile temizlige riayet
edilmemesi gibi mekansal sebeplerin yani sira sagliksiz beslenme kaynakli diger nedenlerle
hastalandiklar ve ishal ile halsizlik gibi belirtiler gdsterdikleri rapor edilmistir. Hapishane
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nizamnamesine uygun ortam ve kosullar olusturulmazsa salgin hastaliklarin diger kigilere de
bulagsmasinin an meselesi oldugu konusunda da uyarn yapilmistir (BOA., S$SD., 1463/16).
Hapishanedeki izdihamin bir nebze olsun hafifletilebilmesi icin zabita i¢in ayrilan 25 kisilik kogusun
hapishaneye ilhak edilmesi, hasta mahkdmlar ve muhafaza memurlari igin iki odali baska bir
kogusun yapilmasi ve kadinlar igin ayri bir binanin ingasi gerektigi raporlanmistir (BOA., SD.,
2547/36). Kadinlar i¢in kiralik bir yerin ara formul olarak tercih edildigi anlagiimaktadir. 567 kurug
kira bedeli ile bir yerin kiralandigi yazismalara da konu olmustur (BOA. BEO., 572/42881).
Hapishane yakininda hasta mahkdmlar i¢in yeni bir binanin ingasi, mevcut duruma gare olabilmek
adina ¢ikis noktasi olarak 6nerilmigstir. Kesif defteri ve projesi gizilen yeni binanin maliyeti 16.900
kurus 16 pare olarak hesaplanmistir. Binanin 117,5 metre uzunluk ve 5,5 metre de genislikte yari
kargir (yigma) ve tek katli olarak yapilmasi planlanmistir (BOA., SD., 1463/16).?

Dahiliye Nezareti'nden 6 Ocak 1890 tarihinde Ma’mretl’l-aziz vilayetine hitaben yazilan yazida
Ozetle, 28 Kasim 1889 tarihli vilayet idare meclisi karariyla Malatya merkezdeki hapishanenin tamir
edilmesi kararlastirnlmigtir. Bunun icin de belli oranda ¢denek ihtiyaci dile getirilmistir. Fakat bu
tirden tamiratlarin yapilabilmesi icin 6nceden kesif defterinin hazirlanarak talep yazisiyla birlikte
gonderilmesi gerektigi halde son talepte bunun yapilmadigi kaydedilmistir. Bundan dolayi bir an
dnce kesif defterinin dizenlenmesi ve mahallinden gerekli karsilik bulunarak Nezérete ulastirnimasi
gerektigine dikkat cekilmistir (BOA., DH. MKT., 1688/12). Hapishanenin ve buradaki jandarma
koguslarinin tamiri igin 5.274 kurusluk bir masraf hesaplanmistir. 2 Aralik 1891 tarihinde
Nezéaret'ten vilayete yazilan yazida kesif defterinin belirtilen miktardaki 6édenege gére hazirlanip
génderilmesi istenmigtir (BOA., DH. MKT., 1896/29). Malatya’da 2 Mart 1893 tarihinde meydana
gelen deprem ve devamindaki art¢i sarsintilar neticesinde liva merkezindeki diger binalar gibi
hapishane binasi da zarar gérmistir. Karla karisik yagmurun yagdigi bir havada meydana gelen
deprem ile hapishane duvari yariimig ve burada ndbet tutan askerler ile igeride kalan mahpuslar
icin hayati tehlike ortaya ¢cikmistir. Bu manzara neticesinde mahpuslarin feryat figan ile ortaya
koyduklari yardim c¢igliklari, af talebine dénlismUs ve nihayetinde onlarin buradan tahliye edilerek
merkez kigladaki bir kogusa nakledilmeleri ile bu tehlike gegici olarak son bulmustur (BOA., BEO.,
165/12324; 168/12554; BOA., Y. A. HUS., 270/107).

Vilayetten 1896 yilinda Dahiliye Nezareti’ne yazilan telgrafta Ma’mareti’l-aziz merkez hapishanesi
ve buraya bagli olan sancak hapishaneleri ile kaza tevkifhaneleri icin genel bir tamir 6denegi talep
edilmigtir. Malatya hapishanesi ve dort kazasindaki tevkifhaneler igin 70.000 kurug ve vilayetin
tamami icin 172.300 kurus talep edilmistir. Odenegin kullaniimasi ile hapishanelerin daha saglkl
bir mekan haline dénusecegi de vurgulanmigtir (BOA., DH. TMK.S., 1/35). Belediye tabibi vekili
tarafindan 13 Aralik 1896 tarihinde yazilan rapora bakildiginda Malatya hapishanesinde gayr-i sihhi
bir ortaminin oldugu acgikga goérulmektedir. Doktorun yaptigi tespite gére hapishane tek kath ve 4-
5 kogustan olusan bir yapida olup, bulundugu yer suyolu Gzerinde ve rutubetlidir. Genel itibariyle
mahpuslarin bir hastaliga ducar olduklari ve rahatsiz bir halde cezalarini cektiklerinden
bahsedilmigtir. Mevcut duruma care olarak saglhga elverigli yeni bir hapishanenin ingasi gerektigi
dile getirilmistir. Projelendirilen Malatya hapishanesi ile birlikte Ma’miretl’l-aziz merkez
hapishanesi, Adiyaman (Hisn-1 mansur), Akgcadag, Besni (Behesni) ve Kahta tevkifhanelerinin de
yeniden yapilmasi gerektigi dile getirilerek tamami icin 241.389 kurusluk bir édenek ihtiyaci
hesaplanmistir (BOA., DH. SD., 1485/13). Vilayet geneli igin hazirlanan raporlara bakildiginda
sadece Malatya ve kazalar degil, vilayet merkezindeki hapishanenin de ¢ok kéti durumda oldugu
kaydedilmistir. Buna dair sihhiye mufettisinin 4 Temmuz 1897 tarihinde hazirlamis oldugu rapora

2 Binanin proje ¢izimi igin Ekler kismina bakiniz.
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bakilmasi buradaki hapishane ile ilgili fikir vermesi agisindan dnemlidir. Ma’maretu’l-aziz vilayeti
merkez hapishanesi iki katl olup 13 kogustan olusmaktadir. Alt kati alti kogustan olusmakta ve alt
tabani topraktir. Ayrica her kogus 12 kisiyi alabilecekken 24 kisi kalmaktadir. Toplamda 120
mahpusu alabilecek kapasitede olan hapishanede bunun iki kati mahpus kalmaktadir. Alt kattaki
koguslarda rutubet vardir ve temiz havanin dolagiminda sorunlar yagsanmaktadir. Buna ek olarak
pencerenin yiksekte olmasi dolayisiyla gerekli 1sigin da igeriye ulasamadigi kaydedilmistir.
Zikrolunan sorunlarin asilmasi i¢in hapishane karsisinda birkag kogusun inga edilmesi, zeminin
tahta ile désenmesi ve pencerelerin icerdeki havay! sirkule edebilecek sekilde dizenlenmesi ile
mahpus sayisinin 120’ye kadar duglrulmesi gerektigi raporlanmistir (BOA., DH. $D., 1485/13). 4
Ocak 1897 tarihinde Ma’mdretii’l-aziz idare Meclisi’nin aldigi karar geregi ve yapilan teftisler
neticesinde Ma’mdretl’l-aziz, Malatya ve diger kazalardaki hapishanelerin hifzi’s-sihhaya uygun
olmadigi ve blylk oranda yikilip yeniden yapilmasi gerektigi sonucuna varilmig ve buna dair ortaya
¢ikacak masraf da hesaplanmistir. Ma’maret’l-aziz merkez hapishanesinin fiziki durumu burada
kalmaya uygun olmadigindan yikilip yeniden insasi gerekmekte ve bunun igin 45.700 kurus (BOA.,
BEO., 2771/207816), benzer kosullardaki Malatya merkez hapishanesi icin 70.000 kurus, Kahta
hapishanesi igcin 27.106 kurus, Akcadag hapishanesi icin 32.724 kurus, Adiyaman hapishanesi icin
32.098 kurus, Besni hapishanesi icin 32.826 kurusla insa ve Arapgir tevkithanesinin 700 kurus ve
Egin tevkifhanesinin 1.000 kurus masrafla tamir edilmesi gerektigi dile getirilmistir. Toplamda
241.389 kurusun bu is igin tahsis edilmesi gerektigi ifade edilmigtir (BOA., DH. TMIK.S., 38/59;
BOA., BEO., 2737/205244; 2825/211836; 2870/215224). Nezaretin talep ettigi hapishanelerin
haritalarinin 8 Eylul 1898 tarihinde génderildigi vilayetce bildirilmistir (BOA., DH. TMIK.S., 21/36).°
Benzer kosullarda olup yeniden yapim ve tamir gereksinimi olan Bitlis vilayetindeki hapishaneler
ile Ma’maretl’l-aziz vilayeti hapishaneleri igin toplamda 339.791 kurusluk bir masrafin gerektigi
kaydedilmistir (BOA., DH. TMIK.S., 22/62). Malatya hapishanesinin projelendiriimesi ve
masraflarinin yapilmasina ragmen yeniden yapimina dair bir gelisme olmamistir. Zira 17 Mart 1902
tarihinde Malatya mutasarrifigindan yazilan mazbatada 6zetle, 14 Aralik 1896 tarihinde Nezaret
makamina ulagtirilan yeni hapishane yapimi ile ilgili proje hakkinda herhangi bir gelismenin
olmadigi ve buna dair sancaga malumat verilmedigi kaydedilmistir. Yukarida ifade edildigi Gzere
hapishanenin kisa bir siire 6nce yasanan deprem dolayisiyla agir bir hasar aldigi, 4-5 kogustan
olusan tek katli hapishanede 120 kapasiteye ragmen 200’0 askin mahpusun kaldigi, buranin
rutubetli ve kdhne bir ortama doénustigd, her an binanin bir bitin olarak ¢ékebilme ihtimalinin
yuksek olmasi dolayisiyla mahpuslarin burada tutulmasinin tehlikeli oldugu kaydedilmistir. Buna
ek olarak gerek Diyarbekir ve Ma’mretl’l-aziz vilayetleri adliye mifettiglerinin raporlari gerekse
belediye tabibinin kétl kosullara dair raporu dogrultusunda bu hapishanenin bagka bir mahalde
yeniden yapimindan baska ¢aresi yoktur. Tamir edilecek bir durumda degildir. Bundan 6tiri daha
once talep edilen 70.000 kurusun bir an énce gdnderilmesi ve yeni bir hapishanenin yapimina
baslanmasi hayati 6neme haizdir (BOA., DH. TMIK.S., 38/59). Malatya hapishanesi ile ilgili proje,
vilayet-i sittede numune (6rnek) olarak kabul edilmis ve “her vechile mikemmeliyeti cami’
olduklari gésterilmis” olan Malatya merkez hapishanesi, Adyaman, Besni, Akgadag ve Kéhta
hapishanelerinin projelerinin érnek olarak kullanilarak, komisyonca incelenen kesif defterleri
neticesinde ingaatlarina 1898 yilinda baslanmasina onay verilmistir (BOA., DH. TMIK. S., 20/67;
28/58). Malatya ve Kéhta’da yapilacak hapishanelerin numune olarak secildigi anlagiimaktadir. Zira
bu tarihten sonra Osmanl Devleti tagrasindaki sancak merkezlerinde yapilacak hapishaneleri icin
Malatya hapishanesi icin cizilen plan ve kazalar icin ise Kahta tevkifhanesi icin cizilen planlarin
ornek olarak kabul edilerek diger yerlerde de buna gére yapilacagi bildirilmistir (BOA., DH. TMIK.

b Malatya igin gizilen hapishane plani igin ekler kismina bakiniz.
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S., 52/26; BOA., A. MKT. MHM., 683/34). Hatta s6z konusu haritalarin Nezaret’'te kalmadigi ve
isteyen vilayetlerin Ma’'mdreti’l-aziz vilayetinden istemesi gerektigi bilgisi paylasiimistir. Bu
kapsamda Sivas vilayetine iki nisha duzenlenerek génderilmistir (BOA., DH. TMIK. S., 51/34).

Malatya belediye tabibi tarafindan 5 Eylll 1899 tarihinde kaleme alinan rapor ise 6zetle sdyledir:
Malatya merkez hapishanesi sagliga elverigli degildir. $S6yle ki hapishane-i umdminin bulundugu
mevki bir metre kadar kazilirsa su c¢ikacaktir. Tutuklu ve hikimliler bir arada tutulmaktadir.
Camasirhane ve gasilhane saghga uygun degildir. Civarindan dahi bir hayli suyun cereyan etmesi
hasebiyle héasil olan rutubetin igerde bulunan mahpuslarin sagliklarini ihlal ve bir takim bulagici
hastaliklarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Burada bulunanlarin bir kisminin baska yere
nakli, binanin altina G¢ arsin yiksekliginde bodrum ve menfezler inga edilmesi, tabaninin tahta ile
dosetiimesi ve havanin sirkile etmesini saglamak Uzere yeteri kadar pencere yapiimasinin
rutubetin izalesi ve havanin temizlenmesi igin cok énemlidir. Kadin hapishanesi de harabeye yiiz
tutmus ve icerisinde kalinmasinin sakincalarindan dolayi bir sireden beri kadin mahpuslar, zabita
dairesinin altinda ve penceresiz odalardan birinde alikonulmaktadir. Bulunduklari odada tuvalet
yoktur. Mahpuslar gaz tenekeleri i¢ine tuvaletlerini yapmak zorunda olduklarindan koku ve
virtslerden dolayi saglik problemleri yasamalari biiytk olasiliktir. Bundan 6tlri kadinlara mahsus
ve ingasli saglam bir hapishane yapimi ile icinde tuvalet ve yikanma ihtiyaclarini saglayabilecekleri
gasilhanenin de bulundugu bir mistemilatin oldugu yeni bir binanin hemen yapilmasinin elzem
oldugu kaydedilmistir (BOA., DH. TMIK.S., 38/59). ilerleyen zaman diliminde kadinlar icin yeni bir
bina yapilamadigindan kiralik bir hane arayisi icinde olunmustur. 1914 yilina kadar da buna dair
bir gelisme olmamistir (BOA., DH. MB. HPS., 42/44). Gegici ¢6zim olarak hapishane avlusunda
daha dénce yapiimis jandarma kogusu, sayisi alti olan kadin mahpuslar igin tahsis edilmistir. Bu
yapinin gardiyanlara verilmesi giindeme gelince, kadinlar i¢in Telgrafhane karsisinda Haci Fikri
Efendiye ait evin selamlk kismi aylk 300 kurusa kiralanmistir. Kadinlarin kaldigi yer de
gardiyanlara verilmistir. 1918 yilinin Ekim ayinda tahsis edilen evin kirasinin édenmesi icin
Nezaret'ten ddenek talep edilmistir. Nezaret, kiraya karsiig édenek olmadigini, hapishaneye
bitisik iki oda yapilmasinin daha uygun olacagini beyanla kesfinin yapilarak maliyetinin
bildiriimesini istemistir (BOA., DH. MB. HPS., 47/53). Bu konudaki gelismelerin seyrine dair baska
kayda ulagilmamigtir.

Malatya hapishanesinin yeniden insasi i¢in yapilan girigsimlerin sonugsuz kalmasi dolayisiyla gegici
¢6zim olarak tamiri yoluna gidilmistir. 31 Mayis 1899 tarihinde valilik makamindan Dahiliye
Nezareti'ne hitaben yazilan yazida 6zetle, hapishanenin ¢lrlyen tahta kolonlari ve diger tahta
aksaminin yenilenmesi ve diger tamir gideri icin 10.000 kurus; kadin hapishanesinin yikiimak Gizere
olmasi dolayisiyla 2.313 kurus masrafla tamiri acilden oldugu cihetiyle toplam 12.313 kurus
ddenek talep edilmistir (BOA., DH. TMIK.S., 38/59). Odenek talebi ilerleyen zaman zarfinda tekrar
etmistir. Yikilmak Gizere olan hapishane binasinin tamiri icin acilen 2.500 kurusa ihtiya¢ duyuldugu
vilayetten Dahiliye Nezareti'ne oradan da 23 Agustos 1903 tarihinde Sadaret’e arz edilmistir
(BOA., BEO., 2157/161756). Odenegin tahsisine dair neticeye ulagilamamistir.

Diyarbekir ve Ma’'maretU’l-aziz vilayetleri adliye mufettigleri gerekli gérdigu hallerde hapishaneyi
teftis etmislerdir. Buna gore hapishanenin saglga elverigli olmadigi ve gerekli ¢alismalarin biran
dnce yapilmasi gerektigi raporlanmigtir. S6z konusu rapor icerigi Adliye Nezareti’nden Dahiliye
Nezareti’'ne 10 Subat 1907 tarihinde yazilan resmi yazi ile iletilmis, buradan da 24 Subat 1907°de
Ma’'mdretU’l-aziz vilayetine gereg@i yapllmak Uzere génderilmistir (BOA., DH. TMIK.S.. 67/9).
Yapilan igleme bakildiginda ¢6zim mercii olarak yine tagradaki yetkililer gésterilmistir. Buradaki
gorevliler de yapilmasi gerekenleri defaatle kesif defterleri ve krokilerle merkeze 6édenek tedariki
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sartiyla géndermiglerdir. S6z konusu sorun adeta kangrene donidsmustlr. Zira merkezin yeni
hapishane yapabilecek 6denegi tedarik edebilmesi kisa siirede mimkin gériinmemekte iken
yereldekilerin de kendi imkanlari ile bu sorunla bas edebilmeleri pek de mimkin
gérinmemektedir. Bu siriincemede kalan sorunun tam ortasinda hapishanede kalan mahpuslar
ve bunlarin kontrolini saglayan gardiyan ile jandarmalar olmuslardir. Zira fiziki imkanlarin
yetersizlikleri bir yandan mahpuslarin saghgini tehdit ederken o6te taraftan firar etmelerine
sebebiyet vermistir. Sonucta ortaya ¢ikan sorunun sorumlusu olarak icerde tutulanlar ve burada
ndbet tutanlar gosterilmistir. Halbuki yasanacaklara dair defalarca raporlar yazilarak olabilecek en
kisa zaman diliminde fiziki giclendirme ya da yeni bir hapishanenin inga edilmesi zarureti dile
getirilmistir. Ongériilen olumsuz tablonun gok kisa bir siire sonra yasanmig olmasi, ortaya ¢ikan
tablonun pek de surpriz olmadigini gdstermistir.

Aradan gecen dort yila ragmen hapishane kosullarinda &6nemli bir degisim olmadigi
anlasilmaktadir. Zira 1911 yilinda hapishane kosullarina dair tutulan kayitlarda buranin fiziki
kosullarina dair baz tespitlere de yer verilmigtir. Buna goére her iki-i¢ sene de bir zemin
dbésemelerini ve tahtalar ¢lritebilecek kadar rutubet vardir. Tahtalan ¢ yilda ¢lriten rutubet
insana neler yapar diye bir soru sorulmus. Buna cevap olarak bu hapishanede cezasini tamamlayip
cikan kisiler “ise yaramaz bir vaziyette” olarak tanimlanmistir. Yani is géremeyecek kadar
yipranmis bir duruma geldikleri zikrolunmustur. Hapishane binasinin vaziyetini daha da kotu bir
hale getiren bagka mevzular da vardir. Bunlardan birisi Malatya’nin deprem olaylarinin siklikla
yasandigi bir yer olmasi digeri volkanik bir zemine sahip olmasidir. Hapishane binasinin maruz
kaldigi clirime ve siklikla yasanan depremler dolayisiyla burada kalan 500’e yakin insanin hayati
tehlikelerinin sureklilik arz ettigi anlagilmaktadir. Bu tehlikenin gbéz ardi edilmemesi geregi dile
getirilmigtir. Ayrica vilayet hapishanelerinin birer mezar olduklari da vurgulanmigtir (BOA., ML.
EEM., 1051/1).

Ma’mdretii’l-aziz idare Meclisi’'nden 5 Ocak 1911 tarihinde Maliye Nezareti’ne génderilen yazida
aktanldigr Gzere, Malatya hapishanesi bu tarihe kadar yapilan tamiratlarla gelmistir. Her an
yikilabilir ve mahkdmlar hayatlarini kaybedebilirler. Su haliyle artik tamir edilmesi ¢6zim
olmamaktadir. Bundan dolay yikilip yeni bir hapishane yapiimasi zorunluluk arz etmektedir. Buna
dair 6denek tahsis edilemeyecekse de vilayet merkezindeki hapishane igin tahsis edilen 316.661
kurusun burasi igin harcanmasina musaade istenmigtir (BOA., DH. MB. HPS., 34/58). Vilayetin
korktugu olay kisa bir siire sonra yasanmistir. 17 Nisan 1912 tarihinde belirtildigi Uzere Malatya
hapishanesi koguslarindan ikisinin direkleri ¢cokerek telefat olmasini énlemek icin hapistekiler
disariya alinmistir. 500 kurusu gegcmeyecek sekilde ¢éken yerlerin acilen tamiri talep edilmistir. Bu
gelismeden bes gln sonra yani 22 Nisan 1912 tarihinde hapishanedekilerin haléd disarida
muhafaza edildikleri ve buradaki mahkdmlarin Ma’mUreti’l-aziz merkez hapishanesine alinmalar
gerektigi dile getirilmigtir. Ayrica vilayet hapishanelerinin birer mezar olduklari da defaatle
vurgulanmistir. iki giin sonraki yazismalarda yikilan kogustaki mahk(mlarin Ma’'mareti’l-aziz
merkez hapishanesine alindiklarini lakin geriye kalan tutuklular igin tehlikenin ayni risk ile devam
ettigi ifade edilerek, eski hapishanenin yikilmasi ve yerine yeni bir hapishanenin yapilmasi geregi
dile getirilmigtir. Yikilan koguslardaki tutuklular, diger koguslara alinmiglardir. Vilayettin tamir
isinden vazgegip yeni bir hapishane fikrine dénmesi merkezde zaten olumsuz olan havanin
blasbitin koétiye dénlismesine gerekge olmustur. Nisan ayinin sonunda durum, nezaretler
arasindaki yazigmalara konu olmus ve tamir talebi Maliye Nezareti’ne ulagsmistir (BOA., DH. MB.
HPS., 3/2). Dahiliye Nezareti'nden 11 Haziran 1912 tarihinde Maliye Nezareti’'ne yazilan yazida
vilayetin yeniden yapim dislincesi paylasildiktan sonra “...hal-i harb miinasebetiyle su sirada bu
misillu ingsaata pare sarfi nezaret-i celilece tervic edilmemekde olmasina mebni...” denilerek savas
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kosullarindan dolay! talep, ilerde dikkate alinmak Uzere reddedilmistir. Benzer sekilde Dersim
merkezinde yapilmasi planlanan yeni bir hapishane igin 482.577 kurusluk édenek talebi, ayni
gerekge ile reddedilmistir. Burada muhtemelen Trablusgarp Savasi’nin olusturdugu mali buhran
ima edilmistir. Sadece bu 6rnege bakildiginda bile savasin sebep oldugu olumsuzluklarin ige
yansimalari daha net anlasilabilmektedir. 27 Haziran 1912 tarihinde Maliye Nezéareti’nden Dahiliye
Nezéreti’ne génderilen cevabi yazida hem tamir hem de yeniden yapim ile ilgili distincelerin daha
dnce belirtilen gerekgeler dolayisiyla hayata gecirilemeyecegi kesin bir dille ifade edilmistir. ilerde
degerlendiriimek Gzere ertelenen hapishanenin yeniden yapimina dair beklentinin ise kisa sirede
gerceklesemeyecegi anlasiinca 10 Nisan 1913 tarihinde mevcut hapishaneye bir avlu ilave
edilmesi, Ust katinda bir hastane ve bir adet kogus eklenmesi ile bazi mahpuslarin buraya
nakledilmesi ile ilgili planlamaya gecilmigtir. Planlamaya 2 Haziran 1912 tarihinde Malatya
Jandarma Tabur Komutanligi da dahil olmustur. Zira onlar da yakalandiktan sonra Nezaret'te
bekletiimesi gereken kisilerin diger mahpuslarla birlikte alikonulmalarindan kaynaklanan sikintilar
dolayisiyla ayri bir nezéret kogusunun yapimi igin 3.000 kurusluk bir masraf talebinde
bulunmuslardir. Buna ¢are olmasi amaciyla Malatya hukimet konagi dahilindeki bir yerin tahsisi
yoluna gidilmistir (BOA., ML. EEM., 1051/1). Hapishane ihtiyaglari sayilirken ayrica hapishanede
camasirhane ve gasilhanenin de bulunmadidi ifade edilerek durumun vahameti ifade edilmistir.
Bunun yapilabilmesi igin ise 27.810 kurusluk bir masraf hesaplanmistir. istenilen édenegin
tahsisine dair yazigmalar 1913 yilinin Agustos ayina kadar devam etmistir (BOA., DH. MB. HPS,,
18/53). Talep, resimler ile kesif defterindeki bazi eksiklikler ve yanlis hesaplamalarin varhg
gerekcesiyle reddedilmistir. Belirtilen gerekcgelerle iptal edilen 6denek talebi, vilayetge
yinelenmeyerek sadece yikilan yerlerin tamiri igin gerekli olan 7.760 kurusluk talep olarak revize
edilmistir. Talep, Maliye Nezéareti’nce olumlu karsilanarak ddenek havalenamesi defterdarliga
gonderilmistir. Fakat bir siire sonra tamirinin bosa masraf olacagi, yeni bir hapishanenin yapimina
da butcenin musait olmamasi gerekgesiyle ikisinden de vazgecilmistir. Mevcut durumun bu
sekilde asilmasi olasi gérinmediginden gecici olarak tamirinin yapilmasi amaciyla yikilan iki
kogusun tamir masrafi olarak 2.206,5 kurus ddenek talep edilmistir. 3 Temmuz 1913 tarihinde
kisin gelmesi ile salgin hastaliklarin ortaya c¢ilkma ihtimaline kargi acilen 6denek talebinin
karsilanmasi geregi tekrar dile getirilmistir. 30 Agustos 1913 tarihinde yapilacak tamirata dair plan
ve rai¢ bedellerindeki bazi sikintilardan dolay! 6denek talebi reddedilmigtir. 2 Aralik 1913 tarihinde
hapishanenin pek harap bir vaziyette oldugu, 500’e yakin mahpusun burada barindigi ve hepsinin
hayatlarinin tehlikede oldugu ifade edildikten sonra tamiri igin 7.760 kurusluk bir 6denegin acilen
tahsisi istenmigtir. Talep, 16 Aralik 1913’te olumlu karsilanmis ve 6édenegin tahsisi icin gerekli
calismalarin baglatilacag vilayete bildirilmistir. Ma’mareti’l-aziz valisi, 18 Aralik 1913 tarihinde
tamirin nihai ¢6zim olamayacagini ve eninde sonunda yeni bir hapishane ingasinin zorunlu
olacagini dile getirerek durumun vahametinden dolayr 7.760 kurusun hemen tahsisi talebini
yinelemigstir. Ayni ay icerisinde mevcut hapishanelerin arazisi ile birlikte satiimasi ve elde edilecek
gelire yapilacak eklemelerle yeni hapishanelerin ingasi giindeme alinmigtir. Bunun igin vilayet
merkezindeki hapishanenin enkazi ve arsasi igin 116.000 kurusluk bir deger hesaplanmistir. Buna
mukabil yapilmasi disunilen yeni hapishanenin maliyeti ise 1.100.412 kurus olarak tespit
edilmigtir. Malatya hapishanesi icin bdyle bir maliyet bile ¢ikarlamamigtir. Clnkd hikimet
konaginin mistemilati igerisindedir. Yani ayri disunulip satiimasi uygun gériimemigstir. Vilayet
merkezindeki hapishane hesabina bakildiginda eski hapishanenin satisi ile elde edilecek miktar,
yeni hapishanenin maliyetinin gok ciizi bir kismini ancak karsilayabilmektedir. Buradan hareketle
yapilan hesabin pek de tutmadigi ifade edilebilir (BOA., DH. MB. HPS., 35/15).
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Hapishanenin tamiratina dair yazigmalarin 11 Ocak 1914 tarihinde devam etmis olmasi, soruna
hala ¢c6zim bulunamadigini akla getirmektedir. Bu tarihte hapishane koguslarinin kesinlikle tamir
ile diizelmeyecek ve icinde bir dakika bile durulamayacak kadar harabe bir vaziyette oldugu, acilen
burada kalan diger mahkamlarin da tahliye edilmeleri gerektigi, yagan yagmurlar ve soguklardan
dolayl hapishanenin tavaninin acilen yenilenmesi gerektigi, civarda bu kadar kigiyi alabilecek
kirallk hane bulunmadidi gerekgeleriyle daha énce kesfi yapildigi ve burada hesaplandigi Gzere
48.561,5 kurus 6denegin tahsisi ve kullanim izninin bir an énce telgrafla bildirilmesi talep edilmistir
(BOA., ML. EEM., 1051/1). Odenegin kullanimina dair bir detaya ulagilamamistir. Fakat takip eden
yillarda hapishane kosullarinda bir degisikligin olmamasi bu talebin de karsilik bulmadigini
distindirmektedir. ilerleyen zaman diliminde korkulanlarin yasanmaya basladigi gériilmektedir.
21 Mart 1914 tarihinde Adliye Nezéareti'nden Dahiliye Nezareti’'ne gdnderilen yazida ozetle,
hapishanenin saglik kosullarina sahip olmadigi, kisa bir sire énce pesi sira on mahkimun
hastaliklardan kaynakh 6ldigu ve kirka yakin kiside de tifo benzeri hastaligin tespit edildigi dile
getirilmigtir. Hasta mahkdmlarin kigla binasina aktariimasi ddsidndlmis ise de glvenlik
gerekgesiyle bundan da vazgecilmistir. Mevcut durumun vahameti her turli ihtimal ve imkanin
dustnilmesini zorunlu kilmistir. Bunlardan birisi de sehir merkezinden iki saat mesafede bulunup
bugilin Battalgazi/Eski Malatya olarak bilinen yerde bulunan ve yikik viran bir sekildeyken devlet
imkanlariyla restore edilen Silahtar Mustafa Paga Hani’'nin hapishane olarak tahsis edilmesi ve 100
mahkdmun buraya aktariimasidir. Bunlardan agilacak bir kogusun hasta mahk(dmlara tahsis
edilmesi ve bdylece diger mahkdmlar arasinda hastaligin yayilmasinin énlenmesi distnilmustr.
Binanin tahsisine dair tesebbdsler, buranin vakif tasinmazi oldugu gerekcesiyle Evkaf Nezareti’'nce
olumsuz karsilik bulmustur. Malatya merkezdeki binalarin biyik oranda kerpi¢ olmasi, buradaki
binalarin bu amagla kiralanmasini da imkénsiz hale getirmistir. Evkaf Nezéreti ile Dahiliye Nezareti
arasindaki yazismalardan bir netice alinamamis ve s6z konusu bina geregince tahsis edilememistir
(BOA., DH. MB. HPS., 44/19; Isik, 1998: 726-730). Bdylece hapishanedeki izdiham ve kot
kosullarin bir nebze olsun iyilestiriimesi tesebblsl de neticesiz kalmistir.

Yilhk tamir masraflari igin kullanlmak Uzere Ma’'mdireti’l-aziz vilayeti hapishane ve
tevkithanelerinin tamami icin 1916 yili itibariyle 1.500 kurus tahsis edilmistir (BOA., DH. MB. HPS.,
11/18). Ayni yil Malatya hapishanesinin zarar géren parmakliklarinin tamiri igin 197 kurusluk bir
masraf ¢ikmistir. Bu masrafin karsilanmasi icin gerekli yazigsmalar yapilmistir. Talep edilen 6denek
vilayetin genelindeki hapishaneler igin tahsis edilmis olan 1.500 kurusluk tamirat diliminden
karsilanmigtir (BOA., DH. MB. HPS., 11/18). 1916 yihinin Kasim ayinda hapishanenin tamiri icin
13.287 kurus ve vilayet geneli icin 20.000 kurus acil 6denek talep edilmistir. Yani Malatya dahil
talep edilen meblag 20.000 kurustur. Merkezi idarenin onay verdigi miktar ise 2.000 kurus
olmustur (BOA., DH. MB. HPS., 12/4). 1917 yilinin Haziran ayina gelindiginde hapishanedeki
izdihami bir nebze rahatlatacak yerelden bir ¢6zimiin hayata gegcirildigi gérilmektedir. Maarife ait
olup, hapishaneye yillik 800 kurus karsiliginda tahsis edilen iki adet dikkanin kogus olarak
kullanildigr kaydedilmistir (BOA., DH. MB. HPS., 12/46).

Ma’mdreti’l-aziz’den Dahiliye Nezéretine 16 Haziran 1918 tarihinde yazilan yazida, Malatya
hapishanesinin igerisinde kalinamayacak bir vaziyette olmasi ve artik tamir ile de
kurtarilamayacagina kanaat edilmesi Gzerine yeni bir hapishane yapilincaya kadar Taskilise’nin
tamir edilerek mahpuslarin buraya tasinmasi teklif edilmistir. Tagkilise’nin tamiri igcin de 6.000
kurusun tahsisi istenmistir (BOA., DH. MB. HPS. M., 55/56). Bu girigsime ek olarak yeni hapishaneye
dair kesif defteri ve krokiler de hazirlanarak merkeze sunulmustur. Fakat 760.000 kurus bedelle
yapllmasi planlanan hapishanenin kerpigten yapiminin uygun dismeyecegi dile getirilmigtir.
Hapishanenin yapimina dair ¢cok umutlu olunmadigi anlasiimaktadir. Zira hapishanenin yapiminin
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ilerleyen zaman dilimine tehir edilmesi durumunda Taskilise’nin acilen tamir edilmesi ve
mahpuslarin buraya naklinin hizlandiriimasina odaklaniimistir. Tamirat icin hesaplanan édenege
dair talep, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriyye ve Hapishane Mdudiriyyeti tarafindan olumlu
karsilanmis fakat hapishanenin yeniden yapimina dair kanaati krokinin érneklere uymamasi,
binanin kerpigten planlanmig olmasi gibi gerekgelerle olumsuz olmustur. Yeniden yapimi
planlanan hapishane iki katl olup, birinci katinda i¢ adet cinayet kogusu, bir adet hapishanede
ceza alanlarin kogusu, birer tane ndbetci gardiyan ve jandarma odasi, bir adet karakol komutani
odasi ile bir adet jandarma kogusu ve son olarak iki adet gasilhane bulunmaktadir. ikinci katta birer
adet mudur ile kalem odasi, bir adet hastane ve bir adet tevkifhane, iki adet imalathane ve iki adet
oda olacak sekilde kroki cizilmistir. Hapishanenin etrafinin da duvarla gevrilmesi planlanmistir.
Hapishane binasi disunildiglu sekliyle tamamlanmis olsaydi, mevcut sorunlarin blyidk bir
kisminin asilacagi gérilmektedir. Malatya idare Meclisi'nin karari ve Ma’mdretii’l-aziz valisinin
onay! ile Nezérete iletilen bu teklifin hayata gegirildigine dair bir kayda rastlanilmamigtir (BOA.,
DH. MB. HPS. M., 55/8 ).c Fakat mevcut hapishanenin tamirine dair taleplerin 1919 yilinda da
olmasi, s6z konusu teklifin gerceklesmedigi algisini gliclendirmektedir (BOA., DH. MB. HPS,,
124/5). Hapishane kosullarinin iyilestiriimesine dair Malatya Jandarma Tabur Kumandani, Nafia
Konduktéri ve Belediye Tabibinin 4 Mart 1919 tarihinde Ug ayri rapor halinde kaleme aldiklari ve
19 Mart’ta da vilayet araciligiyla Nezarete iletilen konularin igerigi 6zetle agagida verilmistir (BOA.,
DH. MB. HPS. M., 55/56).

> Hapishane, Malatya’nin sancak statisu kazandigi 1870 yilindan énce hikimet konaginin
gliney batisinda Gelincik suyunun aktigi bataklik bir zemin Gzerinde kerpigten yapilmig
kdhne, tek katli, iki aralik ve dért bilyiik kogustan olusmaktadir. iki kogusu da tamamen
yikilmig oldugundan kullanilamamaktadir. Etrafi yarim duvarla gevrili bir avlusu vardir.

> Hapishane memleketin en al¢ak, egimli ve rutubetli bir yerinde bulunmaktadir. Bundan
dolayi yapilan tamiratlar kisa sirede bosa ¢gikmaktadir. Mahpuslar kagmasin diye gines
IsIginin  girecegi pencere ve bosluklardan mahrumdur. Bundan dolayr hava akimi
olmamaktadir. Saglik kosullari bakimindan ¢ok kétu, eziyet ve iskence yapilan bir merkezi
andirmaktadir. Burada 6len her on mahpustan sekizi kétli beslenme ve sagliksiz
kosullardan dolayi hayatini kaybetmistir.¢ Salgin hastaliklardan 6zellikle tifo ve hummaile
kansizlik durumu hemen her mahpusta bulunmaktadir.

> Mevcudu higbir zaman 300’0n altina digsmemektedir. Koguslarin kalabalik olmasi buranin
temiz tutulmasini engellemekte ve surekli bir pis koku bulundugundan mahpuslar
zehirlenmektedirler.

> Burasi hapishaneden ¢ok 6lim hicresini andirmaktadir. Bina yikildi yikilacak vaziyettedir.
Oyle ki tamamen yikilmasi ve mahpuslarin toplu olarak altinda kalmasi an meselesidir.
Hapishane kosullarindan dolayi buradakilerin birgcogu yil icerisinde hayatini kaybedecek,
digerleri de ilerleyen zaman diliminde sirasiyla ayni sona ulagacaktir.

> Memlekette fiziki imkanlari bakimindan mahpuslari alabilecek hacimde higbir bina yoktur.
Bundan dolayi yeni bir hapishanenin insasindan bagka ¢are gériinmemektedir. Simdiye
kadar defalarca yeni hapishanenin yapimi i¢in proje ve kesif defteri hazirlanmis lakin bu
girisimlerin tamami 6denek yoksunlugundan dolayi hayata gegirilememistir.

¢ Hapishane krokisi i¢in ekler kismina bakiniz.

4 Benzeri bir durumun diger hapishanelerde de cereyan ettigini vurgulamak gerekmektedir. Ornegin Isparta
Hapishanesi’ndeki kotl kosullar dolayisiyla 1879-1888 yillari arasinda 48 mahkdm hayatini kaybetmistir. Ali
Riza Gonulli, Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Isparta Hapishanesi (1867-1920), Turkiyat Arastirmalari
Dergisi, 29, s.385.
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> Son olarak bu tespitlerden sonra hapishanede olasi bina ¢okmesi, mahkam firarlari,
salgin hastaliktan élimler vs. durumlarda yereldeki yetkililerin sorumluluk almayacaklari
ifade edilerek soruna ¢6zim bulmak noktasindaki ehemmiyet tekraren dile getirilmis ve
sorunun ¢dzum mercii olarak merkezi idare gosterilmigtir.
Yukaridaki tespitler aslinda yarim asirdan fazladir ayakta olan hapishane binasinin fiziki kosullarina
dair yeterli bir icerik sunmaktadir. Malatya mutasarnfliginca 23 Kasim 1919 tarihinde hapishanenin
tamamen c¢oken kdmurligu ve ahiri diginda kalan diger koguslarin da yikilmamasi igin 1.410
kurusluk bir tamirat masrafi ¢ikanlmistir. Masraf merkezden talep edilmis ve istenen ddenek
goénderilmistir (BOA., DH. MB. HPS., 17/61). Yukarida kisim kisim ve detayli bir sekilde ele alinan
tamirat ve yeniden yapim konusundaki talepleri ve neticelerinin toplu olarak gorilebilmesi adina
asagidaki tablo hazirlanmistir.

Tablo 1: Hapishanenin Tamiri ve Yeniden Yapimi ile ilgili Talepler ile Neticeleri

Hapishanenin Tamir Edilmesi Talepleri Hapishanenin Yeniden Yapimi Talepleri
Talep Talep Netice Talep Talep Netice
Tarih Miktari Tarihi Miktari
1878 6.000 Onay verilmistir. - - -
1884 8.000 Onay verilmistir. - - -
1889 5.274 Tespit edilememigtir. 1889 16.900 Hapishaneye ek hasta kogusu

kurug 16 yapilmasi icin yapilan talebin
pare neticesi tespit edilememigtir.

1896 70.000 Merkez ve kazalardaki 1897 70.000 Onay verilmemistir.
hapishaneler icin tamir talebi,
hapishanelerin yeniden yapimi
seklinde revize edilmigtir.

1899 12.313 Merkez ve kadin hapishanesinin - - -
tamiri icin, tespit edilememistir.

1903 2.500 Tespit edilememisgtir. 1902 70.000 Onay verilmemistir.

48.561,5 Onay verilmis fakat mevcut Tamiratl yerine yeniden yapimi

1912 sorunlari cozemeyecegi 1912 teklifi yapilmig  fakat mali

gerekgesiyle kullaniimamistir. . gerekgelerle onay
verilmemistir.

1912 500 Tespit edilememistir. - - -

1913 7.760 Onay verilmistir. Fakat 6denek 1913 27.810 Ek hastane ve kogus yapimiigin

kullanilmamusgtir. yapilan talebe onay
verilmemistir.

1913 2.206,5 Tespit edilememigtir. 1913 3.000 Hapishaneye ek bir
nezérethane insasl talep
edilmistir.

1916 197 Onay verilmistir. 1914 48.561,5 Onay verilmemistir.

1916 13.287 2.000 kurusuna onay verilmigtir.

1918 6.000 Taskilise tamiri icin yapilan 1918 760.000 Onay verilmemigtir.

talebin sonucu tespit
edilememistir.
1919 1410 Coken komirlik ve ahirin
yeniden yapimi igin. Onay
verilmistir. . . .

Tablodaki kayitlar toplu olarak degerlendirildiginde hapishanenin hizmete alindigi glinden itibaren
surekli bir tamir ve bakima ihtiya¢c duydugu, bundan kaynaklh édenek taleplerinin sekillendidi,
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tamirine dair baz talepler olumlu karsilanirken bazilarinin ise ya olumsuz karsilandigi ya da
neticesiz birakildigi gérilmektedir. Hapishanenin yeniden yapimina dair taleplerin ise édenek
tahsisindeki imkansizliklar dolayisiyla tamamen olumsuz karsilik buldugu séylenebilir. Ne yaziktir
ki Osmanli Devleti yikiirken Malatya hapishanesi eski kogullarda mahkim muhafaza etmeye
devam etmekteydi. Yani yarim asirlik yeni hapishane ingasi meselesi, devletin ekonomik
imkansizliklari nedeniyle gergceklesmeden Cumhuriyet dénemine miras olarak kalmistir.
Malatya’dan yeni bir hapishanenin yapimina dair girisimler, Cumhuriyet déneminde de devam
etmistir. Bu gercevede 18 Aralik 1933 tarihinde Malatya’dan Bagvekalete yazilan yazida ozetle,
vilayetteki mahpuslarin sayisina ve saglik kosullarina uygun bir hapishanenin bulunmamasi
nedeniyle cami icerisindeki cok kétl sartlarda bulunan bir mahalde mahpuslarin kaldigini beyanla
yeni bir hapishanenin acilen yapimina ihtiya¢ duyuldugu kaydedilmistir (BCA, 30-10-0-0, 81-533-
7). Bu da Malatya i¢in hapishane konusunun bu tarihe kadar ideal bir ¢6ziime kavusturulamadigini
ortaya koymustur.
2.2. Hapishanenin Giivenligi ve Yasanan Olaylar

Hapishanenin givenligi burada goérevli jandarmalar tarafindan saglanmistir. Fakat bircok gerekce
ile givenlik zafiyeti yasandigi kayitlara yansimistir. Bunlardan birisi hapishanenin fiziki kosullarinin
kétl olmasindan kaynakl firarlardir. Ma’miretli’l-aziz’den Dahiliye Nezareti'ne 15 Kasim 1883
tarihinde yazilan yazida, hapishaneden 4 Kasim 1883 Pazar gininin gecesi 23 mahpusun
pencere pervazlarini sékerek firar ettigi bilgisi sunulmustur. Bunlardan doérdi ayni gecenin
sabahinda yakalanmistir. Digerlerinin yakalanmasi i¢in jandarma ve zabitan gérevilendirilmis olup,
cevredeki birliklere de ayrica haber verilmistir. Onlari korumakla gérevli gardiyan ve jandarmalarin
Malatya idare Meclisince ifadelerine de baslanmistir. Sorusturma neticesi tamamlaninca
bildirilecektir. Firar edenlerin daha ziyade cuinha ve cinayet mahkdmlari olduklari kaydedilmistir.
Bunun yani sira mevcut hapishanenin tamire ihtiyaci oldugu, daha énce 8.000 kurusluk bir kesif
raporunun goénderilmesine ragmen henilz tamirinin gerceklesmedigi dile getirilmistir (BOA., DH.
SD., 1460/7). Malatya hapishanesi igcin 10.000 kurusun planlanmig oldugunu ama heniz
kullanilmadigi anlasiimaktadir. Zira hapishanenin fiziki kogullari miinasebetiyle mahpuslarin firarina
zemin hazirladigina dair bir ima bulunmaktadir. Sonrasinda yapilan yazismalara bakildiginda bu
riskin daha 6nce dile getirildigi anlasiimaktadir. Bdylece sorumluluk almasi gereken makamin
merkezi hikimet olduguna vurgu yapilmigtir. Firar edenlerden yakalanan dért kisi haric
digerlerinin kimlik bilgileri ve suglarina dair ulasilan bilgiler 1siginda olusturulan tablo agsagidadir.

Tablo 2: Malatya Hapishanesinden Firar Eden 19 Kisinin ismi ve Su¢ Durumu

S.No Adi Yasi Sucu Aldig Ceza Mahpusluk Memleketi
(Sene) Durumu
1 Al 27 Cinayet - Tutuklu Malatya
2 Abo 30 Hirsizlik 1.5 (birbuguk) Hakamla Malatya
3 Bekir 40 Cinayet - Tutuklu Malatya
4 Mehmed 55 Gasp - Tutuklu Malatya
5 Hasan - Gasp - Tutuklu Malatya
6 Alo 60 Gasp - Tutuklu Malatya
7 Ahmed 30 Gasp 15 Hukimla Akcadag
8 Mehmed 22 Cinayet - Tutuklu Akgadag
9 Al 42 Hirsizlik 15 Hakumla Kahta
10 ibrahim 35 Cinayet idam Hakamlu Kahta
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11 Abuzer 50 Cinayet - Tutuklu Kahta

12 Kizo 36 Gasp - Tutuklu Kahta
13 Alo 35 Cinayet 15 Hakumla Kahta
14 Omer 25 Gasp - Tutuklu Kahta
15 Hiso 25 Gasp - Tutuklu Kahta
16 Hiso 25 Gasp - Tutuklu Kahta
17 Halil 55 Gasp - Tutuklu Kahta
18 Osman 20 Cinayet - Tutuklu Besni
19 Hiso 25 Cinayet - Tutuklu Besni

Tablodan anlasildigi tzere firar eden mahpuslarin biyuk bir kismi (14 kisi) henlz hikiim giymemis
olanlardir. Tutuklu olarak kayda gecen bu Kkisilerin sayisal olarak fazla olmasi yargilama
safhasindaki yigilmalarin hapishaneye bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir. Hakkinda hikim
verilmis olanlarin igerisinde 1.5 yil gibi kisa slreli bir ceza almig olmasina ragmen firar etmis olmasi
da dikkat gekici olmustur. Hapishanedeki mahpuslarin yas profili igin bir érnek teskil etmesi
acisindan tablo degerlendirildiginde -yasi kaydedilmemis bir kisi hari¢ tutuldugunda- ortalama 35.3
yas ortaya ¢cikmaktadir. Bu da hapishanede bulunanlarin yas olarak orta yas grubunda ve aktif i¢
gucl olarak degerlendirilebilecek bir dizeyde olduklari sonucuna ulastirmaktadir. Buradan
hareketle firar edenlerin 20-60 yas araliginda olduklar ifade edilebilir. En ¢ok islenenden en aza
dogru siralandiginda gasp (9 kisi), cinayet (8 kisi) ve hirsizlik (2 kisi) suglarinin islendigi
gorilmektedir.

Hapishaneden kagislar alinan tedbirlerin ve hapishanenin fiziki kosullarinin yetersizligi nedeniyle
ileriki yilllarda da devam etmigtir. 14 Subat 1906 tarihinde gece vakti katil kogusundaki sakiz
agacindan yapilma situnlar testere ile kesilerek besi gasp, cinayet gibi suglarla mahkdm ve ikisi
ise hiikiim giymemis cinayetten tutuklu olmak Uzere toplam yedi sahsin firar ettigi, olaydan bir giin
sonra Ma’'mdreti’l-aziz’den merkeze bildirilmistir. Yazilan yazida buradaki goérevliler hakkinda da
gerekli incelemelerin yapilacagi kaydedilmistir (BOA., DH. TMIK.S.. 61/67). Yasanan olaydan Ug¢
yil 6ncesinde benzeri bir olayin yazigmalar yansidigi goérulmektedir. Hapishanedeki Kkatil
koguslarindaki bazi situnlarin testere ile kesilerek cinayet sucu kesinlesmis yedi kisinin firar ettigi
ve sorumlularinin tespit edilerek cezalandiriimasi icin gerekenin yapilacagina dair bilgi,
Ma’maretl’l-aziz’den Dahiliye Nezéreti’'ne 29 Nisan 1903 tarihinde sifreli telgrafla bildirmigtir. Bu
durumdan c¢ikarilacak en énemli sonug, hapishanenin mahkdmlarin muhafazasi igin hem personel
hem de yapisal olarak uygun olmadigidir (BOA., DH. SFR.. 360/10). Buradan firar edenlerden birisi
olan Samsali Hano’nun diger arkadaslariyla babasinin yanina gittigi ve Berin kdylinden gasbettigi
hayvanlar ile birlikte daha ziyade Urfa sorumluluk sinirinda hareket ettigi kaydedilmistir. 7 Mayis
1905 tarihinde yazilan sifreli telgrafta 6zetle Urfa’daki yetkililere yakalanmasi igin gerekli bilginin
verilmesi talep edilmistir (BOA., DH. $FR.. 360/44). Firar edenlerin hakkinda bagka bilgiye
ulasilamamistir.

Hapishane guvenligine dair zikrolunmasi gereken bir diger gelisme de burada meydana gelen
isyanlardir. Mahkdmlara yemek verilmedigi gerekgesiyle aralarinda Malatya’nin da bulundugu baz
hapishanelerde isyan ¢iktigi ve olaylar meydana geldigi Adliye Nezareti’nce bildirilmistir. Meydana
gelen olaylar neticesinde 21 mahpusun firar ettigi ve ikisinin de hayatini kaybettigi kaydedilmistir.
Dahiliye Nezareti bunun Uzerine 29 Kasim 1919 tarihinde vilayete hitaben bu tirden olaylarin
tayinat ylzinden oldugu dusunuldiginde, bir daha bu gerekce ile olaylarin meydana
gelmemesinin saglanmasi konusunda uyarida bulunmustur. Mahpuslara tayinatin verilmesi ve
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konu ile ilgili gerekli tahkikatin yapiimasi istenmistir. Bu gelisme iki boyutuyla 6nem arz etmektedir.
ilki hapishanede bulunan kisilerin temel ihtiyaglarinin bile karsilanmasinda sikintilar yasandigi,
digeri bu tirden olaylar karsisinda burada gérev yapan personelin yetersizligidir (BOA., DH. SFR..
104/298). 1 Aralik 1919 tarihinde yapilan tahkikatin bir neticesi olarak olaylarin tayinat ile ilgili
olmadigi, hapishane duvarinin parmakliklarinin givenli olmayisi ve gorevli personelin
ihmalkarligindan ileri geldigi, bundan dolayi tamirat igin istenen 1.410 kurus 6denegin biran evvel
gonderilmesinin zaruretinden bahsedilmistir (BOA., DH. MB. HPS., 98/38). 14 Aralik 1919
tarihinde vilayetten Dahiliye Nezareti’ne hitaben yazilan sifreli telgrafta 6zetle olayin sorumlusunun
gardiyanlar oldugu ifade edildikten sonra yeterli tayinatin da génderilmesi gerektigi arz edilmistir
(BOA., DH. SFR.. 653/50).

Son olarak hapishane guvenligini tehlikeye dusirecek olan gelisme mahpuslarin kendi
aralarindaki kavgalari ve diger olaylardir. Ma’maret(’l-aziz’den Déahiliye Nezareti’'ne 29 Ekim 1907
tarihinde yazilan telgrafta 6zetle, 27 Ekim 1907 tarihinde saat 08.30 sularinda hapishanede 15’er
seneye mahkim Karaman, Abdulvahhab Seyyid, Haci Emin, Molla Cuma ve idam mahkdmu Ali
Osman isimlerindeki kisiler arasinda meydana gelen tartismaya diger mahpuslar da katiimis ve
daha 6nceden hapishaneye sokulmus olan 7 kama ve 14 bigakla bir kiginin 6ldiga ve dort kisinin
de yaralandigi buyidk bir kavga meydana gelmigtir. Kesici aletlerin hapishaneye ne suretle
sokuldugunun arastirildigi Malatya mutasarrifiginca sorusturuldugu dile getirilmistir. Sorusturma
neticesi hakkinda ayrica bilgilendirme yapilacagi, hapishanede dizen ve intizamin teminine
calisildigi ve bir daha bu tirden olayin meydana gelmemesi icin gerekli tedbirlerin alinacagi
bildirilmistir. Dahiliye Nezareti de sorusturmanin neticesinin bir an énce bildiriimesi ve sorumlular
hakkinda gerekli tahkikatin yapiimasi talimatini vermistir (BOA., DH. TMIK.M., 257/42).

2.3. Hapishaneye Tahsis Edilen Cesitli Odenekler

Hapishanelerin ihtiyaclarinin karsilanmasi igin yilda iki defa —alti ayda bir- 6denek aktarimi
yapilmigtir (Sezer, 2021: 284). Hapishanede kalan mahkdmlarin iase, elbise, gaz yagi, 1sinma vs.
giderleri igin tahsis edilen yillik 6denegin yetersiz kaldigina dair siklikla yerelden merkeze yazilar
iletilerek 6denek artimi talebinde bulunulmustur. Malatya merkez hapishanesi tahsisati olarak
1871 yili igin 10.000 kurus génderilmistir (BOA., $D., 1454/3). 1887°de Ma’mdaretl’l-aziz merkez
hapishanesine 40.000 kurus ve Malatya hapishanesine 13.000 kurusluk bir édenek tahsis
edilmistir (BOA., ML. MSF. d., 18473; BOA., $D., 2523/1). Hapishanenin yillik kirasi olarak da 864
kurus kaydedilmistir (BOA., $D., 2523/1; BOA., DH. MKT., 273/14). 1889 yil itibariyle mahkdmlarin
tayinat ve ilag bedeli olarak yillik Ma’mUretl’l-aziz’e 24.000, Malatya’ya 10.400 ve Dersim’e 9.600
kurusluk bir tahsisat yapilmistir. Ayni yil igerisinde mahkamlarin ilag bedeli olarak ayrica 400’er
kurus génderilmigtir. Malatya’ya tahsis edilen édenek, mahpus sayisindaki kapasite tstlu artistan
dolay! yilin ortasina varmadan tikenmigtir. Yilin geriye kalan kismindaki giderler i¢in 15.000
kurusluk ek 6denek talep edilmistir. Talep, merkezi hikimet tarafindan vilayet merkezinden
karsilanmasi gerektigi cevabiyla sonuglandiriimistir (BOA., DH. MKT., 1678/117; 1697/112). Ayni
yila ait bagka bir kaynakta ise Malatya icin yillik but¢enin 12.000 kurus oldugu ve hapishanenin
ddenek sorunu gekmeden idare edilebilmesi i¢in 12.000 kurusun daha tahsis edilmesi gerektigi
kaydedilmistir (BOA., SD., 2547/36). Odenek yetersizligine dair ¢ekilen sikintiinin Malatya ile sinirli
olmadigi gérilmektedir. Buna dair Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e yazilan 20 Ekim 1898 tarihli
yazida “... vildyet hapishanelerinin muhassesati senenin nisfinda hitdm bulmakta oldugundan...”
denilerek ddenek yetersizligi dile getirilmistir. Yazinin devaminda bu soruna ¢6zim bulunmasi
gerektigi kaydedilmistir (BOA., A. MKT. MHM., 682/22). Buradan hareketle tasra hapishanelerinin
6denek sorununun merkezi idare tarafindan bilindigi ve buna ¢6zim arayisinda oldugu
anlasiimaktadir. Hapishanelerdeki 6denek yetersizliginin altinda yatan temel neden, kapasite Usti
mahpus barindinimasidir. Her hapishanenin kapasitesine gore sekillenen 6denek kalemleri,
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Malatya merkez hapishanesi 6zelinde degerlendirildiginde, buranin yer yer kapasitesinin bir buguk
kati mahpus barindirmasi dolayisiyla yillik 6denegin yetersiz kaldigi ifade edilebilir.

Hapishane 6deneginin en dnemli gider kalemlerinden birisi de yiyeceklerdir. Buranin kosullarinin
kotd olmasi mahpuslarin dilekgelerine de konu olmustur. Hapishanedekilere gunlik verilmesi
gereken 170 dirhem tayinat ve 130 dirhem c¢orbanin verilmedigini ve sadece 125 dirhem tayinat
ile iktifa edildigini beyanla 1918 yilinin Nisan ayinda Meclis-i Mebusan Riyaseti'ne Malatya
hapishanesinde kalan 300 mahpus adina dilekge génderen Ali oglu Mehmed, bdyle giderse
acliktan 6leceklerini arz etmigtir. Buna ek olarak ya askere alinmalarini ya da nizamnamede
belirtilen oranlarda yiyecegin tahsisini talep etmistir (BOA., DH. MB. HPS. M., 33/27). Malatya
hapishanesi mahpuslarindan Haci ibrahim adiyla 18 Kasim 1917 tarihinde Sadaret makamina
yazilan dilekgede, “... bizler ise bu vatanin evladindan olub, cehalet yiiziinden mahkim ve mevkdf
olduk, simdi ise isldh-1 nefs ederek vatan ve millet ugrunda feda-yi can etmeye hazir
bulunmakdayiz.” diyerek diger hapishanelerdeki mahkdmlar gibi kendilerinin de askere
alinmalarini, bu mimkiin degilse tahliye edilmelerini talep etmistir (BOA., DH. MB. HPS. M., 31/65).
Aslinda burada yaygin olarak uygulanmaya baglanan genel aflara génderme yapilmistir. Aflar
kisminda izah edildigi Gzere, 1917 yilinin sonu ve 6zellikle 1918 yilinin basindan itibaren genel
aflarin yaygin olarak uygulanmaya baslandigi gérilmektedir.

2.4.Hapishane Gorevlileri

Hapishanede gorevli olarak katip, midir, gardiyan ve sergardiyan kadrolarinda istihdam
saglandigi goérulmektedir. Hapishane gdérevlilerinin sayisi zamanla artig kaydetmigtir. Buna dair
kayitlar incelendiginde 1885/1886 yilinda hapishane gdérevlileri olarak Mudur Huseyin Efendi ve
Katip Omer Efendi ismi kaydedilmistir (SVM, H.1304 (M.1886/1887): 59). 1889/1890 yilina
gelindiginde muadur olarak Boyraz Efendi ve katip olarak da Haci Veli Efendi ismi zikrolunmustur
(SVM, H.1308 (M.1890/1891): 63). Mudur ve katip disinda gbrev yapan gardiyan sayisi ise beg
olarak kaydedilmistir. Buna ragmen mevcut mahpuslar icin ti¢l erkek ikisi kadin olmak UGzere bes
gardiyana daha ihtiya¢ oldugu rapor edilmistir. Yedi olan gérevlilere aylik 832 kurusluk bir maas
ddemesi yapildigi kaydedilmistir (BOA., SD., 2547/36). ilerleyen yillarda hapishanede kalan kisi
sayisi artis kaydetmis, buna mukabil buradaki gérevlilerin sayisinda da artisa gidilmistir. Boylece
hapishane kadrosuna dair personel yetersizlikleri zaman icerisinde giderilmeye calisiimigtir. 1 Mart
1905 tarihinde Malatya mutasarrifigindan merkeze iletilen talepte mevcut gardiyan sayisinin
ginden gline artis kaydeden mahpus sayisina yetisemedigini ve acilen ¢ adet gardiyana daha
ihtiyag duyuldugu dile getirilmistir (BOA., DH. TMIK.S., 57/14). Personel istihdami hususunda
yereldeki talebin karsillk bulmasi zaman gerektirmistir. Oyle ki istendigi oranda olmazsa da
gardiyan sayisinda artisin yasandigi 1911 yilindaki personel listesine bakildiginda anlasiimaktadir
(BOA., DH. MB. HPS. M., 3/34).
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Tablo 3: 1911 Yl itibariyle Malatya Merkez Hapishanesindeki Gérevliler

Gorevli Personelin ismi Gorevi Maasi (Kurug) Gérevlendirme Tarihi
Savanzade Halil Efendi Sergardiyan 250 14 Temmuz 1910
Melukanlizade Mustafa Efendi Katiplik Yapan Gardiyan 150 5 Ekim 1911
Kiiciik Mehmed oglu Haci Ali Gardiyan 150 20 Mart 1912
Haci ilyas oglu Hiiseyin “ 150 16 Ekim 1909
Filinta oglu Mehmed Efendi “ 150 15 Mayis 1911
Topal Mecid oglu Ebuzer “ 150 25 Agustos 1911
Hadamzade Haci Mehmed “ 150 30 Eylal 1911
Diyarbakirl Hiiseyin Baba Kadin Gardiyani 47,10 3 Temmuz 1911
Toplam 1.197,10

Tablodan anlasildigi kadariyla hapishanenin kurumsallagsmasi yolunda énemli adimlardan birisi
daha atilmigtir. Personelin gdrev tanimi, maas miktari ve dagiliminin yapilmig olmasi, islerin
kurumsal diizeyde rayina oturmaya basladigini géstermektedir. Hatta kadin kogusu i¢in ayn bir
gardiyan bile bulunmustur. Tabloda dikkati ¢eken diger bir husus géreve baslama tarihlerinin ¢ok
eskiye gitmemesidir. Buradaki gorevlilerin 1909-1911 yillar arasindaki U¢ yilda gérevilendirilmis
olmasi, personel istihdami ile ilgili gabalarin sonug¢ verdigini gostermektedir. Gardiyanlarin aldigi
maaslarin birbirine gok yakin oldugu ve en dusuk maasi kadin gardiyaninin aldigi dikkati
cekmektedir. Sebebi kaydedilmemis olmasina ragmen kadin mahkdm sayisinin az olmasinin
bunda etkisi olabilecegi disunulmektedir. Sirecin sistematik bir dizene dénigmesini gérebilmek
adina takip eden yillardaki personel durumuna da bakmak gerekmektedir. Buna gére 1912 yilina
dair hapishane gorevlilerine dair hazirlanan tablo asagidadir (BOA., DH. MB. HPS. M., 5/28).

Tablo 4: 1912 Yl itibariyle Malatya Merkez Hapishanesindeki Gérevliler

Gorevli Personelin ismi Gorevi Maasi (Kurus) Gorevlendirme Tarihi
Deli Abuzade Mecid Efendi Sergardiyan 125 17 Mart 1912
Melukanlizade Mustafa Efendi Kéatip 150 5 Ekim 1912
Kiiciik Mehmed oglu Haci Ali Gardiyan 150 20 Mart 1912
Haci ilyas oglu Hiiseyin “ 150 16 Ekim 1909
Filinta oglu Mehmed Efendi “ 150 15 Mayis 1911
Kasap Mehmed oglu Ebuzer Aga “ 150 25 Agustos 1911
Hadamzade Haci Mehmed “ 150 20 Eylal 1911
Sihhath oglu Halil Baba Kadin Gardiyani 100 14 Subat 1912
Toplam 1.125

Tablodan anlasildigi kadaryla hapishane, temel diizeyde kadrosunu tekmil etmistir. Sergardiyanlk
maasinin yari yariya disirtldigi ve bu goérevi yapan Mecid Efendi’nin ise kisa bir siire 6nce ayni
g6revi yuriten Halil Efendi’nin isten el ¢ektirilmesi dolayisiyla onun yerine gérevlendirildigi kaydina
ulasilmistir. Bu bilgiden hareketle hapishane goérevlilerinin goérevlerini suiistimal edebilecegi
sonucuna ulaglilabilir. Ayrica kadin gardiyanin bir énceki yil aldigi 47 kurus 10 paralik maaginin 100
kurusa tamamlanmasina onay verilmesi dolayisiyla yeni yildaki kayda 100 kurus olarak yansidig
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ama yine de en dislUs maas oldugu gérulmektedir (BOA., DH. MB. HPS., 144/107). Bununla
birlikte kadin gardiyanin degismis olmasi dikkati cekmektedir. 1913 yilina gelindiginde hapishane
goérevlilerinin arasinda bir de midurin girdigi gorilmektedir. Ayni yila ait burada gérev yapanlara
dair hazirlanan tablo asagidadir (BOA., DH. MB. HPS. M., 9/18).

Tablo 5: 1913 Yl itibariyle Malatya Merkez Hapishanesindeki Gérevliler

Gorevli Personelin ismi Gorevi Maasi (Kurusg) Goreviendirme Tarihi
Halil Efendi Muduar 250 29 Haziran 1912
Melukanlizade Mustafa Efendi Gardiyan 150 30 Eylal 1911
Kiiciik Mehmed oglu Haci Ali “ 150 20 Mart 1912
Hasan Aga “ 150 13 Kasim 1909
Filinta oglu Mehmed Efendi “ 150 15 Mayis 1911
Ahmed “ 150 3 Haziran 1908
Hadamzade Haci Mehmed “ 150 30 Eylal 1911
ismi belirtiimemis Kadin Gardiyani 100 15 Subat 1912
Toplam 1.250

Yukaridaki tablodan da anlasildi§i Gzere sergardiyan yerine hapishane muduri tayin edilmigtir.
Bununla birlikte 6nceki kadroya tahsis edilen 6denek iki katina c¢ikanlmistir. Bunun disinda
personel sayisi ve aldiklari maag bakimindan énemli bir degisiklik olmamigtir. Middr igin eklenen
125 kurus ile birlikte yilik maas tahsisati 1.125 kurustan 1.250 kurusa ¢ikmistir. Halil Efendi’nin
1912 yili igerisinde goreve basglamasina ragmen bu yil icerisindeki personel arasinda
kaydedilmedigi anlagilmaktadir. Bunda muhtemelen liste gonderildikten sonra adi gegen kiginin
gbreve baslamasi neden olmustur. Tablodan anlasildigi kadariyla bir énceki sene kéatip olarak
calisan kisi ayni yerde gardiyanlik yapmaya baslamistir. Hapishanedeki bu gdrevlilere ragmen
personelin yetersiz kaldi§l yapilan yazismalardan anlagilmaktadir. Dahiliye Nezareti'ne 15 Nisan
1913 tarihinde yazilan yazida 6zetle hapishane gorevlilerinin maaginin disik olmasi bu goérevi
hakkiyla icra edecek kigilerin bulunamamasina sebep oldugu ve mevcut kosullarin hapishanedeki
islerin duzenli yurutilmesini engelledigi arz edilmigtir. Bundan dolayi gardiyan sayisinin 10’a ve
maaslarinin 200 kurusa ¢ikarilmasi ile 400 kurus maasla bir memur ve 250 kurus maasla bir katip
tayini lGzumu dile getirilmistir. Talep, 6denek olarak karsihigi bulunamadigindan reddedilmistir
(BOA., DH. MB. HPS., 88/33). Yapilan yazismadan kisa bir siire sonra hapishanede tifo hastaliginin
ortaya gikmasi dolayisiyla hastalanan mahpuslar digariya ¢ikariimis ve bunlarla ilgilenmeleri igin 3
gardiyan 14 Mart 1914 tarihinden itibaren gegici olarak istihdam edilmistir. Bunlara verilecek maas
olarak 1.500 kurus merkezden talep edilmistir. Talep, sihhiye kaleminden karsilanmasi sartiyla
kabul edilmigtir (BOA., DH. MB. HPS., 90/60). 1914 yilinin Haziran ayinda tekrar tifo hastaligi ortaya
¢cikmis ve hapishanedeki 100 kadar mahpusun eski Malatya’ya nakli giindeme gelmistir. Bunun
igin yine gegici olarak dort gardiyanin 600 kurus karsiliginda istihdami talep edilmigtir. Bu talep,
6denek yoklugu gerekcesiyle mevcut gardiyanlardan ikisinin bu is icin gérevlendirilmesi gerektigi
seklinde cevaplandiriimistir (BOA., DH. MB. HPS., 90/62). 1914 yili icerisinde mevcut gardiyanlarin
yetersiz olmasi dolayisiyla sayisinin artiriimasi ve bir katibin daha istihdam edilmesi tekraren arz
edilmistir (BOA., DH. MB. HPS., 18/53). ilerleyen zamanda personel sayisinin artirimasina dair
taleplerin devam ettigi gortlmektedir. 1918 yili Ocak ayinda nezéaretler arasi yazismaya konu
edildigi Uzere, Malatya hapishanesindeki mahpus sayisi, bagh oldugu vilayet merkezinden fazla
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olmasina ragmen 250 kurus maas alan bir sergardiyan tarafindan idare edildigi ve gardiyan
sayisinin olmasi gerektigi sayinin ¢ok altinda oldugu ifade edilmistir. Bunun icin 800 kurus maasla
bir hapishane memuru ile 500 kurus maasla bir katibin ve ikide gardiyanin tayini ile mevcut
maaslarin artinlmasi geregi kaydedilmistir (BOA., DH. MB. HPS., 93/35). Ayni yil i¢erisinde vilayet
makamindan Dahiliye Nezareti'ne hitaben yazilan yazida ¢ézetle, Malatya hapishanesinin éneme
haiz oldugunu, buradaki mahpus sayisinin 200’0 ge¢mesi durumunda 250 kurus maasla bir
sergardiyan ve 150 kurus maasla bir gardiyan daha gérevlendiriimesinin gerektigi dile getirilmistir.
Ayni yazida hapishanedeki firarlarin altinda yatan sebeplerden birisi olarak gérevlilerin sayisindaki
yetersizlikler kaydedilmigstir. Ayrica mevcut durumda hapishanede yedi kisinin gérev yaptigini ve
800 kurusla bir madur, 400 kurus maasla bir katip ve 300 kurus maasla da bir sergardiyanin tayin
edilmesinin Malatya mutasarnfligi tarafindan talep edildigi ifade edilmistir (BOA., DH. MB. HPS.
M., 32/85). Yazidaki icerige bakilirsa 1912 yilinda tayin edilen midurin gérevi basinda olmadigi
anlasilmaktadir. Benzer sekilde Osmanl Devleti’'nin son vyillarina kadar taleplerin dile getirildigi
ifade edilebilir.

Hapishane calisanlarinin aldigi maaslarin diisiik olmasi sadece Malatya icin degil, istanbul’daki
hapishaneler icin de gecerli olan bir durumdu. Zira buradaki hapishane gérevlilerinin maas sorunu
dolayisiyla istifa etmesi hadiselerinin siklikla yasandigi ve bunun tek ¢éziiminin yasanabilir asgari
ekonomik kosullarin saglanabilecegi bir aylik tahsisi oldugu istanbul valisince Dahiliye Nezareti’ne
bildirilmistir. Benzeri yazigmalar diger vilayetlerle de yapiimistir (BOA., DH. MB. HPS., 93/35). Bu
durum, maas sorununun Malatya’ya has olmadigini gdstermektedir. Hapishane gdérevlilerinin
Malatya’da goérev yapan diger memurlara gore daha disik maas aldigi ifade edilebilir. Bunu
orneklendirmek adina sancakta gérev yapanlarin icerisinde segilen bazi sahislarin maas durumuna
bakilabilir. Malatya Mutasarrifi 2.850 kurus, Malatya Muhasebecisi 1.800 kurus, Malatya Bidayet
Mahkemesi ikinci Reisi 1.400 kurus, Malatya Bidayet Mahkemesi Savci Muavini 1.400 kurus,
Malatya Tahrirat MudUri 1.240 kurus, Malatya Defterhane Memuru 760 kurus, Malatya Vergi
Memuru 600 kurus, Malatya Niifus Memuru 500 kurus, Malatya icra Memuru 500 kurus, Malatya
Vergi Katibi 400, Malatya Vergi Katibi 400 kurus, Malatya Bidayet Mahkemesi Katibi 300 kurus,
Malatya Deftercisi 100 kurus, Malatya Bidayet Mahkemesi Odacisi 45 kurus, Malatya idadisi
Midari 1.190 kurus, Malatya idadisi Muallim-i Evveli 700 kurus, Malatya Erkek Riisdiyesi Muallim-
i Evveli 590 kurus, Muallim-i Sanisi 330 kurus ve Muallim-i Salisi 150 kurus maas almaktadir
(Tekdal, 2020: 389-392). Gardiyanlarin aldigi maaslarin sancaktaki diger gorevlilerle kiyaslanmasi
bile mimkiin gérinmemektedir. Aldiklari maasin ¢ok distk oldugu diger memurlarin maaslarina
bakildiginda acik¢a anlasiimaktadir. Buna ragmen gorevlerini ylritmus olmalari, ya buradaki
ekonomik kosullarin bir zorlamasi ya da bir fedakarlik 6rnegi olarak ifade edilebilir.

2.5. Mahpuslar
2.5.1. Mahpuslarin Sayisi ve Su¢ Dagilimi

Hapishaneler dogal olarak belli bir kapasiteye sahiptir. Donem icerisindeki kayitlardan anlasildigi
kadariyla Malatya merkez hapishanesi de genel olarak kapasite Usti mahpus barindirmak
durumunda kalmistir. Hapishanede 1884-1920 yillari arasinda kalanlarin sayisina dair hazirlanan
tablo asagidadir (BOA., i.SD., 71/4202; BOA., SD., 2547/36; 1463/16; BOA., DH. TMIK.S., 16/66;
38/59; BOA., DH. MB. HPS., 34/58; 143/79; 153/77; 160/86; 164/19; BOA,. DH. MB. HPS. M.,
12/21; 33/111; 55/8; BOA., ML. EEM., 1051/1).
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Tablo 6: Malatya Merkez Hapishanesinin 1884-1920 Arasindaki Kapasitesi ve Mahpus Sayisi

Yil Tutuklu Sayisi Hikimlii Sayisi Toplam Sayi Kapasite

1884 - - 175 125
1889 - - 180 125
1897 29 101 130 125
1900 - - 200 125
1905-1912 335-385 115 450-500 300
1913 - - 407 300
1914 203 139 342 300
1917 169 25 194 300
1918 200 52 252 300
1919 78 39 117 475
1920 108 43 151 400

Yukaridaki tablo bir bitin olarak degerlendirildiginde genel itibariyle kapasite Gstl bir mahpus
sayisinin mevcudiyeti dikkati gekmektedir. Bunun yaninda tutuklu sayisinin htkimli sayisindan
blylk bir farkla daha fazla oldugu, mahpus sayisinin en fazla oldugu zaman diliminin daha ziyade
1905-1914 yillari arasinda oldugu ve 1914 yilindan itibaren ise blyUk farklarla azalmaya basladig
ifade edilebilir. Ozellikle genel aflarin siklikla ilan edildigi 1917-1918 yillarinda mevcut mahpus
sayisinda 6nemli bir oranda dususun oldugu ve 1920 yilina kadar da kapasitenin oldukga altinda
bir oranda bu diizeyde devam ettigi anlagiimaktadir. Ornek olmasi agisindan 1919 yilinda
hapishanenin kapasitesine dair biraz daha detayl bilgi verilmistir. Buna goére tutuklu ve hikiamluler
icin koguslarin ayri ayrn hesaplandigi goérulmektedir. HikimlU kadinlar igin 10 kisi kapasiteli 1
kogus, erkekler icin 200 kisi kapasiteli 4 kogus; tutuklu kadinlar icin 15 kisi kapasiteli 1 kogus,
erkekler icin 250 kisi kapasiteli 3 kogus olmak Uzere 210’u hikimli ve 265’i tutuklu olmak Uzere
9 kogusta toplam 475 mahpus icin planlama yapildigi kaydedilmistir (BOA., DH. MB. HPS,,
164/19). Tablodaki rakamlar sadece toplam olarak verilmistir. Ozellikle 1914 yilindan sonra
tabloda toplami paylasilan rakamlarin diger detaylarina yoklama cetvelleri sayesinde ulasiimistir.
Ulasilan bilgiler 1sinda bazi tablo ve grafikler hazirlanarak asagida paylasiimistir (BOA., DH. MB.
HPS., 153/77; BOA., DH. MB. HPS., 160/86; 164/19; BOA., BEO., 610/45710; BOA., DH. MB. HPS.
M., 40/35; 42/46).

Tablo 7: Hapishanede 1914-1920 Yilan Arasinda Kalan Mahpuslarin Cinsiyet ve Sug Tiriine Gore

Dagilimi
Mahpuslarin Sugca Gére Dagilimi Yil Erkek Kadin Toplam
1914 126 3 129
1917 23 1 24
Cinayet 1919 27 1 28
1920 25 1 26
Toplam 176 5 181
1914 9 1 10
1917 6 0 6
Ciinha 1919 10 1 11
1920 13 3 16

Toplam 25 2 27
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1914 190 13 203

1917 79 2 81

Tutuklu 1919 72 6 78
1920 101 7 108

Toplam 341 21 362

Yukaridaki tabloyu tamamlayici olmasi amaciyla yillar icerisinde hapishanede kalan toplam
mahpus sayisl, cinsiyete goére asagidaki grafikte verilmistir.

400
300 Toplam
200 Erkek

108 Pr— -
1914 1917 1919 1920
H Kadin 17 3 8 11
W Erkek 325 108 109 139
Toplam 342 111 117 150

B Kadin ®Erkek = Toplam

Grafik 1: Malatya Hapishanesinde 1914-1920 Yili Arasinda Cinsiyete Gére Mahpuslarin Dagilhmi

Tablo ve grafik birlikte degerlendirildiginde her sug tlrinin dagiliminda kadinlarin varhigr dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte erkek mahpus sayisi kadinlarla karsilastiramayacak oranda fazladir.
1914 yilinda itibaren hapishanede kalan mahpus sayisinda bitin kalemlerde azalma oldugu ve
dzellikle 1917-1919 yillari arasinda muhtemelen genel aflarin bir sonucu olarak mahpus sayisinda
6nemli bir azalma meydana gelmigtir. 1920 yilina gelindiginde hapishanede kalanlarin sayisinda
ve Ozellikle de tutuklu sayisinda tekrar artis kaydedilmeye baslandigi goriimektedir. Bunda
Kurtulus Savagi’nin énemli olaylarinin cereyan ettigi bir strecin yasaniyor olmasinin etkisi olabilir.
Zira Anadolu sathinda Osmanli Devleti’nin hakimiyeti blylk oranda sarsiimig ve otorite boglugu
meydana gelmigtir. Bdyle bir ortam daha ziyade suga meyilli insanlar igin firsat niteliginde
olmustur. Bu ortamin tetikledigi baska nedenler de bu orani artirmis olabilir.

Hapishanede kalmig dort yilin toplam hikimli sayisi (208), tutuklu sayisinin (362) neredeyse
yarisina tekabll etmektedir. Bu tablo, yargilama safhasindaki islerin yavas ilerledigine dair bir
sonucu akla getirmektedir. Zira Malatya hapishanesinde iki yil gibi kisa sayllmayacak bir sure
kalmig olan Astanal Sabri, bu muddet i¢erisinde ceza almadan hapis yatmig ve af ile saliveriimesi
hikmine ulasiimistir (BOA., BEO., 610/45710). Ayrica hikim giymislerin igerisinde daha ziyade
cinayet hikimlUlerinin barindigi gérilmektedir. Zira Her on mahk(iimdan dokuzu cinayet sucuyla
burada kalmigtir. Aslinda nizamname hikumlerine gére agir ceza alanlarin vilayet merkezindeki
hapishanede kalmasi planlanmigti fakat buradaki yogunluk sancak merkezindeki hapishanelerin
de ayni kosullarda mahkim almasina sebep olmustur.

Malatya merkez sancagindaki hapishanenin daha ziyade burada meydana gelen adli olaylarin ve
mahkeme surecinin dnemli bir paydasi olarak hizmet yurittigu varsayildiginda, bu sancak ve bagh
kazalarindaki olaylarin gelisimine bakilmasi, hapishanedeki mahpus profili ve su¢ dagihmina dair
bir fikir vermesi adina dnem arz etmistir. Bu cercevede 1908-1912 yillar arasinda sancak merkezi
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ve bagl kazalarinda meydana gelen olaylarin dagilimi tablo halinde asagdida verilmistir (BOA., DH.
EUM. THR., 76/7).

Tablo 8: Malatya Merkez Sancagi ve Kazalarinda 23 Temmuz 1908-13 Mart 1912 Tarihleri Arasinda
Meydana Gelen Adli Olaylarin Dagilimi

Yerlesim Yeri ismi Malatya Besni Adiyaman Akgadag Kahta Toplam
Cinayet ve benzeri suglar 49 30 39 38 36 192
Hirsizhik 189 39 17 41 6 292
Yangin Cikarma 14 1 18 17 19 69
Riisvet 19 8 1 6 5 39
Tecaviize Tesebbiis 29 11 4 27 1 72
Kadin Kagcirma 64 6 2 - 9 81
Yaralama 45 13 9 16 14 97
Organ Kesme 5 - 1 - - (]
Gasp 6 2 1 4 - 13
Asayisi ihlal 1 - - - - 1
Barut Kacakgihgi 6 - - - - 6
Yalanci Sahitlik 4 3 1 - - 8
iskence ile Darp 1 - - - - 1
Toplam 432 113 93 149 90 877

Tablodaki rakamlar 3 yil 7 ay 21 glnlik bilangonun sonucudur. Malatya merkez ve buraya bagli
nahiye ile kdyleri kapsayan tablodaki rakama bakildiginda, burada meydana gelen adli vakalarin
diger yerlerden oldukca ylksek oldugu dikkati gekmektedir. S6z konusu yerlesim birimlerinde
nifusun hacmi dikkate alindiginda bu sonucun makul kargilanabilecegi sdylenebilir. Tabloda
hirsizlik sugunun en yuksek rakama sahip oldugu ve onu kadin kagirmak ile cinayet kapsamina
giren suclarin takip ettigi gorilmektedir. Malatya sancagi ve bagl kazalarinda meydana gelen adli
olaylar ile ilgili olarak tutuklanan kisilerin ilk olarak gonderilecegi merkezin Malatya merkez
hapishanesi olacagi dikkate alindiginda, hapishanedeki yogunlugun 6ncelikle yereldeki asayis
olaylarinin bir sonucu oldugu tespitine varilabilir. Sadece bir yillik bilangoyu gérebilmek adina 1911
yill icin hazirlanan ¢izelgeye bakmakta fayda vardir. Cizelgedeki icerige goére 21 cesit sug
islenmistir. Bunlarin igerisinde darp etme ve yaralama (148 kisi), gasp etme (11 kisi), hirsizlhk (44
kisi), silahla yaralama (14 kisi) vs. suglarin ilk sirada oldugu; buna karsin tecaviiz, emniyeti
suiistimal, tehdit, dolandiricilik vs. suglarin ise birer defa islendigi kaydedilmistir. Toplamda 383
su¢ kayda gecmis, bunlardan 379’u yakalanmis ve 2’si de heniliz yakalanmamistir (BOA., DH. EUM.
KADL., 18/5). Sancak dizeyinde tespiti yapilan adli olaylarin hapishanelere yansimasini vilayet
dizleminde goérmek adina Ma’mdreti’l-aziz vilayeti merkezi ile bagli sancak ve kazalardaki
hapishane ve tevkifhanelerde kalanlara dair 1911 yili i¢in duzenlenen tablo ise asagidadir (BOA.,
DH. MB. HPS., 143/79).
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Tablo 9: Ma’'mdretii’l-aziz Vilayeti Hapishanelerinde 1911 Yl itibariyle Sug Dagilimi
Kabahat Ciinha Cinayet Tutuklular

Yerlesim Yeri ismi Toplam
Merkez Hapishanesi - 20 114 117 251
Harput Kazasi - 5 - 7 12
Piitiirge - 1 - - 1
Keban - - - 1 1
Arapgir - 3 - 2 5
Egin - 2 - - 2
Malatya - 7 108 - 115
Akcadag - - - 21 21
Besni - 3 7 - 10
Adiyaman - 4 - 34 38
Kahta - - - 9 9
Dersim - - 12 13 25
Carsancak - - - 10 10
Mazgird 1 3 - 1 5
Cemisgezek - - 1 5 6
Toplam 1 48 242 220 511

Tablodan anlasildigi kadaryla hiktdmldlerin buyik oranda cinayet sugundan hapiste kaldigi, onlar
henlz mahkemeleri neticelenmemis olan tutuklularin takip ettigi anlasiimaktadir. Vilayet merkez
hapishanesinden sonra en fazla mahpusun Malatya hapishanesinde oldugu ve burada hig
tutuklunun tutulmadigi anlasiimaktadir. Yapilan hesaplamada bir hata oldugu distnilmektedir.
Zira bagka kayitlarda ayni tarihnte Malatya hapishanesinde kalan hikumlulerin iki katindan daha
fazla tutuklu oldugu sonucuna ulasiimis ve yukaridaki tabloda paylasilmistir. Bu konuda verilen
rakamlarin teyide muhtag oldugu ifade edilebilir. Bununla birlikte vilayet merkezi, Malatya, Dersim
sancaklar merkez hapishaneleri digindaki diger yerlerde cinayet suglularinin pek olmadigdi, buna
karsin daha kugik kaza merkezlerinde ise tutuklularin ve basit su¢ kapsamindaki ciinha
suclularinin kaldiklar gérilmektedir.

Sancak dizeyinde islenen suglarla iltisakli kigilerin yakalandiktan sonraki agamasi olan yargilama
safhasi da adli tegkilatin ve dolayisiyla hapishanenin 6nemli paydaslarindan birisini
olusturmaktadir. Zira burada yapilan yargilamanin hizi, hapishanedeki hiukimli ve tutuklu
sayllarinin dagilimini dogrudan etkilemektedir. Sancak hapishanedeki tutuklu sayisinin ¢ogu
zaman hukumlid sayisindan oldukca fazla olduguna yukarida deginilmigti. Bunun sebebinin
anlagiimasi adina, 1896-1897 yillarinda Malatya’daki Ceza Mahkemesi ve ona bagl Istintak
Dairesi’'ne yansiyan davalarin sonuclandirilma oranlarina bakilmasinda fayda vardir. Malatya
Ceza Mahkemesi’ne 1896 yilinda 363 yeni dava intikal etmistir. 1897 yilinin ilk dokuz ayinda ise
334 dava daha gelmistir. Bdylece toplam dava sayisi 697°ye ulasmigtir. Bunlardan 409’u ayni
icinde ele alinmis olup, digerleri gelecek yila devretmistir. Ayni mahkemenin istintak Dairesi’ne
1896 yilindan 618 dava ve 1897 yilinin ilk dokuz ay! icerisinde 117 olmak lzere toplam 735 davanin
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intikal ettigi kaydedilmistir. Bu dairenin 528 davayl karara bagladigi ve 207 davanin ise
incelemesinin devam ettigi dile getirilmistir (BOA., DH. TMIK. S., 16/66). Mahkemedeki davalarin
akisina ve sonuglandirma oranlarina toplu olarak bakildiginda, kétimser olmaya sebebiyet
verecek dizeyde degilse de iyimser olabilmeyi saglayacak kadar ytiksek bir diizeyde olmadigi da
ifade edilebilir. Mahkeme intikal etmis bir davanin ayni yil icerisinde ele alinmasi ve
sonuglandinimig olmasinin duguk ihtimal oldugu digtnulebilir. Bu vaziyet, dolayisiyla hapishanede
yargilamayi bekleyen kisi sayisinin fazla olmasini tetiklemistir. Vilayet merkezindeki durumun
bundan ¢ok da farkl olmad ifade edilebilir. 1888 yili itibariyle burada kalan 125 kisinin 69’u 1 ile
5 yil arasinda degisen surelerde buraya alinmig olmasina ragmen, yargilamalarinin devam ettigi
dile getirilmigtir. Hatta bunlardan birisi cinayet sugundan 15 yildir hapishanede olmasina ragmen
hakkinda henliz hikidm verilmemistir (Demirel, 1986: 193).

2.5.2. Aflar

Osmanli Devleti gerek gérdugu hallerde genel af ya da kisiye 6zel af gikartabilmistir. Bunun birgok
sebebi olmakla beraber mahpuslarin devlete olan maliyetinin hafifletiimesi ve hapishanelerdeki
izdihamin éniine gecilmesi disiincesinin éncelikli oldugu dile getirilebilir (Oztiirk, 2014: 105).
Genel af padisahin yetkisindeydi. Kanun-i Esasi ile bu hakki korunmustur. ilerleyen zaman
diliminde padisahin bu yetkisi, Meclis-i Umdmi ve Meclisi Viikela karariyla birlikte uygulanir
olmustur. Genel af 6zellikle padisahlarin cllus ginlerinde ya da devletin genelini ilgilendiren baz
siyasi gelismeler gerekgesiyle ilan edilebilmistir (Yildiz, 2015: 98). Il. Mesrutiyet’in ilan edilmesi ve
Meclis-i Mebusan’in tekrar agilmasi miinasebetiyle 27 Temmuz 1908 tarihinde aff-1 umdmi ilan
edilmistir. Adli mahkOmlar bu kapsamin disinda tutulmustur. Daha sonra cezasinin Ugcte ikisini
tamamlamis olan adi suglular da bu kapsama alinmigtir (Kdksal, 1996: 140, 141). Genel af
vesilesiyle Malatya merkez hapishanesindeki mahpuslar da saliverilmistir. Buna dair kayitlar 6zetle
asagida paylasilmistir. 1917 yili icerisinde Antalya, Isparta ve Ma’mdretii’l-aziz merkez ve
kazalarindaki hapishanelerde bulunan mahpuslardan 18 yasindan kicik ve clnha sucgu ile
mahkdm olanlarin af edilmeleri karan alinmistir. Bu kapsamdaki 124 mahkdm ile sagliklan
hapishanede kalmaya uygun olmayan 18 yas altindaki 346 kisi af edilmistir (BOA., DH. MB. HPS.,
108/31). 2 Eylll 1918 tarihinde Saruhan, Kavala, Alasehir, Fethiye, Antalya, Burdur, Isparta, Kozan,
Mersin, Tarsus, Kala’a-i Sultaniye, Bayramig, Ezine, Balya, Bandirma, Karesi, Kastamonu, inebolu,
Tosya, izmir, Bolu, Ma’'miretii’l-aziz vs. yerlerdeki hapishanelerde bulunan mahkdmlardan 238 kisi
af edilmistir. 10 Eylul 1918 tarihinde Garbi Karaagac, Denizli, Kalecik, Keskin, Ankara, Trablussam,
Lazkiye, Savur, Cebel-i Libnan, Urfa, Haleb, Konak, Hama, inegél, Kirmasti, Hassa, Dersaadet,
Kesan, Malatya ve Yozgad hapishanelerinde bulunan ve cezalarinin Ggte ikisini tamamlamig
olanlardan 163 sahis ile Cebel-i Libnan ve Urfa hapishanelerinde bulunan ve islah olduklarina
ikna olunan siyasi mahkimlardan da 15 kisi af edilmistir. 27 Eyltl 1918 tarihinde Aydin, Cebel-i
Bereket, Adana, Akhisar, Akka, Nablus, Terme, Bafra, idlib, Siverek, Siird, Diyarbekir, Mardin, Zile,
Sinob, Akdag Madeni, Kayseri vs. yerlerdeki hapishanelerde bulunan mahkdmlardan 94 kisi ile
Samsun, Mardin, Adana, Corum ve Kayseri’de bulunan hapishanelerdeki siyasi mahkimlardan 68
kisi af edilmistir. 30 Ekim 1918 tarihinde Urfa, Corum ve Ordu hapishanelerinde bulunan 42 sahis
af edilmigtir. 10 Kasim 1918 tarihinde Dersaadet hapishanesinde ayni sartlarla 21 mahkim
affedilmigtir (BOA., DH. MB. HPS., 35/93). 1919 yilinin Nisan ayina gelindiginde benzer sekilde
fakat bu sefer batln vilayetleri kapsayan ve cezasinin Ugte ikisini tamamlamis, 18 yasindan kigik
ve iyi halleri bulunan mahkdmlarin af edilmeleri saglanmistir. Af kosullarini saglayanlarin tespiti igin
de yerlesim biriminin en yetkili kigisi bagkanhginda bir komisyonun tegkil ettiriimesi ve kararin
komisyon marifetiyle alinarak Nezérete iletiimesi saglanmistir (BOA., DH. MB. HPS., 109/49).
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Ozel af ile ilgili kayitlara da tesadif edilmistir. K6t konustugundan dolayi Malatya hapishanesinde
iki yil kaldiktan sonra cezasi yeterli gorilen Astanali Sabri bu middet icerisinde ceza almadan
hapis yatmistir. Yazidan anlasildigi kadariyla da kisa bir stre icerisinde serbest birakilacaktir
(BOA., BEO., 610/45710). 29 Mayis 1898 tarihli Sadaret tezkiresi ile hirsizlik ve yaralama
maddelerinden dolayl 6 Agustos 1886 tarihinden beri 12 sene middetle kiirek cezasina mahkim
olup, Malatya hapishanesinde bulunan Topal Fido oglu Mehmed’in hastaligi sebebiyle
affedilmesine onay verilmistir (BOA., BEO., 1137/85267; BOA., i. AZN., 30/2). 21 Nisan 1899 tarihli
Sadaret tezkiresi ile cinayet maddesinden 15 sene kirek cezasina mahkim olarak Malatya
hapishanesinde sekiz seneden beri kalan Osman’in kizi Emine’nin cezasinin yarisini
tamamlamasina iki sene kalmis ise de hapishanenin rutubeti cihetiyle viicudunu istila eden ve
bedensel hareketini kisitlayan hastaligin tedavi edilmesine ragmen iyilesmemis oldugu, doktor
raporu ile belgelendiginden affedilmesi uygun gérilmistir (BOA., i. AZN., 33/28; BOA., BEO.,
1308/98094). 16 Kasim 1900 tarihli Sadaret tezkiresi ile cinayet maddesinden dolayr 15 sene
kirek cezasina mahk(im olup, 6 Ekim 1892 tarihinden itibaren Malatya hapishanesinde mahpus
olan Malatya’nin Hamidiye Mahallesi’nden Serpolis Ali Efendi’nin miptela oldugu hastaligi artarak
hayatini tehlikeye attigindan Diyarbekir ve Ma’'mdretii’l-aziz vilayetleri adliye mudfettisleri ile
Malatya idare Meclisi’nin aldigi karara istinaden affina karar verilmistir (BOA., .AZN., 35/44). Adi
gecen kisi Malatya hapishanesinde kalirken esi, annesi ve i¢ cocuguna bakacak kimsesi olmamasi
dolayisiyla 1895 yilinda affini talep etmis olmasina kargin, ailesine 150 kurus aylik baglanmistir.
Zira cezasinin heniiz 1/3’Gn0 bile tamamlamamistir. 1900 yilinda hastaligi nedeniyle affi saglaninca
ailesine baglanan 150 kurus kesilmistir (BOA., BEO., 721/54034; 1413/105929; 1537/115265).
Her ne kadar Malatya hapishanesinde tesaduf edilmemis ise de icerde herhangi bir kaza ile sakat
kalanlarin da bu kapsama alindiklar gérilmusttr. Buna dair bir drnek 1911 yilinda Karesi merkez
hapishanesinde (¢ sene kiirek cezasina mahkdm olup, burada gecirdigi kaza sonucu sakat kalan
Ahmed oglu ibrahim icin ¢ikariimistir (Yildiz, 2015: 99).

Yereldeki yetkililerin aldiklari bazi kararlarin yanlis oldugu zamanlar da olmustur. Ornegin Dahiliye
Nezéreti'nden 20 Eylul 1919 tarihinde Ma’mdreti’l-aziz’e yazilan sifreli telgrafta ozetle, idari
salahiyetle Malatya hapishanesinden saliverilen alti kisinin tekrar yakalanmasi ve hapishaneye
iadesi istenmistir. Buradan hareketle hukuk disinda bazi islemlerin yapilabildigi sonucuna da
ulasiimaktadir. Cekmesi gereken cezasi oldugu halde tahliye edilenlerin olmasi ve bunun agiga
cikarilarak Nezéaret nezdinde giindeme tasinmis olmasi, kanunsuzlugun artik saklanamayacak bir
dizeye geldigini de gostermektedir (BOA., DH. $SFR., 103/199).

2.5.3. Tayinat

Hapishanede kalan kisilerin imkanlar dlgiisinde yemek, elbise ve ayakkabi gibi temel ihtiyaglari
devlet tarafindan karsilanmistir. Bu konuda daha ziyade alti aydan fazla ceza almis mahkamlar
dikkate alinmigtir.® Fakat mahpus yemeginin (nan-1 aziz) idarece verilmesi gerektigi beklentisinin
her zaman ve kosulda gerceklesmedigi gorilmektedir. Bu konuda Malatya merkez
hapishanesinde kalan mahpuslarin tamamina yemek verilemedigi ile ilgili kayitlara rastlaniimis
olmasi, temel insani ihtiyaglardan olan beslenme konusunda bile sorunlarin yasandigini agiga
cikarmistir. 1872 tarihinde hapishane de kalan mahkdmlarin Malatya Mutasarrifi Tayyar Pasa’ya
tek katl yeni bir hapishanenin inga olmasina vesile oldugu gerekgesiyle bir tesekklr yazisini
gonderdigi ve buna ek olarak kendilerine elbise de verilmesini igeren talepleri dusunuldigiunde
bu tarihte yeni bir hapishanenin yapildigi ve mahkdmlara elbise verilmesi uygulamasinin da

¢ Mahpuslara verilmesi gereken giysinin ¢esidi ve yemek miktari ile ilgili detayh bilgi icin bkz. Sen, 2007:
110-117.
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yururlikte oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Ayrica ayni yazigsmalar takip edildiginde 1871 yili igin
hapishane masraf bedeli olarak 10.000 kurusun tahsis edildigi kaydedilmistir. Verilen aba, don ve
ayakkabinin ne kadar sire kullanilacagi ve ne kadarlik stireden sonra tekrar alinmasi gerektigine
dair bir dizenlemenin olmadigi beyaniyla izahat istenmistir. SGra-y1 Devlet’'ten verilen cevapta
sadece vilayet merkezindeki mahkdmlarin elbise masraflarinin karsilandigini Malatya’nin vilayet
merkezi olmamasi hasebiyle buradaki mahkimlarin béyle bir hakkinin olmadigi lakin mahkdmlarin
da Uryan birakilamayacadl beyaniyla hapishaneye tahsis edilen &denekten bu ihtiyacin
karsilanmasina misaade edilmistir (BOA., SD., 1454/3). Malatya idare Meclisi ve Mutasarrifi
tarafindan 16 Nisan 1890 tarihinde kaleme alinan raporda ifade edildigi Gzere hapishanede kalan
kisilerin tamamina yemek verilememektedir. Raporun tutuldugu tarih itibariyle hapishanede kalan
180 kigiden sahipsiz ve muhta¢ durumda bulunan 120 kisinin yemegi karsilanmaktadir (BOA., SD.,
1463/16). Mahkdmlara verilecek yemegin bedelinin merkezi butceyle tahsisi yapilan 6édeneklerden
karsilanmasina ragmen yetersiz kaldigi goértlmektedir. Mevcut durum bu haliyle sikayetlere
sebebiyet vermistir. Bu konuda gelen sikayetlerin giderilmesi gerektigi merkezi hikimetten
vilayete bildirilmigtir (BOA., DH. MKT., 273/14). Anlagildigi kadariyla merkezi hikumet sorun
cikmayacak bir formil arayisindadir. Bu konuda da yereldeki yetkililerin ¢ézim Uretmesini
beklemektedir. Fakat konu ile ilgili tutulan raporlara bakildiginda, mahpuslarin yemek ve ilag bedeli
olarak hapishaneye tahsis edilen yillk 6denegin ihtiya¢ duyulanin yarisini bile karsilamadigi
gorulmektedir. Hapishanede bulunanlarin aylik yemek ve gazyagi giderleri iki bin kisuru
asmaktadir. Yillik olarak buraya tahsis edilen édenek ise 13.000 kurustur ve yilin ortasi gelmeden
bitmektedir. Tablo bdyleyken hapishane idaresi, kendince bir ¢dziim tiretmeye kalkismistir. ihtiyaci
olan kisilere bu 6denek sarf edilerek digerlerinin kendi baginin garesine bakmasi yoluna gidilmistir.
Boylelikle 6denegin daha uzun sure kullanimina gayret edilmigtir. Bulduklari care, digerlerinin
sikayetiyle sirdirilemez hale gelmistir. Tek care olarak bu sefer yerelden ddenegin artiriimasi
talepleri siklikla dile getirilmeye baslanir olmustur (BOA., SD., 1463/16). Odenek artirim talepleri,
vilayet merkezinden ¢dzim (Uretilmesi gerektigi cevabiyla kapatiimistir (BOA., DH. MKT.,
1678/117; 1697/112). Yani 6denek temin sureci kisir bir dénguye girmistir.

Hapishanede bulunanlarin igme ve kullanma suyunun borularla igeriye kadar tasindigi fakat bu
sistemin bazi zamanlarda arizaya maruz kaldigi kaydedilmistir. 1914 yilinda buraya tahsisli suyolu
kirlenmis ve musluklardan su akamaz hale gelmistir. Sorunun ¢6zimu olarak merkezdeki iki kapih
handan tasima yolu ile suyun koguslara tagimasi ya da mevcut sistemin elden gegirilerek gerekli
bakimin yapilmasi glindeme tasinmistir. Sonugta yapilacak bakim islemi icin 504 kurusluk bir
masraf hesaplanmistir. Talep edilen bu édenek karsilanmigtir (BOA., DH. MB. HPS., 12/79).

Hapishanedekilere verilmesi gereken tayinat, bazen de buradaki baska sorunlarin kaynagi olarak
gosterilmistir. 26 Kasim 1919 tarihinde Dahiliye Nezéreti'nden vilayete yazilan yazida &zetle
Malatya merkez ve civarindaki diger hapishanelerdeki mahpuslara 24 saatte bir yemek verilmesi
gerektigi, bunun duzenli veriimemesinden kaynakli daha énde 21 kisinin firar ve 2 kisinin de
katledildigi dile getirilmigtir. Vilayetin gerekli tedbirleri alarak bu tir olaylara meydan
verilmemesinin saglanmasi istenmistir (BOA., DH. MB. HPS., 98/31).

Hapishanenin tayinati ile ilgili yereldeki muteahhitlerden alimlar gergeklestirilmistir. Buna dair
kayitlar incelendiginde 1914 yilinda Hapishane Sergardiyani Mahmud Efendi’nin muteahhitlere
hak ettiklerinden 3.199 kurus fazla 6deme yaptigi tespit edilmistir. Haliyle de devleti zarara
ugratmaktan 6denegin onayl ve ddenmesi slrecindeki herkes -Sergardiyan Mahmud Efendi,
Bagkatip Ali Suzi, Liva Katibi Mustafa Ali ve digerleri- hakkinda 1916 yilinda sorusturma acilmistir.
Devletin ugradigi zararin, araci olan kisilerden tahsil edilmesine karar verilmistir (BOA., DH. MB.
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HPS., 76/7). Hapishanenin ekmek ihtiyacini karsilayan firinci esnafina yapilan 6demelerde baz
sikintilar hasil olmustur. Yerelden ¢6zim bulamayinca da firincilar, Meclis-i Mebusana dilekgeler
gbndererek haklarini talep etmislerdir. 6 Ocak 1918 tarihinde Ekmekgibasi Mehmed imzasiyla
Malatya’dan gonderilen dilekgede 6zetle, Nisan ayindan Eylil ayina kadar hapishaneye verdikleri
ekmegin bedeli olarak 300 kurusun Uzerinde alacaklari olmasina ragmen henlz bu alacaklari tahsil
edilememigstir. Ayni yil icerisinde yasanan kitlik ve diger olumsuzluklar dolayisiyla islerini yapmakta
zorluk cektiklerinden 6tirt haklarinin bir an evvel verilmesini talep etmisleridir. Talepleri yerinde
gorulerek gerekli islem yapilmistir (BOA., DH. MB. HPS., 64/47).

Hapishanenin aydinlatiimasi da buraya tahsis edilen 6denekten karsilanmigtir ve genellikle gazyagi
ile bu hizmet verilmigtir. Vilayetten Nezéret’e 20 Eylul 1917 tarihinde bildirildigi Uzere, aydinlatma
gideri olarak gdnderilen havalename kafi gelmemis ve birka¢ giinden beri geceleri mahpuslar
karanhkta kalmak durumunda kalmiglardir. Bu tablo, mahpuslar i¢in bir kagis firsati da
olusturabileceginden olasi riskleri azaltmak adina acilen ddenek talebinde bulunulmustur (BOA.,
DH. MB. HPS., 64/20).

2.5.4. Saglik Hizmetleri

Hapishanelerin islahina dair 1880 yilindan itibaren yapilan dizenlemelerle hedeflenen sey,
Ozellikle saglik kosullarinin iyilestiriimesi ve bu yerlerde tifo, dizanteri, lekeli humma, kolera gibi
salgin hastaliklarin yayllmasini énlemekti. Bu amagcla hem Iistanbul hem de Anadolu’daki
hapishaneler genel itibariyle on bes glinde bir yereldeki tabiplerce teftis edilecek ve salgin olup
olmadigina dair muayene raporlari diizenlenecekti. Gerek duyuldugunda gérevli tabip ve eczaci
tarafindan ilag hazirlanip mahpuslara verilecekti (Tiryaki, 2021:432). Malatya merkez
hapishanesinde bulunanlar i¢in Belediye Tabibi (BOA., DH. TMIK. S., 16/111) ve Eczaci Toros’un
gorevli oldugu, biriken ilag tcretleri ile ilgili islemlerin takibinden anlagiimaktadir. Bu gercevede
1887 yil icerisinde mahpuslarin ilag bedeli olarak 3.205 kurus 6édenmesi gerekirken o yil igin
Malatya hapishanesine tahsisli ilag édeneginin tamami olan 500 kurusun 6dendigi (BOA., SD.,
2523/1), kalan miktarin 6denmesi icin girisimlerin oldugu anlagilmigtir. S6z konusu edilen 3.205
kurugluk ila¢ giderinin de bir sancak hapishanesi icin fazla oldugu dusinllerek inceleme
baslatildigi goérilmektedir. Bu dogrultuda mahpuslara verilen ilacglarla ilgili tutulan kayitlarin
incelenmesi yoluna gidilmistir (BOA., DH. MKT., 1407/26). 1891 yil vilayet geneli hapishanelerde
kalan mahpuslar icin yapilan ilag tahsisati 1.968 kurustur. Bunun icerisinde Malatya’nin payi 328
kurustur. Oysa Malatya merkez hapishanesinin 1888 yili Haziran ayindan 1890 yili Subat ayina
kadar gegen 20 ay zarfinda ilag gideri olarak biriken borcu 2.940 kurustur. Mevcut borcun gelecek
seneki vilayet ilag bltcesi tamamiyla Malatya’ya tahsis edilse dahi 6édenek yetmeyecektir (BOA.,
DH. MKT., 1746/77). 1892 yil icin tahsis edilen ilag bedeli 328 kurustur. Ayni yil igerisinde
hapishanede ortaya c¢ikan tifo ile micadele kapsaminda 328 kurusluk 6denege ek olarak 74
kurusluk bir harcama daha yapilmistir. Blitce disi ddeme yapilan miktarin gelecek seneki ilag
tahsisatindan kesilmesine karar verilmistir (BOA., DH. MKT., 1988/1). ilag gideri olarak yapilan
tahsisatin yeterli gelmedigi anlagiimaktadir. Zira mahpus sayisindaki artigla paralel olarak 1895 yili
igin 1.968 kurusa c¢ikartilan ilag bedeli 6deneginin yetersiz kaldigi ve buna ilaveten 4.032 kurusun
daha gelecek seneki ddenekten tahsis edildigi kaydedilmistir (BOA., BEO., 698/52316). ilag
bedellerinin 6denmesindeki gecikme ve yasanan sorunlardan dolayi tabibin ilag vermekten imtina
etmeye basladigini, zira bir énceki yildan bile alacagl varken yine ila¢ verdigini ama bunun
surdurulebilirliginin olmadigini beyanla ila¢ bedellerine dair 6denegin acilen artirnimasi gerektigi
dile getirilmistir (BOA., SD., 1463/16). ilerleyen yillarda ilag bedelleri ile ilgili 6denek talepleri
devam etmistir. Dahiliye Nezareti’nden 26 Subat 1914 tarihinde hapishanenin ila¢ bedeli olarak
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1.500 kurus talep edilmistir. Bu talep yerinde gérulerek istenilen meblag génderilmistir (BOA., DH.
MB. HPS., 55/28). Fakat ayni yiin Haziran ayinda talep edilen 1.800 kurus ise Dahiliye
Nezareti’nce vilayetin kargilamasi gerektigi gerekgesiyle olumsuz karsilanmistir (BOA., DH. MB.
HPS., 56/31). Yani 6rneklerden de anlasildigi kadariyla ilag icin tahsis edilen ddenek surekli
yetersiz kalmig ve ek talepler sekillenmistir. Bunlarin bir kismi olumlu kargilanirken bir kismi da
olumsuz sonuglanmigtir.

3. Sonug

Malatya merkez hapishanesi 6rnekleminde Osmanl tagra hapishanelerinin birgok boyutuyla ele
alindi§i bu calismada, 6ncelikle devletin ekonomik yatirnmlarinin icerdeki ayaginin devletin dis
politikasindaki gelismelerinden bagimsiz olmadigi anlasiimistir. Bu kapsamda hapishanelerin
merkezi bitceden finanse edilmesi olumlu bir gelisme olmasina karsin tahsis edilen 6deneklerin
yetersizligi bu konuda hedeflenen standartlarin yakalanmasini engellemistir. Buna ragmen Malatya
dizleminde mevcut sorunlarin asiimasi adina ¢6zim arayiglarinin bir neticesi olarak, iginde zabita
kogusundan gardiyan kogusuna; revirden tevkifhaneye ve kadinlara ayrilan diger yerlere kadar
bircok mistemilatin oldugu hapishane standartlarini tagiyabilecek yeni hapishane binalarinin inga
edilmesi projelerinin hazirlanmig olmasi, yerelde ve merkezi idarede kurumsal bir yapi olarak
hapishane idaresine dair bir bilincin olustugunu géstermektedir. Buna ek olarak hapishane
gorevlilerinin zamanla hem sayi olarak hem de gdérev dagiim cesitliligi olarak artis kaydetmis
olmasi ile bir midir marifetiyle buranin idare edilmis olmasi kurumsallagsmanin baska bir tezahtri
olarak ifade edilebilir.

Ma’'maretl’l-aziz merkez hapishanesi ile birlikte buraya bagli olan Dersim ve Malatya sancaklari
ile bagl kaza merkezlerindeki hapishanelerin neredeyse tamami igin -sorunun yerinde teghis
edilmesini saglamak adina- teftislerin yapilmis olmasi, merkezi idarenin hapishaneler ile ilgili
cekilen sikintilardan haberdar oldugunu ve ¢6zim arayisinda oldugunu gdstermesi acisindan
6nem arz etmektedir. Teftisler sonrasinda kaleme alinan raporlar hapishanelerin fiziki kosullari ve
kapasitelerini ifade etmek adina édneme haizdir. Bu raporlarin igeriklerine bakildiginda, buyuk
oranda o gunku kosullarin yerinde tespitinin yapilmis oldugu ve eksikliklerin dile getirilmis oldugu
gorilmektedir. Raporlarda 6zellikle en fazla dile getirilen hususlar, izdiham olarak ifade
edilebilecek dizeyde kapasite Ustl mahpusun tutulmasi, bunlarin tedavileri stirecinde bulylk
6neme sahip olan ilaglarin tedarikinde sikintilarin yasanmasi, yemek verilmesinde bir kisminin
disarda tutulmasi dolayisiyla sikayetlerin s6z konusu olmasi ve hususen salgin hastaliklara miptela
mahpuslarin diger kisilerle birlikte kalmasinin bir neticesi olarak burada salgin hastaliklarin dnemli
oranda can almasi ve yayilim hizina sahip olmasi dile getirilmistir. Aciliyet arz eden bu duruma yeni
bir hastane binasinin ingasi ve digardan baska bir yere mahkim gdnderilmesi seceneklerinin
yerelden kabul gdrmesine ragmen burokratik engeller ve d6denek tedariki ile ilgili diger
sikintilardan dolay hayata gecirilememis olmasi, mevcut sorunlarin ¢ézimuani olanaksiz kilmistir.
Hapishane binasinin fiziki kosullar agisindan ¢ok kétli durumda olmasi, deprem gibi dogal afetlerde
blylk oranda zarar gérmesine ve yer yer burada kalanlarin firarini kolaylastirici bir unsura
dénidsmesine sebebiyet vermistir. Binanin suyolu Uzerinde olmasi rutubete sebebiyet vermis,
pencerelerin boyutu ve bulundugu yerden dolayi yeterince hava ve i1sik alamamasi ile zeminin
geregince ddésenmemis olmasi hastaliklara davetiye cikarmistir. Nihayetinde burasiyla ilgili
hazirlanan raporlarin hemen tamaminda bu konu muhakkak dile getirilmistir. Fiziki kosullarin
saghga uygun olmamasina ek olarak mahpuslarin disardan buraya kesici ve delici alet soktuklar
ve ara sira bu aletlerle birbirine zarar verdikleri bazen de buradan firar etmekte kullandiklari tespit
edilmistir. Buradan hareketle hapishanenin givenligi konusunda ciddi sorunlarin yasandigi
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anlasiimaktadir. Son olarak degisik nedenlerle mahkdmlarin genel ve 06zel af ile buradan
saliverildigi gértlmektedir. Affa ugrayabilmek icin genellikle cezanin lgte ikisinin tamamlanmis
olmasi ve herhangi bir hastaliga miptela olmak yeterli sebep olarak gérilmustir. Bazen de 18
yasindan kiguk olmak ve hapishanede gecirdigi slirede sorun gikarmamis olmak gibi hususlar af
icin yeterli gériimustir. Boylelikle devletin sirtindaki hapishane yukinin gegici de olsa bu aflarla
hafifledigi ifade edilebilir.

Osmanli Devleti’nin yikilma stirecinde, merkezi yapida ve dis siyasette yasanan sorunlarin icerdeki
yansimasini géstermesi agisindan, tagra hapishanelerinin durumu édnem arz etmektedir. Malatya
merkez hapishanesi érnekliginde ele alinan bu galigmanin sonuglarinin, Osmanli Devleti’'nin diger
hapishaneleriyle ilgili yapilan calismalarin sonuglariyla benzer oldugu ifade edilebilir. Ozellikle
fiziksel kogullarin kimi yerlerde Malatya’dan daha kot oldugu, kimi yerlerde de buradan daha iyi
oldugu kaydedilmistir. Buna ragmen mahpuslarin yasam standartlarinin devlet sathinda ¢ok da
farkl olmadigi Malatya dlgeginde yapilan bu ¢alisma ile de teyit edilmistir. Yasanan olumsuzluklarin
genel itibariyle maddi imkansizliklarin neden oldugu sebeplerden kaynaklandigi, bunu da blylk
oranda devletin i¢cinden gectigi ekonomik ve siyasi buhranin tetikledigi sonucuna ulagilmistir.
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EXTENTED ABSTRACT

Malatya central prison operated in a structure allocated between 1850 and 1860. Officers such as the gendarmerie, guards, clerks
and directors were appointed to work here in a short time, and the functionality of the prison was ensured. The appropriation
problem was tried to be solved by allocating a share from the central budget for its expenses. Housing, food, clothing and health
services of the prisoners here were also met from these funds. In the following time, a new prison was built. The newly built prison
is a single-storey adobe building, close to the government office, consisting of four wards with rotten bottom floors, damp, airless
and unlighted. Although it threatens human health to a great extent in its current state, a new building could not be constructed
for various reasons. For this reason, it has been repaired with the allocation of appropriations. The supply and use of appropriations
required a difficult process. On the other hand, until the Republic, exploration books and projects continued to be prepared for the
construction of a new prison. However, due to economic reasons, these preparations were in vain. In addition to the structural
problems of the prison, factors such as earthquake, disease and stampede aggravated the existing conditions. Although some
prisoners were moved to the Silahtar Mustafa Pasha Inn and Stone Church as a starting point for the aforementioned conditions,
no results could be obtained. Due to the current conditions of the prison, a security weakness has occurred. Under these
conditions, the prisoners caused deadly incidents and escapes among themselves by inserting sharp and piercing tools. On the
other hand, epidemics continued to take lives. So much so that surviving prison was reported as an extraordinary situation. The
survivors were also noted to be in a useless condition.

It was stated that the allowances allocated to the prison were depleted before the middle of the year, and therefore even the food
needs of those who stayed inside could not be met after this time period. As a solution to this, some unsuccessful solutions such
as not giving food to some prisoners and reducing the daily meals determined by the regulations were attempted. As reflected in
the petitions of the prisoners, they were sentenced to a life on the border of starvation. Due to the lack of funds, only one-fifth of
the drug costs of the prisoners could be met. More deadly risks for insiders than these were undoubtedly epidemics. In general,
no other ward could be allocated for prisoners suffering from diseases such as cholera, dysentery, typhoid fever and fever.
Attempts to build a new ward or prison for a solution were insufficient. That's why those who stayed here gradually suffered
significant losses. The economic problems have reached such a level that since a malfunction in the water mains of the prison
could not be repaired in time due to lack of funds, this need was met with transport water from a nearby inn.

Since the general conditions of the provincial prisons of the Ottoman Empire were not much different from the central prison of
Malatya, it was often tried to prevent the stampede here with general and special amnesties. Certain conditions are sought as
prerequisites for amnesty, such as part of the sentence being served, political offence, the occurrence of an incurable disease,
and being under the age of 18. Anyone who meets these conditions can be forgiven. Despite the amnesties and prison reforms in
Malatya central prison, no significant changes occurred in prison conditions and the number of prisoners. In other words, amnesty
served as a dressing rather than a cure. Between 150 and 500 were imprisoned in the prison over a 50-year period. However, the
capacity could not meet this rate. As a matter of fact, the most important factor feeding the problems in the prison is the
accommodation of the overcapacity prisoner. After a period of more than half a century under the aforementioned conditions, the
prison was transferred to the Republic as it is.

In this study, first of all, it has been understood that the domestic leg of the state's economic investments is not independent of the
developments in the state's foreign policy. Although the financing of prisons from the central budget is a positive development, the
inadequacy of the allocated appropriations prevented the achievement of the targeted standards in this regard. Despite this, it is
seen that there is a search for solutions in order to overcome the existing problems on the Malatya plane. As a result of this, from
the constabulary ward to the guard's ward; From the infirmary to the detention center and other places reserved for women,
construction projects have been prepared for new buildings that have many outbuildings and can meet prison standards. From
this point of view, it can be stated that an awareness of the prison administration as an institutional structure has been formed in
the local and central administration. In addition, the increase in prison officers and the fact that they were managed by a director
can be considered as a manifestation of institutionalization efforts. The situation of provincial prisons is important in terms of
showing the internal reflection of the problems experienced in the central structure and foreign policy during the collapse of the
Ottoman Empire. It can be stated that the results of this study, which is considered in the example of Malatya central prison, are
similar to the results of studies on other prisons of the Ottoman Empire. In particular, it has been noted that the physical conditions
are worse in some places than in Malatya, and in some places better than here. Despite this, it has been confirmed by this study
that the living standards of the prisoners are not much different across the state. It has been concluded that the negativities
experienced are generally caused by the reasons caused by financial impossibilities, and this is largely triggered by the economic
and political depression that the state has passed through.

146



EKLER

Ek-1: Malatya merkez hapishanesindeki hasta mahkGmlar i¢in yapilmasi distndlen tek katli
hastane projesi. BOA. $D. 1463/16, 29 Z 1306 (26 Agustos 1889).

$D.01463.00016.003




Ek-2: Malatya merkezinde insa edilmesi talep edilen hapishane plani. BOA. (EHT) PLK.p., 4050,
07 B1314 (12 Aralik 1896).




Ek-3: Eskisi yikilmaya yUz tuttugu igin yenisinin yapilmasi gerektigi ifadesiyle gizilen yeni Malatya
merkez hapishanesi projesi. BOA. DH. MB. HPS. M. 55/8, 25 L 1336 (3 Agustos 1918).




Ek-4: Malatya merkez hapishanesi ve Adiyaman (Hisn-1 mansur) kazasinin dort aylik yoklama
cetvelleri. BOA. DH. MB. HPS. 153/77, 20 B 1333 (3 Haziran 1915).




Ek-5: Osmanli Devleti'nde cinayet ve clinha sugundan mahkim olanlarin binde olarak vilayet
genel nifusuna oranlarina dair harita. BOA., HRT. h., 1433, 18 L 1315 (12 Mart 1898).






