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Insanhgim temelini olusturan dil, i¢inde somut ve soyut anlamlar tasiyan yazili ve
sozlii olarak gerceklesen ve temel/yan anlamin diginda mecaz ve birgok anlamda
kullanabildigimiz bir bildirim araci, sozlii ve yazili isaretler sistemidir. Dil, bireylerin
diisence ve duygularini kelimelerle, sembollerle iletisimini saglayan anlagsma aracidir.
Yalnizca olaylar, kiiltiirii nesilden nesile aktarmayan dil ayni zamanda bireylerin diisiince
ve duygu diinyasim da sekillendirir. “Dilimin sinirlari, diinyamin sirlaridir.” diyen
Wittgenstein dilin biiyiili gliciinii ortaya koymustur. Siirekli gelisen ve degisen yapiya
sahip olan dil, yasayan bir varliktir. Yasayan bir varlik olan dilin sadece bireye degil,
topluma ve diinyaya yon veren giicii, zamanla merak unsuru olmus ve bu yoniiyle dilbilimi
caligmalarinin baslamasini saglamistir. Pek ¢ok alana gore yeni olan dilbilimi, 20.
yiizyildan sonra ses, sekil, koken, sozciik, sozlikk bilimi ve metin dilbilimi olarak birgok
farkli alanda gelisim gostermistir. Dilbilim, tek bir dile odaklanmaz biitiin dillere
odaklanir. Bu agidan yazili ve s6zlii olmayan etkilesimi de biinyesine dahil eder.
Dilbilimin bir alt baslig1 olan metin dilbilim, metnin bitinliigiini, birligini, baglantilarimi
ve tutarliligmi ele alir. Metin dilbilimin gayesi bir metni bilimsel bilgiler 1s18inda
¢oziimlemektir. Boylece okur, metni bi¢im ve igerik bakimindan daha iyi algilar.

Bu ¢alismada romanci, yazar, senarist olarak bilinen ve Tiirk edebiyatinin toplumcu
gergekei yazarlarindan biri olan Kemal Tahir’in Kurt Kanunu isimli yapiti metin ve
metinsellik 6l¢iitii, bagdasiklik ve bagdasiklik ilkelerinden faydalanilarak incelendi.
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Anahtar Kelimeler: Kemal Tahir, Kurt Kanunu, dilbilim, metin dilbilim,
bagdasiklik.

ABSTRACT

Language, which forms the basis of humanity, is a means of notification, a system of
verbal and written signs that carries concrete and abstract meanings, which is realized
verbally and in writing, and which we can use metaphorically and in many senses apart
from the basic / connotation. Language is a means of agreement that enables individuals
to communicate their thoughts and feelings with words and symbols. Language, which not
only transmits events and culture from generation to generation, also shapes the world of
thought and emotion of individuals. “The limits of my language are the limits of my
world.” said Wittgenstein, demonstrating the magical power of language. Language, which
has a constantly developing and changing structure, is a living entity. The power of
language, which is a living being, that directs not only the individual, but also the society
and the world, has become an element of curiosity over time and has enabled linguistic
studies to begin with this aspect. Linguistics, which is new to many fields, has developed
in many different fields as sound, shape, origin, word, lexicology and text linguistics after
the 20th century. Linguistics does not focus on a single language, it focuses on all
languages. In this respect, it also includes written and non-verbal interaction. Text
linguistics, which is a sub-title of linguistics, deals with the integrity, unity, connections
and coherence of the text. The aim of text linguistics is to analyze a text in the light of
scientific data. Thus, the reader perceives the text more clearly in terms of structure and
content.

In this study, the work of Kemal Tahir, known as a novelist, writer, screenwriter and
one of the socialist realist writers of Turkish literature, Kurt Law, will be examined by
making use of the criteria of text and textuality, coherence and coherence.

Key Words: Kemal Tahir, Kurt Kanunu, linguistics, text linguistics, cohesion..

Giris

Dilin, insan ve toplum fizerindeki Oneminin fark edilmesi dilbilim
caligmalarinin ortaya g¢ikmasinda Onemli bir faktér olmustur. 20. ylizyilin
baslarinda kendine ad kazanan dilbilime gore dil, bir sdzciikler listesi degil ayni
zamanda bir gostergeler dizesidir. Diger bilim alanlarmin yaninda yeni olan
dilbilim, dil bilgisiyle ayn1 gibi goriinse de dile bakis agisiyla dil bilgisinden
ayrilir. Dili yalmzca var oldugu icin inceleyen dilbilim, sézlii ve yazili olmayan
iletisimi de kendine konu edinir.

Dilbilim Tiirkge Sozlikte “Dillerin yapisini, gelismesini, diinyaya
yayilmasin1 ve aralarindaki iliskileri ses, bicim, anlam ve cilimle bilgisi
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bakimindan genel ve karsilagtirmal1 olarak inceleyen bilim, lisaniyet, lengiiistik,
filoloji” olarak tanimlanmustir.’

Dilbilim Dogan Aksan’a gére “Dilbiliminin en kisa tanimui, dili inceleyen
bilim, dilin bilimi” ifadeleriyle yapilabilir.?

Dili inceleyen bilim, dilin bilimi olarak tanimlanan dilbilim biitiin dil
caligmalarinin en son ve en kapsamli halidir. Dilbilime bagli olarak gelisen ve
dilbilimin bir alan1 olarak ortaya ¢ikan metin dilbilim ise metnin yapisini, islevini
ve Ogeleri arasindaki iligkileri inceler. Metinle ilgili dilbilimsel ¢alismalar
Poetika’da dili incelerken sozciiklerden ya da ciimlelerden degil metinlerden
hareket edilmesi gerektigini sdyleyen Aristo’yla baglasa da metin dilbilimi terimi
ilk kez 1955 yilinda Coserio tarafindan kullanilmistir.

Metin ve Metin Dilbilim

Sozciiklerden, s6z gruplarindan ve ciimlelerden olusan yapiya metin denir.
Sozciiklerin anlamli bir bigimde yan yana gelmesiyle climleler olusur ve bu
climleler bir olay etrafinda geliserek paragraf haline gelir. Paragraflar ise metin
olusturur. Metinler sadece yazili olarak olusmaz, kisilerin sozlii olarak dile
getirdigi ifadeler de metin olarak degerlendirilir.

Metin Tiirkce sozliikte “1. Bir yaziyr bicim, anlatim ve noktalama
ozellikleriyle olusan kelimelerin biitiinii, 2. Basili veya el yazmasi parga” olarak
tammlanir.*

“Metin belirli bir bildirisim baglaminda bir ya da birden ¢ok sozlii ya da

yazil olarak iiretilen bir dil dizgesi biitiiniidiir”.®

Dogan Aksan’a gore metin “Metin; yazi dilinin gergeklesmis her
sozcesine, dilin bir biitiin olusturan tiim soézceleri; sonlu sayida tliimcenin
bagdasik dizisidir®. Yine Dogan Aksan’ nin tamimina gore metin “Bir iletisim
sirasinda gergeklesen birbiriyle ve dil dis1 etkenlerle baglantili s6zceler biitiinii”
olarak ifade edilmistir.’

Demirci metni “Arapca kokenli metin kelimesinin Ingilizce karsihig
texttir. Etimoljik olarak text 6rnek anlamina gelen bir kokten tliremistir. Sevan

1 Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, 5.665.

2 Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, TDK Yaynlari, Ankara, 2003, s.14.

8 Nimet Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, 5.191.

4 Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, 5.1667.

5 Dogan Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, 5.47.

Dogan Aksan, Dilbilim Segkisi, Giiniimiiz Dilbilimiyle ilgili Yazilardan Segmeler, Ankara, 1982, s. 205.
" Dogan Aksan, Dil, Su Biiyiilii Diizen, istanbul, 2003.
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Nisanyan’ 1n aktardigina gore metin kelimesi Akadcaya dayanir ve kiris, kas, bag
manalarina gelir.”® olarak tanimlamustir.

Yapilan metin tanimlarina bakildiginda metnin yalnizca sozciiklerin ya da
climlelerin dizilmesiyle olusan basit bir yap1 olmadigi, dizilen climlelerin metin
olabilmesinin bazi Olgiitleri oldugu goriilmektedir. Metinsellik kavrami olarak
ortaya cikan bu Olciitler, metnin biitiinliiglini saglayan unsurlardir (Kara
Kiitiiketi, 2021, 192).°

Bir metni metin yapan unsurlardan bazilari: bilimsellik, durumsallik,
amaglilik, tutarlilik ve bagdasikliktir. Bu konuda Kara Kiitiik¢ii su ifadelere yer
vermistir: “Metin merkezli Olglitler olarak kabul edilen ‘baglagiklik’ ve
‘bagdasiklik’ (kohezyon) metni meydana getiren sdzciikler, sozciik 6bekleri ve
climleler gibi biitiin unsurlarin belirli bir mantik ve anlam iligkisi icinde olmasidir
ve metnin yiizey yapisini ilgilendiren dilbilgisel seviyeyi olusturur. ‘Tutarlilik’
(koherans) ise metinde bastan sona siyak-sibak dengesinin gozetildigi anlam ve
mantik uyumuyla alakali olan ve metnin derin yapisini teskil eden metnin
iletisimsel islevini saglayan diger bir 6lgiittiir.°

Metin Dilbilim

Sozciikler dil galismalarinda onemli bir yere sahiptir. Sdzciikler,
baslangicta ek ve kok olarak degerlendirildi. Zamanla sozciiklerin metin yapisi

icinde yeni anlamlar ve yeni gorevler yiiklendigi goriildii. Bdylece dil,
incelenirken sadece sozciik ve ciimle degil metin de degerlendirilmeye baslandi.

Dogan Giinay metin dilbilimi: “Metin dilbilim, metnin dilsel yapisini
incelemek, genel bir metin i¢inde tutarlilik ve anlam olgusunu ele almak, son
olarak da degisik metinler arasinda farkli ve ortak yonleri dilsel boyutta ve anlam
yaratma agisindan irdelemektir.”'! ifadeleriyle agiklarken Dilbilim sozliigiinde
ise Kamile imer- Ahmet Kocaman-A. Sumru Ozsoy metin dilbilimle ilgili; Metin
dilbilim, metni olusturan dgelerin ve metindeki dilsel diizenlerin ¢éziimlenmesi
ile ilgili dilbilim dali. Metin dilbilim 1960’ larda tiimceden biiyiik metinlerin
yapilarini agiklama amaciyla yapisal bir ¢aligma olarak baglamis, daha sonra hem
s0zlii hem yazili metinleri islev ve iletisim degeri agisindan ele alan bir yonelime
doniismiistiir'? ifadelerini kullanmigtir.

Metin dilbiliminin amaci; katmanlardan olusan bir metnin igerigini ve
yapisal 6zelliklerini okuyucuya gosterip metinde ifade edilen diisiinceyi, temayi,

8  Kerim Demirci, Tiirkoloji i¢in Dilbilim, Ankara, 2017, s.241.

®  Nimet Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, 5.192.
1 Nimet Kara Kiitiikeii, a.g.e., 5.192.

' Dogan Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2003, s.55.

12 Kamile Imer- Ahmet Kocaman, Dilbilim Sézliigii, istanbul, 2011.
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ana fikri okuyucuya iletmektir'®, der ve devam eder; arka arkaya gelisigiizel
siralanmis ciimle yiginlar1t bir metin teskil etmez. Elde mevcut olan
climlelerinin/ciimle yiginlarinin metin olabilmesi i¢in bazi Olgiitler/kurallar
vardir. Baglasiklik yani sozciiklerin dil bilgisi kurallarina uygun olarak bir araya
gelmesi tek basina bir metin olusturmaya yetmez. Metinsellik i¢in dil bilgisel, s6z
dizimsel ve anlam bilimsel uyum sarttir. Bu nedenle, metinlerde baglasikligin
yaninda bagdasiklik bakimindan da uyum gerekmektedir. Climle i¢inde yer alan
sozciikler, sozciik gruplar timceler ve hatta tiimceiistii birimler belirli bir matin
cergevesi icinde; siyak ve sibak dengesi iginde dizilmis olmalidir.*

Metin ¢oziimlemesi i¢in Dogan Giinay ii¢ yapidan sz eder:

1.Kiiciik Yapi: Timceler arasi diizenlemeyi ilgilendirir. Baginti,
yinelenme, art gonderim, 6n gonderim, eksiltili yapi, eylem zamani, tiimceler
aras1 baginti 6geleri, metnin belirticileri, ¢ikarsamalar gibi durumlar metnin
yapisina yonelik incelemelerde ele alinir.

2.Biiyiik yapr: Paragraf, boliim, fasikiil, cilt gibi metnin temel boliimleri
ya da tutarlilik gibi metin i¢i genel anlamsal yapinin incelenmesi biiyiik yapi ile
ilgili bir betimlemedir. Olay 6rgiisii, anlat1 izlencesi, anlatici (bakis acisi, anlatic
tipleri vb.) uzam ve zaman gibi metnin biitiinii ele alinarak yapilacak her tiirlii
inceleme de biiyiik yap1 baglaminda disiiniilmelidir. Yine metnin genelini géz
oniinde bulundurarak yapilabilecek ¢oziimleme isi ve metnin 6zetlenmesi de
biiytik yapiy ilgilendirir. Biiyiik yapi, 6zetlenebilir metinler iizerinde yapilabilen
bir inceleme bigimidir.

3.Ustyapi: Metin tiirleri (6z yasamsal dykiisel, giiliing, 6gretici, dramatik,
destansi, mektup, igsel, olaganiistii, hitabetle ilgili, polemik, romanesk, aglatisal
tiirler) tonlar1 ( 6gretici, esenlikli, i¢sel, dokunakli, dramatik, aglatisal, destansi,
diislemsel, kalem kavgasina yatkin ve degisik bigimleri ile giiliing metinler:
absiird, giilmeceye dayali ve tipleri anlatisal, betimleyici, kanitlayici, soylesimsel,
aciklayici, buyurucu, 6nceden haber verici tipler ) bir anlatici igin belirtilen genel
ozellikler, mektup, deneme ya da bir baska anlatimin genel 6zellikleri iistyapi
incelemelerinde ortaya konulur. Yalnizca metin baglami ile yetinilmeyen
yorumlama isi de iistyapr ile ilgilidir.!®

Bu ¢alismada Kemal Tahir’ in “Kurt Kanunu” adli eseri metinsellik
olgiitleri ve kiigiik yap1 acisindan incelenecektir.

Bagdasikhik

1 Nimet Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, 5.191.
14 Nimet Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, 5.193.
% Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, 5.71-72.



64 Muhammet BASOL/ Karabiik Tiirkoloji Dergisi Cilt/Say1: IV//ISSN 2667-7253//e-1SSN 2687-3885

Metni bir araya getiren climlelerin birbiriyle alakalidir ve bunu saglayan
da metin i¢inde yer alan unsurlarin mantiksal ve anlamsal olarak birbirini takip
ederek diizenli bir iligki kurmasina olanak saglayan bagdasikliktir.'®

Soylemde metinsellik dlgiitleri icerisinde yer alan bagdasiklik (cohesion)
metin dilbilimin en 6nemli 6lgiitlerindendir. Metnin en temel unsurlarindan biri
olan bagdasiklik metin ici iligkilerin saglam olmasini saglayan en temel baglardan
biridir. Bagdasiklik bir metni meydana getiren tiim unsurlar1 kapsar (Kara
Kitiik¢ti, 2021, 191). Bagdasiklik icin Dogan Giinay “Bir yazimin metin olmasini

saglayan metin ici iliskileri kuran dille ilgili ézelliklerin tiimiinii belirtir” 1'der.

Stikran Dilidiizgiin de bagdasiklig1 iki baslikta inceler:

Lo

Dilbilgisel Baglasiklik (Gonderim, Degistirim, Eksilti, Baglaglar, Kosutluk, Zaman ve
Goériiniis, Islevsel Tiimce Goriingesi, Titemleme)

2. Sbzciiksel Baglasiklik (Yineleme, Esdizimsel Oriintiileme)
Leyla Subags1 Uzun ise eserinde bagdasikligi iki ana baglik altinda verir:

1. Gonderimsel Bagdasiklik [Onciil-Bagimsiz Bagdasiklik Ogeleri (Kisi adillar1, gdsterme
adillari, déniisliilik adillar;, gosterme sifatlar1), Ardil-Bagimh Bagdasiklik Ogeleri
(fyelik ekleri, belirtme durumu eki, ilgi ekleri, kisi ekleri)]

3. Bigimsel-Sozliiksel Bagdasiklik (Baglaclar, Degistirim, Sozciik Iliskileri ve Sozliiksel,
Bagdasiklik, Eksilti, Zaman, Gériiniis, Kip) 18

Dogan Giinay bagdasiklig1 sekiz ana maddede inceler. Bunlar:
Olusturucu Ogenin Yinelenmesi
Artgénderim ve Ongénderim
Eksiltili Yapilar
Ortiik Anlatim: Sezdirim ve Cikarsamalar
Orgeler ve izlek
Dilbilgisel Eylem Zamanlar1

Tiimceler Aras1 Bagint1 Ogeleri

© N o g M w DR

Metni Boliimlere Ayiran Belirticiler °

Bu calismada inceleme Dogan Giinay’m smiflandirmasi iizerinden
yapilacaktir.

1.OLUSTURUCU OGENIN YENILENMESI

% Nimet Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, 5.193.
7 Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, 5.75.

% Leyla Subast Uzun, Orhon Yazitlarinin Metindilbilimsel Yapisi, Ankara, 1995.

¥ Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, s.78.
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Yineleme, TDK sozliigiinde “1. Tekrarlama, 2. Bir cimle i¢inde veya arka
arkaya gelen climlelerde bir kelimenin veya bir parcanin tekrarlanmasi, 3.
Ciimlede es, yakin veya zit anlamli s6zlerin tekrarlanmasi™? olarak agiklanmustir.

Yineleme sdylem igerisinde kullanilan bir s6zciiglin, sozciik 6beginin veya
climlenin metinde tekrar edilmesidir. Yinelemeye metinde, anlam
kuvvetlendirmek, tekrar edilen ifadeye vurgu yapmak, anlam akigini saglamak ya
da ifade edilen kavrama dikkat cekmek amaciyla bagvurulur.?

Halliday ve Hasan yinelemeyi su sekilde tanimlamistir: “Ortak gondergeye

sahip sozliik birimlerin birbirlerine gonderimde bulunmasim ‘yineleme’ (reiteration) olgusudur” %

Olusturucu 6genin yinelenmesi eserde ii¢ baslik altinda incelenmistir.
1.1 Sozciik Tekrari ile Yapilan Yineleme
v' “Nasil buldun burasin1 Abdiilkerim Abi? Hig geldin miydi bizimkiyle?”
“Buldum... Bulurum ben...” Sesi puriizliydi. “Bulurum” (5.25 Kurt).
v' “Nerden bu gelis abi, uzaktan m1 epeyce? Sicakta yiiriimek zor... Nedir, hayrola?”
“Nereye gittin Galata’da sen?”
“Nereye mi?’” Naciye birden tetiklesti. “Hiiig...Pazara ¢iktim.”
“Sen nerdeydin? Goérmedim. Gegirmeye mi geldindi?”
“Ne gotiirdiin ¢antada...”
Naciye’nin iri kara gozlerinden korku kirpismasi gegti (s.26).

v “Iyilik gordiin, borglu sayryorsun kendini... fyilik ediyorsun! Cok olagandir bu...
‘Yaptigin iyilige borglu kalmak daha giizel!” demek istedim. Sen neleri tasarladin
bakalim?” (s. 71).

v" Kari, kolunda biiyiicek bir sepetle ¢ikti. Sepet, tepeleme ¢amasir dolu... Biraz ufak tefek
ama belli ki saglam... Giiglii... Koca sepeti kus gibi uguruyor. Camasirda bile kilig, sag1
bas1 diizgiin... (s. 124).

v' Bir de, sirtimi iktidara dayadig: i¢in higbir ceza gérmeyecegine giivenen kaltabanlar. ..
Daha beteri de, bizim iktidarlarin, zora gelince suikastlardan kolaylik ummalaridir.
Biiyiik politikanin adam kafas1 kesmek sayilmasinin kalintisi...” Biraz daldi.
“Dengesizler, serseriler hicbir seyi uzun boylu saklayamazlar. fktidarlar da, yatkmlklart
sebebiyle zati, kugskudadir, boyle bir sey yokken bile, varmig evhami i¢indedir (s. 203).

1.2. Sézciik Obegi ile Yapilan Yineleme

v' “Bir is mi var benim bilmedigim ?”

2 Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, 5.2596.
2 Nimet Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler,Ankara, 2021, s.193.
2 M.A.K Halliday- Hasan Rugagya , Cohesion in English, Londra, 1976, 5.278.
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“Sar1 Efe Edip... Su, sizin izmir’deki herif...”
“Yok hayir... Vallah billah yok... N’olmus Efe ‘ye?”(s.53).

v’ “Neden yarin aksama kadar? Yarin n’olacak ki?” “Yarn... Ziya Hursit, Sari

12

Pasa ‘y1 vuracak {zmir’de Kemal Abi
“Ne diyorsun ?”
“Vuracak... Yarin aksama kadar...”
“Sus bakayim!”
“Aksama kadar...” (s.55).

v Hact Yunus Efendi’yi bilmeyince, adam neden miibarek Istanbul’u bosuna
kabalik etmeli? Memleketin bakliyati, bizim Hact Yunus Efendimizden
sorulur. Ayrica kuru ot, saman, arpa, ekmeklik un bizden dagilir. Askere,
basibozuga veririz toptan... Hact Efendimizin girdigi artirmaya eksiltmeye
Karun peygamber bulasamaz.(...) Bizim Hact Yunus Efendi’nin verdiginden
iki kat iyisini iki kat ucuza vereyim, desen, almazlar ve de alamazlar (s. 136-
137).

v' Halki orgiitlemeden ne anladigim soruldu. ‘Halki orgiitlemek iiretimde,
tiiketimde orgiitlemektir,” dedim, ‘Bunun ¢ok zor oldugunu anlatmaya c¢aligtim
(s. 235).

v Emin Bey’in eski ittihatgilardan Erzurum mebusu Halet Bey’e benzettigi biri,
bir zaman kisa kisa volta vurduktan, sigarasimi st liste ¢ektikten sonra
oturanlarin 6niinde durup sordu:

“Meclisteki firka grubumuzun tutumu n’olacaktir.?”
Ali Fuat Pasa bir zaman arkadaslarina bakarak cevap vermelerini bekledi (s.242).
1.3. Ciimlelerin Tekrari ile Yapilan Yineleme

v “Kimdir 0? Ne demek , ‘ben?’ Yoluna git edebinle... Yoluna git edebinle...
Yararim kafani terligi ¢ekip... Ne dedin, ne dedin? Hangi Abdiilkerim? Abdiil
kerim Abi kim? Yok benim Oyle abim... Ziya Hursit Abi’nin evindeki mi? Dur
bakiim! A1l biraz...(s.24).

v' Mektubu verdi Siikrii... Ziya okudu dikkatle... Sonra bana dondii, “Sen de
imzala ki, Sart Efe’nin diyecegi kalmasin,” dedi. “Olmaz dyle sey, bir imza
yeter” dedim. Tutturdu en umulmaz arkadaslar 6dlek olmuslar. Bir diyecegi

kalmasin diye ben de imzalamaliymigim... olmaz” dedim, suratimi astim
(s.39).

v’ “Yavas canim! Ne bagiriyorsun?”

“Ben mi? Nerden cikardin bagirmayr? Basini arkaya atip kuskuyla bakti. Sinirlisin bu gece

”

sen...

“Sinirlisin! Anlamaz miyim? N’oldu? Bir sey mi oldu?”(s.195).
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v' Emin Bey bu kez gergekten sasirarak dondii, kiz kardesinin yliziine aragtirarak
bir zaman bakti, yavasca sordu:

“Ne var? Ne var dedim Perihan? Hayir... Var bir sey... Nedir?”

“Yok...” Perihan gozlerini kagirdi, dudaklarini yalayarak soluk soluga konustu. “Valla yok
bir sey...” (s. 196).
v Ik defa, “Ya ciokersem? Yere yikilirsam?” diye gecirdi aklindan, giinledir

duydugu ¢esitli korkularm hicbirine benzemeyen bitirici bir dehsetle sarsildi.
Ayakta kalabilmek icin sinirlerini koparacak gibi zorladi (s. 259).

2. GONDERIM

Bu konu i¢in Dogan Giinay “Bir metindeki biitiinliik i¢inde, daha 6nce ve
daha sonra ayni sozciik, izlek, kavram ya da diislince ayn1 bigimde ya da farkl
bi¢cimde yeniden kullanilabilir. Her metinde bagka 6gelere gore yorumlanabilecek
art gonderimsel ve 6n gonderimsel birimler bulunur. Bu tiir yapilar baglamsal bir
durumu ilgilendirir ve sirali timcelerde dil ekonomisi adina yapilir.” 2
ifadeleriyle agiklamistir.

Gonderim, bir metinde metin ve metin dgeleri arasinda kurulan dilbilgisel

bagdir. Gonderim bir gostergenin kendinden Once veya sonra gelen bagka bir
gondergeyle ifade edilmesi ya da yerinin tutmasidir.?*

2.1. Artgonderim

Bu terim, Kamile Imer tarafindan “Bir dil biriminin tiimcede daha 6nce
kullanilan bir birimle baglantisini  gosteren  dilbilgisi iliskisi”® olarak
aciklanmugtir.

Yunanca “yeniden s6z etmek, geriye tasimak” anlamlarina gelen anafora
sozciigiinden gelen artgénderim, bir metin icerisinde ifade edilen dnciiliin (zamir,
sifat, sdylem, olay ya da kisi) sonrasindaki climlelerde tekrar edilmesi yerine
bunlar1 karsilayan baska ifadelere yer verilmesidir. Artgonderimdaha Once
verilen 6nciil ifadeye génderimde bulunmaktir.?

Bu baglik altinda zamir kullanimi ile yapilan artgénderime oOrnekler
verilecektir.

v" “Bosuna telaglanmaktayiz gibime geliyor Kemal Abi...”
“Nasil bosuna ?”

“Dedigin kadar kotii degildir bizim Ziya Hursit...”

% Dogan, V. Giinay ,Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, s.76.

2 Nimet, Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, s.194.

% Kamile imer,-Ahmet Kocaman, Dilbilim Sézliigii, Istanbul, 2011, 5.33.

% Nimet, Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, s.194.
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“Nerden ¢ikardin simdi bunu? Bana mi Sgreteceksin palavraciy1 ?”
(s.74).

v' Hele Abdiilkerim’ in boynunu biikiip kasketi elinde gevirerek kendisine
sordugu , “Ulan dogru soyle... Adin Abdiilkerim degil mi senin? “sorusuna,
“Deel beyim! Abdiilkerim’in bizim oralarda duyulmuslugu n’arasin?” demesi
vardi ki...(s.123)

v' “Sofor duymasin... Gurbet Hala’nin bostana birakacagiz seni... Onda da epey
para vardir. Ordan aksama dogru ¢ikar, Besiktas’ ta Niyazi’yi bulursun, Katil
Niyazi’yi...” (s.59).

v' Kara Kemal Bey, biraz ge¢ olsa da birinin varligini, kagakligmin verdigi
duyarlilikla anlamis, elini beline atarak davranmisti. Emin Bey ‘i taniymca
kederle giiliimsedi : (...)

“Yiiz yil yasasam, Abdiilkerim’in hovardaliktaki marifetleriyle ise yarayacagi aklimiza
gelmezdi. Komiir yakicinin oynak karisi kurtard bizi uyurken basilmaktan...” (s.198-199).

v' “Tiirkgesi, sorumluluktan kacan biitiin insanlar dogruluktan ¢ok zor soz
edecek kadar bencil sayilmazlar m1?”

“Olmaz olur mu? Bakin ben, bu suikast isinde, biitiin varligimla kovalayanlardan yanayim.
Suikastcilar1 haksiz buluyorum. Memlekete zarar vereceklerdi. Sugludurlar. Daha iyi bir sey
getiremeyecekleri yiizde yiiz oldugundan iki kat sucludurlar. Oyleyken, asilmak cezasindan kagip
kurtulmaya cabalayanlarla onlar: daragacina gotiirmek i¢in kovalayanlar1 nasil bir tutarim!”(s.188-
189).

2.2. Ongonderim

“Bir metinde biitlinliik i¢inde, daha dnce ve daha sonra ayni sézciik, izlek,
kavram ya da diisiince ayn1 bigimde ya da farkli bicimde yeniden kullanilabilir.
Her metinde baska oOgelere gore yorumlanabilecek artgdnderimsel (fr.
anaphorique) ve dngoderimsel (fr. cataphorique) birimler bulunur. Bu tiir yapilar
baglamsal bir durumu ilgilendirir ve sirali tlimcelerde dil ekonomisi adina
yapilir.”?’ ciimlesiyle hem artgdnderim hem de 6ngénderim olarak tanimlanirken
Kamile Imer’in kitabinda 6ngdderim “Bir dil biriminin daha sonraki bir birime
gondermesi bulunmasi durumu’? olarak tanimlanmustir.

Ongonderim, metinde gegen bir ifadenin 6ncesinde farkli bir bicimde
karsilanmasidir. Artgdnderimin aksine ilk olarak onciil ifade metinde verilmez.
“Metin ic¢indeki herhangi bir kisi, urum ya da kavramin, 6nce kimliksel ve
anlamsal olarak yorumlanamayan bir sekilde belirtilmesi ve daha sonra adinin

2 Dogan, V. Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, s.80.

% Kamile Imer- Ahmet Kocaman, Dilbilim Sézliigii, Istanbul, 2011, 5.33.
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verilmesiyle metinde daha 6nce yapilan génderim 6gesinin anlam kazanmasidir”.
29

v" Yahu benim aklim dagilmus... Bu demincek nerden ¢ikti, bil bakalim? Resmen
sehir hamamindan ¢ikti, serefsizim! Bizimkinden, sdylemesi ayip, hamam
takimlarmi istediydi biraz 6nce... (5.20).

v" Kimdir 0? Ne demek, ‘ben?” Yoluna git edebinle... Abdiilkerim Abi kim? Ziya
Hursit Abi’nin evindeki mi? Vay Abdiilkerim Abi... (s.24).

v' “Ne parolas1? Kimle kimin arasinda?”
“Sar1 Efe’yle Siikrii Bey arasinda... ‘Tiitiin’ demek, ‘suikast’ demekmis...”(s.39).

v' Bunu simdi kesinlikle anliyordu. Su¢unun bagislanmasint istemeye imkan
olmadigina gore cami pahasina yapilan biitiin fedakarliklarin nedeni de
bilinmeyecekti. Umutsuzlugun bundan insafsizi belki hi¢ kimsenin basina
gelmemisti (s.71).

v" Nerden mi biliyorum? Mahmut Sevket Pasa’nin oldiiriilmesi isinde biz de
oyle yaptik. Simdi karsimizdakilerin bize o plani tipatip uyguladiklarina yiizde
yiiz eminim (5.203).

3. EKSILTILi YAPILAR

Berke Vardar’in eksilti ** olarak adlandirdigi bu terim i¢in ¢ok sayida farkli
adlandirma vardir. Elsilti i¢in, sozciik diismesi, eksiltim, sifir tekrar, eksik tiimce,
kesik tiimce ve doniistim/diistirme gibi terimler kullanilmistir. Eksiltili yapilarda,
mevcut sdylemden bir ya da daha fazla 6ge ciimle bir anlam degisikligine
ugramadan ¢ikarilir. Dogan Giinay eksilti i¢in “Eksilti, bir tiimceden bir ya da birden
¢ok ogenin silinmesi islemini belirtir. Bu silinme sonunda tiimcenin baglam icindeki anlasilirligi
kaybolmaz. Her dilde kendi kullanim olanaklarindan yararlanilarak, birden c¢ok tiimceyi,
birbirlerine bagh olarak daha kisa s6yleme bi¢imi vardir. Bunlar eksilti (fr. élliptique) yapi olarak
tammlanir” der.3!

v’ “Yok... Sormam ki sdylesin... Dinlemem ki anlatsa da... Ne vazifem... Erkek isine
karigmayacak akilli kar1... Ziya Hursit Abi’imle gidiyor. Akillidir Ziya Abi... (Ziya
Hursit) Kotii ise sokmaz arkadasini... (Ziya Hursit) Bana acir ¢ilinkii...” (s.26).

V' “Birak simdi gevezeligi... Mektubu geri almanin ya da hemen yirtmanin yoluna
bakalim. Biz buradan ¢ifte imzali mektup yollarsak onlarda orada (mektubu)
dosyaya koyarlar.”

“Evet... N’apip yapip (mektubu) almali... Ya da (mektubu) yirtmali... Meraklanma.
Hemen bir telgraf ¢ekerim... Abidin goriir bu isi.” (s.40).

»  Dilidiizgiin, Metindilbilim ve Tiirkge Ogretimi Uygulamah Bir Yaklasim, Istanbul, 2017, s.54.

% Berke, Vardar, Agiklamal Dilbilimleri Sozliigii, Istanbul, 2002.
3 Dogan, V. Giinay, Metin Bilgisi, istanbul, 2017, 5.86-87.



70 Muhammet BASOL/ Karabiik Tiirkoloji Dergisi Cilt/Say1: IV//ISSN 2667-7253//e-1SSN 2687-3885

v' Pasa Ciftligi’nin Dervis Kahyasi kalin, dokunakli sesiyle Menakipname-i Haci
Bektas Veli okuyor, hepsi Bektasi olan ¢iftlik yanasmalari arasinda kaggog
bulunmadigi igin, kadmn erkek toplanmus, sasilacak yerlerinde derin derin i¢ ¢ekip
inleyerek ( Pasa Ciftligi’nin Dervig Kahyast’ni) dinliyordu (s.153).

v’ “Nerden geliyor? Neden ¢ikmis bulundugu yerden? Sordun mu? Gergekten
basilmiglar m1 o ¢iftlikte?”

“(O ¢iftlikte) basilmiglar.”
“N’olmus Abdiilkerim? (O ¢iftlikte) Vurulmus mu?” (s.197).

v' “Anlasiyor, Medeni Kanun’un, Ceza Kanunu’nun, Borglar Kanunu’nun, fcra iflas
Kanunu’nun alelacele neden gevrilip alindig1?”

“Evet... (anlagiliyor) Daha kotiisii. .. (anlagiliyor) Memleketin iktisat temeliyle ilgili higbir
ana kanun gelmeden getirildi bunlar... Diipediiz yabancilar igin... (getirildi) ” (s.232- 233).

4. ORTUK ANLATIM

Ortiik anlatimda, yazar anlatti1 olay1, durumu veya bilgiyi okuyucuya
kapal1 bir sekilde aktarir. Dogan Giinay ortiik anlatimla ilgili sunlari sdyler: “Her
dilin kendi kullamim olanaklarindan kaynaklanan 6zel durumlar1 vardir. Bu
durumlar yoluyla bir bilgi acik olarak aliciya aktarilabilecegi gibi, ortiik bir
bigimde, énvarsayimsal olarak ya da sezdirimsel olarak da aktarilabilir”%?. Ortiik
anlatimi Kamile Imer “6rtiilii anlam” olarak ele alir ve “Bir sdzcenin igerdigi acik
anlam ile bu agik anlam iizerinden erisilebilecek onciil(ler) araciligiyla sezdirilen
anlam; ortiili anlam sezdirimler araciligiyla iletilir ve c¢ikarimlar yoluyla
sezilir’® seklinde tanimlar. Metinlerin incelenmesinde ortilk anlatimdan iki
baslik altinda yararlanilir.

41, Sezdirim

Metinde yazar her seyi dogrudan anlatmaz; okuyucuyu da metne dahil
ederek eserini yoruma agik hale getirir. Dogan Giinay sezdirimi “Bir baglam ya
da sodzceleme durumunda verilen bilgilerden ¢ikarim yoluyla ulasilabilecek
bilgileri belirtir. Sezdirimler (fr. sous-entendus) tiimcenin var olan yapisi iginde
anlamsal ya da mantiksal akil yiiriitme ile kazanilacak bilgileri igerir.”3 seklinde
aciklar. Okuyucu yazarm anlattiklarindan yola ¢ikarak metinde direk verilmeyen
bilgileri eseri yorumlayarak anlamaya c¢alisir. Metni her okuyucu farkli sekilde
yorumlayabilecegi i¢in bir nesnellik s6z konusu degildir. Yazarin metinde agik
bir sekilde vermedigini yani sezdirdiklerini okuyucu mantiksal bir ¢ercevede
degerlendirip acik sekilde verilen bilgilerle iligkilendirmeli ve ¢ikarimlarda

% Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, istanbul, 2017, s.89.
% Kamile imer- Ahmet Kocaman, Dilbilim Sézliigii, Istanbul, 2011, 5.206.
% Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, 5.90.
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bulunmalidir. Bir yazarin sezdirimleri yerinde ve dozunda kullanimi okuyucuyu
metne baglayacagindan onun yazarliktaki ustaliginin da gostergesidir.®®

Bu anlatim tarzinda bireyin aldig1 egitim, iginde yetistigi toplum, sahip
oldugu kiiltiir, kelime zenginligi ve hayal diinyas1 6nemli bir yere sahiptir.

v' ‘Arslan yatagindan bilinir. Baksana, ne alaturkadir burasit ne de alafiranga. Su
katilmamis Osmanli désemesi... Hi¢ unutma, gercek Osmanlilikta ferahlik vardir!’
Herif baytar maytar ama burada hakli... Konsol koymamis Kiigiik Efendi... .konsol
koymayinca, karpuz lambalarda koyamazsin!” (5.46).

Kiiciik Efendi, Dogu ve Bati kiiltiiriinden etkilenmemis i¢inde yasadig:
devletin kiiltiiriinii yasam felsefesi haline getirmistir. Konsol kullanmayinca
karpuz lambalar1 da kullanmayan Kiiciik Efendi’ nin ayni zamanda dénemin
modasini da yakindan takip ettigi anlagilmaktadir.

v Bir tiirlii hatirlayamadigi Sefik Pasa’nin dul karis1 Semra Hanim, zannettigi gibi alik
saraylilardan degildi. Zeka gosterisine yeltenmemis, ¢cok bilmislik taslamamisti. Ne
alikca kasintili ne de simarikg¢a suluydu (s.79).

Semra Hanim, Sefik Pasa’ dan Once de saray hayatimi bilir ve saray
hayatinin verdigi rahatliga evlenince sahip olmamistir. Semra Hanim, kendisini
oldugundan farkli géstermemistir. Evlenince sinif atlayan kadinlar gibi olmayan
Semra Hanim’in sonradan gérme tavirlari yoktur.

v' Daha sonra, iktidar gazetelerinin “BUYUK INKILAPLAR” admi taktiklari
degismeler sokiin etti. Kastamonu’ya giden Gazi Pasa, “Buna sapka derler,” diyerek
kafasina hasir sapkay1 gecirdi. Yedi giin sonra “Memurlar sapka giyecek™ emri ¢ikti.
Bir ay sonra Istanbul’un ikini segmenleri, o zamana kadar “Vatan kurtaran aslan”
olarak tanitilan Kazim Karabekir, Rafet Pasalarla eski basbakanlardan Hamidiye
kahramani Rauf ve eski bakanlardan Adnan Beylerin mebusluktan ¢ekilmelerini
isteyen bir bildiri yaymnladilar. Tam bir ay sonra, 30 Kasim 1925°te tekkelerle
zaviyelerin kapatilmasi karar1 ¢ikti. Ayn1 yilin Noel yortusuna rastlayan 26 Aralik’ta
eski tarihin yerine Isa’nin dogumuyla baslayan Frenk tarihi kabul edildi (s. 87).

Yeni kurulan devlette yenilikler yapilacak ve bu yeniliklere devam
edilecektir. Yenilige engel olarak goriilen kisiler meclisten uzaklastirilacaktir.
Yeni devlet, Bat1 diinyasiyla daha yakin iligkiler kuracaktir.

v Fes kimden alind1? Rum’dan alindi. Kim aldi1? Gavur padisah, fkinci Mahmut ald.
N’oldu sonu? ‘Gdziime cehennemin meyil deresi goriinmekte aman bana bir ¢aare!”
diyerekten gitti, tam yedi yorgan paralayip... Bas1 kirmizi fesli domuz Ittihatc
gavurlarmi hi¢ gdrmemisiz gibi... Evet, sapka gelecegine bork geleydi, kallavi
kavuklar geleydi ne kadar iyiydi. ‘Sapka’ dedi kurban oldugumuz Gazi Pasamiz her
nedense... Vardir bir hikmeti... Bizim orasina aklimiz ermez. Yarin 6te diinyada

% Nimet, Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, s.195.
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hesab1 sorulacaksa, hitkumatimizdan sorulacaktir. Peygamber postunda oturana bas
egeceksin! Isleri karigtirmayacaksin, g¢iinkii iyidir bu gidis. .. (s.150).
Yenilik aslinda Osmanli zamaninda baslamistir. Yapilan yeniliklerin
sonuclarindan halk sorumlu degil hiikiimet sorumlu tutulacaktir. Bastaki
yoneticilere itaat etmek gereklidir ¢ilinkii devletin devami her seyden énemlidir.

v' Yabancilarla i¢li dish oldun mu, sana milli politika giittiirmezler. Direnmeye
baglarsan, birini musallat edip yenik diigiiriirler. Korlemeden yenersen, basari
onlarin sayilir. Nitekim, Balkan’da yenseydik, basart ordumuzu egiten Alman
heyetinin olacakti. Balkan’da o kadar rezilce yenilmeseydik, Diinya Savasi’na o
kadar kdlece girmezdik (s.217).

Devletin giicii kendi bagimsizligindan gelir. Zayif devletlerin politikasi
bile yoktur. Zayif bir devletsen basarisizligin sebebi kendinden kaynakli olurken
basar1 gostermen onlardan kaynakli olur.

4.2. Cikarsama

Onvarsayim veya dnvarsayilt1 olarak da bilinen ¢ikarsama ile ilgili Dogan
Glinay “Cikarsamalar (fr. inference), verici tarafindan iletilen bir bildiriden,
alicinin gikarabilecegi anlamlar belirtir®® seklinde agiklama yapar. Yazar yani
verici bazi bilgileri sezdirme olarak metne yerlestirir ve okuyucudan yani alicidan
bu bilgileri ¢ikarsama olarak bulmasini ister. Diger bir deyisle bu durum ifade
edilmemis olan seyi sezmedir. Sezdirim kadar metnin i¢ine gomilii ve
okuyucunun yorumuna agik olmayan cikarsamalar yazarin belli basl bilgileri
direkt olarak sdylemekten kagindigi ve okuyucudan metni okurken ¢ikarmasini
bekledigi anlamlardir.®’

v' Polis, kalabaligi yarmaya ugrasiyordu. Yavaglamigti. “Savusmali... Yakaladilar mi
soyletir Ekrem... Soyletir hemen... Ekrem, Istanbul polis miidiirii... Askerden
geeme... Sert ki... Zehir!” (s.9).

Polis miidiirii olan Ekrem, acimasizdir. Askerden gegme 6zelligi ise bu isi
daha onceden de yaptigini ifade eder. Zehir sozciigii ise isinde iyi oldugunu
gosterir.

v' Abdiilkerim Bey dalgin oldugundan se¢gememisti herifi... Gozleri birden keskinlesti.
“Sivil polis miydi?” Aklinda kalan goriintiiyili zihnindeki kaliplara getirip gotiirdii.
Yok... Atik davranarak kalkip baksaydi hemen anlardi1. “Taharri memuruysa, mutlak
saatine goz atar. Ciinkii rapor i¢in sart...” Aslinda mutasarriflik, valilik yapmamus,
biitiin bu makamlarda diipediiz polislik etmisti(s.18).

Eserde bahsedilen kisi, sivil polis anlaminda kullanilan taharri memuru
olsaydi Abdiilkerim Bey, bunu anlardi ¢iinkii kendine has olusturdugu kaliplar

% Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, istanbul, 2017, s. 91.

87 Nimet, Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, 5.195.
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vardir. Abdiilkerim Bey, validen ve mtassariftan ziyade polis gibi
davranmaktadir.

v Ittihatgilarm Kiicitk Efendisi Kara Kemal Bey, durum kendisi icin aydmlanip
n’apacagina kesinkes karar verdi vereli rahatlamigti. Artik gazetelerle bile eskisi gibi
ilgilenmiyor, tasarladigi kurtulus planina uymaz, onu degistirmeye zorunlu kilar
6nemli bir nokta gdrmezse, hicbir haberi, yaziy1 sonuna kadar okumuyordu (s.118).

Kendisi hakkinda bir karara varan Kara Kemal Bey’ in davramislarindan
bunu ¢ikartabiliriz. Gazeteyi okumayisi, haberleri takip etmeyisi verdigi karari
destekler niteliktedir.

v “Cocuk, yirmi bes yasina kadar babasiyla anasini saygiyla sever, yirmi besten sonra
yargilar, daha sonra da bagislar...” (s.190).

Bu ciimlede genel hayat dongiisiiniin degismedigi ¢ikarilmaktadir.

v" Bu koca imparatorluk bizim elimizde 6lmiistii. Sug ne kadar biiyiikse, gekilecek
cezanin da o kadar biiylik olmasi gerekir. Biz diinyanin en agir sugunu, biraz
tartaklanmayla savusturulur sandik. Bu anda yiiziime vuran daragaci golgesi, suikast
suclusu oldugumdan degildir Emincim... Biiyiik sugun golgesidir bu... Tarihin
ornegini yazmadig1 kurtlar bogusmasina girip yenik diistiik. Kurtlukta diiseni yemek
kanundur.” (s.236).

Imparatorlugun ¢ékmesinden kendisini sorumlu tutan eser kahramani,
cezanin da biiyiikk oldugunu bilmektedir. Basariya ulasamayan kahraman,
yenilgisini kabul etmektedir.

5. ORGELER VE iZLEK

Giincel Tiirkce Sozliik’te izlek “Bir edebi eserde islenen konunun anlamca
ortaya koydugu ana yonelim” olarak tanimlanir. Yazar okuyucuya yazili bir metin
sunar. Bu metin konuyu yani yazarm ne anlattigin1 okuyuca verir. Izlek ise yazili
metnin yaninda yazarin yazdigi metnin konusu araciligi ile okuyucuya asil
anlatmak istedigidir. Bir metinde izlek ciimleler/olaylar arasindaki iliskileri
belirlemekle ortaya konulabilir. Orge ise Giincel Tiirkge Sozliik’te “motif”
terimiyle karsilanir. Bir metinde izlek birgok érgeden olugsmaktadir.®®

Eser iic boliimden olusmaktadir. Birinci Boliim: Kanli Tuzak. ikinci
Boliim: Siirek Avi. Ugiincii Boliim: Insanlik Sorunu. Eser, Izmir Suikast1 olayn,
Ittihat ve Terakkicilerin iktidar kavgasini ve tasfiye siirecini anlatir.

v' Abdiilkerim Bey’in, cumhurresini 6ldiirmek i¢in gelen Ziya Hursit’i gérmesi,
v' Abdiilkerim Bey’in vapurdan inen Balli Naciye’yi tantyamamasi,

v Abdiilkerim Bey ile Camgdz’{in konusmast,
v

Abdiilkerim Bey’in Naciye’nin evine gitmesi,

% Nimet, Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, s.195.
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v Baytar Rasim’in, Naciye nin evinde Abdiilkerim’i bulmasi,

v' Kara Kemal’in adinin Gazi Mustafa Kemal’e yapilacak olan suikasta karigtirilmast,

bu durumdan Kara Kemal’in haberinin olmayisi,

v' Abdiilkerim Bey’in, Kara Kemal’i bulmasi ve onu kagmaya ikna etmesi,

v Ikna olan Kara Kemal’in, Abdiilkerim Bey ile Sefik Pasa’nmn esi olan Semra

Hanim’1n konagina gitmesi,
v' Kara Kemal Bey’in bu konakta Mustafa Kemal ile ilgili haberleri takip etmesi,

v' Mustafa Kemal’e yapilacak olan suikastin 6nlenmesi,

v" Bunun sonucunda Kara Kemal ile Abdiilkerim Bey’in Semra Hanim’in konagindan

ayrilip Gurbet Hala’nin yanina kagilmasi,

v' Gurbet Hala’nin, olaylarin takibiyle ilgili haberleri Kara Kemal ve Abdiilkerim

Bey’e iletmesi,

v' Mustafa Kemal’e yapilacak olan suikastin 6nlenmesiyle birlikte adi gegenlerin

yakalanmasi,

v" Bu olaylardan sonra Kara Kemal ve Abdiilkerim Bey’in tekrar yer aramaya

baglamasi,

v’ Giritli Sevki’nin, suikast ile ilgili konugmasinin ortaya ¢ikmast,

v' Abdiilkerim Bey’in, Kara Kemal’in bagmi1 belaya soktugu i¢in vicdan azabi gekmesi

ve ondan affin1 dilemesi,

v Suikasta adi1 gegenlerin yargilanmaya baglanmasi,

AN

Kilik ve kiyafet degistirilerek tekrar Semra Hanim’n ¢iftligine gidilmesi,

v' Abdiilkerim Bey’in Hayriye ile birlikte olarak bu sefer haberleri ondan almasi ve
Hayriye’nin baskini haber vermesi sonucu hem Kara Kemal’in hem de Abdiilkerim

Bey’in baskindan sag kurtulmasi,

v' Ittihat ve Terakki’nin eski mensubu olan Emin Bey’in, yegeni Gazeteci Murat ile

suikast lizerine konugmasi,

v' Gazetelerde, suikasta kariganlar1 saklayanlara karsi verilecek cezalar hakkinda

yazilarin yazilmasi,

v" Emin Bey kiz kardesi olan Perihan Hanim’in, Kara Kemal’i evde saklamasi ( her
ikisi de eski Ittihat ve Terakki mensubu olup ayn1 zamanda ¢ocukluk arkadasidir),

v" Emin Bey ve Kara Kemal’in siyaset ve siyasetin tehlikeleri {izerine konugmalari

v' Vakit gazetesinde “Kara Cete” den bahsedilerek Kara Kemal’in hiikiimeti ele
gecirmek istemesinden ve bu yilizden suikast girisiminde bulunduguyla ilgili

haberlerin yapilmasi,

v' Kara Kemal’in, Emin Bey’in evinde basilmasi ve yaganan ¢atigma sonucunda Kara
Kemal’in olii ele gecirilmesi (haberlere gore Kara Kemal catigma sirasinda

yakalanacagini anlayinca kafasina sikarak intihar etmesi),
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v" Emin Bey’in yargilanma siirecinin baslamasi,

v Emin Bey eski Ittihatc1 oldugu icin yargilanma siirecinin zorlu gegmesi buna ragmen
Emin Bey’in beraat etmesi ve eve donmesi,

v" Abdiilkerim Bey’in Emin Bey’e gelmesi fakat Emin Bey’in kiz kardesi olan Perihan
Hanim’1in kapidan Abdiilkerim Bey’i gondermesi (¢iinkii ayni zorluklart ¢ekmek
istememekte) durumu fark eden Emin Bey’in her seye ragmen sokaga cikip
Abdiilkerim Bey’i aramaya gitmesi.

6. DILBILGISEL EYLEM ZAMANLARI

Her dildeki eylem ¢ekimleri, zamansal olarak bir islevin yaninda, 6ncelik
ve sonralik bakimindan tiimceler arasi iliskileri de agiklar. Tiirk¢ede kullanilan
zamanlar degisik bicimlerde siniflandirilabilir. Temel olarak simdiki zaman,
gecmis zaman ve gelecek zamana gore bir degerlendirme yapilabilir. S6zceleme
agisindan, gecmis ya da gelecek zaman simdiki zamana gére bir belirlemedir.*

6.1. Yalin Zamana Gore Dilbilgisel Eylem Zamanlari

v' Abdiilkerim toparlanmaya ¢abaladi (S. 66).

v' Gazi Pasa siki emir vermiy, “Hicaz’da kesinlikle sapkani ¢ikarmayacaksin” (s.

83).

v' “Rahatsiz eder adami kibarligi... Bunalter!” (s.155).

v’ “Neilgisi var! Sen asil nerden ¢ikariyorsun bunu?” (s.195).

v Inanmazsmiz dayicim, valla hicbir sey diisinmeden firladim disari...(s. 266).
6.2. Bilesik Zamana Gore Dilbilgisel Eylem Zamanlari

v' Adini, diigmanlari kadar dostlarinin, kétiiliigiinii isteyenler kadar iyiligini de
isteyenlerin kullanabileceklerini diisiinmeliydi (s.81).

v “Inandmn? Tith yiizline... Gavur doliinden Miisliman m1 olurmus,
hey akilsiz Inebollu?” (s.149).

v “Ne sevinci? Neyin minneti?” diye sorarak Emin Abi’yi yiirekten
giildtrmiistii(s. 193).

v' Suikast yoluyla is gormekten vazgectigini vaktiyle ispatlamis olmasinin
sonucunu almak istiyordu(s. 244).

V' “Sakaklarmin akligi ¢ok yakisiyor dayma,” dediydi de hi¢ durmadiydim
iistiinde...(s. 288).

7. TUMCELER ARASI BAGINTI OGELERI

% Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, 5.95.
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Tek baslarina kullanildiklarinda anlam tasimayan; kelimeleri, kelime
gruplarimi ve ciimleleri birbirine baglayarak ciimleler arasinda konu ve anlatim
biitiinligii ve soézde stireklilik saglayan bagmti 6gelerini Zeynep Korkmaz
“Tiirk¢ede ¢ok genig bir yer tutan baglaclar; kelimeleri, kelime gruplarini, ciimleleri ve kimi zaman
da paragraflart sekil ve anlam bakimindan birbirine baglayan ve yiiklendikleri islevier ile
baglandiklar: sozler arasinda tiirlii anlam iliskileri kuran gramer é&geleridir.”*® seklinde
aciklarken; bu baginti1 6geleri ile ilgili Dogan Giinay “Tiimcelerarast baginti dgeleri, yazarin
paragraflart arasimdaki gegisleri saglamaya, yazimn sinirlarint ve asamalarim okura yansitmaya

yarar” agiklamasini yapar.*!
7.1. Karsithik Bildiren Baginti Ogeleri

Tiimcelerden birinin ifade etmis oldugu yargiy1 digerine karsi ¢ikma,
karsitlik gdsterme islevi ile baglayan baglaglardir.*?

v Niyetleri terdr yoluyla diktatorlilkmiis... Yasanmaz hale gelmis memleket... Oysa,
cephelerde Ittihatgi subaylarin gayretiyle, cephe gerisinde Ittihat¢i memurlarim,
ittihate1 esrafin giiciiyle kazanilmus zafer... (5.63).

v/ Biitiin kitaplar kirmizi marokenle ciltlenmis, biitiin yazilar sar1 yaldizla yazdirilmisti.
Hepsinin iistiinde, tahta ¢gikma ihtimalinin bulunmadig bilindigi halde, baz1 Avrupa
krallarinin tahta ¢ikarken giydiklerine benzeyen birer tag, yazarin adi yerine de
Sehzade’nin ad1 vardi (s.80).

v “Heyvah oglum Inebollu, yazik ki, Istanbul kaldirimi ¢egnemektesin ve de bilakis
Istanbul’dan baska Istanbul yoktur (s.136 Kurt Kanunu).

v' Hele simdiki haline seytan bile benzetemezdi, ama kendini tamidig1 i¢in gene de
irktii. Hemen Kara Kemal Bey’in resmini liste ¢tkardi (s.143).

v' Cok sevdigi kayn1 Emin Bey’e yazdigi mektupta, Perihan kadar, saklanan arkadasa
da yilizde yiiz giivendigini yeminle temin ediyor, fakat boyle bir olaydan sonra
evliligi  siirdirmeye yaratilismin  elvermeyecegini, giiciinii yetmeyecegini
anladigindan bagiglanmasini yalvariyordu (s.192).

7.2. Amac Bildiren Baginti Ogeleri

Iki tiimceden birinin digerini gergeklestirme amaci tasidigini gdstermek
i¢in kullanilan baglaglardir.*?
v" Suikastta tabancalar ve bombalar kullanilacakti. Ziya Hursit bu is igin Laz

Ismail ve Giirci Yusuf adinda iki adamimi Istanbul’dan beraber getirmisti
(s.106).

4 Zeynep, Korkmaz, Tiirkiye Tiirkgesi Grameri Sekil Bilgisi, Ankara, 2014, 5.923.

4 Nimet, Kara Kiitiikii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, 5.196.

42 Zeynep, Korkmaz, Tiirkiye Tiirkgesi Grameri Sekil Bilgisi, Ankara, 2014, 5.954.

4 Tahsin, Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, Ankara, 2015, 5.393.
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v' Kari gbzden kaybolunca Abdiilkerim’e dondii. Gézlerini kirpistiriyor, aklini
basma devsirmek icin ¢abaliyordu. Karsisindakine kizmig, kendisini de
ayiplamis gibi suratini asti (s.147).

v' Kibar adamdi Kemal Abisi... Uyandirmamak i¢in ksiiriirken mendilini agzina
tutuyor, kibriti gayet yavas ¢akiyordu (s.155).

v' Disarida kiracilarla ugragmasi, aligverislere kosmasi igerde ev isleri hep, 6niine
koyulan kahveyi tek bagina i¢ilemez sanilan abinin rahat yasamast i¢cin ¢ok zor
alisarak yiiklendigi ¢etin iglerdi (s.192).

v" Bizim amacimiz imparatorlugu kurtarmakti. Her ne yaptiksa bu amaca varmak

icin yaptik. Siyasi cinayetler, kitle halinde katliamlar hep bu amag i¢cin goze
alind1 (s.218).

7.3. Sebep Bildiren Bagint1 Ogeleri

Iki tiimceden birini digerine sebep godsterme seklinde baglayan
baglaglardir.*

v' Aklinda kalan goriintiiyli zihnindeki kaliplara getirip gotiirdii. Yok... Atik
davranarak kalkip baksaydi hemen anlardi. “ Taharri memuruysa, mutlak
saatine goz atar. Ciinkii rapor i¢in sart...” (s.18).

v' Eger bayram oncesi yazildig1 gibi mahkeme baglamigsa, hi¢ degil, 6liim
tehlikesi atlatilmig demekti. (...)

Bu sebeple hafiften demlenereck bol bol kurban kavurmasi yediler,

Sehzade’nin k&tii romanlarint okuyarak uydurma dramlarla enikonu avundular
(s.110).

v' Bir yerde okumustum, ‘Giigsiiz diisen agik yiirekli olamaz,” gibi bir laf...
Dogru... Rezillik neresinde bunun, bilir misin? Kanli islere giriyordun bu
kafayla... (s.201).

v' Mahkemenin adaletine, kanundan ayrilmazligina giivenemedin mi savunma
s0z konusu olamaz. Ciinkii hicbir soziin, delilin, vesikanin degeri yoktur.
Biitiin ¢abalamalar maskaraliktir (s.210).

v' “Aslinda verdiginiz karara da aykiri olurdu. Mademki, ‘Kendisi sag olsaydi
nasil konusacaksam,’ demissiniz. Sag olsaydi, gerekmezdi bunlart mahkemeye
sOylemek elbette...” (s.276).

7.4. Sonug Bildiren Baginti Ogeleri

v' Ikindiye dogru, kendisi golak Alman’la konusurken ev basilmisti. Niyazi adresi
bilmiyordu. Demek, Gurbet Hala’y1 izlemislerdi. (...) Gurbet Hala, elgilige
Niyazi’nin gitmedigini, birini yolladigin1 séylemisti. Su halde bu gonderdigi
adam ya da elgilikten biri, polise haber vermis olacakti (s.272).

4 Zeynep, Korkmaz, Tiirkiye Tiirkgesi Grameri Sekil Bilgisi, Ankara, 2014, s. 953.
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v

Eskiden beri, ¢ok konusmak, sesli diisiinme adeti degildi. Bu sebeple yakindan
tantyanlar, uzun susmalarina aligiktilar.

Gurbet Hala da bayrami bostaninda gegirmek zorunda oldugundan Kemal
Bey’in deyimiyle “Niyazi Gazetesi” de li¢ glindiir ¢ikmiyordu (s.110).

v

Cariye dedi: ‘Hey dervis, li¢ giin ii¢ gecedir bu pencereye bakip hayran
olmussun! Yoluna gitmezsin! fmdi ol umdugun ol murat sana elvermez. Onun
gibi varlikli yer kizini1 avlayayim diyen kimsenin pulu altin1 gerektirir ki,
istegine yol bula...’ (s.155).

Zenginlesme yok, ama fakirlige diismek tehlikesi de yok olmali ki, ortalama
hesap s6z konusu olsun. Demek en azindan boyle bir kesin giiven ister orta
¢izgi... (s.188).

‘Denildi ki, bizim memleketin asil niifusu koyliidiir, ¢ift¢idir, cobandir. O halde
bir smiftir, dayanmaya elverisli bir siniftir. Bir firka bash basina bir sinifa
dayanabilir, onun ¢ikarlarim yiikseltmeye ¢aligabilir. O halde buna kars1 bir
siif aramak gerek... (s.230).

7.5. Katky/ Siirerlilik Bildiren Baginti Ogeleri

Bu baginti Ogeleri eserde gergeklesen olaylar ve durumlar arasindaki
baglantilar1 belirten ifadelerdir.

v

Kara Kemal Bey diisiincesinin burasinda, hep bdyle biraz kederli, giilimserken,
once kaslarmi ¢attr, sonra yerinden kalkacakmig gibi davrandi. Asil en
onemlisini unutmustu. Bundan yirmi alt1 giin dnce 18 Mayis’ta, Seyh Sait
Isyan1 yiiziinden kurulan istiklal Mahkemelerinin ¢aligma siiresi 7 Mart 1927
ye kadar uzatilmig, bu karar, baskaldirmanin bastirilmasindan tam on iig ay {i¢
giin sonra alinmigti (s.88).

Niyazi’ye gore, Ankara Valisi bu suikasttan aylardan beri haberli olduklarmni,
Ziya Hursit’in adim adim izlendigini, elde bir¢ok belge bulundugunu sdylemis,
ayrica Konya Mebusu Refik Bey de bdyle bir suikast hazirlandigini hiikiimete
¢ok onceden bildirmisti.(...) Simdilik sug ortaklar1 tarafindan yiizlerine karst
madde madde suglandiklar1 halde inkdrda sonunu kadar direnenler Izmit
mebusu Siikrii Bey’le Saruhan mebusu Abidin Bey’di (s.111-112).

“Gordiin mii, gec kaldik. Yanasmalar kalktiysa rezilliktir. Bana izin Hayriye
Hanim, yarin gece herifi komiir beklemeye salarsan, gelirim.” (s.165).

Kara Kemal Bey, arkadasinin yiiziine kagamak bakti. Emin Bey, bu sandik isini
hi¢ yadirgamamis, dahast, agmazin ¢ikari bulunmus gibi biraz da rahatlamistt
(s.224).

Gurbet Hala, Emin Bey’i goriince, bir kotil haber gotiirmiis gibi irkilmis, sonra
sebep olanlara beddua ederek Kemal Bey oglunun &liimiine bir zaman
aglamist1 (s.281).
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7.6. Zaman Bildiren Baginti Ogeleri

Bu bagmti oOgeleri ciimleler arasindaki zamani belirtmek icin
kullanilmistir. Zaman edatlar1 s6z birliginde zaman ifadesi tagirlar.*®

v

v

Kendimden siiphelenirim, Ziya Hursit’ten siiphelenmem. Ald1 diyorsun. Aldi diyelim.
Higbir seyi ispatlamaz. Su anda, davamiz ugruna basmi ortaya koymustur.
Debelenmektedir (s.38).

“Vardi evet... Onda akil vardi, ama bizde bunu kavrayacak bilgi sifirdi. Sonralar: ¢ok
diisiindiim ben bu meseleyi, hele burda, pek ¢ok diistindiim (s.114).

Istanbul gazetecilerini neden Elaziz istiklal Mahkemesi’ne gonderdiler de, Ankara
Istiklal Mahkemesi’ne vermediler. Ciinkii 0 zaman Ankara Mahkemesi’nin adam asma
yetkisi yoktu. Maksat da gazetecileri yildirmakti (s.116).

“Tamam! Oyle dedim ben de... Hocalara, ocaklara bagvurdum bir zaman! Bizim bir
medrese yoldagimiz vardir, senden iyi olmasin. Ahican deriz (s.138).

Ben senin herifin balta sallamasini begenmedim. Sen onu yemezsen, giiniin birinde bu
herif seni dograr, cam kiitiigii gibi, nah suraya yazdim, dedi (s.164).

1.7. Karsilastirma Bildiren Baginti Ogeleri

Bu bagint1 dgeleri bir tiimcenin ayni yonlerini veya ayri yonlerini ortaya
¢ikarmak amaciyla kullanilmaktadir.

v

Kari, kolunda biiyiicek bir sepetle ¢ikti. Sepet, tepeleme ¢amasir dolu... Biraz ufak tefek
ama belli ki saglam... Guglii... Koca sepeti kus gibi uguruyor. Camasirda bile kilig1, sagt
basi diizgiin... (s.124).

Bereket kotii bir fotograftan ¢ok kotii bir kopyaydi. Hele simdiki haline seytan bile
benzetemezdi, ama kendisi kendini tanidig1 i¢in gene de tirktii (s.143).

Yiiregi bilegine kadar giicliiyse, dili de o kadar kesin, agik, yerine gére ¢ok aci, yerine
gore ok alayciydi (s. 98).

Bunlar, i¢inde bulunduklar sartlar dolayisiyla sinif suuruna varamadiklan igin kendi
devletlerini kurmaya yonelemezler. Tersine higbir sorumluluk yiiklenmeden Bati
anlaminda sinif karakteri olmayan enikonu SAHIPSIZ devleti kendi hesaplarina calistirip
soymay1 ¢ikarlarina daha ¢ok uygun bulurlar,” dedim (s.233).

Emin Bey’in sezdigine gore, Perihan, kocasinin kendisini ger¢ekten kiskandigi i¢in degil,
kabadayiligin raconu yiiziinden bosanmasini higbir zaman anlayamamis, anlayamadigi
i¢in de adami katiyen affedememisti (s.194).

7.8. Birlik Bildiren Bagint1 Ogeleri

Iki climleye ayn1 yonde olus ve kilis birlikteligi saglayan veya iki ciimleyi birlestiren baginti 6gelerine

“birlik bildiren bagmnt1 geleri” denir.

45

Ismail, Tas, Edatlarin Metin Baglaminda Incelenmesi: Faruk Nafiz Camlibel Siirleri Ornegi, Uluslararast

Beseri Bilimler ve Sanat Dergisi, trk dergisi, 2020, s.64.
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v

v

Yanagint avucuna siirityordu. Abdiilkerim bdyle sirnagmayi hi¢ beklemediginden hem

sasirmig hem de biraz trkmiistii (s.28).

Kara Kemal, Abdiilkerim’in bdyle sululuklari hem sevmedigini hem de beceremedigini
biliyordu. Sasirmist1 (s.58).

15 Haziran 1926 tarihli Vakit gazetesinde, Gazi Paga’nin izmir gezisi hakkinda tek kelime
yoktu. Ne Balikesir’e vardigi ne de oradan yola giktig1... Sanki Bandirma’yla {zmir
arasinda goge ¢ekilmisti adam... (5.90).

Sirf sermaye ile ve bu devrede sermayenin iki itaatli hizmetgisi olan kiiltiir ve siyaset ile
¢ok sey kazanmistir (5.228).

“M.M.’de herkes galigti, biitiin millet... Memleket ‘sevki idare’ etmis olan ve baginda
Mustafa Kemal gibi biri bulunan bir firkaya karsi olan bir adami sakliyorsun. Neden?”
(s.254).

7.9. Almasim Bildiren Baginti Ogeleri

Bu bagint1 6gelerinin kullanildig1 ciimleler, ikili baglamlarda olusturulur ve bu
climleler bazen yer degistirebilir.

v

“Birak simdi gevezeligi... Mektubu geri almanin ya da hemen yirtmanin yoluna bakalim.
Biz buradan ¢ifte imzali mektup yollarsak onlar da orada dosyaya koyarlar.”

“Evet... N apip yapip almali... Ya da yirttirmali... Meraklanma. Hemen bir telgraf ¢ekerim... Abidin

g0riir bu isi.” (s.40).
v

Hig biri sdylemez, ¢ok bunalmadikga... Bunaldi mi, baban da sdyler. Ya da sen hesabini
soyler diye tutacaksin (s.60).

Akullar sira, sirt1 da gelse, karni da gelse kazanmig olacaklar. Ya Sar1 Pasa’dan kurtulup
devlete konacaklar ya da durmadan para sizdiran, suikasttan baska s6z etmeyen belay1
baslarindan atacaklar (s.65).

Sanki solugunu tutup ayak seslerine kulak veriyor, gelecek olan kendisini boyle
ciftlesirken gorsiin, yere ¢okiip doviinerek ulusu ya da kudursun da iistiindekini 61diirsiin
istiyordu (s.159).

Aslinda Perihan bosanmaya gelmez kadmnlardandi. Ya hi¢ bosanmadan bir erkegin
golgesinde, dlene kadar, kiil kedisi gibi sessiz yasayacak ya da dullugunu dogustan
beraber getirmis Osmanli analar gibi, tek basina, en getin yalmzliklarin hakkindan
gelerek, etekleri tertemiz dlecekti (5.193).

8. DEGISTIRIM
Metinde bir metnin unsurlarindan birinin, metnin ilerleyen boliimlerinde

icerige bagli olarak farkli bir unsur kullanilarak tekrar ortaya c¢ikmasi
“degistirim” olarak tanimlanmaktadir.*

46

Nimet, Kara Kiitiik¢ii, Ekonomi ve Sosyal Bilimlerde Yeni Egilimler, Ankara, 2021, s.196.
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v

v

185).

v

v

8.1. Oyle Sozciigii ile Yapilan Degistirim

Bir kisi mi gondermisler Ziya Hursit’i tutmaya? Laz Ismail’ den, Giircii Yusuf'tan
haberleri mi yok? Olmaz éyle sey! (Laz Ismail’den, Giircii Yusuf’tan haberleri vardir)
(s. 9).

“Demek insana yakmnligi var. Yilanin 6fkesi anlasilmaz!” Urperdi. Abdiilkerim Bey
ancak tek baginayken korkardi. Gene dyle olmus, aklindan gegirdikleriyle bogazi
kuruyuvermisti (Tek basinayken korkmus) (s. 17).

12

Daha bu sabah, biri gelip saklanmak zorunda kalacagini séylese “ olmaz dyle sey
bire bir bahse tutugsmaktan ¢ekinmezdi (Saklanmazdy) (s. 81).

diye

“Aman Saban Efendi, bu lafin ucu wraga gider, Gazi Pasa’ ya da Selanikli demekte
kimileri... Benim aklim ermez ya... Rumeli’ nde degil mi bu Selanik?”

“Selanik... Evet, kimileri dyle derse de...” (Selanik, Rumeli’ de derse de) (s. 151).
“Bu nasil tarafsizlik dayicim, taraflardan birine yardim ederek?”

“Ne yardimi? Yok éyle sey! Bir kere saklandiklari yeri bilmiyorum”(Yardum etmedim) (S.

8.2. Boyle Sozciigii ile Yapilan Degistirim
“Benzinimiz var m1 acaba yeterince?”
“Hasip Aga diisliniir boyle seyleri (Benzinin olup olmadigini) (. 62).

Son umudu Ziya Hursit serserisine baglamakla bulduk hak ettigimizi... Hak ettigimiz...
Rezillikti ¢iinkii... Bayle serseriler direnemez sikiy1 goriince (Ziya Hursit gibi serseriler)
(s. 74).

Kara Kara Kemal Bey’in korktugu biiyiik temizlige simdilik girisilmiyor demekti. Durum
béyleyse, bu belay1 da savusturmak umudu biisbiitiin, aptal iyimserlik sayilmayabilirdi
(Kara Kemal Bey’in korktugu biiyiik temizlige girisilmiyorsa) (s. 106).

Plani, n’apip yapip simnirdigina atlamakti. Bunu karsisindakilerin de bdyle diisiineceklerini
bildiklerinden, en c¢etin pusularin sinir yakinlarma kurulmus olacagini simdiden
kabullenmisti (Sintrdisina atlayacagini) (s. 118).

“Korkuyorum, bu ruh ¢gagirma maskaralig1 sinirlerini bozmasin! Béyle ¢aprasik oyunlarin
ne halt edecegi hi¢ bilinmez” (Ruh ¢agirma oyunlarinin) (. 195).

9. METNi BOLUMLERE AYIRAN BELIRTICILER

Belirticiler metinde bir olayin veya durumun bdliimlere ayrilmasina

anlagilmasina yardim eden unsurlardir. Metinde olaylarin akisina gore baglama
uygun olarak kullanilan belirticiler aslinda bagdasiklikla dogrudan ilgilidir.
Baglama uygun olarak metnin kurgusunda siralamay1 saglayan ve metinde anlam
akigini yiiriiten belirticilerin kullanilmasinda siyak-sibak dengesi gozetilir®’.
Dogan Giinay bununla ilgili “Metni boliimlere ayiran belirticiler (fr. marqueur),

47
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olaywn geligim asamalarina gore bulunabilir. Belirticiler i¢in bagdagikiik iligkisi
(fr. lien cohésif) terimi de kullanilir. Metinler, kurgusu geregi belli bir siralama
icindedir. Bu swralamada bir bagdasikiik vardir ve aralarindaki iligki de

belirticilerle saglanmr

v

AN

” 48 jfadelerini kullanmistir.

9.1. Sonra Belirticisi

Bir an daldi, tath bir sey hatirlamig gibi giilimsedi, sonra, icinden gegirdiklerini
karsisindakinin sezmesinden korkmus gibi boynunu biiktii (s. 26).

Sen beni Siikrii’yle Baytar Rasim mi sandm ki, zararli kagitlar bulunsun suramda
buramda? Ferah ol! Simdiye kadar zararl bir sey yakalatmadim ben... Allah 6miir verir
de yasarsam, bundan sonra da yakalatmam.” Saatine bakt1 (s.60).

Abdiilkerim artik telasini saklayamaz hale gelmisti. Kapiy1 gozetleyerek tabancasini
yokladi. Sonra birden sigrayip Hayriye’nin bilegine yapisti, yliziine canini alacak gibi
bakti (s.167).

Hasan Fehmi’nin 6ldiriilmesi saskinlig1 i¢inde yasadigi 31 Mart rezaletinden sonra,
Cemiyet’ten ¢ekilmesini ¢ocukluk arkadasi Kara Kemal Bey onlemisti ama, Birinci
Diinya Savasi’ndaki agik yagmada lekelenmek korkusunun oniinde higbir mantik
dayanamamusti (s.191).

“Siyasetle ilgim yok dedin... Sonra karsima Kara Cete’nin reisini saklamaktan ¢iktin...
Sapka meselesinde durumun nedir? Karg1 misin?” (s.254).

9.2. Artik Belirticisi
“Yok canim... Amma yaptin haa! Arfik ne hacet, kendimizden de siiphelenelim.” (s.38).

Daha 6nemlisi, kurulurken idam yetkisi taninmanms olan Ankara Istiklal Mahkemesi’ne
bu yetkinin verilmesiydi. Artik bu mahkeme, sekiz ay yedi giin siirece avukatsiz adam
yargilayacak, Yargitaysiz margitaysiz adam asabilecekti (s.88).

Hay1r hayrir... hi¢ karismayin siz artik bu ise... Elverir buraya kadar yaptiklarmiz...”
(s.122).

Kizarsm. Kizmaktan da 6te bir seydir bu... Kizmak insancil bir duygudur. Oysa artik sen
insanliktan ¢ikmussindir! Bir toplum diisiin ki, orda adam &ldiirmeye SIYASET deniyor
(s.212).

Istiklal Mahkemesi Kararin1 vermisti. Bu kararin arfik bir iist makamda incelenmesine
kanun bakimindan imkan yoktu (s.242).

9.3. Simdi Belirticisi

v' Hasip Aga nargileyi alip ¢ikti. Kara Kemal Bey bu dikkati begenmisti. Giiliimseyerek

saatine bakti:

“Hani hikaye vardir. ‘Bizim usak, simdi papuclar1 giydi... Simdi kapidan ¢ikti... Simdi

limana indi... Simdi...”

4 Dogan, V.Giinay, Metin Bilgisi, Istanbul, 2017, 5.108.
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Abdiilkerim ¢ok 6nemli bir sey hatirlanmug gibi elini kaldirarak atildi... (s.59).

v' Yiiregini aralik aralik kiskanglik yokluyordu. “Sagmalama oglum... Birak simdi
gecmisi... Oniimiizdeki islere bakalim!” Bocekler dtiisiiyordu. Birkag kurbaga atladi
suya... (s.156).

v Sigaray1 hingla i¢ti. “Onlarin gimdi bizim igin neler diigiindiigiinii bilirim ben... Bizim
omriimiiz, biitiin suglarimizi muhaliflerimize yiiklemekle ge¢mistir. Biiyiik politika
sandik bunu... (s.211).

v' Bizi yani Ittihatcilar bitirince rahatlayacaklarmi saniyorlar simdi... Oysa biz belki bir
donemde dis giiglere kars1 denge olurduk (s.229).

v Bana sorarsaniz hanimlar, olaylarin gergegi, gazetecinin gérdiikleri degil, yazdiklaridir.
Siz simdi sGyleyin bakalim, ziyafetin bas yemegi nedir? (s.287).

SONUC

Bu c¢alismada Kemal Tahir’in “Kurt Kanunu” adli roman metinsellik
olciitleri ve kiiciik yap1; sozciiksel bagdasiklik ve dilbilgisel bakdasiklik yoniiyle
incelenmistir. Romandaki ctimleler asagidaki bagliklara gore degerlendirilmistir
ve her bagliga beser 6rnek verilmistir.

1. Sozciik tekrari ile yapilan yineleme, s6z grubu tekrari ile yapilan
yineleme ve climle tekrari ile yapilan yinelemeler olusturucu genin yinelenmesi
baglig1 altinda incelenmistir.

2. Gonderim, artgonderim ve Ongonderim bagliklart altinda
incelenmistir. Kitabin genelinde artgonderim 6rnekleri 6ngénderime oranla daha
cok kullanilmisgtir.

3. Eksilti yapilar, kitabin konusma boliimlerinde oldukga sik
kullanilmistir. Bu incelemede eksiltili yapilara: yiiklem eksiltisi, 6zne eksiltisi,
nesne eksiltisi, yer tiimleci eksiltisinden drnekler verilmistir.

4. Sezdirim ve ¢ikarsamalar Ortiikk anlatim bagligr altinda
degerlendirilmistir. Yazar, eser kisilerine bu anlatimi oldukga sik kullandirmistir.
Ozellikle Gazi’ye suikast, ittihat ve Terakki, Birinci Diinya Savasi, Balkan
Savaglar1 konular agildiginda ortiik anlatima yer verilmistir.

5. Roman, orgeler ve izlek bakimindan oldukga zengindir. Romanin
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’ nin i¢inde bulundugu siyasi zeminden
bahsetmesinden dolayi orgeler ve izlek, tarihi bilgiler de iginde barindirmaktadir.

6. Dilbilgisel eylem zamanlari, yalin zamana ve bilesik zamana
gore ele alimmistir. Roman, bu kullanim ag¢isindan zengindir.

7. Romandaki bagmt1 dgeleri: karsitlik, sebep, amag, sonug, katki-
stirerlilik, zaman, karsilastirma, birlik ve almagim bildiren bagint1 6geleri basligi
altinda degerlendirilmistir.
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8. Oyle ve boyle sozciikleri degistirim baslig altinda ele alinmustir.
Degistirim de bir ¢esit gonderim sayildigindan bu baslik, romandaki artgénderim
kadar zenginlige sahip degildir.

9. Once, sonra, artik sdzciikleri metni boliimlere ayiran belirticiler
olarak tespit edilmistir.
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