MUALLIMLER MECMUASI’NDAKI
HALK BiLiMi YAZILARI

Oz: Genel kabullere gore Tiirkiye’de dogrudan folklorla ilgili ilk yazilar,
1913-1914 yillarinda yayimlanir. Ancak basli bagina bir folklor dergisinin
¢ikmasi 1928 yilin1 bulur. Bununla birlikte s6z konusu folklor dergisi ¢ik-
madan 6nce de folklorla ilgili bircok yazi ¢esitli siireli yayilarda yer almig-
tir. Bu gercevede yazilart arasinda folklorla ilgili caligmalara yer vermis
dergilerden biri de 1922-1927 yillar1 arasinda aylik periyotla yayimlanmis
bir egitim dergisi olan Muallimler Mecmuast’dir. Toplam 54 say1 ¢ikmus
olan bu dergide dogrudan folklorla ilgili ti¢ yazi tespit edilmistir. Derginin 2
(1922), 31 (1925) ve 40-41. (1926) sayilarinda yer alan bu yazilarin ilk ikisi
Siileyman Sevket, sonuncusu da Ali Canip imzalidir. Bu yazilarin -igerikleri
bir yana- 6gretmenlere yonelik bir egitim dergisinde yayimlanmis olmasi,
1920’1i yillarin Tiirkiye’sinde yeni bir disiplin olarak folklora yiiklenen an-
lamlar1 yansitmasi1 bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bu 6neme binaen olustu-
rulan bu calismada, Muallimler Mecmuasi’ndaki soz konusu yazilar
incelenmis, derginin ve dénemin folklor algisiyla ilgili ¢ikarimlarda bulu-
nulmaya calistimistir. Bu ¢ercevede s6z konusu yazilarin tictinde de yer alan
ve derginin yayimlandigi 1920’1i yillarda folklora bakisla ilgili ipuclari ice-
ren birtakim ortakliklar tespit edilmistir. Bu ortakliklar “Folklor Kavrami ve
Kapsamina Dair Agiklamalar”, “Folklor Uriinleriyle Tlgili Ornekler Verme”,
“Folklor Uriinleriyle Tlgili Millilik Vurgusu”, “Kiiltiir Kaynagi Olarak Koy
ve Koylilye Tsaret Etme”, “Halk Edebiyatin1 Divan Edebiyatiyla Karsilas-
tirma” ve “Okurlara Yoneltilen Derleme Cagrist” seklinde alti baglik altinda
toplanip tartisilmistir. Calismanin sonunda “Ekler” bashig altinda s6z ko-
nusu yazilarin Arap harflerinden Latin harflerine aktarimi ve derginin oriji-
nal niishalarinda s6z konusu yazilarin bulundugu sayfalarin elektronik
ortamdaki erisim linki de verilmistir.
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Sevket, Ali Canip

Folklore Articles in Muallimler Mecmuast
(Journal of Teachers)

Abstract: There has been a general agreement that the first articles directly
related to folklore in Turkey were published between 1913 and1914. Yet, a
folklore-specific journal was not published until 1928. In addition, prior to
the publication of the folklore journal, many articles related to folklore had
appeared in various other periodicals. In this sense, one journal that had in-
cluded studies on folklore is Muallimler Mecmuast, an educational journal
published monthly between 1922 and 1927 with a total of 54 issues. In this
journal, three articles directly related to folklore have been identified. These
articles were in the 2" (1922), 31% (1925), and 40-41* (1926) issues of the
journal. The first two of them were authored by Suleyman Sevket and the
last one was written by Ali Canip. Aside from their content, since these ar-
ticles were published in a journal addressing to teachers, they are highly sig-
nificant in terms of reflecting the approaches to folklore as a new discipline
in the 1920s, when folklore studies first gained momentum and became in-
stitutionalized in Turkey. Based on this importance, the articles in Muallim-
ler Mecmuast were examined and inferences were made about how folklore
was perceived in the journal and the period. In this framework, some shared
concerns have been identified in all three of the articles in question, includ-
ing clues about the perspective on folklore in the 1920s, when the journal
was published. These are gathered and discussed under six headings: “Ex-
planations on the Concept of Folklore and Its Scope”, “Giving Examples of
Folklore Products”, “National Emphasis on Folklore Works”, “Pointing the
Village and Villagers as a Cultural Source”, “Comparison of Folk Literature
with Divan Literature” and “Call for a Compilation Addressed to Readers”.
At the end of the study, the translation of the articles from Arabic letters to
Latin letters and the electronic access link of the pages including these arti-
cles in their original copies of the journal are provided in the Appendices.

Keywords: Muallimler Mecmuasi (Journal of Teachers), Education, Folk-
lore, Suleyman Sevket, Ali Canip.
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Giris

Yaygin olarak kabul gordiigii tizere diinyada halk bilimi, 19. yiizy1-
Iin baglarindan itibaren Almanya’da Grimm Kardesler’in c¢alismalariyla
bagimsiz bir disiplin olma yoluna girmis ve boylece Herder’in isaret ettigi
“halka dogru” olgusu, ulus devletlerin ortaya cikip gelismeleri siirecinde
biiyiik oranda halk bilimi ¢alismalarindan beslenmistir. Dursun Yildirim’in
(43) da isaret ettigi gibi, 19. ylizyildan itibaren diinya milletleri kendi mill1
kiiltiirlerinin insasinda folklor liriinlerini temel yapitasi olarak merkeze al-
mis ve boylece, daha baglangicindan itibaren folklor ¢alismalarini iglevsel
bir zemine oturtmustur.

Tiirkiye’de ise halk bilimi ¢aligmalar1 20. yiizyilin ilk yillarindan iti-
baren baglar. Hem bir kavram hem de bir disiplin olarak halk biliminin
Tiirk aydinin giindemine girmesinde ve boylece halk bilimsel caligmalarin
baslamasinda donemin dergi ve gazetelerinde cikan yazilar yol gosterici
rolii tistlenmistir. Bu cercevede 1913-1914 yillarinda sirasiyla Ziya Go-
kalp, Fuat Kopriilii ve Riza Tevfik tarafindan yazilan ii¢ yazi Tiirkiye’de
halk biliminden ilmi bir disiplin olarak bahseden ilk yazilar olarak kabul
edilir (Cobanoglu 1002-1005). Ancak bu yazilarla birlikte o dénemden iti-
baren folklor konulu yazilar; kiiltiir, sanat, edebiyat ve akademik icerikli
bilimsel ya da popiiler nitelikli ¢esitli dergi ve gazetelerde yer almistir (Ce-
vik 115). Bu durumu aslinda o dénemde folklora yiiklenen anlam {izerin-
den degerlendirmek gerekir. Soyle ki diinyadaki bir¢ok iilkede oldugu gibi
Tiirkiye’de de folklor ¢alismalarinin baslayip gelismesinde “milliyetcilik”
akimu etkilidir'. Bu dogrultuda Dursun Yildirim, konumuzla direkt baglan-
til1 olan su 6nemli tespitleri yapar:

Tiirkcii diisiincenin gelismesiyle beraber, 1900’lii yillardan
itibaren, buna paralel olarak Tiirk folkloruna yer veren gazete ve
mecmualarin sayisinda artig olur. Ger¢i yazilarin tamami dogrudan
folkloru ilgilendiren yazilar degildir ama ilgili olanlarin yani sira
bunlarda da yer alan bilgiler, folklor arastirmalart tarihimiz agisin-
dan bir kiymet tasirlar (53).

Bu cercevede -1920’lerde yayimlanan ve dogrudan dogruya halk bi-
limiyle ilgili bir dergi olmasa da- halk bilimiyle ilgili onemli yazilarin bu-
lundugu siireli yayimnlardan biri de Muallimler Mecmuast adli dergidir. Bu
dergide kendi baglamlarinda halk, kiiltiir, folklor gibi kavramlar etrafinda
goriis ve tespitler aktararak folklorla dolayl: bir iliski i¢inde bulunan ¢esitli

' Tiirkiye’deki folklor ¢aligmalart ile milliyetgilik arasindaki iliski bircok aragtirmact tarafin-

dan ele alinmistir. Bu baglamda kapsamli bir degerlendirme ve giincel bir kaynakca i¢in Ruhi
Ersoy (2013)’un ¢alismasina bakilabilir.
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yazilar disinda baslhiginin da isaret ettigi iizere dogrudan halk bilimi konulu
yazilarin da yayimlandigi goriilmektedir.

1. Derginin Yayin Seriiveni ve Kiiltiir Meselelerine Bakisi

Muallimler Mecmuast, 1922-1927 yillar1 arasinda Istanbul’da aylik
periyotla 54 say1 olarak ¢ikmuis bir egitim dergisidir. Dergi, Istanbul Mual-
limler Cemiyeti tarafindan ¢ikarilmis; ancak bu cemiyet 1925 yilinda mer-
kezi Ankara’da bulunan Muallimler Birligine baglanmistir (Muallimler
Mecmuast 1496). Derginin bazi sayilarinin sonunda sorumlu miidiir olarak
Siileyman Sevket ad1 kaydedilmistir.

Muallimler Mecmuast, aslinda egitim-6gretim konularina odaklan-
mis bir dergidir. Bununla birlikte derginin yoneticileri, 6zellikle de egiti-
min okulla sinirl bir eylem degil, yasamin tiim alanlarina yayilan bir siire¢
oldugunun bilincinde olduklarini, gerek derginin yayin politikasi tizerin-
den dolayl olarak ve gerekse yer yer bunu agik¢a ifade etmek suretiyle
dogrudan dile getirmektedirler. Nitekim derginin ilk sayisinin ilk sayfa-
sinda yer alan “Maksadimiz” baslikli yazida, derginin egitim-6gretim
odakli oldugu belirtildikten sonra su ifadelere yer verilir: “Memleketin har-
sinda ve irfaninda iyiligin, dogrulugun galebesine hizmet etmekten baska
hicbir endisemiz yoktur” (Muallimler Mecmuast 1).

Muallimler Mecmuast i¢in halkin, koyliiniin egitilmesi ve bilinglen-
dirilmesi ayr1 bir oneme sahiptir. Bu cercevede dergide ¢esitli yazilara yer
verilmistir. Ornegin Darii’l-muallimin Miidiirii Thsan, “Danimarka’da Halk
Idadileri” baghkli yazisinda, bashktan da anlasildig iizere, donemin Dani-
marka egitim sisteminin bilesenlerinden biri olan halk liseleri hakkinda bil-
giler vermektedir. Ancak s6z konusu yazinin girisinde su ifadelere yer
verilmistir:

Iktisadi ve terbiyevi mesailin en miihimlerinden biri halkin ve
koyliintin seviyesini yiikseltmek ve onu tenvir ve irsat etmektir. Eski
zamanlarda ilim yiiksek tabakaya ait bir imtiyazdi, sermayeli zen-
ginle ig¢ci muadil bile degildi, biz yeni bir ictimai safhaya giriyoruz;
koyliiniin irfaniyla ugrasmak azmindeyiz, baska milletlerin bir kismi
bizden cok evvel uyannustir; hayatimiz icin bunlari tanimaktan miis-
tagni olamayz (89).

Derginin ilerleyen sayilarinda ayni duyarligin devam ettirildigini,
Siileyman Sevket’in, derginin seyrini degerlendirdigi yazisindaki su satir-
lardan anlamak miimkiindiir:

Halka dogru gidiyoruz; demokraside en biiyiik hakki “miis-
tahsillere” tamimaktan iyi tedbir olamaz; ciftciyi uyandirmaga care
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bulmaliyiz; mecmuamiz “koy mektepleri”, “halkin terbiyesi” ile ug-
rasmayt programina koymustur, memleketin yakin uzak her yerinde
bir tarama seyahati icrasina muhtaciz; bugiinkii riiyadan Tiirk mil-
letinin hakki olan parlak istikbalin penbe safaklart dogacaktir
(1429).

Cumhuriyet’in ilk yillarinda, inkilaplarin yogun sekilde yasandig
bir donemde yayimlanan dergi, bu siireci millilesmek olarak goriir ve bu-
nun i¢in egitimde “hars” yani kiiltiir konularina ayr1 bir 6nem verilmesi
gerektigini belirtir:

Tiirkiye inkilabint kisa veciz bir sozle ifade etmek istersek en
dogru olarak, diyebiliriz ki Tiirkiye millilesiyor! [...] [Bu siirecte]
hars terbiyesi cok kuvvetli verilmek icap eder. [...] Kupkuru, yalniz
teknik adami olarak yetigen nice insan var ki, Tiirkiye’de harsi tasi-
yvan cahiller kadar miifit olamiyor, Tiirk cemiyetinin harimine gire-
miyor. Tiirk cemiyetine muastr fert yetistirirken terbiye siyasetimizin
bast ucunda hars terbiyesinin ehemmiyeti bilhassa nazar-1 itibara
alinmalidir (Sadri Edhem 1846, 1850).

Bu yazinin, aktardigimiz boliimii ve 6zellikle buradaki “Tiirkiye’de
hars1 tagtyan cahiller” ifadesi de agik bir sekilde ortaya koyuyor ki “hars/kiil-
tiir’ kavrami tamamen millilik penceresinden ele alintyor. Ancak buradaki
“cahil” sozcligiiniin dogru degerlendirilmesi lazim. Burada “cahil” ile kastedi-
len orgiin anlamda egitim-6gretim siirecinden ge¢memis, okula gitmemis,
okuma yazma bilmeyen kisilerdir ki bu kisiler “kiiltiir tagiyicis1” olarak tarif
edilmistir. Bu bakis acisi, yakin zamanlara kadar Tiirkiye 6lceginde de gecer-
liligini koruyan “halk” kavraminin “koylii”yii isaret eden kapsamiyla da Ortiis-
mektedir. Ancak yine aym yazi ve yukarida aktardigimiz kismi, ‘“hars
terbiyesi” yani kiiltiir egitiminden de s6z etmektedir. Bu durum da “kiiltiir”{in,
incelenebilecek ve dgretilip aktarilabilecek, hatta gelistirilebilecek bir kavram
olarak algilandigin1 ortaya koyar. Bu anlamda Muallimler Mecmuast’nin, egi-
tim konusunda oldugu kadar kiiltiir meselelerinde de gayet duyarli bir dergi
profiline sahip oldugu rahatlikla soylenebilir.

2. Dergideki Halk Bilimi Yazilari

Muallimler Mecmuasi’nda, satir aralarindaki bilgi ve degerlendir-
meler vasitasiyla halk bilimiyle iliskilendirilebilecek yazilar bir tarafa bi-
rakilirsa, dogrudan dogruya halk bilimi alninda yazilmis ii¢ yazi

Yazilarin Arap harfli orijinal metinlerine ve Latin harflerine aktarilmis sekillerine elektro-
nik ortamda su linkten erisilebilir:
https://www.academia.edu/76645909/MUALL%C4%BOMLER_MECMU-
ASI_NDAK%C4%B0_HALK_B%C4%B0L%C4%B0M%C4%B0_Y AZI-
LARI_Ba%C5%9F1%C4%B 1k1%C4%B1_Makalede_Konu_Edilen_Yaz%C4%B 11ar%C
4%B1n_Arap_ve_Latin_Harfli_Metinleri
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bulunmaktadir. Bu yazilarin ilk ikisi Siileyman Sevket, iicilinciisii de Ali
Canip [Yontem] tarafindan kaleme alinmistir. S6z konusu yazilarin kiin-
yeleri ve kisaca igerikleri soyledir:

2.1. Siileyman Sevket, ‘“Folklor Hakkinda Bir Tesebbiis”, 22
Tesrinievvel 1922, no. 2, ss. 22-24.

Ingilizce “folklore” sozciigiine karsilik gelecek Tiirkce bir terimin
heniiz tam olarak oturmadiginm belirterek baslayan yazi, oncelikle halk bi-
limi hakkinda tanitict genel bilgiler verir. Bu ¢ercevede halk bilimi ¢alig-
malarinin hem millet hem de insanlik tarihi acisindan 6nemine vurgu
yapar. Bu baglamda da halk kiiltiirii tiriinlerinin bir an evvel derlenip kayit
altina alinmasi ve boylece gelecek nesiller icinde yetisecek arastirmacilarin
islemesi i¢in simdiden ham malzemelerin toparlanmasinin 6nemine dikkat
ceker. Yaz1, Hizir llyas kiiltiiyle ilgili Rumeli’de uygulanan birtakim pra-
tikler hakkinda verilen bilgilerle devam eder ve Caykovski, Wagner gibi
sanat¢ilarin 6nemli eserlerine halk kiiltiirlerinin kaynaklik ettigine vurgu
yapar. Ardindan da halk bilimi ¢cercevesinde derlenebilecek malzemelerin
neler olabilecegine deginir. Bu cercevede 7 maddelik bir liste siralanir ki
bu maddelerde kayit altina alinmasi istenen malzemeler 6zetle soyledir:
Tiirk diinyasint icine alacak genislikteki bir cografyada kelime ve sive
farkliliklarinin, bagka bir ifadeyle bolgesel-yoresel dil 6zellikleri; atasoz-
leri; fikralar, tekerlemeler; masallar, efsaneler; ilahiler, nefesler, destanlar,
maniler, bilmeceler, oyunlar; cesitli kiiltiirel/din1 térenlerde icra edilen pra-
tikler; batil inanglar ve “kocakari ilaclari”. Bu maddelerin sonunda da
“Bunlarin hepsini, isitildigi, goriildiigi sekilde, oldugu gibi yazmak hatta
bir kisminin fotografilerini almak icap eder.” ifadeleriyle, derlemelerin na-
sil yapilmas1 gerektigi konusuna kisaca deginilir. Ayrica, derginin merke-
zinde folklor konusuyla ilgili bir dosya acildig1 ve okurlarin katkilartyla bir
“folklor kiilliyat1”nin yayimlanmasinin miimkiin olabilecegine dikkat ¢e-
kilir.

2.2, Siileyman Sevket, “Halk Edebiyatina Dair”’, Mayis 1925, no.
31, ss. 1408-1418.

Yazinin merkezinde iinlii Macar Tiirkolog Igndcz Kinos’un Istan-
bul’da verdigi konferanslar vardir. Yazida Kiinos’un konferanslarinda de-
gindigi konular, yazar tarafindan cesitli ilaveler de yapilarak ele alinir. Bu
cercevede yazida, yer yer ara bagliklar da konularak deginilen konular
ozetle soyledir: tiirkiilerin anonim karakteri; Kiinos’un Tiirkler, Tiirkce ve
Tiirk halk edebiyati ilgisinin nasil gelistigi, ilk derleme gezisinde nelerle
karsilagtigi; genel olarak tiirkii derlemeleri; divan edebiyati, tekke edebi-
yat1 ve halk edebiyati hakkinda genel tespit ve degerlendirmeler; Tiirk leh-
celeriyle ilgili bir sozlik caligmasinin gerekliligi; halk edebiyati
driinlerinin derlenip kayit altina alinmasi; Kunos’un, Cagatay Liigati’nin
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yazar1 Seyh Siileyman Efendi ve Ahmet Vefik Pasa’y1 ziyaretleri; Karagoz
hakkinda genel degerlendirmeler ve Kinos un bir Karagdz icrasini der-
leme siirecinde yasadiklart; Kinos’un konferanslarinin tasnifi. Ayrica ya-
zinin son boliimiinde Siilleyman Sevket, derginin okuyucularina acgik bir
cagrida bulunmaktadir. Burada 6zetle, okuyucularin yasadiklar yerlerdeki
folklorik iirtinleri derleyip kayit altina almalart istenmekte ve arzu eder-
lerse istedikleri sekilde basilmasi konusunda yardimci olabilecekleri belir-
tilmektedir. Bu baglamda mevcut {iiriinlerin ¢esitli nedenlerle her gecen
giin kayboldugu ifade edilmekte ve bu nedenle acele edilmesi gerektigine
de vurgu yapilmaktadir. Ayrica sadece halk edebiyati iiriinlerinin degil
maddi kiiltiir iirtinlerinin de fotograflanarak ya da miizelenerek kayit ve
koruma altina alinmasi gerektigine dikkat cekilmektedir. Burada, “Vatanin
tarihi bunlarla yazilabilecek™ denerek de konunun 6nemi ve ciddiyetinin
alt1 cizilmektedir.

2.3. Ali Canip, “Tiirk Halk Edebiyat1 ve Bu Meyanda Saz Siiri”,
Nisan-Mayis 1926, no. 40-41, ss. 1714-1722.

Baglhigindan da anlasilacag iizere yazi; genel olarak halk edebi-
yati, ozel olarak da asik siiri hakkinda tespit ve degerlendirmelerden
olusur. Bu cercevede Tiirk folklorunun diinya folklorlar1 arasinda
onemli bir zenginlige sahip oldugunu ifade ederek baslayan yazi, milli
kiiltiirtin kaynag1 olarak tarif edilen bu folklor iiriinlerine Tiirkiye’de
heniiz yeterince ilgi gosterilmedigini dile getirir. Yazida, genel olarak
asiklik gelenegi, temsilcileri ve iiriinlerinden 6vgiiyle s6z eden Ali Ca-
nip, konu hakkinda ge¢cmisten bugiine intikal eden bilgilerin yetersizli-
ginden yakinir. Bu noktada da konuyu ihmal ettiklerini diisiindiigii
gecmis donemlerdeki elit ztimreleri suclar. Bazi asiklarin en {inlii divan
sairleri ayarinda giiclii, hatta cesitli yonleriyle divan sairlerinden daha
0zgiin oldugunu dile getirir. Makalesine asik siirinden orneklerle de-
vam eden Ali Canip, en sonda da halk siiri iirlinlerinde bestenin/ezginin
onemine deginir ve bu iiriinlerin derlenip kayit altina alinmasi i¢in mii-
zikle ugrasan kisileri ise koyulmaya cagirir.

3. Yazilara Dair Bulgular ve Tartisma

Muallimler Mecmuasr’nda yayimlanmis ve bu caligmanin da odak
noktasini olusturan halk bilimiyle ilgili li¢ yazi, yontem ve yaklagim agi-
sindan birtakim ortak ozellikler sergilemektedir. Bu ortakliklar, yazilarin
kaleme alinip yayimlandigi 1920’li yillarin Tiirkiye’sinde halk biliminin
ilgililerce nasil algilanip degerlendirildigini yansitmasi bakimindan 6nem-
lidir. Bu cercevede, s6z konusu yazilardaki ortak noktalar: alt basliklar
halinde soyle belirlemek miimkiindiir:
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3.1. “Folklor” Kavrami ve Kapsamina Dair Aciklamalar

Daha 6nce de deginildigi iizere Tiirkiye’de folklorla ilgili ilk ya-
zilarin 1913-1914 yillarinda yayimlandigr genel kabul gormiis bir tes-
pittir. Muallimler Mecmuasi’ndaki s6z konusu yazilar da 1922, 1925 ve
1926 tarihlidir. Dolayistyla folklor disiplini o donem i¢in heniiz oldukca
yenidir. Buna baglh olarak da s6z konusu yazilarda genel olarak “folk-
lor” kavrami ve folklorun kapsamina dair Tiirk kiiltiiriinii de dikkate
alarak betimleyici agiklamalar yapildigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede
ornegin “folklor” sozciigiiniin anlami, Tirkcedeki karsiliklari, onemi,
folklorcularin ne is yaptiklari, folklorun konusu ve birlestirici nitelik-
teki evrensel yonii Siileyman Sevket’in 1922°deki yazisinin en basinda
sOyle aciklanmaktadir:

Folk parcast halk, lore kismu ilim demek olan bu Ingilizce ke-
limenin bizde mukabili heniiz taayyiin etmedi; bir “hikmet-i avam”
tabirimiz var; kullanmiyoruz, belki yarin “halkiyyat” demege karar
verecegiz. Mamafih Avrupa lisanlarinda miistereken isti’mal edilen
“folklor”un lafzina wygun bir istilah bulmaktan ziyade asil haiz ol-
dugu mana miihimdir. Erbabt ahalinin an’ane ve ddetlerini toplar;
mevzuu masallar, rivayetler, darb-t meseller, oyunlar, halk arasinda
bedii ve bir nev’ felsefi ihtiyac hdlinde yasayan, soylenen seylerdir.
Bunlarin yazilip nesredilmesi tarihe, etnografiye, ilm-i lisana pek
degerli bir hidmet olmustur. Insanlar ciltlerinin rengine bakarak
mubhtelif irklara aytrmak sathi bir istir; ilmi folklor, kavimlerin kar-
desligindeki ihtimali takviye eder; maseri vicdanlarin miisterek ev-
safimi, halk icinde harsin muhtelif derecelerini gosterir; asil ruhi
cehrenin hatlarim ¢izer (22).

Benzer durum, Ali Canip’in yazisinda da vardir. Ancak Ali Ca-
nip’in, konuyu daha ¢ok “Tiirk folkloru™ acisindan ele aldig1 goriilmektedir
ki yazis1 sOyle baslar: “Masallardan, bilmecelerden, atasdzlerinden, Nas-
reddin Hoca hikayelerinden, Bektasi menkibelerinden, ¢ocuk ninnilerin-
den, kadin manilerinden... tesekkiil eden Tiirk ‘Falklore halkiyat’1 cihan
halkiyatlar1 arasinda parmakla gosterilecek derecede zengindir” (1714).
Hem bu ifade hem de yazinin genelindeki yaklagim gostermektedir ki Ali
Canip, makalesinde folklor karsilig1 olarak kullanilan “halkiyat” ile “halk
edebiyati”n1 kasteder. Ancak halk edebiyatinin tesekkiil ettigini belirttigi
masal, bilmece, atasozil, fikra, ninni, mani gibi tiirlerin en genis ortak 6zel-
ligi, tamaminin anonim olmasidir. Daha net bir ifadeyle, en azindan bu ma-
kalesinde, Ali Canip’e gore halk edebiyati sadece “anonim” iiriinleri ifade
eder ya da kapsar. Nitekim bir sonraki paragrafin basindaki “Halkiyattan
sonra ‘saz siiri’ denilen gayet zengin ve siimullii avami edebiyatimiz gelir”
(1714) ifadeleri de bu goriisii destekler.
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3.2. Folklor Uriinleriyle ilgili Ornekler Verme

Ornek verme, herhangi bir konuda, anlatilmak isteneni somutlasti-
rarak daha acik ve anlasilir kilmak iizere bagvurulan oldukga etkili bir yon-
temdir. Bu cercevede Muallimler Mecmuasi’ ndaki soz konusu yazilarin
ticiinde de folklorla ilgili kendi baglamlarina uygun sekilde ornekler veril-
digi goriilmektedir. Ornegin Siileyman Sevket, “Folklor Hakkinda Bir Te-
sebbiis” baslikli yazisinda; “Rumeli’nin Selanik, Uskiip, Vidin... gibi
sehirlerinde kadinlarin Hizir ilyas sabah tertip edilen bir eglencesini bili-
yoruz” on agiklamasindan sonra Hidirellez torenleriyle ilgili bilgiler verir,
mani Ornekleri aktarir ve bu kismin sonunda su degerlendirmeyi yapar:
“Bunlarin mensei, manilerindeki sanat hazzi ilm1 ve edebi tetkikata mevzu
olabilir; bagka memleketlerde ihmal edilmesine imkan yoktur” (23). Sii-
leyman Sevket, ayn1 yazisinda fikralardan s6z ettigi yerde “iki ufak nu-
mune gosteriyorum” (24) diyerek iki tane fikra; diger yazisinda da “‘su
parcgalari numune diye kaydediyorum” (1415) aciklamasinin ardindan bes
tane mani Ornegi verir.

Ali Canip (1715) de s6z konusu yazisinda: “Bu emsalsiz edebiyati-
miz hakkinda meslektaslarimiza bir fikir vermek icin bu makaleye bazi mi-
saller derc etmeyi miinasip gordiim.” diyerek asik edebiyati kapsaminda
tiirkii, semai, destan ve tekerleme Ornekleri verir.

Her ii¢ yazida da verilen 6rnekler, aslinda bilinmeyen bir seyi so-
mutlagtirarak anlatma amaciyla degil de daha ¢ok folklor ve halk edebiya-
tinin yazilarda ifade edilen zenginlik ve inceliklerini bir bakima
“kanitlamak” adina sunulmus gibi goriinmektedir.

3.3. Folklor Uriinleriyle ilgili Millilik Vurgusu

19 ve 20. ylizy1l Avrupa’sinda milli kimliklerin insa ya da icat edil-
mesine teorik ve ideolojik altyapi, romantik milliyet¢ilik paradigmasiyla
saglanir (Ozdogan 47). Tam da bu donemde milliyetcilik ekseninde basla-
yan folklor ¢caligsmalar1 da 6nemli ve islevsel bir ideolojik aygit olarak ge-
lisme gosterir. Nitekim Arzu Oztiirkmen de 19. yiizyilin sonunda yeniden
sekillenmeye baslayan diinya rejimlerinin kurulmasinda ve resmi sdylem
olusturmasinda bagvurduklari ilk kaynagin ¢ogu zaman folklor oldugunu
ifade ederek bu konuya dikkat ¢eker (16). Ozellikle 20. yiizyilda belirgin-
lesen ve halk bilimini ideolojik-politik amaclarla kullanmaya yonelen bu
yaklagimlar1 Richard M. Dorson, “ideolojik Folklor Kuram” (25-32) ger-
cevesinde degerlendirir. Bu anlamda, her ne kadar gecikmeli de olsa, Tiir-
kiye’deki folklor ¢aligmalari da benzer bir seyir takip eder. Etkilerini
2020’1 yillan yasadigimiz giiniimiizde de gérmenin miimkiin oldugu folk-
lor-milliyetgilik iliskisi, 6zellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda Atatiirk do-
nemi boyunca oldukca yogundur. Bu cercevede ozellikle s6z konusu
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donemde “0z kiiltiir kaynagi” olarak degerlendirilen folklor iiriinleri “milli
deger”, bu alanda yapilan/yapilacak calismalar da “milli gérev” olarak al-
gilanmustir.

Muallimler Mecmuasi’ndaki soz konusu yazilarda da konuya, dog-
rudan ya da dolayh olarak millilik ya da Turkliik perspektifinden bakildig:
goriilmektedir. Ornegin Siileyman Sevket sunlar1 soyler:

Biz biiyiik bir milletiz; Cin ve Siberya i¢lerinden Tuna’min
Balkan havzasina, Bagdat’tan hemdn Baltik Denizi’ne kadar ekse-
riyeti yahut akalliyeti haiz olarak muhtelif memleketlere dagilmisiz.
Avrupa’min sarkinda, Asya’min orta kiitlesinde lisaminiz konusulu-
yor, liigatimizi, tarih ve edebiyatimizi yazmaga siddetle muhtaciz;
bu azim is belki yakin bir istikbalde yetisecek miiellifleri bekliyor;
lakin biz simdilik vesika ve mevad-1 iptidaiye hazirlayabiliriz (22-
23).

Siileyman Sevket, diger yazisinda tiirkiilerden soz ederken “milli
dilde sozler” (1408) ve “milli tesirlerle sizlayan kalplerden kopan siirler”
(1409) gibi ifadeler kullanir. Benzer ifadeler elbette Ali Canip’in yazisinda
da goriiliir. Ornegin daha yazisiin en basinda Tiirk folklorunun “cihan
halkiyatlar1 arasinda parmakla gosterilecek derecede zengin” oldugunu
dile getiren Ali Canip, hemen ardindan sdyle devam eder:

Maalesef simdiye kadar -bir iki merakli ve ecnebi vatandas-
tan bagka- kimse milli harsin en birinci menbai olan bu krymetli sey-
lere iltifat etmemistir. Tiirk milletinin zekdsi, muhayyilesi,
hassasiyeti, iradesi en sahih bir surette halkiyatinin icinde gomiilii-
diir. Bu ruhi melekelerimizin mahiyeti ancak Tiirk halkiyatinin ta-
mamen toplanarak erbabi tarafindan tetebbu edilmelerinden sonra
anlastlabilir (1714).

Ali Canip, boylesi bir millilik vurgusuyla basladig1 yazisini, benzer bir
vurguyla bitirir. Yazisinin sonunda tiirkiilerin ezgi olarak derlenip kayit altina
alinmas1 gerektigiyle ilgili goriiglerini dile getirir. Burada, yazinin son iki ctim-
lesi olan: “Bu besteleri tespit etmek bizim gibi musiki ile miinasebeti olma-
yanlarin elinden gelmez. Bunu basta “Darii’l-Elhan” olmak {izere musiki
miiesseselerimizden, memleketini, milletini seven musikisinaslarimizdan iste-
riz.” (1722) ifadeleri, konunun millilik vurgusu yapilarak memleket ve millet
sevgisi agisindan ele alindigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

3.4. Kiiltiir Kaynag Olarak Koy ve Koyliiye isaret Etme

Halk bilimi disiplininin kapsamini belirleme konusunda elbette ilk
is “halk” kavraminin tanimini yapip cercevesini belirlemektir. Bu bag-
lamda Alan Dundes, “Halk Kimdir?” baglikl1 yazisinda “halk” kavraminin
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klasik anlamdaki tanimlanisina itiraz eder. Dundes; halkin, kentli/medeni
veya seckinle var oldugu sanilan karsitlik iligkisine gore tarif edildigini,
koyli kavramiyla esdeger goriildiigiinii, bu nedenle de egitimin faydalarina
ve gelismeye kapali alt sinif olarak degerlendirildigini ifade eder (2-10).
Baska bir ifadeyle Dundes, karst ¢iktigi tanimlamada “halkn, koyliileri
ya da “koyli gibi” olan kisileri belirtmek tizere kullanildigini dile getirir.
Dundes’1n itiraziyla birlikte tartismaya acilan bu “sinifsal” halk tanimla-
mast her ne kadar bugiin pek gecerli bulunmasa da; 6zellikle folklor ¢alis-
malarinin yogunlasmaya basladigi 1920’1 yillarda Tiirkiye ol¢eginde de
etkili olmustur. Bu ¢ercevede Cumhuriyet’in kurulus yillarinda izlenen
kiiltiir ve ekonomi politikalar1 ¢ercevesinde koylii, bizzat Atatiirk tarafin-
dan, “Tiirkiye’nin gercek sahibi ve efendisi” (Kocatiirk 124, 316) olarak
degerlendirilmistir. Bu baglamda yeni ulus devletin ¢ekirdek yapisini olus-
turacak halkin, daha dar anlamiyla koyliiniin; diline, kiiltiiriine, edebiyatina
ve miizigine yonelen ilgilerle nemli ¢alismalar yapilmistir. Bu donemde
uygulanan politikalar cercevesinde kentli icin; saf, temiz, bozulmamis gibi
bir¢ok olumlu 6zelliklerle donatilmis “romantik” bir koylii imaji ¢izilmistir
(Cevik 198).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu 1920’1i yillarda, romantik mil-
liyetcilige dayali sz konusu koy ve koylii algisi, elbette halk bilimi ¢alis-
malarina da yansimistir. Bu cercevede folklor {iriinlerinin kdy, kirsal,
biiyiik kentlerin dis1 ya da tasra seklinde tarif edilebilecek alanlarda bulu-
nacag ve iirlinlerin buralarda yasayan insanlardan derlenebilecegi seklinde
bir algidan s6z edilebilir. Bu durum Muallimler Mecmuasi’ ndaki s6z ko-
nusu yazilarda da yansimasim bulmustur. Ornegin Siileyman Sevket (23),
okurlarindan halk kiiltiirii iiriinlerini derlemelerini isterken oncelikle Mu-
allimler Cemiyeti’nin “koylerde, kasabalarda ¢alisan” iiyelerine, hocalara
ve diger ilgili kisilere seslenir. Ayn1 yazisinda anonim tiirkiilerden sz
ederken: “Koylerin, bestekart mechul, sicak hasretli nagmelerindeki tatl
zevkin menendi olamaz” degerlendirmesini yapar ve Vartabet Gomidas’in
Harput, Diyarbekir, Van, Erzurum, Sivas yorelerine ait tiirkiilerle Istanbul
Beyoglu’nda verdigi bir konserde, “kir havalari”nin muhafaza edilmis ol-
masindan Ovgiiyle bahseder (Siileyman Sevket 23). Ayni yazisinin deva-
minda “milletimizin maziye ait vesikalari”’nm1 toplamaktan sdz eden
Siileyman Sevket, “Bizim i¢in bulundugumuz kdyleri, kasabalar1 eglence
ve matemleriyle, maneviyatiyla beraber 6grenmek, anlamak lazimdir” di-
yerek kirsal alandaki kiiltiir kaynagina vurgu yapar ve bunun da “milletinin
tarihini yazilmis gérmek isteyenler”’in gérevi oldugunu belirtir (23).

Siileyman Sevket, soOziinii ettigimiz diger yazisinda Ignacz
Kinos’un Adakale’deki derlemelerinde karsilagtig1 “mektepli bir gen¢”’ten
bahsederken, bu gencle ilgili olarak “Biraz okuma yazma bilenler o zaman
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halktan uzaklastyormus” (1409) degerlendirmesini yapar. Bu ifade aslinda,
halk kavraminin dogrudan dogruya orgiin egitim ile iliskilendirildigini,
egitim almamis olanlarin “halk™ sayildigini ortaya koymaktadir. Bu cerce-
vede halk ile koylii kavramlarinin da biiyiik oranda 6zdes gibi algilandi-
gindan soz edilebilir. Nitekim Ali Canip de s6z konusu yazisinda halk
edebiyat1 derlemelerini anlatirken su ifadeleri kullanir: “Memleketimizde
on on iki seneden beri halkcilik cereyani bagladi. Edebiyat ile ugrasanlar-
dan birkac1 bu son derece zengin ve miithim halk edebiyat1 pargalarini top-
lamakla mesguldiirler” (1722). Yazisinin tamami da g6z Oniinde
bulundurulursa Ali Canip’in bu ifadelerinin arka planinda, halk kavrami-
nin kdy ve koyliliikle iliskilendirildigi rahatlikla sdylenebilir.

3.5. Halk Edebiyatim Divan Edebiyatiyla Karsilastirma

Tiirk halk edebiyatinin ge¢cmisiyle ilgili calismalarda, yeri geldikce
halk edebiyati ile divan edebiyatinin ¢esitli agilardan karsilastirildig go-
riilmektedir. Bu tiir karsilagtirmalarda, 6zellikle calisma bir halk edebiyatct
ya da halk bilimci bakis acistyla kaleme alinmigsa, genel olarak divan ede-
biyati sanat¢it ve okurlarindan olusan ziimrenin, halk edebiyatin1 hatta
“avam” olarak etiketlenen ‘“‘halk™1 kii¢iimsedikleri, hor gordiikleri ve yok
saydiklar elestirel bir tislupla dile getirilir. Ayrica, bir “savunma” niteli-
gindeki bu tutum, ¢ogu zaman s6z konusu “elit” ziimrenin; halkina, mille-
tine, diline, 6z kiiltiir ve edebiyatina kars1 yabancilastigi; nitelikli ve gercek
Tiirk edebiyatinin divan edebiyati degil, halk edebiyat1 oldugu seklinde
“kars1 saldirt” haline de gelir. Ses getiren ilk Ornegini, 1868’de Ziya
Pasa’nin, divan siirine kars1 halk siirini savunan Siir ve Insa makalesinde
gordiiglimiiz bu tutum, giiniimiize kadar bir¢ok arastirmaci tarafindan ser-
gilenmistir. Ornegin tam da bu konuyu, divan ve tezkireden drneklerle et-
raflica ele alan Fuat Kopriilii, 6zetle sunlar1 sdylemektedir:

Halk miizigi ve halk siirine ait her sey, hatta milli vezin olan
hece olgiisii bile Osmanly aydinlarinca ve divan sairlerince daima
hakir goriilmiistiir. Oyle ki, dili biraz sade olan divan sairlerine ait
siirlerin dahi halktan ilgi gormesi, o sair icin bir hakaret vesilesi
olmustur. Saz sairleri, sair; halk siirleri de siir olarak goriilmemis;
anlamsiz, degersiz seyler olarak degerlendirilmistir. Halk sairleri ve
siirleri, tezkirelere ve divanlara ancak bir asagilama, bir hakaret
vasitast olarak kullanilmak suretiyle girmistir (26-29).

Benzer aciklama ve ornekleri Ozge Oztekin (59-64), Pakize Aytac
(75-92) ve daha bir¢ok arastirmacinin ¢alismalarinda gérmek miimkiindiir.
Muallimler Mecmuasi’ ndaki s6z konusu yazilarda da ayn1 durumun var ol-
dugu goriilmektedir. Ornegin Siileyman Sevket, Kiinos’un derleme yapar-
ken yasadigi bir olay1 soyle betimleyerek aktarir:
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[M]ektepli bir geng, tiirkiilerin bayagiligini soyleyerek mera-
kindan vazgecirmek bile istemis; o, ince saz takimiyla ¢alinip da asil
halk ile samimi rabitalardan mahrum buldugu “sarki”lara degil
milletin gonliindeki hislerle yanan “tiirkii”lere kiymet veriyormus
(1409).

Siileyman Sevket, ayn1 yazisinin devamindaki “Ug Ziimre” ara bas-
Iig1 altinda, Tiirk edebiyatinin hitap ettigi ziimrelere gore iice ayrildigim
belirtir ve bunlar1 -6zetleyerek sdylersek- divan edebiyati, tekke edebiyati
ve halk edebiyati seklinde belirler. Ancak bunu yaparken ikinci ve iiciincii
gruplari ¢ok kisa bir sekilde adlandirir. Oyle ki ikinci grup “Tekye manzu-
meleri, nefesler”, ligiincii grup ise sadece “Halk edebiyat1” ifadesinden iba-
rettir. Oysa divan edebiyatini tarif ettigi birinci grubu su sekilde adlandirir:
“Tahsil goren, Arap ve Acem zevkinden nasip alan kimselerin yahut bun-
lara uyanlarin, yani bir nev’ giizidelerin siirleri” (1409-1410). Aslinda bash
basina bu adlandirmalar bile Siilleyman Sevket’in, en azindan bu yazi 6ze-
linde, halk edebiyati karsisinda divan edebiyatina bakisindaki keskinligi
anlamaya yeter. Ancak Siileyman Sevket, yazinin devaminda, “ilk ziimre-
nin yazilarinda en fazla bu vasiflar var:” diyerek divan edebiyat1 ve edebi-
yatcilariyla ilgili en belirgin oldugunu diisiindiigii bes nitelik siralar. Bu
nitelikler, 6zetleyip dilini de sadelestirerek aktarirsak, kisaca soyledir:

1. Sanat estetigini neredeyse sadece siirde aramislar, nesir ala-
ninda ¢ok sinirlt kalmislardir.

2. Sairler, ilham konusunda pek 6zgiir degildir. Belirli kliseler
icinde kalmus gibidirler. Hep ayn1 benzetmeler kullanilmis ve edebi
eserlere tek bir felsefe hakim kilinmistir ki o da tasavvuftur. Bu ne-
denle sairler sinirli bir malzemeyle siir yazmis; buna bagl olarak da
sekil acisindan neredeyse hic gelisme olmamuis, lislupta bireysellik
ise ancak istisna diizeyinde kalmustir.

3. Siirlerde dis tabiat giizelligine cok az yerilmistir.

4. Tasvirler ¢ok geneldir. Mesela bir savag manzumesindeki
duygu ve hayaller bagka bir savas hakkinda da aynen kullanilabilir.

5. Eski edebiyatta “taklit” ¢ok yogundur, yazilan her siir Fars
edebiyatinda bir 6rnege uydurulmustur. Ayrica Yunan-Latin klasik-
lerinde edebif tiirler tamdir; oysa divan edebiyatinda mesela dramatik
hatta pastoral bir 6rnek bulunmaz (1410).

Devaminda, tekke edebiyatinin da aslinda diisiintildiigti kadar zen-
gin ve renkli olmadigin1 belirten Siileyman Sevket (1410), “Halk siirlerini
dikkatle toplamak lazimdir” (1411) diyerek halk edebiyatinin dnemine
vurgu yapar. Tiim bunlarla birlikte, divan ve halk siiri karsilastirmasini,
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konuya millilik penceresinden bakarak su sekilde tamamlar: “[F]azla ifrat-
lara diigerek aruzla yazilmus siirleri milli saymazsak hece vezinli manzu-
melerin de hepsini suf Tiirk ve halk ruhundan kopmus seyler farz
edemeyiz” (1411). Ayn1 yazida yer alan tiim bu ifadelerin, divan siirine
kars1 reddiye niteligindeki ilk boliimil i¢in “donemin ruhunun da yansitil-
dig1 ‘duygusal’ degerlendirmeler”; fazla ifratlara diisiilmemesini salik ve-
ren ikinci boliimi icinse “gercekleri gérmezden gelemeyen ‘rasyonel’
degerlendirmeler” yorumunu yapmak miimkiindiir.

Ali Canip’in de Muallimler Mecmuasi’ndaki s6z konusu yazisinda,
halk edebiyat1 ile divan edebiyatin1 zihniyet, temsilciler ve eserler bagla-
minda karsilastirdigr goriilmektedir. Bu yapilirken de keskin bir dil kulla-
mldig rahathkla soylenebilir. Oyle ki Ali Canip, asiklar ve asiklik
geleneginin gecmisiyle ilgili bilgi-belge eksikligimizden s6z ederken sun-
lar1 soyler:

Bunlar kimlerdir, ¢cogunu tamimiyoruz. Ciinkii Arap ve Acem
harslarina esir olan medrese alimleri ve divan sairleri hem Tiirk’ii,
hem Tiirk dsigini, mesgul olunmaya layik gormemisler, ihmal etmis-
lerdir. A;zklar icinde divan edebiyatimin Fuzuli’leri, Baki’leri, Ne-
dim’leri ayarinda lirik olanlar pek coktur. Ne care ki eli kalem tutan
eski adamlariniz bunlart kaba ve cahil bulduklarindan hayatlarini
kitaplara gecirmemislerdir; tarih sahifelerinin koselerinde, bucak-
larinda, hususi mecmualarin iclerinde, Evliya Celebi gibi her gor-
diigiinii yazan bir iki adamin eserlerinde bilvesile bunlardan
bahislere tesadiif ediyor, dsiklar hakkindaki biitiin malumatinmizi an-
cak bu gibi kayitlar[l]a ikmale mecbur kaltyoruz (1714).

Yazisinin devaminda asik siiri ile divan siirini su ifadelerle karsilas-
tiran Ali Canip’in bu konuda da divan edebiyatina kars1 cok keskin oldugu
sOylenebilir:

Bu siirler “divan siir’lerinden cok siimullii, cok serbest ve
daha cok sahsidir. Asiklar, divan sairlerinin Acem edebiyatindan te-
variis ettikleri muayyen mefhum ve kaidelere bagli degildir. Kendi
ruhunu ve kdinatt muttarid usul altinda gormez. Gonlii nasil isterse,
gozii nasil goriirse siirini oyle soyler. Bu saz siirleri icinde Pastoral
rd’iyane, Epique dastani, Didactique talimi, Lyrique rebabi nev’lere
pek zengin ve rengin misaller bulunur (1715).

Hem Siileyman Sevket hem de Ali Canip’in halk ve divan edebiyat-
lar karsilastirmasi baglaminda dile getirdigi bu goriislerin dogrulugu ya da
yanliglig1 apayr1 bir tartisma konusudur ve bu ¢alismanin kapsami diginda-
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dir. Ancak bu iki yazarin da Muallimler Mecmuast’ndaki sdz konusu yazi-
larinda halk edebiyatina kars1 genel olarak olumlu, divan edebiyatina kar-
stysa olumsuz bir bakis i¢inde olduklari rahatlikla séylenebilir.

3.6. Okurlara Yoneltilen Derleme Cagrisi

Folklor caligsmalari bir yana, heniiz kavram olarak bile folklorla yeni
tanisildigini sdyleyebilecegimiz 1920’1i yillarda, folklor iiriinlerinin derle-
nip kayit altina alinmasi, donemin konuyla ilgili hemen her yazisinda dile
getirilir. Oyle ki yukarida deginilen, Tiirkiye’de folklordan séz eden ilk
yazilarin yayimlandigt 1913-1914 yillarindan da 6nce, 1908°de kurulmus
olan Tiirk Derneginin yayin organi Tiirk Dernegi mecmuasi, okuyucula-
rindan halk kiiltiiriiyle ilgili ¢esitli iiriinleri derleyip yaziya gecirmelerini
ister (Yildirim 52). Bu derleme cagrisi, Muallimler Mecmuasi’ndaki s6z
konusu yazilarda da defaatle dile getirilmektedir. Ornegin Siileyman Sev-
ket, okuyucularindan ‘“bulunduklari, bildikleri memleketlerde sdylenen
darb-1 meselleri, bilmeceleri, baska yerlerde hi¢ kullanildigin1 isitmedikleri
mahalli sozleri, muhtelif siveleri toplasinlar” (23) ricasinda bulunur. De-
vaminda, zenginliginden bahsettigi Tiirk folklor {iiriinleriyle ilgili: “topla-
ninca biiyiik ciltler meydana gelir, az bir dikkate, meraka bakar” (24)
diyerek de soz konusu derleme isinin ¢ok 6nemli oldugunu, buna karsilik
o kadar da zor olmadigini ifade eder.

Siileyman Sevket, okuyucularina sadece cagrida bulunmaz; derle-
menin nasil yapilmasi gerektigi ve calismalarinin nasil degerlendirilecegi
konusunda da soyle bilgiler verir:

Bunlarin hepsini, isitildigi, goriildiigii sekilde, oldugu gibi
yazmak hatta bir kisminin fotografilerini almak icap eder. “Mual-
limler Mecmuast” merkezinde bu nev’ mesaile dair bir dosya agl-
nustir; karilerimizin himmeti ve itinast bir “folklor kiilliyat1”
nesrine imkdan bahsedebilir (24).

Siileyman Sevket’in bu tutumu, diger yazisinda da devam eder. Bu-
rada da “Darb-1 mesellerin cem’i daha kolaydir tiirkii, ninni, destan, mani,
masal, Karagoz, ortaoyunu muhavereleri ve temsili hatta bazit meddah fik-
ralar1 canli birer mevzudur” (1411) diyerek okuyucuya derleme konusunda
kilavuzluk eder. Siileyman Sevket, bununla da kalmaz; derleme yapmalari
cagrisinda bulundugu okuyucularina, istemeleri halinde derledikleri mal-
zemelerin yayimlanmasit konusunda yardimci olacaklarini, yapacaklari isin
millT bir mesele oldugunu, zamanin hizla gectigi ve her gecen giin kayit
altina alinmasi gereken {iriinlerin kayboldugunu ve bu nedenle acele edil-
mesi gerektigini de belirtir. Bu ¢cercevede “bizce sahsen yahut resmi vasi-
talardan istifade etmek suretiyle ¢alismak zamani daha bir giin bile tehir
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edemez” yorumunu yapar. Ayrica, derlenen malzemelerden 6rnegin tiirkii-
lerin notaya aktarilmasi, bazi malzemelerin fotograflanmasi hatta “divan,
rahle, falaka” gibi eski egitim materyallerinin miizelere, yazili eserlerin ve
derlemelerle olusturulan kayitlarin kiitiiphanelere aktarilmas: gerektigine
dikkat ¢ceker. Yazinin devaminda, toplanan iiriinleri yayimlayacaklarini be-
lirten Siileyman Sevket, “arkadaslarin yardimina ihtiyacimiz vardir” ya da
“Halk edebiyatina, milletimizin gilizel sanatlarina, biitiin tarihine ait vesi-
kalar1 ancak elbirligiyle toplayabilecegiz” gibi ifadelerle derleme konu-
sunda acik acik isbirligi ¢agrisinda da bulunur (1418).

Baglhigindan da anlasildigi iizere Ali Canip’in Muallimler Mecmu-
asr’ndaki s6z konusu yazis1 asik siiri hakkindadir. Bu cergevede Ali Canip
de halk miizigiyle ilgili lirlinlerin derlenip kayit altina alinmasi gerektigini
belirtir. Fakat bunu, ancak miizikten anlayanlarin yapabilecegine dikkat
cekerek basta Darii’l-Elhan” olmak tizere miizik kurumlarindan ve miizik
bilgisine sahip, vatanini milletini seven kisilerden ister (1722).

Sonuc¢

Muallimler Mecmuasi, dnce Istanbul Muallimler Cemiyeti, deva-
minda da merkezi Ankara’da bulunan Muallimler Birligi tarafindan 1922-
1927 yillar1 arasinda 54 say1 ¢ikarilmis aylik bir siireli yayindir. Aslinda,
adindan ve yayinci kurumlarindan da anlasilacagi tizere, 6gretmenlere yo-
nelik bir egitim dergisi olan Muallimler Mecmuast, egitimin okulla sinirl
olmadig: seklindeki bakis acist nedeniyle, zaman zaman dogrudan 6rgiin
egitimle iliskisi bulunmayan yazilara da yer vermistir. Dergide, bu c¢erce-
vede yer verilen yazilardan bazilar1 da folklor disipliniyle ilgilidir. Folklor,
daha genis bir perspektifle kiiltiir bilimi olarak degerlendirildiginde; der-
gide, satir aralarinda folklor disipliniyle iliskilendirilebilecek, “kiiltiir, halk
kiiltiirii, halk egitimi” gibi anahtar kavramlar etrafinda bilgi, tespit ve yo-
rumlarin bulundugu ¢ok sayida yazi bulunmaktadir. Ancak dogrudan dog-
ruya folklorla ilgili toplam ii¢ yazi tespit edilmistir.

Sadece ii¢ yazi1 bile olsa “Bir egitim dergisinde, egitimle dogrudan
iligkili olmayan ya da boyle bir iligki kurulmayan folklorla ilgili yazilara
nicin yer verilmistir?” sorusu, ilki yazarlar, digeri de dergi olmak {izere iki
acidan cevaplanabilir. Birincisi, Tiirkiye’de tamamen folklorla ilgili yazi-
lardan olusan ilk dergi, yani ilk folklor dergisi, 1928’ de yayimlanmaya
baslayan Halk Bilgisi Mecmuast’dir (Ornek 100-101); baska bir ifadeyle
Muallimler Mecmuast’ndaki so6z konusu yazilarin yayimlandigi yillar olan
1922, 1925 ve 1926’da Tiirkiye’de heniiz bir folklor dergisi zaten bulun-
mamaktadir. Ikincisi de -calismanin giris boliimiinde de ifade ettigimiz
tizere- Muallimler Mecmuast’ nin yoneticileri, egitimin okulla sinirli bir ey-
lem degil tiim yasama yayilan bir siire¢ oldugunun bilincindedirler. Ayrica
kiiltiir, halk, koy ve koylii gibi konularda da sorumluluk sahibi olduklarini
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hem agik acik ifade ederler hem de dergideki yazilarla bunu gosterirler. Bir
egitim dergisi olmalarina ragmen folklorla ilgili yazilara bu nedenle yer
verdikleri diistiniilebilir. Asil hedef kitlelerinin 6gretmenler oldugunu da
g6z oniinde bulundurursak derginin, yeni bir ulus devlet olarak kurum-
lagma siireci devam etmekte olan Tiirkiye Cumhuriyetinin egitim ve kiiltiir
politikalari ¢cercevesinde 6gretmenleri folklor konusunda bilin¢lendirme ve
tesvik etme amaci giittiigii de rahatlikla s6ylenebilir.

Calismanin bulgular ve tartigmalari igeren liclincii bagligi altinda et-
raflica ele alindig1 iizere, Muallimler Mecmuasi’ndaki folklorla ilgili s6z
konusu yazilar birtakim ortak 6zellikler sergilemektedir. Bu ortak noktalar,
derginin yayimlandig1 1920’1i yillarda folklora bakisla ilgili ipuglar icer-
mesi bakimindan 6nemlidir. Bu ¢cercevede yazilarin genellikle giris boliim-
lerinde folklor kavrami ve folklorun kapsamina dair aciklamalara yer
verildigi goriilmektedir. Bu durum, elbette folklorun o donem Tiirkiye’si
icin yeni bir disiplin olmasiyla dogrudan ilgilidir. Yine bu ilgi cerceve-
sinde, folklorla ilgili aciklamalara ek olarak folklor iiriinlerinden drnekler
verildigi de goriilmektedir.

Diger taraftan derginin yayimlandigi yillarda Cumhurbaskan1 Mus-
tafa Kemal’in liderliginde devletin resmi ideolojisi Tiirk milliyetciligidir.
Bu ideolojiye bagl olarak ulus devlet modeline gére kurulmus Tiirkiye
Cumhuriyetinde, devlet eliyle millilik ekseninde bir kiiltiir insas1 siirecine
de girilmistir. Diinyadaki orneklerinden hareketle folklora ayr1 bir 6nem
verilen bu siirecte folklor iirtinlerinin “gercek” millf kiiltiir tirtinleri oldugu,
bu nedenle de folklorla ilgili ¢aligmalar yapmanin millf bir goérev ve so-
rumluluk oldugu yoniinde bir algi olusmustur. Buna bagh olarak da 6zel-
likle Atatiirk donemi boyunca folklor caligmalarinda yogun bir Tiirk
milliyetciligi vurgusu goze carpmaktadir. Bu cercevede Muallimler Mec-
muast’ndaki s6z konusu yazilarda da ayni tutumun sergilendigi ve folklor
tiriinleri hakkinda siklikla millilik vurgusu yapildigi goriilmektedir.

Yine milli kimlik insas1 siirecinin bir yansimasi olarak donemin di-
ger folklor ¢calismalarinda oldugu gibi Muallimler Mecmuasi’ ndaki s6z ko-
nusu yazilarda da, Tiirk kiltliriiniin gercek tasiyicisi ve “saf” kiiltiir
kaynag1 olarak koy ve koyliilere isaret edilmistir. Bunda, Alman diisiiniir
Herder’den ilhamla Ziya Gokalp’in rotasini ¢izdigi “Halka Dogru” hare-
ketinin etkili oldugu gayet aciktir.

Ziya Pasa’nin 1868’de yayimlanan Siir ve insa bashikli makalesin-
den bu yana bir¢cok calismada halk edebiyati ile divan edebiyatinin ¢esitli
acilardan karsilastirildigi, ozellikle halk edebiyati eksenli yazilarda divan
edebiyat1 gelenegi ve temsilcilerinin kiiltiir konusundaki tutum ve davra-
niglarinin elestirildigi bilinmektedir. Bu cercevede Muallimler Mecmu-
asr’ndaki so0z konusu yazilarda da, yer yer ayni seyin yapildigi, halk
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edebiyatiyla karsilastirilan divan edebiyatina “millilik” konusunda cesitli
elestirilerin yoneltildigi goriilmektedir.

Cumhuriyet’in ilk yillarindaki folklorla ilgili yazilarda siklikla dile
getirilen konulardan biri, folklor {iriinlerinin bir an 6nce halktan derlenip
kayit altina alinmasi talebidir. Muallimler Mecmuasi’ndaki yazilarda da
ayn1 durum s6z konusudur. Bu talep ya da ¢agri, yazi boyunca yer yer giin-
deme gelse de, soz konusu yazilarin iicliniin de sonunda mutlaka yer al-
maktadir.

Sonug olarak kisaca ifade etmek gerekirse, Muallimler Mecmu-
ast’nda yer alan folklorla ilgili yazilara dair sdyle bir genel degerlendirme
yapmak miimkiindiir: S6z konusu yazilarin ti¢ii de, folklor kavramiyla il-
gili bilgi sunup agiklamalar yapan, érnekler veren, Tiirk millf kiiltiirii ag1-
sindan folklor iirlinlerinin ve ¢aligmalarinin dnemine dikkat ¢eken, kiiltiir
kaynag olarak kdy ve koyliiyi isaret eden, halk edebiyati ile divan edebi-
yatini karsilastiran ve bunu yaparken de divan edebiyat1 gelenegine millilik
baglaminda elestiriler yonelten, okurlarindan folklor konusunda bilincli ol-
malarin1 ve bunun gerekliligi olarak da cevrelerindeki folklor iiriinlerini
tespit edip kayit altina almalarini talep eden 6nemli yazilardir.
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YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETIK KOMITE ONAYI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
FINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alimmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atismast bulunmamaktadir.



