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MAKALE BILGISI 0z

Makale Tarihi Osmanli kentlerinin yer se¢iminde ticari yollara yakinlik, iklim ve
Alinis, 02 Ocak 2022 topografik 6zelikler belirleyici olmustur. Ulkemizde iklimsel ve topografik
Revize, 18 Mart 2022 ozelliklerin etkisiyle organik dokuda sekillenen ve 6zgiin dokusunu
Kabul, 18 Mart 2022 koruyan Osmanli kenti Orneklerine rastlanmaktadir. Bu baglamda
Online Yayinlama, 15 Nisan 2022 calismada Beypazari (Ankara), Goyniik (Bolu), Sivrihisar (Eskigehir) ve
Anahtar Kelimeler Tarakli (Sakarya) tarihi kentleri incelenerek topografya ile yerlesme diizeni

arasindaki iligki ortaya konmustur. Bu kentlerin yiikseklik, egim ve bak1
durumlari analiz edilerek, geleneksel kent dokusunun topografik etmenler
ve cevresindeki kullanimlar ile arasindaki iliski degerlendirilmistir.
Calismada, Osmanl kentinin genel 6zelliklerine deginilmis ve yerlesim
yerlerinin topografik o6zelliklerini belirlemek amaciyla Arcgis 10.2
programi kullanilarak analizleri yapilmigtir. Tarihi kent dokularinin
yikseltinin ve egimin fazla oldugu yerlerde konumlandigi, bu durumun
tarim alanlarinin korunmasini saglarken, bazi noktalarda yollarin dik ve
merdivenli olmasi, dar ve kivrimli sokak dokusunun ise ulasim agisindan
sorunlara neden oldugu belirlenmistir.
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between the traditional urban texture and the topographical factors and the
uses around it was evaluated. In the study, the general characteristics of the
Ottoman city were mentioned and analyzes were made using Arcgis 10.2
program in order to determine the topographic features of the settlements.
It has been determined that, the selection of historical urban textures in
places with high elevation and slope ensures the protection of agricultural
areas, while the steep and laddered roads at some points and the narrow
and curved street texture cause problems in terms of transportation.

1. GIRIS

Tarih boyunca yerlesmelerin yer seciminde sosyo-politik, ekonomik ve ekolojik 6zellikler etkili
olmustur. Osmanli kentlerinin yer se¢ciminde de ticari yollara yakinligin yani sira 6zellikle iklim ve
topografik ozelikler belirleyici olmustur. Secilen yerin diiz ya da egimli olusu yerlesme bigimini
etkilemekte, ulagim sistemi ve yapilagsmanin gelisiminde yonlendirici olmaktadir. Diizliikte kurulan bir
kentin biiylime imkanlar1 daha fazla iken, egim 6zelliklerine gore kentlerin biiylimesi sinirlandirilmakta
ya da bliylime yonii degisebilmektedir. Egim yiizdesine ve yoniine gore yapilasma ve ulagim sisteminin

yer se¢imi belirlenmektedir [1].

“Savunma diisiincesinin 6n planda oldugu donemlerde bazi kentler tepelerde kurulmus ve bu
yerlesmeler genellikle yukaridan baslayarak tepeyi saracak sekilde asagiya dogru gelismistir.
Glineslenme, riizgar ve tercih edilen manzaraya gore, yamaglarin uygun kisimlart daha ¢ok gelisme ve
yogunluk gostermistir. Yollar, binalarin yonleri daima inis yoniinde ve kademeli olarak diizenlenmistir.

Baz1 yerlesmeler ise tepe iizerindeki sirt denilen kisimda enlemesine kurulmustur” [1].

Iklimsel &zellikler kentlerin yer seciminde &nemli paya sahiptir. Soguk iklimlerde giinesin
1sitma olanaklarindan yararlanabilmek i¢in yamaglara, sicak iklimlerde ise gilines 1giniminin etkisini
azaltmak ic¢in diizliiklere yerlesilmesi daha uygundur [2]. Sicak-kuru iklim bolgelerinin vadilerde
yerlesmesi uygun goriilmektedir. “Vadi yerlesmesi, yakinindaki yiiksek tepelerin belirledigi glinesleme
olanaklarmin etkisi altindadir. Bu sebeple kiigiik ve dar vadilerdeki bazi yerlesmeler tepelerin
golgesinden kurtulmak ve vadiye bakan bir manzaraya sahip olmak i¢in yamaglara dogru

gelismektedirler” [1].

Osmanli kentlerinde ¢ogunlukla topografya ve iklime uygun olarak ortaya ¢ikmis organik doku
hakimdir. Farkli biiyliklikteki avlulu konut birimleri ile dar sokaklardan olusan mahalleler
bulunmaktadir [3]. Konut ve avlu duvarlari yollarin smirin1 belirlemede 6nemli bir etkendir.
“Geleneksel yerlesimde diiz arazilerde bulunan evlerde, odalar genellikle dogu ya da gilineye
yonlendirilmekte, egimli arazilerde ise manzaraya hakim olmak Onemli olup, evler birbirinin

manzarasii etkilemeyecek sekilde topografyaya uygun konumlandirilmaktadir” [3].
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Yapilan arastirmalar, Selguklu kentinin ovalarda, Osmanli kentinin ise daglik bolgeden ovaya
gecisin bulundugu dag esiginde kuruldugunu gostermektedir [4,5]. Bu durum, Osmanli kentlerine,
kuruldugu yeri ¢evreleyen ovalar ile daglarin olusturdugu dogal 6zellikleri kullanma imkani saglamigtir
[5]. Daha ¢ok tarim igin uygun olmayan yamaglarda kurulan Osmanli kentlerinde yollar genellikle
yagmur suyunun kolayca akmasi i¢in egimli yapilmistir [6]. Dagdaki zengin su kaynaklarindan taginan

sularla, kentlerin gevresindeki bag ve bahgelerin sulanmasi saglanarak gesitli tirtinler yetistirilmistir [5].

Ulkemizin birgok yerinde iklimsel ve topografik 6zelliklerin etkisiyle organik dokuda sekillenen
ve Ozgin dokusunu koruyan Osmanli sehri orneklerine rastlanmaktadir. Bu baglamda ¢alismada
Osmanli kenti 6zelligi tasiyan Beypazar1 (Ankara), Goyniik (Bolu), Sivrihisar (Eskisehir) ve Tarakli
(Sakarya) tarihi kentleri incelenerek topografya ile yerlesme diizeni arasindaki iligki ortaya konmaya

caligtlmustir.

2. MATERYAL VE METOT

Ulusal ve uluslararast literatiirde “Osmanli kenti”’ni konu alan ¢ok sayida ¢alisma bulunmakta
olup, bu ¢alismalar daha gok sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve fiziksel yapinin Osmanli kenti ve geleneksel
konutlar izerindeki etkisini ele almaktadir. Osmanli kentlerinin topografyasin1 Cografi Bilgi Sistemleri
(CBS) yoluyla degerlendiren ¢alismalarin siirlt sayida olmasi, ¢alismanin yapiminda etkili olmustur.
Bu anlamda, CBS ile yapilan ¢alismalar ¢ogunlukla tek bir tarihi kenti ele almakta ve ¢esitli agilardan
degerlendirmektedir. Kaya ve Demir Yetis [7], ¢aligmalarinda CBS’den yararlanarak Kilikya
Bolgesi'nde cevresel faktdrlerin yer secimine etkisini incelemistir. Ocal [8], Kayseri ili Pinarbasi
ilgesindeki tarihi-kiiltiirel miras ¢ekiciliklerini olusturan unsurlarin CBS ortaminda dagilis haritalarini
yapmis ve turizm planlamasi agisindan degerlendirmistir. Kili¢ Benzer [9], doktora tezinde Bolu-
Goyniik ve yakin cevresindeki dogal ve kiiltiirel kaynaklar1 CBS ile analiz ederek eko-turizm agisindan
irdelemistir. Literatiirde, genel olarak analiz asamasinda CBS’den yararlanildigi, tarihi kent

merkezlerinin dogal ve tarihi degerler agisindan ele alindig1 gortilmektedir.

Yapilan bu galigma ile birbirine komsu illerdeki Osmanli kent dokusu karsilagtirilmaktadir.
Tarihi ana ulagim akslar1 yakininda bulunan dért Osmanli kenti topografik 6zellikleri bakimindan ele
almmustir. Calisma kapsaminda birbirine komsu olan dort ilde bulunan Beypazari, Géyniik, Sivrihisar
ve Tarakl1 tarihi kentlerinin yiikseklik, egim ve baki durumlari analiz edilerek tarihi dokunun topografik
etmenlerle olan iliskisi degerlendirilmektedir. Bu alanlarin konumlarina iligkin bilgiler asagidaki gibidir

(Sekil 1).

e Ankara’nin ilgesi olan Beypazari, Ankara’ya 98 km mesafede uzakliktadir. Dogusunda

Ayas, Gilidil ve Camlidere ilgeleri, batisinda Nallihan ilgesi, gilineyinde Polatli ve
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Mihalligcik (Eskisehir) ilgeleri, kuzeyinde Gerede, Seben (Bolu) ve Kibriscik (Bolu) ilgeleri
bulunmaktadir [10]. Beypazari’nin ortalama deniz seviyesine gore yiiksekligi 684 m’dir [11].

e Bolu'nun ilgesi olan GOyniik’iin Kuzeyinde Akyazi (Sakarya), kuzeybatisinda Tarakli
(Sakarya), batisinda Golpazar1 (Bilecik) ve Yenipazar (Bilecik), giineyinde Saricakaya
(Eskisehir), dogusunda Nallithan (Ankara) ve Mudurnu yer almaktadir. Goyniik’iin ortalama
deniz seviyesine gore yiiksekligi 747 m’dir [11].

e Eskisehir’in il¢esi olan Sivrihisar, “Eskisehir merkeze yaklasik 93 km, Ankara merkeze 125
km mesafededir. Kuzeyinde Mihaliggik ve Beylikova, dogusunda Giinyiizii, batisinda
Mahmudiye ve Cifteler, giineyinde Afyonkarahisar ili Emirdag ilgesi ve Konya ili Celtik
ilgesi bulunmaktadir” [12]. Sivrihisar’in ortalama deniz seviyesine gore yiiksekligi 1115
m’dir [11].

e Sakarya’nin ilgesi olan Tarakli’nin kuzeyinde Karapiircek, kuzeydogusunda Akyazi,
batisinda Geyve, dogusunda Goyniik (Bolu) ve giineyinde Gdlpazar1 (Bilecik) ilgeleri yer

almaktadir. Tarakli’nin ortalama deniz seviyesine gore yiiksekligi 444 m’dir [11].

TARAKLUSAKARYA

SIVRIHISAR/ESKISEHIR

Sekil 1. Calisma alaninin konumu [13,14]

Caligmada oncelikle Osmanli kentinin genel ozelliklerine deginilmis, sonrasinda yerlesim
yerlerinin topografik 6zelliklerini belirlemek amaciyla Arcgis 10.2 programi kullanilarak analizleri
yapilmustir. incelenen tarihi kentlerin 6zelliklerini ortaya koymak amaciyla literatiir taramas1 ve yerinde

gozlem teknikleri kullanilmistir. Ayn1 zamanda, Tarim ve Orman Bakanligi’nin hazirladigi Corine Arazi
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Ortiisii verileri kullanilarak geleneksel konut dokusu ve gevresindeki kullanimlar arasindaki iligki ortaya

konmaya ¢aligilmgtir.

2.1 Osmanh Kentinin Genel Ozellikleri

Cesitli kaynaklar, Osmanli kentini Tiirk-Islam sentezinin ortaya koydugu model olarak
tanimlamaktadir [15]. Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa, Ortadogu ve Uzakdogu’yu birbirine
baglayan 6nemli yollara sahip olmasi, tarihi Ipek Yolu ve Baharat Yolu’nun bir kisminin iilke topraklari
icinden gegmesi ekonomik ve stratejik 6nem kazandirmustir [16]. Ayni zamanda kentlerin yer segiminde
ve ticari mekénlarin gelisiminde etkili olmustur. “Sehirlerarasi yollarda menzil ve kervansaraylar;

sehirlerde de han, bedesten ve agik/kapali garsilar gibi 6nemli ticaret mekanlar1 olusturulmustur” [16].

“Osmanlilar doneminde, Anadolu’da Istanbul merkezli sag, sol ve orta kol olarak adlandirilan
iic ana yol bulunmaktaydi. Sag kol, Uskiidar’dan baslayarak Eskisehir, Konya, Adana, Antakya
lizerinden Halep ve Sam’a uzanmakta ve Hac Yolu olarak bilinmekteydi. Orta kol, yine Uskiidar’dan
baslayarak iznik, Bolu, Merzifon, Tokat, Sivas, Malatya, Harput, Diyarbakir, Nusaybin, Musul, Kerkiik
iizerinden Bagdat ve Basra’ya ulagmakta ve Basra Bagdat yolu olarak bilinmekteydi. Sol kol ise,
Merzifon’dan itibaren orta koldan ayrilmakta ve buradan Ladik, Niksar, Karahisar, Askale, Erzurum’a
ulagmaktaydi. Buradan Hasankale iizerinden bir yol Kars’a, diger bir yol da Tebriz’e ulagmaktaydi™ [16,
17], (Sekil 2). Calismada bu yol gilizergahlar iizerinde ya da etkisinde bulunan, dolayisiyla Osmanli

kenti 6zellikleri sergileyen Eskisehir, Ankara, Sakarya ve Bolu’daki yerlesim alanlar1 se¢ilmistir.

KARADENIZ

oiakka

S LEJAND

Ana yollar N

Tak yollar
o Yol gizergahlarindak \

anemli gehirler

A KDENIZ

L N =

Sekil 2. Osmanli Donemi’'nde Anadolu’daki onemli yollar ve éalwma alaninmin konumu [16,18]

Ozer [19], yaptig1 ¢alismada Osmanli kentinin fiziki yapisina deginmis ve cogu kaynakta

belirtildigi gibi Osmanli sehir planindaki egemen 6geleri cami (dini merkez), bedesten (ticari merkez)
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ve imaret olarak belirtmistir. Aliagaoglu ve Ugur [5], caligmalarinda Osmanli kentinin; ekonomik, dini
ve kiiltiirel faaliyetlerin yiirGitiildiigi merkez ve konut alan1 olmak tizere iki ana par¢adan olustugunu

ifade etmektedir [5].

Kog¢ [20]’a gore Osmanli kentinin asil merkezini bedesten olusturmaktadir. “Etrafinda,
konaklama ve ticaret yerleri olan hanlar ile kentin biiyiik cami veya camilerinden biri burada yer
almaktadir. Bu merkezden diger odak noktalarina dogru bir yayilma olmaktadir. Bu yayilmanin
mihverini bedestenden baslayan ve Uzungarsi denilen genis cadde olusturmaktadir. Uzungarsi sehirde

tiretilen her tiirlii mal ve hizmet erbabinin bulundugu yerdir” [20].

“Osmanli kentinde konut alanlar1 dar ve kivrimli sokaklarin her iki tarafinda yer almakta ve
sehrin fiziki mekanlarinin en yogun kesimini olusturmaktadir. Sehrin kamusal ve ortak alanlarindan
kesin hatlarla ayrilmaktadir. Konutlar, arazinin elverdigi 6l¢iide birbirinin gériinlimiinii engellemeyecek
sekilde yamaglara yerlesmistir” [15]. Osmanl kentleri organik sokak dokusuna sahiptir. Stewig [21]
tarafindan “Dogulu Yap1” olarak tanmimlanan organik yapida yollar aniden kurala uymadan yon
degistirmekte, yol uzunluklar1 farklilagmakta ve ¢ikmaz sokaklar bulunmaktadir [5,21]. “Sehir
meydaninda Ulu camiden ve garsidan yayilan ana caddeler ve bu caddeleri gesitli agilarla kesen
dolambagli ve ¢ikmaz sokaklar Osmanli kentlerinin genel karakterini ortaya koymaktadir” [15].
“Yerasimos [22], islamiyet’in hakim oldugu sehirlerde sokaklari; belirli yapilar ve ticaret merkezlerini
baglayan, ulasimi saglayan ana akslar, merkezi ve mahalleleri baglayan ikincil akslar ve mahallelerin
icindeki yabancilarin ulagmasi istenmeyen akslar olarak siniflandirmistir. Konut boélgelerinde
mahremiyeti ve giivenligi saglamak amaciyla tasarlanmis olan sokak dokusu, labirenti andiran, ¢ikmaz

sokaklarla beslenen bir yol ag1 gortiiniimiindedir” [23].

3. ARASTIRMA BULGULARI

Calismada, Beypazari, GOyniik, Sivrihisar ve Tarakli ilgelerindeki geleneksel kent dokusu ve

topografya ile olan iligkileri ayr1 basliklar altinda incelenmistir.

3.1 Beypazarr’mn Geleneksel Kent Dokusu ve Topografya iliskisi

Beypazar sehri; “Hititler, Frigler, Galatlar, Romalilar, Bizans, Selguklu ve Osmanli egemenligi
altinda kalmistir” [24]. Tarihte Beypazari’nin, ¢evredeki kasaba ve kdylerin aligveris igin geldikleri bir

ticaret merkezi ve Pazar yeri olmasi adinda etkili olmustur [25].

“Yerlesme, morfolojik 6zelliklerin savunmaya elverisli olmasi nedeniyle sarp kayaliklarin
arasina yamaglara kurulmus, daha sonra tepelere dogru yayilmustir. ilk kurulus yerini Cumhuriyet

Mahallesi sinirlar1 iginde yer alan Karakaya mevkii, Derbentcik Mevki ve Beytepe Mahallesi
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olusturmustur” [24]. Farkli yiikseltiler ve tepeler yerlesimi riizgdra karst korumustur [10].
“Beypazari’'nda tarihsel ge¢misine bagli olarak Osmanli kentlerindeki organik sokak dokusu
goriilmektedir. Sosyo-kiiltiirel 6zellikler ile topografya, iklim gibi dogal yapiya iliskin &zellikler
sokaklarin bigimlenmesinde dneme sahiptir. Sokaklarin dogrultulart ve genisglikleri degismekte olup,
sokaklar diizensiz olarak birbirine baglanmaktadir. Ayn1 zamanda yer yer ¢ikmaz sokaklara
rastlanmaktadir” [10]. Beypazari’nda geleneksel doku, yapilagsmanin ve ulasimin zor ¢oziimlendigi

organik ve asimetrik yerlesme desenine sahiptir [26], (Sekil 3).

Sekil 3. Beypazari geleneksel kent dokusu

Yerlesimin egimli alanda konumlanmasi ve konut dokusu, sokaklarin dar ve dik olmasini
saglamistir. Corine Arazi Ortiisii siniflamasina gore Beypazari geleneksel kent dokusu “siirekliligi
olmayan kirsal yerlesim alan1” olarak gosterilmekte ve gevresinde “bitki degisim alanlari, seyrek bitki
alanlari, sulanmayan karigik tarim alanlari, sulanan karigik tarim alanlar1 ile mera alanlar
bulunmaktadir™ (Sekil 4). “Geleneksel dokunun olusturdugu tarihi bolge Hidirlik Tepesinin giiney
yamaglarinda yer se¢mis, topografyaya paralel olarak organik dokuda sekillenmistir (Sekil 5). Kentin
jeomorfolojik dzellikleri kentin kuzeye dogru gelisimini sinirlandirmasi nedeniyle kent giiney ve bati

yonlerinde biiyiimeye devam etmistir” [10].

" “Siireksiz sehir/kir yapisi: Binalar, yollar, yapay yiizeylerle beraber ¢iplak toprak ve bitki 6rtiisii karisimlarinin daginik olarak yer kapladig:
alanlardir. Bitki degisim alanlari: Calilikli otsu bitkilerin yer yer agaglarla beraber dagildig: alanlar1 ve dogal orman gelisim alanlarimi igerir.
Seyrek bitki alanlar1: Step, tundra ve verimsiz toprakli alanlardir. Yiiksek rakimda, daginik, odunsu ve yar1 odunsu bitki ortiisiine sahiptirler.
Kangik tarim alanlari: Kalict ekinlerin bulundugu karigik parseller. Mera alanlari: Sik ¢imen kapli, bugdaygillerin yogun oldugu,
doniigtimli bir sistemin olmadigr araziler” [27].
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LEJANT

Surekliligi olmayan kirsal

yerlesim alani
Bitki degisim alanlart
Seyrek bitki alanlarn

Sulanmayan kangik tanm
alanlari

Sulanan Karisik tanm
alanlar

N ]i Mera alanlari

Sekil 4. Beypazar: geleneksel kent dokusu ve Sekil 5. Beypazar: genel goriiniimii [28]
gevresinin arazi kullanimi [27]

Beypazar geleneksel kent dokusunun bulundugu alanda yiikseklik ¢ogunlukla 903-928 m
arasinda, egim % 0-20 egim arasinda ve yerlesim yonii agirlikli olarak bati ve glineybati seklindedir

(Tablo 1).

Tablo 1. Beypazari geleneksel kent dokusunun topografik 6zellikleri

Geleneksel kent dokusunun
bulundugu alanda yiikseklik
728-954 m arasinda
degismekte olup, yan yana
E bulunan iki tepenin Yiikseklik (m)
é yamagclarina yerlesilmistir. e
= | Geleneksel doku daha gok B 7z co7 - oma 778
5] - B 553556 - a78.657
Y kuzeydoguda yer alan I czs s -sss556
;> | tepenin eteklerinde yayilma — e
>.‘ gostermlstlr 753,111-778,222
728-753,111
Geleneksel kent dokusunun
bulundugu alanda egim % 0-
60 arasinda degisirken,
. = o) .
ygrleslm alanin ¢ogu % 0-20 e
egim arasinda -
0-3
E konumlanmaktadir. [ 3.000000001 - 10
— [ 10.00000001 - 15
)(D [ 15.00000001 - 20
[ 20,00000001 - 27
= [ 27.00000001 - 34
[ 34,00000001 - 40
[ 40.00000001 - 48
[ 48.00000001 - 59,9286232
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Tablo 1. (Devami)

Geleneksel kent dokusunun
bulundugu alanda yerlesim
yoni agirlikli olarak bati ve
giineybat1 iken, kuzey ve
kuzey bat1 yonleri en az
tercih edilen yonler
olmustur.

Baki
Flat (-1)

B North (0-22.5)
Northeast (22.5-67.5)
East (67.5-112.5)
Southeast (112.5-157.5)
South (157.5-202.5)
Southwest (202.5-247.5)

I West (247.5-292.5)
Northwest (202 5-337.5)

I North (337.5-360)

BAKI

Beypazan tarihi kentinde topografyanin da etkisiyle tarim alanlarma ve diger korunmasi

gereken dogal alanlara baski olusturmayacak sekilde yerlesim diizeni olugsmustur.

3.2 Goyniik’iin Geleneksel Kent Dokusu ve Topografya iliskisi

Goyniik, Osmanli mimarisinin karakteristik unsurlarini ve geleneksel yagam bigimini giiniimiize
tastyan 6nemli yerlesimlerden biridir [29]. Goyniik’te ilk yerlesimin M. O. 1200 yillarinda Frigler
tarafindan gergeklestirildigi bilinmektedir [29,30]. Bolge, Friglerden sonra sirasiyla Lidyalilar, Persler,
Bithynia Kralligi, Romalilar, Bizans, Selguklu ve Osmanli devletlerinin hakimiyetine girmistir
[29,31,32,33].

“Osmanli kenti gorliniimiinde olan Goyniik’te cami, tlirbe gibi 6nemli anitsal yapilar ve
geleneksel konutlar giiniimiizde islevlerini siirdiirmektedir. Mekansal yap1 topografya ve ulagima uygun
bigimde sekillenmistir. Dini, idari, ticari, konaklama ve egitim yapilar1 vadilerin birlestigi alanda kent
merkezinde, konutlar ise dere kenarlarinda ve yamagclarda konumlannustir” [29]. ilcenin fiziksel
bigimlenmesinde Gubaylar ve GOyniik ¢aylar1 belirleyici olmustur [34]. “Topografyaya paralel olan
sokaklarda yer alan konutlar ¢evreyle iligski kurarken farkli ¢oziimler ortaya konmustur” [29]. Bahge

iginde yer alan genelde 2-3 katli olan evler, dar sokaklarin iki yanina dizilmistir [34], (Sekil 6).

Corine Arazi Ortiisii simiflamasina gore Goyniik geleneksel kent dokusu “siirekliligi olmayan
yerlesim alan1” olarak gosterilmekte ve ¢evresinde “bitki degisim alanlari, dogal bitki ortiisii ile karisik
tarim alani, igne yaprakli ormanlar, dogal ¢ayirliklar, seyrek bitki alanlari ile sulanmayan ekilebilir

alanlar” bulunmaktadir® (Sekil 7). “Goyniik genelinde, yamaglardan derelere dogru azalan arazi

t “Dogal bitki ortiisii ile birlikte bulunan tarim alanlari: Dogal bitki értiisiiniin icinde tarim faaliyeti yapilan alanlar. Onemli dogal alanlar
igine serpistirilmis tarla vasifli alanlardir. igne yaprakh ormanlar: Bitki ortiisii temel olarak agaglardan olusur. Baskin olarak igne yaprakli
tiirlerin (%75ten fazla) oldugu agaglar altindaki maki ve caliliklar dahildir. Dogal ¢ayirhklar: Disiik verimli ¢ayirlardir. Sert ve engebeli
yiizeylerde yer alirlar. Sulanmayan ekilebilir alanlar: Tahillar, baklagiller, yem tiriinleri, koklii (toprak alt1) iiriin tarlalari ile nadasa birakilmis
tarlalar. Cigek, meyve agaglar1 ve sebzeler dahildir” [27].
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egiminin manzara ile ayni dogrultuda olmasi, konutlarin egime paralel ve manzaraya yonelik

konumlanmasinda etkili olmustur. Bazi konut alanlarinda, yapinin 6n bahge seviyesi ile parselin en {ist

noktasindaki yamag ya da sokak seviyesi arasindaki fark, 1-1,5 veya 2 kat olugsmasini saglamigtir” [29],
(Sekil 8).

LEJANT
-Su!eklvhgl oimayan yerlesim
atani

Bitki degisim alanian

Dogal bitki ortasu e karigik
tanm alani

[ ae——
Dogal ayiriiklar
Seyrek bitki alaniar

Sulanmayan ekilebilir
alaniar

Sekil 7. Geleneksel kent dokusu ve ¢evresinin arazi Sekil 8. Goyniik genel goriiniimii [38]
kullanimu [27]

Goyniik geleneksel kent makroformu, topografyanin etkisiyle Y seklinde olusmustur. Egim
yiizdesinin ve yiikseltinin arttig1, dogu ve kuzeydogu bakil alanlara yerlesilmemistir. Geleneksel kent
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dokusunun bulundugu alanda yiikseklik cogunlukla 815-942 m arasinda, egim % 0-17 egim arasinda ve
yerlesim yonii agirlikli olarak giiney ve giineybati seklindedir (Tablo 2).

Tablo 2. Goyniik geleneksel kent dokusunun topografik 6zellikleri

Geleneksel kent
dokusunun bulundugu
alanda yiikseklik 815-
942 m arasinda
= degismektedir. Yiiksekiik (m)
o= 927,889 - 942
g 913,778 - 927,889
B s99.667 - 913.778
m I 555,556 - 839,657
g I 871.444 - 885,556
857,333 -871.444
) B 843222857333
>" 829.111- 843222
815-829. 11
o —w
01 0 04 0s 08
Geleneksel kent
dokusunun bulundugu
alanda egim % 0-30
arasinda degisirken, Egim (%)
yerlesim ¢ogunlukla % <VALUE>
o [ o-s
= 0-17 arasinda egime TP
3 N 3 [ 8.000000001 - 11
;5 sahlp. algn iizerinde yer — p——
= Se?ml$tlr. [ ] 15.00000001 - 17
[ 17.00000001 - 18
[ 18.00000001 - 21
[ 21.00000001 - 24
I 24.00000001 - 29,38843346
Geleneksel kent
dokusunun bulundugu
alanda yerlesim yonii
genel olarak giiney ve BAKI
"n 1dir. Flat (-1)
giineybatid S
— Northeast (22.5-67.5)
x East (67.5-112.5)
Southeast (112.5-157.5)
g South (157.5-202.5)
Southwest (202.5-247.5)
I west (247.5-292.5)
Northwest (292.5-337.5)
I North (337.5-360)
M T e A

Goyniik tarihi kenti ve ¢evresindeki topografyanin degisken olmasi, tepelik ve egimi yiiksek
alanlarin bulunmasi yerlesimi sinirlandirmis ve g¢evrede farkli ozellikler tasiyan dogal alanlarin
olusumuna neden olmustur. Tarihi kentin gelisimi korunmasi gerekli dogal alanlara zarar vermeyecek

sekilde olmustur.
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3.3 Sivrihisar’in Geleneksel Kent Dokusu ve Topografya iliskisi

Tarihi gegmisi Hititlere dayanan Sivrihisar sirayla Frigler, Roma, Bizans, Sel¢uklu ve Osmanli
doénemlerini yasamus ve bu uygarliklardan etkilenmistir [12]. Osmanli kenti 6zelligi tagiyan Sivrihisar
tarihi kenti organik sokak dokusuna sahip olup, dag eteklerine kurulmustur. “Tarihi kenti dogu-bati
dogrultusunda bir ¢ukura, kuzey-giiney dogrultusunda kuzeyden giineye dogru egimin azalarak devam
ettigi bir bolgeye yerlesmistir. Kentin kuzeye dogru ilerleyen kismi sivri kayalarin oldugu bolgeye
yaklagmaktadir” [12,39], (Sekil 9).

Sekil 9. Sivrihisar geleneksel kent dokusu

Corine Arazi Ortiisii siniflamasina gore Sivrihisar geleneksel kent dokusu “siirekliligi olmayan
kirsal yerlesim alani” olarak gosterilmekte ve ¢evresinde “siirekliligi olmayan yerlesim alanlari, bitki
degisim alanlari, seyrek bitki alanlari ile dogal ¢ayirliklar” bulunmaktadirt (Sekil 10). Diger Osmanli
kentlerinde oldugu gibi topografya ile konut ya da avlu duvarlart sokagin organik doku olarak
bigimlenmesinde etkili olmustur [9] (Sekil 11). Sivrihisar tarihi kent merkezinde Ulu Cami yer

almaktadir.

1 “Karigik ormanlar: Bitki ortiisii temel olarak agaglardan olusur. igne yaprakli veya genis yaprakl tiirlerin herhangi birinin baskin olmadig
agaclar altindaki maki ve galiliklar dahildir” [27].
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Sekil 10. Geleneksel kent dokusu ve ¢evresinin arazi Sekil 11. Sivrihisar genel goriiniim [40]
kullanimu [27]

Sivrihisar geleneksel kent dokusunun bulundugu alanda yiikseklik ¢cogunlukla 1213-1251 m
arasinda, egim % 0-15 egim arasinda ve yerlesim yonii agirlikli olarak giiney ve giineybati seklindedir
(Tablo 3).

Tablo 3. Sivrihisar geleneksel dokusunun topografik 6zellikleri

Geleneksel kent dokusunun
bulundugu alanda yiikseklik
¥ | 1175-1251 m arasinda
o .
é degismekte olup, ‘
= yerlesmenin biiyiik kism1 Y
w | 1213-1251 m kotundadir. -
Y — et
fan -
> .
Geleneksel kent dokusunun
bulundugu alanda egim % 0-
18 arasinda degismekte olup, £6im )
cogunluk % 0-15 arasinda | Feim——
Z | konumlanmaktadir. " il
2 — g
I 2773397712 3341107635
I 5o 1107036 - 5508512726
Geleneksel kent dokusunun
bulundugu alanda yerlesim
yonii genel olarak giiney ve
__ | glineybati olup, diger
¥ | yonlerde de yerlesildigi
g goriilmektedir.

Sivrihisar tarihi kenti topografyanin etkisiyle korunmasi gereken dogal alanlara zarar
vermeyecek sekilde gelismis olmasina karsin, giineye dogru kentin biiyiimesiyle 6zellikle bitki degisim

alanlarina baski olmustur.
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3.4 Tarakl’nin Geleneksel Kent Dokusu ve Topografya iliskisi

Tarihi Ipek Yolu giizergadhinda bulunmasindan dolay: Tarakli, farkl kiiltiir ve medeniyetlere ev
sahipligi yapmustir [41]. Tarihi kent sirasiyla Hitit, Frikya, Pers, Bitinya, Roma, Bizans, Anadolu

Selguklulart ve Osmanli yonetimi altina girmistir [42].

Osmanli kent dokusuna sahip Tarakli’da yerlesim, kentin cografi ve topografik 6zelliklere bagh
olarak geligmistir [42]. Engebeli bir alanda kurulmus olan Tarakli’nin i¢ginden Goyniik Cay1 gegmektedir
[43]. Tarakli geleneksel konutlart egimli arazide birbirlerinin 1g18in1, hava akimini ve manzarasini

kapatmayacak sekilde inga edilmistir” [42], (Sekil 12).

Sekil 12. Tarakl: geleneksel kent dokusu [44,45,46]

Corine Arazi Ortiisii siniflamasina gore Tarakli geleneksel kent dokusu “siirekliligi olmayan
yerlesim alan1” olarak gosterilmekte ve ¢cevresinde “bitki degisim alanlari, dogal bitki ortiisii ile karisik
tarim alani, sulanmayan karisik tarim alanlari ile karigik ormanlar” yer almaktadir (Sekil 13). Tarakli’da
topografyaya uygun, organik bir dagilim gosteren sokaklar olduk¢a dar ve bazen fazla egimlidir [43].
Yapilar yamagclara tirmanmig goriinlimiinde olup, daha ¢ok Hisar Tepesi yamaglari, Yunus Pasa
Camii’nin giineyinde ve ¢ars1 merkezinin yakininda yogunlasmustir [47] (Sekil 14). Geleneksel konutlar

biiytikliik, malzeme ve bahgeli olmalari nedeniyle birbirine benzemektedir [47].
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Bitki degisim alaniart

Dogal bitkl Ortst e karigik
tanm alani

Sulanmayan kangik tanm
alanian

[ [—

Sekil 13. Geleneksel kent dokusu ve ¢evresinin arazi v Sekil 1. T arak genel goriiniim [48]
kullanimi [27]

Tarakli geleneksel kent dokusunun bulundugu alanda yiikseklik cogunlukla 733-830 m arasinda,

egim % 0-17 egim arasinda ve yerlesim yonii agirlikli olarak giiney ve giineybati seklindedir (Tablo 4).

Tablo 4. Tarakli geleneksel kent dokusunun topografik 6zellikleri

Geleneksel kent

dokusunun bulundugu L

926,778 - 975

Y alanda yiikseklik By
E 541-878 m arasinda = 830,333 - 878,556
X | degismektedir. — i
% Yerlesimin biiyiik kismi — 685,667 733,889
637,444 - 685,667
.M 733-830 m kotunda yer e
’E almaktadir. 541 - 589,222

i 1
0 0125025 05 075 1

Geleneksel kent

dokusunun bulundugu Egim (%)

~: 0-7
alanda egim % 0-41 —
arasinda degisirken, [ 1000000001 - 15

[~] 15.00000001 - 17

E yerlesimin ¢ogu % 0-17
XY | egime sahip alanda
/= | bulunmaktadur.

[ ] 17.00000001 - 21
[77] 21.00000001 - 24
% [ 2400000001 - 27
[ 27.00000001 - 32

[ 32.00000001 - 4136611176

FLELE L— [ 8
0 0125025 05 075 1

Geleneksel kent Baki

o Flat (-1)
dokusunun bl.llumzl_ugiu — e
alanda yerlesim yonii Northeast (22.5:67.5)

East (67.5-112.5)
| Southeast (112.5-157.5)
South (157.5-202.5)
[ southwest (202.5-247.5)
B West (247.5-292.5)
I Northwest (292.5-337.5)
I North (337.5-360)

genel olarak giiney ve
giineydogudur.

BAKI
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Tarakli tarihi kenti topografyanin etkisiyle bitki degisim alanlar1, sulanmayan karisik tarim

alanlar1 ve karigik ormanlarin arasinda konumlanmaktadir.

4. TARTISMA VE SONUC

Insanoglu, tarimsal alanlar1 kendi ihtiyaglarim karsilamak iizere kullandig: icin geleneksel
yerlesimlerin bu alanlarda olmadigr goriilmektedir. Nitekim, ¢aligma alanimi olusturan Beypazari,
Goyniik, Sivrihisar ve Tarakli incelendiginde egimin fazla oldugu, verimsiz topraklarin bulundugu,
biiylik ¢apli tarimsal iiriin yetismesine olanak olmayan yerlere yerlesilmis oldugu gézlemlenmistir.
Incelenen dért tarihi kent merkezi icinde Sivrihisar kent merkezi digerlerine kiyasla daha yiiksekte

konumlanirken, kent merkezleri egim ve baki agisindan benzer 6zellikler gostermektedirler (Tablo 5).

Tablo 5. Calisma alanlarinin yiikseklik, egim ve baki yoniinden karsilastirmasi

Beypazari Goyniik Sivirhisar Tarakli
Yikseklik 728-954 m 815-942 m 1213-1251'm 733-830 m
Egim % 0-20 % 0-17 % 0-15 % 0-17
Baki Bati1 ve giineybat1 Giiney ve giineybat1  Gtliney ve gilineybati Giiney ve gilineydogu

Arazi kullanim kararlarinin belirlenmesinde 6nemli parametrelerden biri olan topografya, tarih
boyunca yerlesim yeri seciminde etkili olmustur. Gerek savunma amagli gerekse iklimsel 6zelliklere
bagli olarak topografyadan yararlanilmistir. Vadi, yamag ya da tepe olma 6zelliklerinin yan1 sira baki

ve egim de yerlesme yeri secimini etkilemistir.

Tarihi kent dokularmin topografya agisindan yiikseltinin ve egimin fazla oldugu yerlerde yer
secmesinin tarim alanlarmin korunmasimin saglanmasi gibi avantajlarinin yani sira, giiniimiiz
kosullarinda dezavantajlar1 da bulunmaktadir. Bazi noktalarda yollarin dik ve merdivenli olmasi, dar ve
kivrimli sokak dokusu ulasim agisindan sorunlara neden olabilmektedir. O dénem yeterli olan ulagim
sistemi, niifusun ve tasit sayisinin giderek artmasi sonucunda yetersiz kalabilmekte, otopark ve
nakliyede sikintilar yagsanabilmektedir. Topografya, kentsel biiyiimeyi sinirlandirarak kentsel bitytime

yoniinii belirlemekte, ayn1 zamanda tarihi kentin korunmasina olumlu katkilar sunmaktadir.

Osmanli kentlerinin yerlesim diizeninde verimli tarim topraklarinin korunmasi saglanirken,
giiniimiizde modern kent anlayisi ile tarim alanlar1 basta olmak tizere diger ekolojik degeri olan alanlara
yapilagsma baskis1 artmaktadir. Kentlerin biiylimesi ve giliniimiizdeki gelismelerin sonucu olarak,

incelenen bu tarihi kent merkezlerine ve ¢evredeki ekolojik yapiya baski kaginilmaz olmaktadir.

Etkin, biitiinciil ve siirdiiriilebilir planlama anlayis1 ¢er¢evesinde tarihi kent merkezlerinin

korunmasi ve yeni yerlesim alanlarinin belirlenmesinde cografi ve beseri 6zellikleri dikkate alan plan
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kararlarmin uygulanmasi gereklidir. Giinlimiizdeki siiregte planlama, dogal ve kiiltiirel esiklerin

onemsenerek yerlesim yerlerinin belirlenmesini kapsamalidir.
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