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OZET

Kiiresellesme retoriginin yeni bir diinya diizenine isaret etmekle birlikte bir takim
“son”lar1 da beraberinde getirmis oldugu iddiasi ¢ok cesitli bigimlerde tartisilmaktadir. Tarihin,
ist-anlatilarin, ailenin, sosyal devletin sonunun geldigi goriisli, cesitli postmodern iddialar
gergevesinde ileri siiriilmektedir. Tiim bu degiskenler {izerinde kiiresellesmenin etkileri s6z
konusudur. Ancak toplumsal gerceklige bakildiginda kiiresellesme siirecinin yaratmis oldugu bir
takim aginma ve degismelere karsin bu “son” larin geldigini ileri siirmek konusunda heniiz erken
bir siire¢ igerisinde bulundugumuzu itiraf etmek gerekir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Devlet, Kiiresellesme, Sosyal Giivenlik, Neo-liberalizm.
Globalization, Neo-Liberalism and on Welfare State Relations

ABSTRACT

The claim - while globalization’s rhetoric designates the new world order, it also brings
some “ends” - is discussed with different ways. The thought which supports the concepts of
history, upper-narrations, family, and welfare state are ended, is discussed in accordance with
various postmodern claims. There are effects of globalization on all these variables. But looking
at social reality it should be professed that it is too early to say that these “ends “are realized in
spite of some erosions and changes created during the globalization process
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GIRIS

Kiiresellesme fenomeni uzun bir tarihsel arka plana sahip olmasina
ragmen 1980°lerin ikinci yarisindan itibaren siklikla giindeme gelmeye
baglamigtir. Gerek giindelik yasamda gerekse bilimsel alanda ¢ok tartigilan bir
kavram olan kiiresellesme olgusu, bugiinkii yagantimizin ana belirleyici 6geleri
arasinda yer almaktadir. Giindelik yasamda g¢evremize baktigimizda kiiresel
iklim degisikligi, tiiketim kiltiirli, ¢evre kirliligi vb. alanlarda siklikla bir
kiiresel etkiden s6z edildigine taniklik etmekteyiz. Bilimsel alanda ise 6zellikle
son on yilda kiiresellesme {lizerine yazilan doktora tezlerinin, makale ve
kitaplarin sayisinda ¢ok biiyiik bir artis yasandigi gézlenmektedir. Ancak diger
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taraftan kiiresel ya da kiiresellesme sozciiklerini igeren ve tartisan her
caligmanin da bu olguyu daha fazla oranda mesrulagtirdiklar1 da esastir.

Genel olarak kiiresellesme kavrami etrafinda yapilan g¢aligmalarn iki
baglik altinda toplayabilmek miimkiindiir. Bunlardan ilki, dogrudan
kiiresellesme stirecinin tarihcesi ile ilgilidir. Kavram son yillarda siklikla
kullanilmasina ragmen kiiresellesme olgusunun ¢ok eski bir ge¢mise sahip
oldugunu diigiinenlere karsin, bu olgunun yepyeni bir tarihsel gergceklige tekabiil
ettigini diisiinenler arasinda ikili bir ayrim oldugu sdylenebilir. Ikinci okuma
bi¢imi ise kiiresellesmenin demokratiklestirme, 6zglir seyahat ve daha fazla
refah gibi olanaklar sagladigini diisiinen iyimser yaklasimin karsisinda biiyiik
oranda esitsizlik, yoksulluk, c¢evre kirliligi vb. felaketler yaratmak yolu ile
diinyay1 giin gectikce geri doniilmesi giic bir duruma soktugunu diisiinen
gergekei yaklasim arasindaki karsithiktir. Gilinlimiizde tiim kiiresellesme
tartigmalar1 bu iki ana eksen etrafinda donmektedir. Ancak heniiz baslangigta
belirtilmesi gerekir ki, bu calismada kiiresellesmenin insani olmayan yonii ve
ozellikle de refah devleti' uygulamalar iizerinde yaratmus oldugu tahribatlar
elestirilmektedir. Bu ¢alismada kiiresellesme olarak adlandirilan iginde
yasadigimiz siirecin dinamikleri ile sosyal devlet uygulamalar1 arasinda bir
iliski kurulmaya calisilmaktadir. Kiiresellesme ile sosyal devlet kavramlari
arasinda dogrudan bir neden- sonug iligkisi kurmaktan 6te, etkiler, doniigiimler
ve degisim dinamikleri iizerinden bir aciklama modeli gelistirilmeye
caligilmaktadir. Bugiin gelinen noktada toplumsal sistemin yaratmis oldugu
tahribatlarin sosyal devlet uygulamalar1 yoniinden ele alinmasi, bu ¢alismanin
ana eksenini olusturmaktadir. Kiiresellesmenin insan ve toplum yasantisina
Ozgiirliik, demokratiklestirme gibi unsurlar1 getirmekten ote, gelir dagiliminda
esitsizlik, tiikketim kiiltliriiniin insan yasamlarinin merkezine konmasi, ti¢lincii
diinya iilkelerinin gittikge yoksullagmasi, sosyal giivenligin azalmasi, sosyal
devlet fonksiyonlarinin giderek ortadan kalkmasi bigimindeki olumsuz
degisikliklere yol actig1 diigiiniilmektedir. Ancak kiiresellesme ile refah devleti
arasinda dogrudan bir baglant1 kurmadan 6nce sosyal devletin tarihgesine kisaca
bakmakta fayda goriinmektedir.

TARIHSEL SURECTE REFAH DEVLETI

Refah devletinin tarihsel gelisimi dikkatle incelendiginde konu tizerinde
farkl1 yaklagimlarin oldugu gozlenmektedir. Ancak genel olarak “sosyal
koruma” gereksiniminden yola ¢ikan refah devleti anlayisinin dort asamadan
gectigi sOylenebilir. Sanayi Devrimi Oncesinde ortaya ¢ikan sorunlara karsi

' Bu calismada refah devleti kavramu ile sosyal devlet kavramlart ayn1 anlamda ve birbirlerinin
yerine kullanilmigtir. Bu konuda farkli yaklagimlar olmasina ragmen sosyal bilimler literatiiriinde
her iki kavramin da birbirlerinin yerine kullanilmasinda bir sakinca yoktur.
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daha ¢ok ailelerin ve goniilli kuruluslarin miidehale ettikleri bilinmektedir.
1880 ile 1945 yillart arasinda Sanayilesme Donemi olarak adlandirilan uzun
periyotta ise yasal uygulamalar hayata gecirilmistir. Yoksulluk yasalariyla
baglayan sosyal refah 6nlemleri ¢alisanlarin hayatin1 diizenlemeye baglamistir.
Bu doénemde c¢alisanlar (isgiler) finansmanina zorunlu olarak katildiklari sosyal
sigorta kurumlarimin korumasi altina girmislerdir. 1945 ile 1975 yillan arast ise
sosyal refah devletinin “altin ¢ag”1 olarak bilinir. Bu dénemde artik yalnizca
isci smifi degil, tiim toplumu igine alan bir sosyal giivenlik sistemi
gelistirilmistir. Hayata gecirilen uygulamalar ile egitim, saglik, barinma gibi
alanlarda hizmet vermeyi 6ncelikleri arasinda kabul etmis olan bir sosyal devlet
anlayis1 gelismistir. Bu donemde devlet ve sosyal devlet anlayislari ¢ok
kuvvetlidir. 1975 sonras1 donem ise refah devletinin “kriz” asamasidir
(Ozdemir, 2007: 177-178). Konumuz geregi ana ilgi odagimiz olan bu dénem
ile birlikte refah devleti fonksiyonlarinin aginmaya baslandigi gozlenmektedir.
Asagidaki tabloda refah devletinin gelisimi, uygulamaya konan sosyal giivenlik
politika gdstergeleri ile 6zetlenmektedir.

Tablo 1: Sosyal Devletin Gelisimi

Almanya | Ingiltere | Isve¢ | Fransa | italya | ABD | Kanada

Hastalik Sigortasi 1883 1911 1910 | 1939 1943 | - 1971
Is Kazalar 1884 1906 1901 | 1946 1898 | 1930 | 1930
Yaslilik Sigortast 1889 1908 1913 | 1910 1919 | 1935 | 1927
Issizlik Sigortasi 1927 1911 1934 | 1967 | 1919 | 1935 | 1940
Aile Yardimlart 1954 1945 1947 | 1932 1936 | - 1944
Saglik 1880 1948 1962 | 1945 1945 | - 1972
Sigortasi/Hizmetleri

(Ozdemir, 2007: 192)

Tablodan da anlasildigi gibi basta Almanya olmak {izere soysal devlet
uygulamalarinin daha ¢ok Avrupa iilkelerine 6zgli bir gelisme oldugu
sOylenebilir. Almanya’nin Bismarck ile hayata gegirmis oldugu sosyal sigorta
ve sosyal giivenlik uygulamalari, sosyal devletlerin tarihgesi agisindan érnek bir
model olma 6zelligi teskil etmektedir. Zaman zaman “Alman Sosyal Devlet
Modeli” (Schierup, Hansen, Castles, 2006:141) olarak da adlandirilan tiim bu
uygulamalar  toplami, biitin Avrupa’yr etkileyerek  doniistiirmistiir.
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Kiiresellesmenin dinamosu olarak kabul edilen ABD’nin ise tablodan da
anlasildig1 tizere sosyal devlet olabilme konusundaki cabalari olduk¢a azdir.
Ortaya ¢ikan bu durum ise 1970’li yillardan sonra diinyada yasanan yeni
gercekligin  Avrupa merkezli olmaktan uzak oldugunu ve dolayisiyla da
Amerika patentli oldugunu diisiindiirtmektedir. Hatta bu konuda yapilan bazi
yorumlar sosyal devlet uygulamalar1 konusunda uygulanan politikalar agisindan
Avrupa karsisinda Amerika’nin galip geldigi yoniindedir.

Gilinlimiizde gerceklestirilen sosyal devlet tartismalarina bakinca aslinda
bu alanin ulus-devlet tartigmalari ile de oOrtiistiigii goriilmektedir. Ulus-devlet,
sanayi devrimi ile bir “mega devlete” donlismiistiir. Bu anlamda da sosyal
devlet ile ulus-devlet arasinda siki bir bag kurmak mimkiindiir. Ciinkii
Drucker’a gore mega devlete dogru atilan ilk adim, 1880’lerde Bismarck’in
sosyal devlet ve sosyal gilivenlik politikalar ile ger¢eklesmistir. Boylece mega
devlet olan ulus-devlet “saglayici” ve “koruyucu” ilkeleri ile birlikte
vatandaglarin1 en iyi refah kosullari icinde yasatmaya calisan “dadi devlet”
konumuna gelmistir (Drucker, 1994: 172-173). Sosyal giivenlik, sosyal
hizmetler ve sosyal yardimlari kendine bir gorev edinen sosyal devlet,
vatandaslarint  korumak {izere piyasa {lizerinde korumaci, miidehaleci,
diizenleyici ve geliri yeniden dagitici olarak 6nemli bir sorumluluk iistlenmistir.

Ancak 1975’li yillardan sonra yasanan krizler ve neo-politikalar
sonucunda sosyal devlet anlayisinin sarsilmaya baslandig: goriiliir. Kiiresel neo-
liberal donem ile birlikte refah devletinden kurtulmanin arandigi bir dénem
yaganmaya baglanmistir. Ortaya ¢ikan bdylesi bir yonelimin gerekgeleri ise
asagidaki boliimlerde ayrintili olarak ele alinacaktir.

NEO-LIBERALIZM VE REFAH DEVLETI] ILISKiSI

Birgok diistiniir son ¢eyrek yiizyil boyunca refah devleti ile ilgili olarak
ortaya c¢ikan sorunlart kiiresellesme olgusu ile agiklamaktadir. Kiiresellesme
stirecinin ulus devletlerin i¢ ekonomik politikada karar alma siireglerindeki
takdir yetkisini ortadan kaldirdigi ifade edilmektedir (Pierson, 1998: 785).
Ancak kiiresellesmeyi de harekete gegiren dinamiklerin neler oldugu
sorgulandiginda karsimiza neo-liberal politika ve uygulamalarin ¢iktig
gozlenmektedir. Temel dayanak noktasimi “birakiniz yapsinlar, birakiniz
etsinler” sloganindan alan ve esas olarak bireysel 6zgiirliik anlayisina dayanan
liberalizm (Hayek, 1999: 171) 1945°li yillardan sonra yasanan ekonomik ve
sosyal gostergeler yolu ile degisime ugramistir. Uygulanmaya konmaya
baslayan neo-liberal politikalar ile birlikte piyasada rekabetin ve ekonominin 6n
plana ¢iktig1, dolayisiyla da insana yonelik harcamalarin ekonomik yarisa engel
oldugu goriisii agir basmaya baglamistir. Boylesi bir goriis agir basmis olsa da
kiiresellesme siirecinin refah devleti iizerine olan etkileri konusunda sosyal
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bilimler literatiiriinde var olan ve bizim burada zikretmemiz gereken iki goris
vardir. Bunlardan ilki, etkinlik hipotezi (efficiency hypothess) dir. Bu goris,
yeni donem ile birlikte bir paradigma kaymasi yasandigini ve buna bagli olarak
da refah devletinden rekabet devletine dogru bir doniisiimiin gergeklestigini ileri
stirmektedir. Tanzim hipotezi (compensation hypothess) olarak bilinen ikinci
yaklagima gore ise kiiresellesmenin bugiine kadar refah devleti tizerinde ciddiye
almabilecek olumsuz bir etkisi olmamistir (Ozdemir, 2007:228-229). Ancak var
olan bu iki goriise ragmen yapilan arastirmalar gostermektedir ki, az ya da ¢ok
kiiresellesme ve neo-liberal politikalarin refah devleti uygulamalarinda olumsuz
etkileri vardir. Giindeme gelen boylesi bir durum neticesinde de neo-
liberalizmin yalnizca bir diisiinceler doktirininden ibaret olmadig1 sdylenebilir.
Neo-liberalizm, ayn1 zamanda toplumun yeniden insasina yonelmis siyasal ve
toplumsal bir program olma anlamina da gelmektedir (Coban, 2002:125).
Toplumsal siyasalar alanindan devletin giiciiniin  sarsilmas1 ile birlikte
ckonomik arenada ulus Otesi kurulus ve antlagmalarin egemen olmasi sz
konusu olmustur. Dolayisiyla yasanan bu degismelere bagl olarak ¢ok genel bir
ifade ile liberalizmin kapitalist diinyanin, neo-liberalizmin ise kiiresel diinyanin
ideolojisi oldugu sdylenebilir.

Savag sonrast donemde gilindeme gelmeye baslayan Diinya Ticaret
Orgiitii (DTO), Uluslar aras1 Para Fonu (IMF), Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi
Teskilatt (OECD) gibi neo-liberal kurumlar ile birlikte Hizmet Ticareti Genel
Antlagsmas1 (GATS), Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlagsmasi (GATT)
gibi ulus-6tesi uygulamalar piyasalarin serbestlesmesini saglayarak uluslar arasi
sermaye ve ticaretin Oniindeki tiim engelleri ortadan kaldirmay1 amag
edinmislerdir. Ozellikle de II. Diinya Savasinin ardindan baskan Roosevelt
savas sonrast ekonomik diizenin kurallarini belirlemek ve Avrupa iilkelerinin
icine distiigii ekonomik bunalimi atlatmak iizere dogrudan yardim yapmak
yerine bir takim kurumlar araciligi ile IMF ve Diinya Bankasinin(DB)
kurulmasini kararlastirmigtir. 1970’li yillara gelindiginde ise bu kuruluslarin
verdigi kredilerin faizleri inanilmaz boyutlara ulagsmistir. Hatta bu donemde
Diinya Bankas1 verdigi kredilerden daha fazla gelir elde etmeye baslamistir
(Toussaint, 1999: 328). Ozelikle de 1973 yilinda petrol ihrag¢ eden iilkelerin
orgiitlii olan OPEC’in ham petroliin fiyatin1 dort kat artirmasi ile bir petrol krizi
bas gostermistir (Shutt, 2003: 40). Petrol fiyatlar1 artisindan kaynaklanan
bunalim sonucunda devlet miidehalelerinin azaltilmasi ve devletin
ekonomik/sosyal yasama daha az karigacak sekilde kiigiiltiilmesi talepleri
gindeme gelmistir. Ciinkii Avrupa menseili olarak yiikselen sosyal devlet
anlayig1 krizin nedeni olarak kabul edilerek, neo-liberal politikalarin hedefi
konumuna gelmistir. Neo-liberal politika ve kurumlar sosyal devlet anlayigina
karsi miicadele ederek, politikalarini hayata gegirmislerdir. Sosyal devlet
unsurlarinin  ortadan kaldirilmasinin  gerekgeleri, iilkelerin bor¢ krizi ve

199



Kiiresellesme, Neo-Liberalizm ve Refah Devleti Iliskisi Uzerine

calisanlarin kosullari ile iliskilendirilmistir. Diinya Bankasinin tutanaklarindan
alman su alintt durumu agik¢a ortaya koymaktadir. “...asgari iicret, igsizlik
sigortasi, isten ¢ikarma tazminati ve is sigortast mevzuati gibi unsurlarin hig
birisinin kirsaldaki c¢alisanlara ve gelismekte olan {tlkelerdeki yoksullarin
onemli kesimini olusturan kayit dis1 sektor ¢alisanlarina higbir faydasi yoktur”
(Toussaint, 1999: 231). Diinya Bankasi tarafindan yapilan agiklamaya gore
sosyal devletin temel fonksiyonlarinin gereksizligi anlayisi, bu sosyal kosullarin
tim c¢alisan ve yoksullarin ihtiyaglarina karsilik vermedigi gerekgesi altinda
mesrulastirmaya calisilmaktadir. Ozellikle de Ugiincii Diinya’nin icine girmis
oldugu bor¢ bunalimi karsisinda egitim, saglik, fticret gibi alanlardaki
harcamalarin kisitlanmasi yeni borglarin temin edilmesi i¢in bir 6n kosul ya da
tehdit unsuru olarak gosterilmistir. Neo-liberal kurumlarin uyguladig
politikalar sonucunda devletlerin karar alma, denetleme ve uygulama gii¢lerinde
asinmalar yasanmistir. Ulus-devlet ve sosyal devlet anlayisinin sarsiimasindaki
ikinci boyut ise yerel yonetimlerin giderek giiclenmesi ve buna bagl olarak
merkezi devlet olanaklarinin pargalanmasidir (Kazgan, 2002; 34). Tepeden ve
asagidan bir parcalanma siireci yasayan ulus-devletlerin egemenlik alanlari
giderek siirlanmaktadir. 1970°1i yillardan sonra Avrupa’da ve gelismekte olan
tilkeler bazinda yasanan issizlik, kar oranlarinin azalmasi, dig ticaret
olanaklarmin ortadan kalkmasi gibi bunalim kosullarina bir alternatif olarak
olusturulan neo-liberal kurumlar, “yapisal uyum” ve “istikrar” adi altinda bir
takim politikalar1 hayata gecirmeye baglamiglardir.

=9

Bu yeni donemde izlenen ekonomik ve politik felsefe “yeni sag” (new right)
olarak adlandirilan neo-liberal politikalardir. Ingiltere’de Thatcher, Amerika’da
Reagan’in iktidara gelmesi ile hayat bulan neo-liberal politikalar, sosyal devlet
anlayigsinin gézden diismesi konusundaki en biiyiik degiskenler arasinda yer
almaktadir. 1979°da Ingiltere’de tek basina iktidara gelen Thatcher “There Is
No Alternative” (TINA- Bagka Alternatif Yok) sdylemiyle “ekonominin serbest
piyasa ilkelerine gore yeniden diizenlenmesini, para politikalarinin hayata
gegcirilmesini, kamunun kiigiiltiilmesini, kamu isletmelerinin &zellestirilmesini,
sosyal yardim programlarina ayrilan biit¢e paylarinda kesintiler yapilmasini ve
genel olarak kamu harcamalarinin azaltilmasini amaglamigtir” (Sallan Giil,
2004: 215). Devlet baba anlayisinin yerine girisimcilik kiiltlirtiniin
yerlestirilmesi ile birlikte Keynesg¢i Refah Devleti anlayisi sarsilmaya
baglamistir. Amerika’ya bakildiginda ise 1981 yilinda iktidara gelen Reagan’in
neo-liberal uygulamalar1 (federal devletin harcamalarim kismak, sosyal
programlarin etkisinin azaltilmasi, 0zel sektdre yonelik diizenlemelerin
azaltilarak daha rahat caligmalarin1 saglamak) sonucunda sosyal yardim
programlarinin federal devletten eyaletlere devredilmesi glindeme gelmistir
(Sallan Giil, 2004: 224). Boylece hem devletin egemen gii¢ olarak iktidar
par¢alanmis hem de tizerinde var olan sosyal yardim ve miidehale sorumlulugu
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ortadan kalkmaya baslamistir. Thatcher ve Reagan’in uyguladigi neo-liberal
politikalar ve ulus {istii kuruluslarin kredilendirme kriterlerinin yaptirimlar
neticesinde gergekte “Made in ABD” etiketini (Oymen, 2005: 216) tastyan yeni
bir doneme girilmis oldugu sdylenebilir. Neo-liberal kurumlar verdikleri
krediler karsiliginda “yapisal uyum” ve “istikrar” programlar ile yerel sanayi,
banka ve finansal hizmetler iizerindeki yabanci sermayeye yonelik yaptirimlarin
kaldirilmasini, uluslar arasit rekabete uygun olarak iicretlerin azaltilmasini,
devletin saglik, egitim ve refaha doniik harcamalarimi kismasimi ve kamu
isletmelerinin  &zellestirilmesini  saglamaya ¢alismiglardir. Temel olarak
piyasanin diizgiin isledigi ve miimkiin oldugu kadar toplumsal yasamin biitiin
alanlarina yayilmasi gerektigi fikrine dayanan neo-liberalizm, kiiresellesmeyi
bagindan bu yana “devletin kiigiiltiilmesi” sOylemi ile birlikte savunmaktadir.
Devlete karsi piyasa fikrine dayali bir giindemi olusturan bu sdylemin isaret
ettigi devlet Keynesyen sosyal refah devletidir. Ama devletin kiiciiltiilmesi ve
yerini “serbest” piyasa ekonomisine birakmasi iizerinden yiiriiyen tartigmalarda
karsi ¢ikilan, devlet degil, devletin bu sosyal yanidir. Amag¢ devletin sosyal
politikalardan geri ¢ekilmesidir (Giizelsari, 2008: 38-39). Neo-liberal
politikalarin devleti kiigiiltme sdyleminin ve politikalarinin ardinda ¢ok net bir
bicimde sosyal devlet anlayiginin geriletilmesi anlayisi yer alir. Ciinkii kiiresel
dénemin nitelikleri ile de ortiisen “yeni” anlayista devlet piyasaya miidahale
etmemeli, sosyal alanlardan gekilmeli ya da siibvanse etmemelidir. Ozellikle de
refah devletinin asli gorevleri arasinda yer alan sosyal giivenlik ve sosyal
sigorta sistemi iizerinde gergeklestirilen degisiklikler sonucunda calisanlar
acisindan emeklilik giivencesi ve emekli ayliklari sorunlu hale getirilmistir.
Emeklilik yas ve prim 6deme giiniiniin artirilmasi ile birlikte emekli maaglarinin
miktarlarinin  disiiriilmesi gibi uygulamalar sonucunda c¢alisanlarin gelecek
kaygi ve giivenceleri gittikce riskli bir alan haline gelmeye basglamistir.
Uygulanan programlar yolu ile refah, 6zgiirlik ve demokratiklesme ortami
yaratilacagi iddia edilirken, tam aksi bir durum gergeklesmistir. Neo-liberal
kiiresellesme, refahin toplumsallagtirilmas: konusunda ciddi bir gerilemeye yol
acarken, var olan zenginligi de merkezilestirmistir.

DEGERLENDIRME

Kapitalist toplum iliskilerinin ilk kez Ingiltere’de ortaya c¢ikist ve
iscilerin {icretli bir calisan olarak konumlanmalart ile sosyal devlet fikri ve
pratiginin belirlenmesi arasinda bir es zamanlilik vardir. Hizli niifus artisimin
yasanmasli, degisen savas ve ordu yapisi, fabrika ve isgilerin sayisinda yasanan
artis ve finans kapitalin artan Onemine bagli olarak sosyal devletin de
bicimlenmeye baglandigi gézlenmistir. Elbette ki, zorunlu bir esitlik iligkisi
kurmaktan ote, her iki olusum arasinda var olan belirgin baglantiya dikkat
cekmek gerekir. Kapitalist toplum ve ulus-devlet anlayisinin yiikselmesi
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beraberinde vatandaslik ve sosyal giivenlik olgularinin da hiz kazanmasina yol
acmustir. Oyle ki, devlet, tek basina bir egemenlik ve gii¢ olarak vatandaslarini
tim risklere karsi koruma ve giivence altina almaya baslamistir. Kamunun
giiclenmesini ve devlet miidehalesini 6ne ¢ikaran bu yaklagim 1970°1i yilardan
sonra diinyanin “yeni” bir doneme adim atmasiyla birlikte doniisiime ugramaya
baglamistir. Egemenligin artik yalmzca devlet iktidarindan ¢ikip, ¢oklu iktidar
yapilarima devredilmesi, sosyal devlet anlayisini da tartismali bir hale
getirmistir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken olduk¢a 6nemli bir nokta
vardir. Kiiresellesme ve neo-liberalizm ile birlikte bir¢ok yapi1 ve kurumun
doniisiimiine ugradig tartisilirken, bu olusumlarin tamamen ortadan kalktig1 ya
da kalkabilecegi 6nermesini disarida birakmak gerekir. Bugiin diger pek c¢ok
olusum gibi ulus-devlet ve sosyal devlet de varligimi siirdirmektedir. Ancak
biiyiik doniistimler yasanmistir. Dolayisiyla sosyal bilimcilere diisen en 6nemli
gorev felaket havariligi yapmak degil, toplumsal gercekligi dogru ve gergekei
bicimde okumayr miimkiin kilabilecek anlama ve agiklama pratigini
gelistirmektir.
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