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GOC KURAMLARI, GOC VE GOCMEN ILISKISI
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OZET

Cagimizin karakteristik ozellikleri gb¢ ve go¢ bigimlerine yansimakta ve 21. yiizyil go¢
olgusu, hem benzer niteliklerle hem de kristalize olmus bigimde karsimiza ¢ikmaktadir. Kristalize
olmaktadir ¢linkii yasanan gelismeler, her bir gocii biricikk ve kendine o6zgii kilmaktadir.
Dolayisiyla gé¢ olgusunu ele alan ve acgiklamaya calisan sosyal bilimler, ‘yeni’ gd¢ olgusunun
‘yeni’ Ozelliklerini iyi anlamali ve model ve kuramlarimi bu cercevede gelistirmelidir. Cok
katmanli ve karmasik bir yap1 kazanan go¢ olgusunu ele alan ¢alismalar gé¢ ve gbgmen ayrimini
yapmali, gogiin bireysel ve yapisal nedenlerini ve bu nedenlerin gogiin bicimlenisindeki etkilerini
analiz edebilmelidir. Bu tiir bir ¢alisma ise go¢ kuram ve modellerinin gézden gegirilmesini
beraberinde getirir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Uluslararasi gog, Kiiresellesme ve gog, Gogmen aglari.
Migration Theories, Relationship of Migration and Emigrant

ABSTRACT

Migration fact appears with characteristics of 21* century such as crystallization. It does
crystallization because all the social process makes migration unique and original. Therefore
social sciences have to fid out ‘new’ characteristics and have to develop models and theories in
the way of understanding migration. Studies which are investigating migration fact that is
multidimensional and complicated, have to analyze individualistic and structural reasons of
migration and reasons’ affects on shaping of migration. That kind of effort necessarily brings the
reviewing of migration theories and models.

Key Words: Migration, International migration, Globalization and migration, Migrant networks.

Giris

Giiniimiiz toplumlarinda ortaya cikan her bir toplumsal olay ve olgu
icinde cok pargali ve kirikli yapilar barindirmaktadir. Bir yandan ‘biiyiik’,
kitlesel nitelikli olgu ve olaylarla karsilagirken diger yandan bu olay ve
olgularmin kendi iginde pargalandigini, kristalize oldugunu goérmekteyiz.
Cagimizda ortaya c¢ikan gocler ve genel olarak gdc olgusu da bundan muaf
degildir. Her ne kadar kitlesel ve siirekli gogler yagsanmakta ise de bir yandan da
gocler kristalize olmaktadir; kristalize olmaktadir ¢iinkii yasanan gelismeler, her
bir gocii biricik ve kendine 6zgii kilmaktadir. Toplumsal zeminde meydana
cikan bu gelismeler ve degisimler baglaminda, goce yonelik yeni bir bilimsel
perspektif ve kuramsal yaklasim gerektirmektedir.

Bu ‘yeni yaklasim’, Oncelikle gd¢ ve gocmeni ayirt ederek
aragtirmanin/tartismanin temeline koymali, gd¢ kuram ve modellerini bu
cergevede arastirmanin/tartismanin  hedefine yonelik olarak kullanmalidir.
Yaklagimla hazirlanacak olan arastirma deseninin temel amacinin, hangi olguya
yoneldigi agik¢a belirlenmeli ve ortaya konmalidir; Hazirlanan ¢alismanin bir
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gbc calismast mu yoksa bir gd¢men calismast mi oldugu net sekilde
belirlenmelidir. Ozellikle kiiresellesme siirecinin yarattig1 etkisiyle tiim sosyal
etmenlerin kargilikli etkilesiminin armasi ve hizlanmasi, bdyle bir ayrimi daha
da zorunlu hale getirmektedir. Daha cok yapisal ve iist yapisal etkenlerin
analizine yonelen go¢ ¢aligmalar1 ve daha ¢ok bireysel siireclerin gog tizerindeki
ve go¢ sonrasindaki etkilerine yonelen gogmen calismalari, net sekilde
tanimlanarak ayrimlastirilmali ve bu sekilde uygulanmalidir.

Gog ve gogmen iliskisinin girift, kompleks ve kavranmasi zor bir iligki
oldugu agik bir gergekliktir. Bununla birlikte ¢agimizda yasanan kiiresellesme
olgusu da, bu karsilikli iliskiyi etkileyerek daha da sofistike hale getirmektedir.
S6z konusu karmasik yapi, go¢ ¢alismalarmin oniindeki en biiyiik engel olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nokta da dogru bir analize ulagmak igin yapilmasi
gereken, go¢ ve gocmen ayirimi yaparak caligmalar1 6zellestirmektir.,

Bu makale, cagimizdaki uluslararast1 go¢ olgusuna ve yasanan
uluslararast gocleri anlamaya yardimci olmak amaciyla, go¢ kuramlarimi
tartigmaya acmay1 amaglamaktadir. Ele alinan gé¢ kuramlarinin, iddia ettikleri
lizere, glinimiizdeki gocleri anlamada ve agiklamada ne kadar yardimci
olduklar1 irdelenerek, elestiriler bir bakis gelistirilmeye calisilacaktir.
Gelistirilecek olan bu bakis cergevesinde kiiresellesme siirecinde uluslararasi
gbglerle olan iliskisi tizerinde durulacak ve gelinen bu noktadan hareketle goc
sosyolojisinin iki temel ¢alisma konusu olan go¢ ve gégmen ayrimi iizerinde
durularak yeni bir bakis agis1 gelistirilmeye ¢aligilacaktir.

Bu amagla, gelistirilmeye ¢alisilan bu bakis acist ve ¢aligmanin temel
probleminden hareketle, ilk olarak bir¢ok gd¢ kuram ve modeli igerisinden
secilmis olan go¢ kuramlarina deginilecektir. Daha sonra kiiresellesme
olgusunun go¢ ve gogmeni nasil etkiledigi lizerinde durularak, go¢ ve gogmen
caligmalarindaki ayrimin nasil ve neden yapilmasi gerektigi agiklanmaya
calisilacaktir.

Go¢ Kuramlari
1. Ravenstein’in Go¢ Kanunlar

Ravenstein bu ¢aligmayla William Farr’in go¢ hakkindaki diisiincelerini
yanliglamaya yonelmistir. Farr, “gd¢iin, higbir kesin kanuna bagli olmaksizin
ylridigi” (aktaran Corbett, 2005) fikrini savunmaktadir. Bu ¢ercevede
Ravenstein’in ¢abasi, go¢ olgusunun genel geger kanunlarii bulmak igindir.
Ravenstein calismasini, 1871 ve 1881 yili Ingiliz niifus saymmu istatistiklerinin
verileri lizerine kurmus ve bu verilerden hareketle yedi go¢ kanunu
belirlemistir. Ravenstein’in  ¢alismasinin  degerli olarak nitelenmesinin
nedenlerinden bir digeri de, bu c¢alismamin daha sonra yazilacak olan gog
kuramlarina ve modellerine 6nciiliikk etmesidir. Ciinkii Ravenstein’nin 1885’te
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yayinlanan bu c¢alismasi, bilinen, gogle ilgili ilk g¢alisma olma niteligini
tagimaktadir (Yalgin, 2004, 22).

Genel anlamda Ravenstein’in ¢aligmasina bakildiginda, derinlikten ve
giiclii bir analizden yoksun goriinmekle birlikte, donemi i¢in ve daha sonraki
g0¢ caligmalar1 i¢in anlamli bir 6ncii olma niteligi tasimaktadir. Calismanin
kuramsal temeli endiistrilesme ve kentlesme olgular1 iizerine kurulmus ve 19.
yiizyilin son yarisindaki gelismeler ¢alismanin temel dinamigini olusturmustur.
Endiistrilesmeyle birlikte gelisen is imkanlar1 ve endiistrilesmeye paralel gelisen
ulasim aglari, insanlar1 Avrupa’nin iglerine ve Kuzey Amerika’ya dogru
yOneltmistir. Boylece milyonlarca insan evlerini, topraklarimi ve yasamlarimi
daha iyi bir hayat i¢in birakip, baska yerlere go¢ etmislerdir. Boyle bir donemde
caligmasini yapmis olan Ravenstein, 1885 ve 1889 yillarinda yayimladigi Gog
Kanunlari (The Laws of Migration) baslikli iki makalesinde belirledigi yedi goc
kanunu tartigmaya agmustir. Bu go¢ kanunlari sunlardir.

1. Gog ve mesafe: Gogmenlerin biiyiik cogunlugu sadece kisa mesafeli
bir yere go¢ ederler. Bu kisa mesafeli gog, gidilen yerde goc dalgalar1 yaratan
bir etkiye sahiptir. Ortaya ¢ikan bu gog¢ dalgalar1 daha fazla gd¢cmeni igine
alabilecek olan bilyiik sanayi ve ticaret merkezlerine dogru yonelme
egilimindedir. Biiyiik merkezlere dogru yonelen gogiin boyutlarim belirleyen
de, bu gelisen sanayi kentlerindeki yerli niifusun yogunlugudur. Bir diger
ifadeyle, Ravenstein go¢ edilen merkezlerdeki is imkanlarinin ¢oklugunun o
kentte yasayan niifusa oraninin, go¢iin boyutunu belirledigini ifade etmektedir.

2. Gog ve basamaklari: Sanayilesme ve ticaretin gelismesiyle birlikte,
kentsel baglamda meydana gelen hizli ekonomik biiyiime, kenti gevreleyen
yakin yerlerdeki kisileri hizla kente ¢ekmektedir. Kentin ¢evresel alanindaki
kirsal bolgede meydana gelen seyrelme, uzak bolgelerden gelen gégmenlerce
doldurulmaktadir. Uzak bolgelerden gelen gégmenlerin kendi yasadiklar: yerde
yarattiklar1 seyrelme de, o bdlgelere daha yakin yerlerden gelenlerle
doldurulacaktir. Her bir basamak kente yakinlastikca ve kentin avantajlari diger
gocmenler tarafindan algilandikca, gdc tiim iilkeye yayilacak ve iilkenin her
yerinde hissedilecektir.

Yani Ravenstein’a gore go¢ olgusunun bir boyutu, basamakli bir
sekilde seyrelen ve bosalan yerlerin yakin bdlgelerden gelen gdé¢menlerce
doldurulmasiyla olusan dalgalardir. Aslinda Ravenstein’in ikinci kanunu,
birincisinin destek¢isi ya da agiklayicisi gibi goriinmektedir. Ciinkii ilk kanunda
g0¢ dalgalarmin yaratilmasi ve bu dalgalarin nasil ortaya c¢ikacagi ve bu gog
sisteminin nasil isleyecegi agik¢a goriinmemektedir. Ravenstein’nin ortaya
koymus oldugu kisa mesafeli gé¢ olgusu, onun birinci gog¢ tipini
olusturmaktadir. Daha sonraki kanunlarda ikinci gdg tipi olarak uzun mesafeli
gbclerden bahsedecektir.
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3. Yayilma ve emme siireci: Gog¢ olgusunda yayilma ve emme siireci
birbirini destekler konumdadir ve bu siiregler birbiriyle el ele yiirtimektedirler.
Yayilma ve emme siirecini benzer kilan temel nokta, ulasilmak istenilen
amagtir. Yani yayllma ve emme siireclerinde bir amag birlikteligi vardir.
Ravenstein’a gore gog, kendi bagina amag¢ olamaz, bireyler sadece go¢ etmek
istedikleri icin yer degistirmezler. GO¢menler i¢cin amag, kentte gelisen
ekonomik ve ticari faaliyetin getirisinden pay almaktir. Kentin getirisinden pay
alma istegi ya da daha iyi yasama arzusu, yayilma siirecini desteklemektedir.
Yeni ve hizli bir sekilde gelismekte olan sanayinin ihtiya¢ duydugu isgiicii
gbcle karsilanmakta ve boylece gelen gog, kentsel sanayi merkezlerince
emilmektedir. Ravenstein’in ortaya koymus oldugu bu isleyiste goriildiigii gibi,
her iki siire¢ gogle ihtiyaclarini karsilamakta ve amag¢ bakimindan birliktelik
icerisinde hareket etmektedirler.

4. Gog¢ zincirleri: Ravenstein gociin zamanla zincirleme olarak
gelistigini ve go¢ alan yerlesim yerlerinin ayni zamanda go¢ de verdigini
belirtmistir. Béylece her bir gog¢ dalgasi, tetikleyici etki gostererek, bir diger gog
dalgasi yaratmaktadir. Cok net bir sekilde goriilmektedir ki, Ravenstein i¢in
g0¢, bir boliimiiyle zincirleme ve bir kez basladiginda ardi ardina devam eden
bir siirectir.

5. Dogrudan gog¢: Ravenstein ilk dort kanunda basamakli ve zincirleme
bir gdcten bahsetmektedir. Fakat Ravenstein’in besinci kanunu dogrudan, uzun
mesafeli ve basamaksiz; ilk dort kanununda anlattigindan baska bir tiir gogii
anlatmaktadir. Uzun mesafeli goclerde, goc eden kisiler biiyiik ticaret, endiistri
merkezlerine yonelmekte ve basamaksiz sekilde, dogrudan bu kentlere
yerlesmeyi tercih etmektedirler.

Ravenstein ortaya koydugu ilk bes go¢ kanunu, temelde iki gog
modelinden bahsetmektedir. Buna gore ilk modelde go¢ basamakli bir sekilde,
kisa mesafeli ve zincirleme olarak sanayi ve ticaret merkezlerine dogru
gerceklesmekte; ikinci modelde ise go¢ basamaksiz, uzun mesafeli ve dolaysiz
olarak ticaret ve sanayi merkezlerine yonelmektedir. Bu go¢ modelleri
cergevesinde ortaya ¢ikan ortak nokta, goglin, ticaretin ve sanayinin gelistigi
biiyiik kentlere dogru oldugudur.

6. Kir kent yerlesimcileri farki: Ravenstein’a gore kentte yerlesik olarak
yasayanlar, kirsal kesimde yerlesik olarak yasayanlardan daha az go¢ etme
egilimindedirler. Kente yonelen gogler, kentte yasayan yerlesikleri ¢ok fazla
yerinden oynatmamaktadir. Oysaki kirsal kesimden kirsal kesime yapilan goc,
kirsalda yasayan yerlesikleri yerinden oynatma, go¢ dalgalar1 ve basamakli bir
g0¢ yaratma egilimindedir.

7. Kadmn erkek farki: Ravenstein’in son go¢ kanunu cinsiyete aittir. Bu
kanuna gore kadinlar, erkeklere oranla daha fazla go¢ etme egilimindedirler.
Ravenstein 1889 yilinda yayinladig: ikinci makalesinde, kadinlarin i¢ gogler ve
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kisa mesafeli goclerde erkeklerden daha fazla go¢ egiliminde oldugunu
tekrarlamis ve bir ekleme yapmustir: Erkekler uzun mesafeli ve yurtdisi goclere,
daha fazla katilmakta ve daha yiiksek bir go¢ egilimi tasimaktadirlar (Yalgin,
2004, 25).

Ravenstein 1881 ve 1889’da yayinladigi ayni adli iki makalesinde de
yukaridaki kanunlarmi ortaya koymus; gog¢ siirecinin temel mekanizmalarini,
hem i¢ hem de dig gb¢ i¢in belirlemeye ¢aligmistir (Jackson, 1986, 14). Fakat
ikinci makalesinin ilkinden temel farki, uluslararasi gocle de ilgili bilgiler
vermesidir. Ravenstein uluslararasi go¢ olgusunda, yine ekonomik belirlenim
temelli bir yaklasim ortaya koymus ve uluslararasi gogii kentsel ve endiistriyel
gelisimle baglantili olarak irdelemistir. Ravenstein, ikinci makalesinde
diisiincelerine temelde iki ekleme yapmustir. Birinci eklemesi gogilin
nedenleriyle ilgilidir. Gogli yaratan ya da artiran etkenler olarak kotii veya
baskict kanunlara, olumsuz iklim kosullarina ve agir vergilere isaret etmistir.
Fakat Ravenstein igin gogiin temel etmeni, ekonomik anlamda daha iyi olma
istegidir; bunun disindaki diger kosullar o kadar giiclii degildir ve talidir.
Dolayisiyla diger kosullarin yarattigir go¢ dalgalarindan, ekonomik olarak daha
iyi olma isteginin yarattigi go¢ dalgalar1 daha giicliidiir. Ravenstein’in yaptigi
ikinci ekleme ise gogiin siirekliligiyle ilgilidir. Ravenstein gdgiin siirekli artarak
devam eden bir siire¢ oldugunu vurgulamakta, bu siirecin sebebi olarak da
sanayinin gelismesini ve buna bagli olarak sanayi ve ticaret merkezlerinin
cogalmasim gostermektedir (Yalgin, 2004, 26).

Goruldigh tizere Ravenstein’in go¢ kanunlari, donemine ait ekonomik
belirlenim temelli bilgiler vermekle birlikte, giinlimiizdeki ¢ok etmenli ve daha
kompleks go¢ olgusunun anlasilmasi noktasinda eksik ve yetersiz kalmaktadir.
Ravenstein’in ortaya koydugu go¢ kanunlarinin daha sonraki go¢ ¢aligmalarina
temel katkisi ise, tarihsel olarak arkadan gelen goc¢ teorilerine ve modellerine
zemin yaratmasidir. Castles ve Miller, Ravenstein’in go¢ kanunlarindan
bahsederken birkac tespitte ve elestiride bulunmaktadirlar. Temel olarak
teorinin tarihsel olmadigim (ahistorical) ve bireysel tercihlere dayandigin
vurgulamislardir. Ciinkii onlara gore Ravenstein’in teorisinin temeli,
gocmenlerin gidecekleri yer konusunda rasyonel olarak yaptiklar1 bir maliyet-
kazan¢ hesabma dayanmasidir. Bireysel maliyet-kazang hesabi noktasinda
Ravenstein’in teorisi, neo-klasik ekonomik temelli gd¢ calismalarina zemin
hazirlamistir. Ayrica Castles ve Miller, diisiik gelirli bolgelerden yiiksek gelirli
bolgelere yonelen go¢ hareketlerinin, ekonomik temelli olmasindan dolay1
bunun klasik itme ¢ekme teorisi olarak da adlandirilabilecegini
sOylemektedirler. Ciinkii géce sebep olan diisiikk gelir, diisiik hayat standardi,
ekonomik firsatlarm yoklugu, politik baskilar gibi etmenler itme faktorleridir.
Yiiksek kazang, isgiicii talebi, ekonomik firsatlar ve politik 6zgiirliik ise ¢ekme
faktorleridir (Castles ve Miller, 1998, 20-21).
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Genel hatlariyla anlatilmaya g¢aligilan yedi kanun ve en basit anlamiyla
ortaya koymaya caligilan ¢esitli elestiriler, Ravenstein’nin ¢aligmasimin diger
pek ¢ok go¢ teorisine ve modeline sadece bir zemin olabilecegini
gostermektedir. Bu calisma, donemin Ingiltere’sinin sartlarma gore bir
anlamlhilik ifade etse de, bu kanunlarin genel geger oldugunun iddia
edilemeyecegi net bir gercektir. Cok aciktir ki, Ravenstein’in ekonomik ve
endiistriyel gelisme etkisi ¢ergevesinde kurguladigi tek faktorli goc olgusu,
gbclin  gliniimiizdeki yapisinin, gergeklerinin ve igeriginin anlasilmasi igin
yetersizdir.

2. itme Cekme Kuram

Bu kuramin formiiliinii ve igerigini ilk olarak 1966 yilina Everett Lee
yazmustir. Fakat daha sonraki yillarda bu kurama g¢esitli kisiler tarafindan
katkilar yapilmis ve kuram gelistirilmistir. Yapilan bu gelistirmeler
cergevesinde Lee’nin ortaya koydugu ilk formiilasyon tamamiyla korunmus,
yapilan ¢esitli katkilar kuramin temelini bozmamustir.

Lee 1966 yilinda Bir Gég¢ Teorisi (A Theory of Migration) adiyla
yayinladigi makalesinde Ravenstein’in ¢alismasina atifta bulunarak bir saptama
yapmaktadir. Lee, Ravenstein’dan beri neredeyse yetmis bes yil gectigini,
neredeyse de binlerce go¢ c¢aligmasmin yapildigini ve pek c¢ogununda
Ravenstein’a atifta bulundugunu belirtmis; gegen bu siirecte yapilan gog
caligmalarinin ¢ogunun da gégmenlerin demografik yapisina ait genel bir egilim
ortaya koymaktan oteye gitmedigini ifade etmistir (Todaro, 1980, 16). Lee
yazdig1 kuramda, gogmenden daha ¢ok goce odaklanmug, fakat goemenin goz
ardi edilmemesi gerekliligini de kuraminda belirtmistir.

Bu g¢ercevede Lee ilk olarak goglerin karakteristik temel ortak
Ozelliklerini ortaya koymaya ¢alismis ve bunun i¢in de gége ait itici ve gekici
faktorleri saptamis, analizine temel olusturacak dort temel faktor belirlemistir.
Bunlar,

1. Yasanan yerle ilgili faktorler,

2. Gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili faktorler,
3. Isekarisan engeller,

4. Bireysel faktorler (Yalgin, 2004, 30).

Lee’nin kendi kuramina ait olarak belirledigi bu faktorler, itme ¢ekme
kuraminin temel isleyisini ve bilesenlerini olusturmaktadir.
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Sekil 1 Yasanan ve Gidilecek Yerdeki Faktorler ve Bunlarin Etkilesimi.

00++--++-0 00++--++-0

0+0-+++--0

0+0-+++--0

Yasanan Yer Engeller Gocg Edilecek Yer

Itme ve ¢ekme kuramina goére, hem yasanan yerde hem de gidilecek
yerde, itici ve ¢ekici faktorler vardir. Hem itici hem de g¢ekici faktorlerin birligi
bir biitlinliik olusturmaktadir. Sekil 1’de goriildiigii haliyle, gog i¢in “0”lar nétr,
“+” olumlu ve “-”ler de olumsuz faktorleri temsil etmektedir. Lee’nin kuramina
ait notr degerler, herkes igin ayni olan ve goge herhangi olumlu ya da olumsuz
bir katkis1 olmayan faktorlere karsilik gelmektedir. Olumlu faktorler goce
yonelik c¢ekmeyi temsil ederken, olumsuz faktorler ise itmeye karsilik
gelmektedir. Bu birlikteligin  ortaya koymus oldugu biitiinlik, agik¢a
gostermektedir ki, yasanan yerin de go¢ edilecek yerin de kendi iginde olumlu
ve olumsuz faktorleri, yani itme ve ¢ekme faktorleri vardir.

Buradan hareketle, bir yap1 olarak sosyal alan igerisinde itmeye neden
olan olumsuz faktdrler ve ¢ekmeye neden olan olumlu faktorler, hayli ¢ok ve
birbirinden farklidirlar. Ciinkii kuramin temel yapisi itibariyle, itme ve ¢ekme
faktorleri kisisel ve gorelidir. Dolayisiyla kisisel diizlemde go¢ igin avantajlari
ve dezavantajlar1 belirleyen yas, cinsiyet, egitim, ik vb. gibi demografik
faktorlerin degerlendirilmesi, itme ¢ekme kuramu i¢in ¢ok dnemlidir. Ayrica bir
diger onemli nokta da demografik faktorler cergcevesinde gog¢ icin kisisel
avantajlarin ve dezavantajlarin, hangi sosyal baglamlar icerisinde ve siiregler
cercevesinde hesaplanip ortaya konulacagidir. Ornegin ¢ocuk sahibi bir aile i¢in
g6¢ edilecek yerdeki egitim olanaklar1 dnemliyken, ¢ocuksuz bir aile i¢in gd¢
edilecek yerdeki egitim olanaklarmin durumunun ne oldugu herhangi bir 6nem
tagimamaktadir. Tiim bunlarin 1s181inda itme ¢ekme faktorlerinin ¢ok karmasik
ve ¢ok boyutlu sosyal gercekliklere bagli oldugu agiktir. Lee, bu ¢ok faktorli,
ince ve ayrintili icerik g¢ercevesinde, onemli olanimn, oOncelikle tim itme ve
cekme faktorlerinin farkli simiflar igin dogru tamimlanip, bu faktorlerin
iceriginin de dogru bir sekilde olusturulmasi gerekliligini belirtmistir.

Kuramin temel ¢ergevesini olusturan ve islerligini saglayan 6nemli bir
nokta da yasanilan yer ile go¢ edilecek yerdeki olumlu ve olumsuz faktorlerin
birbirlerinden ayr1 olarak degerlendirilmesi gerekliligidir. Daha net bir ifadeyle,
yasanilan yerdeki itme ¢ekme faktorleri kendi igerisinde bir biitiin olarak; gog
edilecek yerdeki itme ¢ekme faktorleri de kendi igerisinde bir biitiin olarak
degerlendirilmelidir. Dolayisiyla kurama gore, hi¢bir baglam ve diizlemde
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mutlak itme ve mutlak c¢ekme faktdrii yoktur. itme ¢ekme faktdrlerinin
iceriginin belirlenmesi birgok etkene baglidir.

Lee’nin kuramda vurguladigi bir diger boyut ise gogiin belirleyenleridir.
Lee gociin belirleyenleri olarak iki boyut ortaya koymaktadir. Bu
belirleyenlerden ilki, kisisel (mikro) faktorler, digeri ise kisisel olmayan
(makro) faktorlerdir. Potansiyel gd¢cmenler olarak degerlendirilen yerlesikler,
kendileri i¢in yasadiklar1 yerdeki olumlu ve olumsuz faktorlerin neler oldugunu,
bu faktorlerin kendileri i¢in ne anlama geldigini ¢ok iyi bilmekte ve itme ¢gekme
faktorlerinin hesabin1 ¢ok rahathikla yapabilmektedirler. Belli bir bolgede
yerlesik olarak yasayan potansiyel gdcmeler, baska bir yere go¢ etmeyip
yasadiklar1 yerde kaldiklarinda ve bu kalmadan sonraki siirecte olumlu ve
olumsuz faktorlerin, yaklasik olarak neler olacagi konusunda genel anlamda bir
fikre de sahip bulunmaktadirlar. Fakat go¢ edilecek yerdeki sosyal yapr ve
varolan durum igerisindeki belirsizlikler, gocmenlerin kendileri i¢in yarattiklari
beklentiler ve hélihazirda varolan riskler gibi kavramlar, potansiyel gogmenler
i¢in go¢ siirecinin belirleyenleridirler. Bu kuramsal yaklagim baglaminda, gdgiin
kendisinin bagli basmna bir belirsizlik ve bu belirsizligin de kisileri gog
stirecinden alikoyan bir durum oldugu soylenebilir.

Lee’nin itme ¢ekme kurami gergevesinde, dzellikle {izerinde durdugu
bir diger nokta da, yasanan yer ile go¢ edilecek hedef yer arasinda bulunan
engelleyici faktorlerdir. Buna gore yasanan yerde ve gidilecek olan hedef
yerdeki tim faktorler esitlendiginde, goge yonelme egilimlerini sadece gogmene
ve/veya potansiyel gogmene ait kigisel faktorlerin farkliligiyla agiklamak
yetersiz olacaktir. G6¢ analizini daha iyi ve dogru yapabilmek i¢in, yasanan yer
ile go¢ edilecek yer arasindaki engelleri de go¢ analizinin igine katmak
gerekmektedir. Daha once de bahsedildigi gibi, Lee kuramunda engelleyici
faktorleri makro ve mikro olmak iizere ikiye aywrarak kullanmaktadir. Kigisel
farkliliklara ve kiginin iginde bulundugu durumsal baglamlari temel alan mikro
faktorler; gocilin beraberinde getirecegi hukuksal ve sosyal belirsizlik, goc
mesafesi, ulasim i¢in Odenecek bedel ve ulasim imkanlari gibi ¢esitli
etmenlerdir. Gogli engelleyen makro faktorler ise, kati gé¢ kanunlari, irk ya da
ulusal kimlige gonderme yapan gog¢ sistemleri, gog¢ icin fiziksel uygunluk ve
saglamlik kontrolleri gibi gd¢menlerin karsilagabilecegi daha iist diizeydeki
faktorlerdir (Todaro, 1980, 17—18).

Itme ve ¢ekme teorisi, genel bir bakisla, sadece itici ¢ekici faktorlerin
etkisiyle isliyor gibi goériinmektedir. Fakat bu isleyisin ardinda yatan ve tim
stiregleriyle birlikte go¢ olgusunun belirleyicileri, bu kadar net ve kolay anlasilir
degildir. Cinkii Lee’ye goére gog¢, anlasilmasi zor ve karmagsik bir olgudur.
Bunun i¢in de, sadece itme ¢ekme faktorlerini incelenmek yetersiz kalmakta,
itme ¢ekme faktorlerinin yaninda gogli engelliyebilecek olan makro ve mikro
faktorlerin de incelenmesi gerekmektedir. Diger bir deyisle Lee’ye gore gog,
artilarla eksilerin matematiksel hesabindan ¢ikan bir sonug degildir; fakat artilar
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ve eksilerle yapilan bu matematiksel hesap da, gociin temelinin ilk basamagim
olusturmaktadir.

Gilinimiizdeki go¢ olgusuna ve yasanan ¢esitli go¢ olaylarina genel
anlamda bakildiginda, itme ¢ekme faktorlerinin hala gerek i¢ gocler gerekse de
dis gocler igin isledigi goriilmektedir. Bunun yaninda giiniimiizdeki goclerin
artik Lee’nin bahsettiginden daha da karmagik hale geldigi de agiktir.
Kiresellesme basta olmak tizere pek ¢ok faktdr, gd¢ olgusunu derinden
etkilemekte ve degistirmektedir. Ortaya ¢ikan bu ¢ok belirleyenli yapi, itme
cekme faktdrlerinin hesabinin, 6zellikle uluslararasi gog igin, kolay olmadigi bir
duruma da isaret etmektedir. Her ne kadar giliniimiizde itme ¢ekme faktorleri
g6¢ baglaminda varliklarini stirdiiriiyorlarsa da, Lee’nin kuraminda bahsettigi
gibi, bu itme ¢ekme faktorlerinin her sinif i¢in ayr1 olarak hesaplanmasi artik
daha da zordur. Ciinkii i¢inde yasadigimiz donemde sinif yapisi ve icerigi hayli
tartigmali hale gelmistir ve sinifin s6z konusu bu yapist go¢ lizerinde net
tespitler yapilabilmesini de giiclestirmektedir.

3. Petersen’in Bes Goc Tipi

Itme cekme faktorleriyle ugrasan ve goc iizerine diisiinen bir diger gog
kuramcis1 da Willam Petersendir. Petersen, her insanin ayni oldugu ve gociinde
normal bir sey oldugu yaklasimina karsi ¢ikarak, “eger her insan ayniysa neden
bazilar1 gé¢ ediyor da bazilar1 go¢ etmiyor” (Petersen, 1958, 258) diye sorarak
basliyor ¢aligmasina. Temel olarak Petersen’in aradigi, itme ¢ekme faktorlerinin
altinda yatan asil sebeplerin ne oldugudur. Petersen, tarihsel dongiiniin
oneminden bahsederek ve unutulmamasi gerekliligini ortaya koyarak, belli bir
zaman siirecinde goc¢ icin itme faktorii olarak isleyen bir biitlinliigiin, belli bir
donemde ¢ekme faktorii olarak isleyebileceginden bahsetmektedir. Ekonominin
genel durumunun gog i¢in her zaman 6nemli bir faktdr oldugunu kabul eden
Petersen, ekonomik yapmin belli smiflar i¢in ne anlama geldigini ve
eckonominin gocli nasil etkiledigini, gogleri anlaylp simiflandirmak i¢in
incelememiz gerektigini ortaya koymustur. Ciinkii ekonomide yasanan
dalgalanma iist, orta ve alt siniflar1 farkli sekillerde etkilemekte ve kisilerin
farkli tepkiler vermelerine neden olmaktadir. Bu ¢ercevede, Petersen bireysel ve
smifsal farkliliklar: da gozeterek, bes gog tipi olusturmustur.

- Ilkel (primitive) gogler: Bu gocler dogal cevrenin yarattigi itme
etkisiyle olusan goglerdir. Petersen gogebe topluluklarin dénemlik goglerini de
bu go¢ tipi igerisinde tanimlamaktadir. Fakat Petersen’in ayrintiyla ve asil
iizerinde durdugu konu, kuraklik, k&ti hava sartlar1 gibi ¢evrenin yarattig
fiziksel zorluklardan kaynaklanan ve bu sebeplerle yasanan toplu goglerdir.

- Zoraki (forced) ve yonlendirilen (impelled) gogler: Petersen, ilk goc
tipinde ayirt edici 6zellik olarak doganin yarattigi baskiyr kullanirken; ikinci
g0¢ tipi olan zoraki go¢ ve Uglincii gog tipi olan yonlendirilen gogte, sosyal
durumun yarattigi baskiy1 ayirt edici bir 6zellik olarak kullanmaktadir. Bu ayirt
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edici 6zellik baglaminda potansiyel gd¢menlerin, go¢ edip, etmemeyi tercih
edebilme giiglerini kendi ellerinde bulundurduklari durum, Petersen tarafindan
yonlendirilen gog¢ olarak adlandirilmaktadir. Daha agik ifade etmek gerekirse,
sosyal bir baskiya ragmen bireyler ya da bir toplum go¢ etmede bir karar
mekanizmas1 kullanabiliyorlar ve bu karar mekanizmasinin isletme giicilinii
ellerinde bulunduruyorlarsa, Petersen igin bu ydnlendirilen gd¢ anlamina
gelmektedir. Sayet potansiyel go¢menler, go¢ karari lizerinde herhangi bir
inisiyatifte bulunamiyorsa, bu biitiinliik Petersen igin zoraki goge karsilik
gelmektedir. Burada 6nemli olan nokta, sosyal bir zor kullanma ve zorlama
sonucunda bireylerin ya da toplumlarin ellerindeki karar mekanizmasini
kullanma sansina sahip olmamalar1 ya da ellerinde bulundurduklar1 karar
mekanizmasimni  kullanamamalaridir. Petersen, Nazilerin Yahudileri goce
zorlamak i¢in gelistirdikleri anti-Semitik eylemleri, kanunlar1 ve Yahudileri
toplama kamplarma tasimak igin gelistirdikleri politikalari, zoraki goce ornek
olarak vermistir. Petersen bu olayim zoraki gé¢ ve yonlendirilen go¢ arasindaki
farklilig1 gosteren gercek bir drnek oldugunu da belirtmektedir.

- Serbest (free) goc: Yukaridaki gog tiplerinin serbest gogten farki,
temel bir belirleyenin varligidir. Oysaki serbest gog tipinde kisiler, topluluklar
ve toplumlar iizerine uygulanan her hangi bir zorlayict durum ve itici bir gii¢
yoktur. Petersen’in tiplestirdigi serbest gogte, gdo¢men kesin ve kararli bir
sekilde kendi go¢ kararimi vermekte ve buna gore hareket etmektedir. Bu goc
tipi biiyiik kitlesel gogleri degil, bireysel tercihlerle ilerleyen kisisel gogleri
tanimlamaktadir.

- Kitlesel (mass) gog: Petersen’e gore diinyadaki gogiin {igiincii
basamag1 olan bu gog tipi, teknolojik gelismeye paralel ilerleyen bir durumu
ifade etmektedir. Petersen diinyadaki ulasim yolarmin ve imkanlarinin
gelismesiyle, gogiin kitlesel bir duruma geldigini ifade etmektedir. Bu gog
tipinin en belirgin ve diger gdclerden ayrilan 6zelligi, gogiin kolektif bir olgu
héline gelmesidir. Serbest gog tipine ait olarak Amerika ve Avrupa kitasina gog
eden bireysel, oncii gégmenlerin, gogiin kitlesel hale doniismesindeki dneminin
bliylikligli, 6rnek olarak verilmektedir. Clinkii Ooncili serbest gdgmenler, gog
ettikleri yerin farkli hayat tarzini benimsemis ve bu kazanimlarini diger
takipgilerine aktarmiglardir. Bir diger ifadeyle, teknolojik gelisme ve oncii
goemenlerin kurduklart gégmen aglari, yeni gégmenleri goge cesaretlendirmis
ve kitlesel gogii yaratmigtir (Petersen, 1958, 259-263).

Petersen’in bu ilging ¢alismasiyla yaptigi siniflama ve bu smiflama i¢in
kullandig1 tiplestirme kriterleri donemine gore hayli kapsamlidir. Ayrica, bu
tiplestirmeler ve ortaya konulan tiplestirme kriterleri, diinyadaki gociin
kronolojik olarak gelisen, sosyal degisimini ve gelisimini de gostermektedir.
Petersen’in ¢aligmasi gergevesinde ortaya konan gog tipleri, sadece itme ¢ekme
faktorlerinin varligi sonucunda olusmamakta, ayni zamanda gog i¢in bireysel ve
toplumsal motivasyonlar1 da analiz malzemesi yapip, bu malzemeyi kullanarak
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olusmaktadir. Tiim bunlarm esliginde, Petersen’in ¢alismasi, 6zellikle bireysel
ve toplumsal motivasyonu kapsadigi i¢in, go¢ sosyolojisi igerisinde anlamli bir
yer teskil etmektedir. Ayrica, birden fazla faktdriin gé¢ analizinde kullanmasina
izin vermesi, yoOnlendirilen ve zoraki go¢ ayrimini basarili bir sekilde
gergeklestirmesi, Petersen’in kuramini, giiniimiizdeki gocleri ¢oziilmemde ve
anlamda basarill ve kullanilabilir kilmaktadir. Ozellikle ¢agimizda yasanan
cesitli uluslararas1 gogler (Afrika’da savastan kacan kisiler, somiirge doneminde
baz1 Afrika iilkeleriyle Fransa arasinda olusan go¢men iliskisi vb. gibi)
araciligryla kuramin geneline bakildiginda, kuram bir analiz ve agimlamaya
aracilik etmektedir.

4. Kesisen Firsatlar Kuram

Gog sosyolojisiyle ilgili olarak tizerinde durulacak bir diger kuram da
kesigen firsatlar kuramidir. Bu kurama genel olarak bakildiginda, mikroya
yonelik, gd¢ konusunda bireylerin kararlari ve bu kararlara iten sebepler iizerine
yogunlasan ve sosyal aktdr olarak gé¢meni 6n plana ¢ikaran bir kuram oldugu
gozlenmektedir. 1940 yilinda Stouffer ilk kez kesisen firsatlar (intervening
opportunities) kuramindan bahsetmistir. Stouffer yaptigi bu c¢alismada,
Clevland’in anakent bolgesine ait niifus istatistiklerini kullanmis ve bu
istatistiklere gore evlerinden tasinan kisileri veri kabul ederek caligmasini
gelistirmistir.

Kurama gore go¢ olgusunda 6nemli olan noktalar, go¢ edilecek mesafe,
gbc edilecek yerdeki imkanlar ve bu imkanlarin miktaridir. Fakat Stouffer
olusturdugu kuramda, bu ii¢ 6nemli faktérden mesafeyi analiz nesnesi olarak
diger faktorlerin oniine koymaktadir. Stouffer’a gore, go¢ ¢alismalarinda ¢ekim
etkisi iizerinde daha fazla durulmahdir. Iki farkli merkezdeki ¢ekim etkileri, go¢
edilecek yerle ¢ekim merkezi arasindaki mesafe dikkate alinarak analiz
yapilmalidir (Stouffer, 1940, 846). Biraz daha agmak gerekirse, Stouffer net bir
sekilde herhangi iki merkeze yonelecek olan gogte, ¢cekme faktorlerinin 6nemli
oldugunu, fakat bu faktorlerin 6nemini belirleyen temel noktanin da mesafe
oldugunu dile getirmektedir. Buna gore, belli bir mesafeye goc edecek kisilerin
sayisi bu mesafedeki ig imkanlarimin ¢okluguyla dogru orantilidir. Ayrica gog
edilecek hedef yerle yerlesik bulunulan yer arasindaki mesafenin kisa olmasi da,
gbce yonelecek olan kisiyi gog i¢in cesaretlendirmekte ve gogli olumlu anlamda
etkilemektedir. Yani goc edilecek yerdeki is imkanlarinin ¢oklugu ve goc
mesafesinin kisaligi, o ¢ekim merkezine go¢ eden kisilerin sayisini artiran
faktorlerdir (Jansen, 1970, 11).

Bu ¢ergevede kesisen firsatlar kuraminin uluslararasi gog icin en énemli
katkisi, go¢ mesafesine bagli olarak go¢ sirasinda gikabilecek zorluklar1 goz
oniinde bulundurarak gogii degerlendirmesidir. Gog igin katedilecek mesafede,
asilacak olan ulus-devletlerin sinirlart ve bu sinir gecisleri, go¢ {izerinde
olumsuz bir etkide bulunmaktadir. Ciinkii her asilacak olan sinir, bir kontrol
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sistemi ve mekanizmasinmi da beraberinde getirmektedir. Bu durum da,
uluslararast gocii oldukca zorlastiran bir etken ve uluslararasi gog¢ icgin bir
sinirlama anlamina gelmektedir.

Cok genis kapsamli ve yaygin kullanilan bir kuram olmamakla birlikte,
bu kuramin 6zellikle ekonomik temelli goglerde ve is¢i gogii calismalarinda
daha siklikla kullanilabilecegi goriilmektedir. Buna gore, bir bolgede yaratilan
is imkan1 ve bu is imkanlarmin yarattig1 cazibe, kuramin temel isleyis bi¢imini
olusturur. Yaratilan ig firsatlarimin nicel ¢oklugu ve bu igleri talep eden yerlesim
icindeki yerlesik iscilerin sayisi, yasanacak olan gogiin biyiikliiginii
belirleyecektir.

Ozellikle cagimizda kisileri ve kitleleri gdce ydnelten firsat olarak
nitelendirilebilecek etmenlerin hayli farklilastig1 ve cogaldigr agiktir. Ozellikle
de kiiresellesme olgusunun etkileriyle birlikte, is giliciiniin gocii ya da dolasimi
iyi egitimli nitelikli kisilerin ucuza c¢alistirilmast seklinde yiirimektedir.
Dolayisiyla, Hintli bir bilgisayar miihendisinin irlanda’da yerli bilgisayar
mithendislerinden daha ucuza ¢aligma istegi, ise alinmak i¢in yeglenme nedeni
olarak goriilmekte ve igsverenler tarafindan da bu yeglenmektedir. Fakat vasifsiz
bir Hintli gé¢men isci i¢in Ingiltere’deki kayit dis1 isler, ne kadar ve nasil bir
firsattir? Bu firsat olarak nitelendirilebilecek olan durum nasil ve hangi araglarla
Olgiilecek, hangi dolayimlarla anlagilmaya galigilacaktir.

Kiiresellesme olgusuyla birlikte, giiniimiizde daha da yogunlasan ucuz
isgiicii talebi ve bu siireci destekleyen yasadisi gogleri, bu kurama gore
degerlendirebilmek, 6lgmek ve anlamak ger¢ekten miimkiin goriinmemektedir.
Artik diinya cografyasinin pek ¢ok bdlgesinde yasanan bu durum, herhangi bir
firsatin degil daha ¢ok garesizligin gostergesidir. Yasanan ¢aresizligin bir diger
gorlintlisii de, kisilerin herhangi bir firsatin varligindan ve bu firsatin
niteliginden haberdar olmadan goge ydnelmeleridir. I¢gdglerin olusmasinda,
“daha yiiksek gelir, kentin kirsal kesime goére daha iyi ve rahat yerlesme
olanag1” (Tathdil, 1993, 60) vermesi, etkili olmaktadir. Dolayisiyla lilkemizde
daha iyi bir yasam icin Istanbul’a ya da bir yolunu bulup Almanya’ya gog
etmek, varolan firsatlardan ve bu firsatlarin niteliginden kaynaklanan bir durum
olmaktan ¢ok; aliskanlik, zorunluluk ve o6grenilmis caresizligin tamdik bir
sonucu gibi goriinmektedir.

5. Merkez Cevre Kuram

Cok yaygin olarak kullanilan go¢ kuramlarindan bir tanesi de merkez
cevre (center-periphery) kuramidir. Bu kuram, Merkez Cevre kurami ya da
Bagimlilik Okulu olarak da adlandirilmaktadir ve Samir Amin, Immanuel
Wallerstein, Andre Gunder Frank gibi bir ¢ok diisliniir tarafindan
gelistirilmistir. Kurama gore diinya, merkez ve ¢evre olmak iizere ikiye ayrilmig
ve bu ikili diinya birbirine ekonomik temelde bagimli olarak varolabilmektedir.
Modern ekonomiyle birlikte kapitalizmin de gelismesine kosut bir durum
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olarak, bagimlilik ekonomik temeli kapitalist baglara doniismiistiir. Oysaki
tarihsel perspektiften bakildiginda, kolonyal dénemde somiirgecilik ve kolonyal
baglar merkez ve cevre iilkeler arasindaki bagimliligin temelini olusturmustur.
Bu gercevede net bir vurgu yapmak gerekirse, merkez ¢evre kuraminin modern
diinyadaki temel isleyisi, kapitalizm ve ulus-devlet temellidir.

Glniimiizde ¢okea tartisilan bir konu olmakla birlikte, bir¢ok diisiiniir,
diinyada tek bir sistemin hiikiim siirdiigiinii ileri siirmektedir (Bkz. Ekholm ve
Friedman (2003); McNeil, (2003); Gills ve Frank, (2003)). Bu diistniirlerin
yaklagimlarina gore, diinyadaki goriintii, gerek imparatorluk olsun gerek
somiirgecilik olsun, ayni sistemin farkli goriintiileridir. Gorintiiler farkli olsa
da, tarihsel olarak diinyada varolan tek bir olgu ve tek bir sistemdir. Tek bir
sistem olarak varolan bu siire¢, uygarliklar {istii bu olgu, bir¢ok diisiiniir ortak
bir adlandirmayla ‘diinya sistemi’ olarak adlandirmaktadir.

Wallerstein ise bu yaklasima karsi ¢ikarak varolan olgunun Diinya
Sistemleri kavramiyla agiklanmasi gerektigini belirtmektedir. Diinya Sistemleri
kurgusu noktasinda, Wallerstein bu yaklasima karsi ¢ikarak kendi yaklagimini
sOyle ortaya koymaktadir: “Sozciik kullanimi acisindan Frank ve Gills’i benden
aymran bir ayrintiya dikkatinizi ¢ekerim. Onlar bir “diinya sistemi”nden soz
ediyorlar. Ben “diinya-sistemleri’nden s6z ediyorum. Ben bir tire isareti
kullaniyorum; onlar kullanmiyorlar. Ben c¢ogul kullaniyorum; onlar tekil
kullaniyorlar; ¢iinkii onlara gore tarihsel zaman ve uzam boyunca sadece tek bir
diinya sistemi var oldu ve var olageldi. Bana gore bir¢cok diinya-sistemi var
olmustur. Ornegin ben, birgok tarih¢inin Cin veya Cin Imparatorlugu dedikleri
seyin tek bir sistem oldugunu diislinmiiyorum. Cin olarak adlandirilan cografi
bolgede birbirini izleyen birtakim sistemler var olmustur. Han yiikseldi ve
diistii. Tang veya Ming cografi mekanlari, goriiniirdeki formlar1 (bir “Diinya
Imparatorlugu”) ve bazi kiiltiirel zellikleri aym olsa bile, aym tarihsel sitemi
yansitmiyordu. “Modern diinya sistemi” (veya “kapitalist diinya-ekonomisi”)
birgok sistemden sadece biridir. Onun kendine 6zgii 6zelligi ¢agdaslarini yok
edecek kadar giicli oldugunu gdstermis olmasidir” (Wallerstein, 2003, 531—
532).

Wallerstein’in  bu kuramsal yaklasimma gore, kapitalizm ve
kapitalizmin ¢esitli goriintiileri, giiniimiiz ekonomisini ve buna bagl olarak da
diger yapilar1 belirleyen temel unsurlardir. “Bugiinkii durumda tarihsel sitem,
evirilen tek tarihsel varlik olarak kapitalist diinya ekonomisidir” (Wallerstein,
2000, 134). Wallerstein’in yaklasimi ¢ercevesinde merkez-¢evre kuramina
bakildiginda, merkez olarak adlandirilan iilkeler, ekonomik ve sosyal olarak
gelismis ve genel olarak da kapitalist iligkiler sistemini benimsemis tilkelerdir.
Cevre iilkeler ise bu kapitalist aglar ve degerlerle kusatilmis merkez iilkelere
bagimli olan iilkedir. Merkez ve ¢evre iilkeler, kapitalist degerler ve ekonomik
zorunluluklar sistemi ¢ergevesinde karsilikli olarak birbirlerine bagimlidirlar.

79



Go¢ Kuramlar, Gé¢ ve Gogmen Iliskisi

Merkez-¢evre kuramina gore ¢evre olarak adlandirilan iilkeler, merkez
iilkeler icin vazgecilemeyecek ve merkez iilkelerin siirekli kapitalist geligimi
perspektifinde ihtiya¢ duyulan bir konumdadirlar. Meydana ¢ikan bu ihtiyag,
aslinda bagimlililk  zincirini  olusturan iktidar mekanizmasinin temel
gereksinimidir. Kurulan bagimlilik sistemi igerisinde merkez iilkeler, ucuz
isgiicli, hammadde ve iiretilen mamul malin pazarlanmasi igin ¢evre iilkelere
ihtiyagc duymaktadirlar. Cevre iilkelerden gelen hammadde, yine c¢evre
iilkelerden gelen ucuz isgiicliyle islenerek maliyet diisiirilmekte ve disiik
maliyetli bu triinler iilke i¢inde tiiketilmekte ya da diger iilke pazarlarina ihrag
edilerek kapitalist sisteme bir geri doniisiim saglanmaktadir. Kuramin temel
isleyisi cergevesinde, merkez tilkeler varolan kapitalist birikimlerini gelistirmek
ve mitkemmellestirmek i¢in ¢evre lilkelere ihtiya¢ duyarlar. Cevre llkeler de,
kapitalist gelisimlerini tamamlama ve ekonomik refahlarmi yiikseltmek igin
merkez iilkelerle bu tip bir iligki sistemine dahil olmaktadirlar. Net bir sekilde
goriildiigi lizere, bagimlilik tim gelismislik ve az gelismislik kriterlerine gore
olsa da sadece tek tarafli degildir. Ciinkii kurama gore gerek merkez olarak
kabul edilen gerekse de ¢evre olarak kabul edilen iilkelerin, ¢esitli baglamlarda
ve yapilarda birbirlerine ihtiyaglar1 vardir.

Yukarida kisaca anlatilmaya c¢alisilan kuramin isleyis semasina gore,
kapitalist etkiler ve bu etkilerin yarattigi isleyisler sistemi ¢ok Onemlidir.
Herhangi bir diinya sistemi gercevesinde olusan merkez cevre iligkisinde
kapitalist aglarin etkisiyle ¢evre tilkelerde bir niifus hareketi meydana
gelmektedir. Zolberg, bu hareketi tarihsel bir perspektifle ifade ederek,
geemisteki ve giiniimiizdeki gogleri, 6zellikle de ¢agimizdaki isgiicii goglerinin,
cevre llkelerden merkez iilkelere dogru aktigini belirtmektedir (Zolberg, 1983,
9). Abadan-Unat’ta Zolberg gibi go¢ akiminin c¢evreden merkeze dogru
oldugunu ifade etmekle birlikte, bu olgunun kapitalizmin dogal bir sonucu
oldugunu belirtmeye g¢aligiyor: “Diinya sistemleri kuramina gore uluslararasi
g0¢, kapitalist gelismenin neden oldugu kopma ve yer degistirmelerinin dogal
sonucudur. Kapitalist ekonomi Bati Avrupa, Kuzey Amerika ve Japonya’daki
merkezlerden giderek daha genis halkalar halinde yayildik¢a diinya niifusunun
giderek biiyliyen kismi diinya pazar ekonomisine dahil edilmektedir. Cevre
bolgelerdeki toprak, hammadde ve emek diinya pazarlarinin denetimi altina
girdik¢e go¢ akimlar1 olugsmakta, bunlarin 6nemli bir kismu dig iilkelere dogru
yonelmektedir” (Abadan-Unat, 2002, 15).

Gog olgusunu merkez ¢evre kuramina gore, giiniimiizdeki boyutlar1 ve
goriintiileriyle ele alindiginda, kapitalist aglarla kurulan merkez g¢evre iliskisi
Ozelinde, merkez iilkelerin ucuz isgilicii ihtiyaglarmi karsilamak igin, hayli
smirlayict da olsa, gd¢gmen kabul politikalarim islettiklerini gozleyebiliriz.
Giliniimiizde uygulanan go¢men kabul politikalar1 bir¢ok agir 6n sartlar
gerektirmektedir. Aranan bu On sartlarin temelini ise hiinerli, iyi yetismis,
kalifiye eleman olmak olusturmaktadir. Merkez iilkelerde, ¢evre iilkelerden
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gelen bu tip elemanlar diisiik iicretle calistirilmakta, boylece de iiretim
maliyetleri disiirilmektedir. Cevre Tllkelerden merkeze dogru akan gog
olgusunun bir diger gorintiisii de vasifsiz is¢ilerin gogilidiir. Merkez ilkeler,
emek yogun sektorlerde kendi iilkesinin vasifsiz ig¢isinden daha ucuza
calistiracagi, vasifsiz isgileri de gdgmen olarak kabul etmekte ve/veya bu iscileri
kagak go¢gmenler arasindan temin ederek galistirmaktadir. Bu durum da, iiretim
maliyetini diislirmeye yonelik bir uygulamadir. Fakat gelisen ekonomik
kiiresellesmeyle birlikte, 6zellikle son on yilda bu durumun tersine dondiigiinii
gozlenmektedir. Artik ucuz igglicii sermayenin iilkesine, merkez iilkeye
gitmiyor, tam tersine sermaye, girdi ve is¢ilik maliyetlerinin ucuz oldugu
iilkelere gidiyor.

Merkez iilkelerden cevre iilkelere akan bu sermaye ve bilgi birikimi
temel olarak kapitalist iligkilerin yogunlasip daha da derinlesmesini
saglamaktadir. Karsilikli olarak merkez ve ¢evre iilkeler arasindaki bagimlilik
iligkisini de derinlestiren bu durum, ¢evre iilkede de bir takim degisimlere yol
agmaktadir. Merkez tlkelerdeki kapitalist firmalarin ¢evre iilkelerde kurduklari
fabrikalar ve bu fabrikalarda c¢alisan isgiicii, ¢evre tilkedeki geleneksel iiretim
mekanizmalarm1  ve sistemlerini  zayiflatmaktadir. Zayiflayan {iretim
mekanizmalar1 ve geleneksel iliretim etkinliklerinden kopan yeni isgiler, ucuz
emek piyasasina katilmakta ve bu piyasayl canli tutmaktadir. Bu gelismeler
cergevesinde, ucuz isgiciine olan talep, kadin ve ¢ocuk isciligine duyulan
ihtiyac1 da artirmakta ve bu ihtiyaca yonelik olarak c¢aligma hayatina katilan
kadmnlar da ataerkil aile yapisi basta olmak {izere, toplumsal yapida birgok
degisime ve doniisiime neden olmaktadirlar. Bahsedilen bu kapitalist isleyis,
cevre llke icinde de bir gdce neden olmaktadir. Geleneksel iiretim tarzindan
kopan is¢iler sanayi merkezlerine dogru go¢ etmekte, bu da iilke iginde bir goge
neden olmaktadir. “Sanayinin gelismesiyle birlikte koy ve kdydeki niifus hem
endiistri i¢in isgiicii kaynagi olusturmus hem de sanayi toplumunu beslemeyi
iistlenmigtir” (Oktik, 1997, 81). Tekrar vurgulamak gerekirse, kapitalist iligkiler
agl, hem cevre iilkelerden merkez tilkelere dogru goce, hem de ¢evre iilkenin
kendi igerisinde siirekli bir goge neden olmaktadir. Toks6z’linde bahsettigi gibi,
“bir kez agilan go¢ muslugunu kolayca kapatmak artik miimkiin olmamaktadir”
(Toksoz, 2006, 20).

Kisaca anlatilmaya galigilan, isgiiciiyle kapitalist etkilesim arasindaki
bu iligki sistemi, aslinda kiiresellesme olgusunu ve kiiresel ¢agda isgiicliniin
hareketine isaret etmektedir. Ciinkii merkez kapitalist iilkeler ile onlarin
cevresinde gelismekte olan iilkeler arasinda kiiresel kapitalist baglarin
kuruldugu ve yasandigi tarihsel bir gercektir. Fakat kiiresellesmenin hizli bir
sekilde gelismesi ve bu gelismenin ortaya ¢ikardigi bir sonug¢ da, merkez gevre
olarak adlandirilan iilkelerin goriintiisiinde yasanan degisimdir. Giiniimiizde tek
kutuplu ve tek boyutlu olarak yasanan iligki sistemleri merkez ve cevre
goriintiileri  netligini  kaybetmektedir. Ciinkii gerek politik ve kiiltiirel
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kiiresellesme gerekse de ekonomik kiiresellesme, merkez olarak adlandirilan
iilkelerin varlig1 yerine ulusasiri sirketleri koymustur. Artik sadece herhangi bir
ulus-devlete ait sermayenin giic kaybetmesi ya da bdyle sermaye gruplarinin
yok olmasi, bu siireci hem desteklemekte hem de hizlandirmaktadir. Bu
gelismeler de, isgiiciini hem harekete zorlamakta ve hem de bu hareketin
yarattig1 rekabet Ozellikle kadin ve gocuk isgiicliniin somiiriilmesine yol
agmaktadir. Saym, bu durumu sdyle anlatmaktadir: “Rekabet nedeniyle en fazla
suiistimal edilen kadin ve ¢ocuk emegidir. Kadinlarin daha ucuz iicretlerle
istihdam edilmesi, tercih edilmelerine olanak saglamaktadir. Bu konuda
ozellikle evlenmemis kiz ¢ocuklar1 veya ¢ocuksuz kadinlarin rekabetin en fazla
oldugu tekstil alaninda eskiden beri tercih edildikleri gézlenmektedir” (Sayn,
2001, 12).

6. Gog Sistemleri Kuram

Gog sistemleri kuramu uluslararasi iliskiler ger¢evesinde, ekonomik ve
politik temelli olarak gelistirilmis bir kuramsal ¢er¢evedir. Bu kurama gore iki
ya da daha fazla iilke karsilikli olarak gdogmen degisimiyle bir gd¢ sistemi ve
iligkiler zinciri olustururlar. Bu iligki ve iligkiler biitiinii yakin iki {ilke arasinda
gerceklesebilecegi gibi, birbirileriyle aralarinda hayli mesafe bulunan iilkeler ve
bolgeler arasinda da kurulabilir. Meksika ve Amerika Birlesik Devletleri
arasindaki go¢ ve gdemen iliskisi, yakin bir cografya lizerinde; Bat1 Afrika ve
Fransa arasindaki gé¢ ve gogmen iligkisi de uzak iki cografya arasinda
gergeklesen, gog sistemleri iligkisine iyi birer 6rnek olabilirler.

Gog sistemleri kuramina gore gog hareketi, gocii dnceleyen bir iliskiler
temeline dayanmaktadir. Genel anlamda go¢ veren ve alan iki lilke arasinda,
g06¢ iliskisinden once bir iligki mevcuttur. Bu iliskinin temeli kolonyal doneme
ve kolonyal iligkilere, ticari ve mali iligkilere, politik niifuz ve kiiltiirel baglara
dayanabilir. Ayrica bu iligkinin temeli askeri isgale de dayanabilir. Amerika
Birlesik Devletlerinin Meksika’yla olan goc iligkisinin temeli, Amerikali
isverenlerin ucuz is¢iye olan ihtiyacina ve iki {ilke arasindaki kiiltiirel etkilesime
baglamak miimkiindiir. Fakat buna karsin, Amerika Birlesik Devletlerinin Kore
ve Vietnam’la olan gé¢ ve gd¢cmen iliskisinin temelinde Amerikan askeri igsgali
yatmaktadir (Castles ve Miller, 1998, 23-24). Bugiine kadar diinya iizerinde
olusan bu tip iliskiye ait 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Hatta go¢ sistemleri
kurami baglaminda, Tiirkiye ile Almanya arasmdaki iliskiyi de bu tiir iligkiler
de gog sistemine ornek olarak verilebilir.

Goc sistemleri yaklasimi, goge yonelik herhangi bir sosyal hareketin
makro ve mikro yapilardaki kargilikli etkilesiminin bir getirisi olabilecegini
gostermektedir. Bu ¢ercevede, makro yapilar ¢ok genis bir yelpazedeki
kurumsal faktorleri gosterirken, mikro yapilar ise gd¢menlerin kendilerine ait
olan inanislarini, davramglarimi ve kendi aralarindaki etkilesim agmni
gostermektedir. Gog¢ sistemleri kuramsal yaklasima gore, goc¢ alan ve veren
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iilkeler arasinda gdgiin kontrolii ve gd¢cmenlerin yerlestirilmeleriyle ilgili olusan
iliski g¢er¢evesindeki makro yapilar, diinya pazarmin ekonomik politigini,
uluslararasi pratik ve hukuksal iliskileri igermektedir (Castles ve Miller, 1998,
24). Gog alan ve veren iki lilke arasinda kurulan bu makro boyuttaki iligkiler ve
bu iligkilerin sonucu olarak ortaya g¢ikan yapi, goge ait bir sosyal hareketin
organizasyonunu ve planlanmasini kolaylastirmaktadir. Fakat bu kolaylastirma
ve organizasyona bagli olarak go¢ alan veya zamaninda gé¢men almis tilkelerin
kendi sinirlarint korumasini da gerektirmektedir. Bu durumu Zolberg soyle
ifade ediyor: “duvarlar1 yiikseltirken, kiigiik bir kap1 birakmak™ (Zolberg, 1989,
408).

Goc sitemleri kuramimna gore mikro yapilar, gocmenlerin kendi
aralarmda gbd¢ ve yerlesim sorunlariyla bas edebilmek igin gelistirdikleri
informal sosyal aglardir. Gelisen bu yapiy1 ve bu iligkileri tanimlamak igin,
literatiirde daha Onceleri go¢ zinciri kavrami kullanilmaktaydi. Gog¢ zinciri
kavrami sadece goge ait bir durumu agiklarken, ag kavrami gogmenlige ait bir
durumu da agiklamakta ve gO¢menler arasindaki iligkiler sistemine atifta
bulunmaktadir. Go¢ sistemleri kuramina goére mikro yapilarin dayandigi temel
nokta, ortaya cikan sosyal aglaridir. Bu sosyal aglarin olugsmasini saglayan ve
ayn1 zamanda gd¢men aglarmin tasidigi temel degerler “kiiltiirel sermaye” ve
“sosyal sermaye” olarak adlandirabilecek referans noktalaridir.

Faist go¢ sistemleri kuramini diinya sistemleri kurami ile ag kurami
arasinda bir baglanti, bir gecis kurami olarak kullanmaktadir. Ciinkii Faist’e
gore diinya sistemleri kurami, makro bakisa ait bir yaklasimdir. Oysaki Faist
calismasinda mikro yaklasimi 6n plana ¢ikarmaya calisarak, gdé¢menin,
gocmenlik durumunu temel arastirma nesnesi yapmis ve gogmen aglarma
bakmaya ¢aligmuistir.

Faist go¢ sistemleri kuraminin ¢ ana niteligi oldugundan bahsetmekte
ve sOyle siralamaktadir:

“l Gog sistemlerinin, hareketlerin ortaya c¢iktigi baglamlari
olusturduklarin1 ve bu sistemlerin kalmak ya da gitmek tavirlarinda etkili
oldugunu varsaymaktadir. Temel olarak bir go¢ sitemi birbirine insan akisi ve
karsi-insan akislariyla bagl iki ya da daha fazla mekan —genelde ulus-devlet-
icerirler. Bagimlilik kuramlari ile diinya sistemleri yaklagimlar1 genigletilirse,
goc sistemleri kuramlari insanlardan ziyade iilkeler arasindaki baglantilarin
varlig1 lizerine, mesela ticaret ve giivenlik anlagsmalari, kolonyal baglarla (Portes
ve Walton, 1981) mal, hizmet, bilgi ve fikir akislarina vurguda bulunmuslardir.
Bu baglantilar genelde go¢ akintilar1 meydana gelmeden mevcutturlar. .....
Anayurt tekrardan go¢ alan bir iilkeye doniisebilir, 6zellikle de genelde uluslar
arast go¢ igindeki yiksek geri doniis oranlar1 sebebiyle. Ticaret ve giivenlik
baglantilariyla kolonyal baglarin bir analizi merkez ve (yari) ¢evre devletler
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arasindaki uluslararasi hareketin yoOniinii agiklamakta bizlere yardimci
olmaktadir.

2 Gog sistemleri kuramu go¢ sistemlerindeki siiregler iizerine
yogunlagmaktadir. Hareket bir-defalik bir olay degildir, aksine zaman iginde bir
olaylar silsilesini barindiran aktif bir siirectir (Boyd, 1989, 641). Gog hareketleri
dinamikleri kuramlastirilmasi, hareketin ¢izgisel, tek yonli, itici —ve- ¢ekici,
neden-sonu¢ hareketi oldugu hususundan, gogiin igindeki bir pargada goriilen
degisimin Dbiitiin sistemleri etkiledigi, dongiisel, birbirine bagh, gelisim
anlaminda karmasik ve kendi kendini degistiren sistemler {izerine vurguda
bulunan diisiincelere yonelmektedir (Magobunje 1970, 4). Mesela bu hipotez,
uluslar arasi gogilin bir kez basladi m1 neden kendi-kendini besleyen bir siireg
héline doniistiigiinii kismen ac¢iklamaktadir. ....

3 Ulus-devletler arasindaki ekonomik esitsizlikler ve go¢ alan tilkelerin
kabul etme siyasalar1 gibi 6nemli etmenler baglaminda bireyler, hane halklar1 ve
aileler kalis veya gidis alternatifleri —¢ikis, fikirlerini ifade etme ve in situ
adaptasyonun ¢esitli bigimleri- ile basa ¢ikmak amaciyla stratejiler gelistirirler.
Son olarak sistem kuramcilari toplumsal ag kuramuimi gii¢lii bir bigimde
uygulamistir. Bir ag, bir bireysel ya da kolektif aktorler —bireyler, aileler,
sirketler, ve ulus-devletler- biitiinii olarak ve onlar1 birlestiren iliskiler
anlaminda tanimlanir” (Faist, 2003, 82—83).

Faist’in ¢ok boyutlu yaklagimi ¢ergevesinde go¢ kuramlarina temel
bakisi, ag kuramma zemin hazirlama perspektifindedir. Yukaridaki alint1 da
gostermektedir ki, Faist i¢in temel nokta, goclin uluslararasi boyutunun
niteligidir. Bu ¢er¢evede de Faist, uluslararasi goglerin yarattig1 yeni bir alandan
bahsetmektedir. Yazarin bahsettigi bu yeni alan “ulusasir1 toplumsal alanlar”dir.

Kuramin, tarihsellik baglaminda, iki tilke ya da iki bdlge arasinda
yasanan gociin anlagilmasinda kullanilabilir ve anlamlandirmaya olanak verdigi
goriilmektedir. Gliniimiizdeki herhangi bir go¢ igin tek faktorlii ve tek bakis
acil1 bir bakig gelistirmek imkansizdir. Bu baglamda ¢agimizda yasanan gog ve
gbemen iligkisinin i¢ ige gegmis oldugu ve bazi donem ve gog olaylarmma gore
birbirlerini etkiledikleri unutulmamalidir. Gog¢ sistemleri kurami, ¢ok uzun
yillara dayanan gdcler igin tarihsel bir perspektif koymakla birlikte gégmenin
goc ile iliskisini ve go¢menliginin icerigini de belirleme noktasinda analiz
imkan1 ve agilim yaratabilmektedir.

7. iliskiler Ag1 (Network) Kuram

Genel anlamda buraya kadar incelenen go¢ kuramlari, gogiin hangi
sebeplerden kaynaklandigimi irdelemekte ve gogiin, nicel ve nitel goriintiisii
lizerinde durmaktadir. Ayrica yine pek ¢cok go¢ kurami, ekonomik temelli olup
tarihsel  perspektiften kopuk, zaman olarak donuk bir yaklagimi
benimsemektedir. Oysaki ¢agimizda sahit oldugumuz gogler ve gog¢ olgusu,
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sosyal zemini baglaminda hicbir sekilde tarihsel perspektiften koparilamayacak
ve gerceklesen herhangi bir gogiin zaman mekan iliskisi gdz ardi edilemeyecek
kadar 6nemlidir.

Daha 6nce de deginildigi iizere her gociin bir karakteristigi vardir. Bu
nedenle bir yandan her go¢ kendi yapisi igerisinde incelenirken, diger yandan da
interdisipliner bir yaklasim kullanilmalidir. Ozellikle giiniimiizde yasanmakta
olan go¢ hareketleri birgok faktoriin etkisinde gergeklesmektedir. Dolayisiyla bu
faktorlerin yarattigr etkiler, go¢ ve gbegmen iligkisi ¢cer¢evesinde genis bir bakis
acis1 gerektirmektedir. Bu bakis agisi, blinyesinde interdisipliner ve diyakronik
yaklasimi barmdirmalidir. Buradan hareketle her bir go¢ olay1 kendi igerisinde
farkli boyutlariyla ele alinirken, ayni zamanda da tarih i¢inde yasanmis farkli
olay ve olgularla iliskilendirilerek analiz edilmesinin gerekli oldugu da
sOylenebilir. Bu c¢ercevede ag kuramu gerek goge, gerekse de gdgmene
yaklagimiyla diger kuramlardan farklilik géstermektedir.

Fakat bu nokta da belirtilmesi ve unutulmamasi gereken bir noktanin da
alt1 cizilmelidir. Buraya kadar incelenen go¢ kuram ve modelleri ¢agimizda
yasanan uluslararasi gocleri anlamak igin aracilik edebilecek kuramlar olarak,
bir¢ok go¢ kuram ve modeli arasindan segilmistir. Bu kuram ve modellerden
herhangi birisin bir digerine iistinligi ve diisiikliigli séz konusu degildir.
Aksine her biri incelenecek olan gdgiin yapisi ve igerigi geregi, gog ve gogmen
analizinde kullanilabilecek kuram ve modellerdir. Ayrica bu kuram ve
modellerin higbirisinin diinya da yasanan tim gogleri agiklama ve anlama
iddias1 da bulunmamaktadir. Béyle bir iddia hem bir kuramin hem de pozitif bir
bilimin alt disiplini olan gd¢ sosyolojisinin dogasina aykiridir. Bu saptamadan
sonra, iliskiler ag1 kuraminin gocii gogmen ve géogmenlik {izerinden anlamaya
ve analiz etmeye firsat verdigini vurgulayarak, diger go¢ kuram ve
modellerinden farkliligini vurgulamak gerekmektedir.

Iliskiler ag1 kuraminin temelini; gd¢menlerin go¢ ettikleri iilkede
kurduklari, ayn1 zamanda go¢ alan iilke ile go¢ veren iilke arasinda da
kurduklar1 sosyal aglarin varligi ve bu aglarin, siiregiden karsilikli gogler
lizerine olan etkisi olusturmaktadir. Bu aglar hemen her tiir sosyal temele ve
degiskene bagl olarak kurulmus, giiclii ve zayif aglar olabilir. Abadan-Unat bu
aglar1 daha genel bir bakigla sdyle tanimlamaktadir: “Gogmen iligkiler agi,
geldikleri iilke ile yeni yerlestikleri tilkelerde eski gogmenler, yeni gégmenler
ve go¢men olmayan Kkisiler arasinda ortak koken, soydaslik ve dostluk
baglarindan olusan kisiler arasi baglantilardir” (Abadan-Unat, 2002, 18).

Wilpert’e gore ag teorisi ve gdgmen ag1 su sekilde ¢alismaktadir. “Oncii
gocmenler dncelikle go¢ veren ve alan toplumlari birbirine baglayan bir altyap1
olustururlar ve bu baglant1 gb¢ veren toplumdaki diger bireylere gogme olanagi
saglar. Yeni go¢ dalgalari, kurulmus bu ag1 harekete gegirir ve sonradan gog
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edenler ilk gelenlerin tecriibelerinden yararlanirlar. Zamanla go¢ kendi kendini
devam ettiren bir hal alir” (aktaran Yalgin, 2004, 50)

Yapilan bu tanimlamalarda kullanilan oOlgiitlere ek olarak, ekonomik ve
siyasi baglar da goz oniine alinmalidir. Kurulan iligki aglari, zaman igerisinde
her iki tilkede katmanlagirken farkli boyutlara da kaymaktadir. Bu gercevede,
kurama gore asil iizerinde durulmasi gereken konu, hem agin igerigi hem de
agm kurulmus olmasidir. Fakat burada 6nemli olan nokta, agin igeriginden
ziyade agin varligidir. Ciinkii kurulan agin igerigi daha sonra kendini
gelistirerek farkli alanlara kaymakta ve ag giderek daha kompleks hale
gelmektedir. Bu durumun en giizel 6rnegi Almanya’ya go¢ eden Tiirk iscilerin
kurdugu gdemen iliskiler aginda goriilebilir. Ilk donemlerdeki agm icerigi,
Tiirkiye’den Almanya’ya gd¢ edenlerin uyum saglamasini kolaylastiran, is ve
kalacak yer bulma gibi ilksel durumlara yonelik iken, giiniimiizde ise, hala bu
ilksel durumlarm varliginin yaninda ekonomik iligki ve Almanya siyasetinde
etkin olma gibi noktalara da kaymustir.

Gurak ve Caces’a gore varolan gdcmen iliskiler agmin bir bagka
ozelligi de, agm oOrgiitlenis biciminin {ist diizey bir orgiitlenme, komplike bir
sistem olmasi zorunlulugunun olmayisidir. Gé¢gmen aglarinin bir olusum
formiili ve regetesi yoktur. Aglar ilk asamada pek c¢ok farkli ihtiyagtan
kaynaklanarak kendiliginden olusur ve zaman igerisinde yine kendiliginden
geligir. Tabi ki bu iliskiler aginin gelisimini destekleyen bir etken de, gogiin
stirmesi ve gociin desteklenmesidir. Ciinkil ilk go¢ asamasiyla kurulan sosyal ag
sonraki goglerle giiglenerek biiyiir ve devam eder (aktaran Yalcin, 2004, 49).

Burada vurgulanmasi gereken bir diger nokta da, gd¢men agmin
varligmin  gocli  destekleyip, potansiyel gogmenleri go¢ igin  olumlu
etkilemesidir. Kurulan iligkiler ag1 sayesinde gogiin gerek ekonomik maliyeti,
gerekse de sosyal maliyeti hayli diismektedir. Gog edilen iilkedeki gdgmen
aglarmin varligi sayesinde ekonomik yiikler, yardimlagsma mekanizmalar1 ve
biirokratik olaylarin hizlandirilmasiyla azalmaktadir. Yine ayni yardimlasma
mekanizmalar1 ve yeni gelen kigilerin yalnizlik hissinden kurtulmalariyla sosyal
maliyette de bir diisiis yasanmaktadir. Sonug olarak kurulan agla yasanan ve
siiregiden go¢ arasinda karsilikli bir etkilesim s6z konusudur.

Agin gégmenlerin sosyal uyumuna yonelik etkilerine bakildiginda, hem
olumlu hem de olumsuz yanlar1 goriilmektedir. Go¢men agimin varliginin, yeni
gelen gdgmenin sosyal uyumunu kolaylastirdig: agiktir; fakat bazi durumlar ve
ornekler bunun tam tersinin de miimkiin oldugunu gostermektedir. Gégmen
iliski aglar1 ve varolan bu sosyal aglarin icerigi sayesinde, go¢ edilen yeni
ilkedeki hayata gdgmenlerin yumusak bir gecisi ve uyumu séz konusudur.
Gogmenleri uyuma gotiiren temel silireglerden bir tanesi de okul siirecidir.
Gogmen agimin varhig@i ve etkisiyle gogmen c¢ocuklarin erken bir dénemde
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okulla bulusmasi s6z konusudur. Gogmen c¢ocuklar ve aileler ig¢in yagsanan bu
okul siireci sosyal uyum konusunda ¢ok 6nemli bir faktordiir.

Ortaya konmaya calisilan bu etkilerin yaninda, go¢men aglariyla
birlikte gelistirilen baz1 degerler, gd¢menleri ve gogmen ailelerini de
etkilemektedir. Yasanan bu etkilerden bir tanesi de, goégle gelinen iilkede
gocmen ailelerinin varolan ataerkil aile formasyonlarinda belli kirilmalarin
gozlenmesidir. Daha Once belirtildigi iizere, kiireselleseme siirecinin isgiicii
iizerindeki etkilerinden bir tanesi de, ucuz isgiiciine olan agir1 taleptir. Bu
talebin yarattig1 sonug ise kadinlarin ve ¢ocuklarin ¢alisma hayatinin igerisine
itilmesidir. Go¢menlerin daha fazla kazang saglama istekleri, gog ettikleri
ilkede tutunma ve yasama istekleri kadmni is hayatina sokmus ve aile
formasyonu igerisinde gerek sosyal gerekse de ekonomik bir yeniden
yapilanmaya gotiirmiistiir. “Buna gore denilebilir ki, gogilin olusturdugu iliskiler
aglar1 sadece gocmene destek hizmeti vermekle kalmiyor, aym1 zamanda
toplumsal rollerin yeniden tiretimini sagliyor” (Abadan-Unat, 2002, 19).

Gogmen agmin gogmenler iizerindeki bir diger etkisiyse, icinde
bulunduklar1 toplumdan yalitma, kendi grubunun igine kapanmadir. Agmn
varlig1 sayesinde tiim ihtiyaglarii kendi grubu igerisinde karsilayan yeni
goecmen kisiler, daha ¢ok kendi grubunun igine kapanmakta ve gog¢ ettigi
iilkedeki halkla temastan kacinmaktadir. Pek ¢ok filme, belgesele ve bilimsel
calismaya konu olan Almanya’da yasayan Tiirk gd¢menlerin durumu, bu
uyumdan uzaklastiran siirece drnek olarak gosterilebilir. Ciinkii Almanya’da
yasayan Tirk go¢cmenler arasinda hala Almanca bilmeyen, yasadigi Tiirk
mahallesinden disariya ¢ikmamis ve bunlarla da dgiinen pek ¢ok insanin varligi
bilinmektedir. Bu durum da, gd¢men ag iliskiler sisteminin, tam anlamiyla
kisileri nasil kendi kiiltiiriiniin igerisine kapatip, go¢ edilen iilkenin bekledigi
uyumdan uzaklastirdigini géstermektedir (Yalgin, 2004, 53—54).

Jeff Crisp uluslararasi gogmen aglarmin birgok etkisini ve isleyigini dort
ayr1 kisimda incelemektedir. Crisp’e gore uluslararasi go¢men aglarinin ilk
etkisi bilgiye yoneliktir. Kurulan ag potansiyel gd¢gmenler i¢in énemli bir bilgi
kaynagidir ve ag goce katilacak kisileri bilgiyle desteklemektedir. Bu bilgi
akisi, potansiyel go¢menin nasil gidecegini, yani transferi ayarlama, iilkeye
girigte gerekli olan belgeleri temin etme, farkli tilkelerde gogmenlik yasalariyla
ilgili bilgi verme, gozaltina alma ve smir dis1 etme gibi hukuksal konularda
bilgilendirmeye yoneliktir. Varolan gdg¢men iliskiler aginin ikici etkisi,
potansiyel go¢menin iilkesinden ayrilip hedef iilkeye gitme maliyetini karsilama
ve bu maliyeti en aza indirmeye odaklidir. Bir diger ifadeyle gé¢men iligkiler
agl, yeni gocmenler i¢in finansal bir destek kaynagi olarak da is gérmektedir.
Crisp’e gore uluslararasi gogmen agmin bir diger etkisi, illegal gogii artirma ve
illegal gogiin organizasyonuna zemin hazirlamaktir. Gégmen iligkiler ag1 bir
iilkeden digerine go¢ edecek olan kacak gogmenler igin gerekli olan alt yap1
organizasyonunu yapmaktadir. Agin son etkisi ise varilan llkedeki destege
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yoneliktir. Kurulan ag go¢menlerin ilk geldikleri donemdeki gegimlerini
saglamakta ve yeni gelenleri bu baglamda desteklemektedir (Crisp, 2006, 6—7).
Crisp’in anlatimi da gdstermektedir ki, kurulan uluslararas: gégmen agi, gerek
yasal gerekse de kagak gocii desteklemekte ve bu yapiya zemin yaratmaktadir.
Fakat Crisp’in goz ardi ettigi nokta, gerek yasal gerekse de yasal olmayan
gbglerin stirekliliginin gégmen iliskiler agini gliclendirmesi ve genisletmesidir.

Kurama genel cergeveden tekrar bakildiginda, gd¢men aglarinin
ekonomik, sosyal, psikolojik, kiiltiirel baglamda olumlu ve olumsuz olmak
iizere pek cok etkisi oldugu agiktir. Ortaya konmaya caligilan perspektif
cergevesinde, gogmen aglarinin alti 6nemli islevi vardir. Bunlar:

“l Gogmenleri, goclin verdigi rahatsizliktan ve masraflardan 6nemli
Olciide rahatlatirlar.

2 Gogmeleri, gdgmenleri igine girdikleri toplumdan yalitirlar ve onlarin
kendi yurtlariyla iligkilerinin devamini saglarlar.

3 Goglin baglangicint ve hedef yerini etkileyerek onemli o&lglide
kimlerin gdgecegini belirlerler.

4 Gogmenlerin gittikleri yerlerde uyumlari igin kolaylik saglarlar.

5 Kendi anayurtlarindaki potansiyel go¢menler ve aga yeni katilanlar
icin yabanci toplumdaki firsatlar ve resmi yapilanmalar hakkinda haber
kanallar1 gibi hizmet verirler.

6 Gogiin hizin1 ve bilyiikliigiinii 6nemli oranda belirlerler” (Gurak ve
Cases aktaran Yalgin, 2004, 51-52).

Yukarida da belirtildigi gibi iligkiler ag1 kurami, gé¢men iizerinden
gocii anlamaya c¢alisarak diger kuram ve modellerden bir farklilik ortaya
koymaktadir. Bu farkliligin en temel nedeni, diger kuram ve modellerde gog
icerisinde kaybolan ve pek lizerinde durulmayan gd¢meni yani bireyi 6n plana
¢ikarmasidir. Bu yaklagim, yapilacak olan analizde sadece yapisal etkenleri gog
nedeni olarak degerlendirmekle kalmamayi, bireysel etkenleri de gd¢ nedeni
olarak analize katmay1 miimkiin kilmaktadir. Ciink{i bu kuram, bir yandan genis
bir bakis agis1 gelistirmeye imkan verirken bir yandan da ¢ok faktorli ve isler
bir analize yonelmeye de imkan tanimaktadir. Bu baglamda kuram gogii, gog
alan ve go¢ veren lilkeler Ozelinde anlamaya ve anlamlandirmaya olanak
saglamaktadir. Tim bu onciiller, cagimizda yasanan gogleri ve gog¢ olgusunu
anlamada ag kuraminin hayli agimlayict ve bireysel analize en fazla olanak
taniyan kuram oldugunu gostermektedir.

Sonuc¢

Go¢ olgusunun ¢agimizdaki bigiminin genel goriintiisiine bakildiginda,
kiiresellesmenin pek ¢ok olguyu ve durumu etkiledigi gibi, goé¢ olgusunun da bu
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siiregten etkilendigi goriilmektedir. Kiiresellesme, gog sebebinin olugsmasindan,
g0¢ kararinin alinmasindan, gog¢ edilecek yerin se¢imi ve goc edilen yerdeki
yasama kosullarinin belirlenmesine kadar, genis bir yelpazede go¢ goriiniimleri
iizerinde etkili olmaktadir. Kiiresellesmenin, politik, sosyal, ekonomik yapilarda
meydana getirdigi degisimler ve bu degisimlerin birbirini tetiklemesinin daha
hizlanmig olmasi, gocii ve gégmeni daha fazla etkilemesine neden olmakta ve
bu siirecin daha sert yasanmasi sonucunu dogurmaktadir. Siirecin getirdigi bu
gelismeler, sosyal bilimcilerin go¢ olgusunu daha karmasik ve ¢ok boyutlu ele
alarak, bu yonde bir bakis agis1 gelistirmelerini zorunlu kilmaktadir. Ancak
boyle bir bakis agisinin gelistirilmesi sosyal bilimcileri, ulusasirt niifus
hareketleri, bunun getirdigi ¢okkiiltiirliiliik ve gerek uzak cografyalar arasinda
gerekse de yakin cografyalar icinde olusan yeni tip topluluklar vb. gibi pek ¢ok
faktoriin yapilacak analize dahil etmeye zorlamaktadir. Ciinkii kiiresellesme ve
gbcilin ulusagirt yasaniyor olmasi olgunun bir boyutunu olustururken, ulus-
devletlerin siirlarinin varligi ve bu siirlarin getirdigi hukuki durumlar olgunun
diger boyutunu olusturmaktadir. Dolayisiyla bu smir agir1 yasanan demografik
hareketler sadece ekonomik temelli degil, politik, kiiltiirel ve bdlgesel temelli
olarak da degerlendirilmelidir. Bu tiir bir yap1 igerisinde olusan iliski aglari,
zaman ve mekani sikigtirarak, yeni bir bigim kazanmaktadir.

Kiiresellesme siireci gog, gogiin yapisi ve bicimi lizerinde etkili olmus
ve yeni gd¢ bigimlerini ortaya cikmustir. Ornegin uluslararasi gociin politik
yapisi, sanayilesmis iilkelere dogru olan ekonomik temelli gogler, kiiresel
ekonomi igerisindeki gO¢men iggiicliniin yapisi, uluslararasi gociin yeni
formlar1, gogmenlerin go¢ ettikleri {ilkelerdeki uyum sorunlar1 kiiresellesme
siireciyle birlikte yeni bir boyut kazanmistir. Tim bu faktorler goc
caligmalarmin parcalanmasina sebep olmakta ve kapsayici bir go¢ ve gdgmen
teorisinin olusturulmasimin dniinde bir engel teskil etmektedir. Boyle kapsayict
bir gé¢ teorisinin olugturulmasindaki bir diger engel ise, go¢ olgusunu dinamik
bir sekilde, siirekli kendini yenileyen bir yap1 olarak ortaya ¢ikmasidir. Iste bu
noktada, kiiresellesmenin gd¢ olgusunu ve siirecini dinamik kilan bir etken
oldugu unutulmamalidir. Cagimizda gelinen bu nokta, go¢ eden kimsenin kim
oldugundan baslayarak, go¢ edilen yerin niteliklerine kadar -kiiresellesme
olgusu- pek c¢ok goc faktoriinii etkilemekte ve her gociin digerinden farkli
olmasini beraberinde getirmekte, bu da gog lizerine ¢alisan sosyal bilimcilerin
genelleme yapabilme olasiligini zayiflatmaktadir. Dolayisiyla bu gelismeler
icerisinde karmasiklagan yapi, yapilan ¢alismalardaki gé¢ ve gbgmen ayrimint
yok etmektedir.

Genel bir degerlendirme yapilacak olursa, gogii konu alan galismalarin
odak noktasinin gd¢ mii yoksa gécmen mi oldugu ¢ogu zaman agik degildir.
Daha agimlayict ve ayrmntili bilgi verme iddiasinda olan ¢alismalarin, géc ve
gbemen ayrimini net sekilde yapmasi gerekmektedir. Cilinkii bu iki olgu birlikte
ve karsilikli etkilesim igerisinde ortaya ¢iksa da, bir caligma icerisinde farkli
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noktalara isaret etmekte ve ¢alismayi farkli yonlere dogru ilerlemektedir. Gog
caligmalar1 daha ¢ok yapisal ve iist yapisal etkenlere, gogmen ¢alismalar1 daha
cok bireysel tercihlere ve bireysel tercihleri belirleyen etkenlere yonelmelidir.
Ciinkii goc¢ caligmalar1 yapisal ve list-yapisal faktorlere odaklandigi igin birey,
bireysel tercihler ya da etmenler bu tiir calismalarda ya ¢ok silik kalir ya da
tamamen kaybolur; gé¢men ¢aligmalarinda ise analiz sadece birey ve bireysel
stireclere odaklandig i¢in, hem yapisal ve {iist-yapisal etkenler gérmezden
gelinir hem de birey sosyal baglamdan kopuk olarak analiz edilir. Bu gergeve,
yapilacak olan ¢aligmanin deseninin ve materyalinin iyi belirlenerek, bu desen
ve materyale uygun gé¢ model ve kuramlarinin segilmesini zorunlu kilmaktadir.

Yap1 ve iist-yapidan hareketle gogii, birey ve bireysel siireclerden
hareketle gdcmeni anlamak, sosyolojinin klasik ikilemi olan yapi-fail
dikotomisi ile yakindan ilgili ve benzerdir. Biiylik sosyolojik anlatilar ve daha
‘kiiciik’ anlatilar arasindaki makro-mikro ikilemi kendisini yontemsel olarak,
g0¢ calismalarinda da net olarak gostermektedir. Ancak nasil ki Simmel gibi
diisiiniirler bu ikilemi agsmay1 denemis ve kismen basarabilmislerse, benzer bir
yol gb¢ ¢alismalarinda da tutulabilir.
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