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Oz: Osmanl Devletinin, uzun yillar boyunca yonetimi altinda bulunan bélgelerde, goreli bir istikrar
ve baris ortamunin yasandigin iddia etmek miimkiindiir. Bu durum Osmanli yoneticilerinin yonetimi
altinda bulunan bolgelerde millet sistemini hayata gecirmis olmalar: ile yakindan iligkilidir. Farkl: dil,
din ve etnik ozelliklere sahip Osmanlt toplumunu bir arada tutmanin yolu donemin kosullar: geregi
dinsel ozelliklerce belirlenen cemaat yapilarmmn olusturulmasi ile miimkiin olmustur. Ayrica Osmanl
yoneticileri, Balkanlar ve Ortadogu olarak bilinen yerlerdeki idari yapilar: tesis ederken yerel
toplumsal ozellikleri goz oniinde bulundurmus ve buna uygun bicimde denge siyasetini izlemislerdir.
Ne varki, 19.yy’dan itibaren Avrupa’da ortaya ¢ikan diisiince akimlar: Osmanli toplumunu olugturan
cemaatlerin ilgisini cekmis ve geleneksel hale gelmis olan toplumsal dokuyu biiyiik 6lciide sarsmistir.
Ozellikle ulusculuk diisiincesinin ilk baslarda gayrimiislim cemaatler daha sonra Miisliimanlar
arasinda yayilmas: sonucunda soz konusu bolgelerde etnik ve dinsel ¢atismalarim yogunlugu
artnigtir. Calismada, Osmanli Devletinin yikilmasindan sonra Balkanlar (Bosna-Hersek) ve
Ortadogu’da (Liibnan) kurulan iki farkli devlette yasanan etnik ve dinsel ¢atismalar ele almmigstir.
Konu ile ilgili olarak hem literatiir incelemesi yapilmis hem de saha calismalart esnasinda gerceklesen
gozlemlere yer verilmistir.
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1. OSMANLI TOPLUMSAL VE SiYASAL DUZENI

Osmanli siyasal ve toplumsal diizeni din, dil ve etnisite bakimindan farklh
Ozelliklere sahip gruplardan olusan merkezi bir yonetim anlayisina sahipti. Siyasal
yap1 s6z konusu oldugunda devlet idaresi, Islami hukuk kurallarina bagh sultan ve
sultanin isbasina getirdigi kisiler tarafindan icra ediliyordu. Toplumsal yapz ise yine
Islam hukukundan kaynaklanan “Ummet” esasina dayandirilmisti. Yonetici grup
etnik bakimdan birbirinden farkli kisilerden olusuyordu. Devletin yonetim merkezi,
Babiali yani Istanbul’du. Ulke ise Istanbul’dan atanan idareciler tarafindan yénetilen
eyaletlere ayrilmisti. Devlet ve toplum arasindaki iliskiler cemaat liderleri aracilig: ile
saglaniyordu. Her bir cemaatin bir lideri vardi ve lider, cemaat {iyelerini sultanin
karsisinda temsil ediyordu. Devletin farkli bolgelerinde birbirinden farkli etnik ve
dinsel gruplar vardi. Balkanlarda Hiristiyanlar, Anadolu’da Tiirkler, Kuzey Afrika ve
Verimli Hilal bolgesinde Araplar ¢ogunlugu olusturuyordu (Mansfield 2000: 24).
Osmanlilar devletin yonetim merkezi konumundaki Istanbul’dan uzak, daglik veya
¢0l arazi yapisina sahip olan bolgeleri idare etmek amaciyla buralarda yasayan toprak
sahibi bazi ailelere imtiyazlar veriyordu. Bu imtiyazlar bolgenin vergisini merkeze-
Istanbul’a- géndermek, ticaret yollarinin giivenligini saglamak ve ordularin gegisi
sirasinda kullanilan yollar1 olasi tehditlerden korumak karsiiginda veriliyordu.
Boylece Osmanli Devleti yonetimi altina aldigt yerlerde ticari ve ekonomik
faaliyetlerin canliligini korumay1 ve buralardan topladigi vergilerin merkeze akisini
saglamisti. Ornegin Suriye ¢olii {izerinden Miisliimanlar igin kutsal kabul edilen
Mekke ve Medine’ye giden hacilarin hac yolculugunu giivence altina almak amaciyla
bazi kirsal agiretleri resmi olarak tanimisti. Osmanli Devleti zaman zaman bu asiretler
arasinda denge politikasini izleyerek, aralarinda ¢ikan catismalar sonucunda, yerel
¢ikarlarm1 muhafaza etmeyi basarmistir (Hourani 1997: 274). Aymi sekilde genis
topraklara sahip devletin sinirlari igerisindeki yerler arasinda iletisim ve haberlesme
sorunlarindan dolayr Osmanli idari yapisi, bir kontrol sistemi ve denge
mekanizmasini kurmak zorunda kalmisti. Memur ve idarecilerin, merkezi otoriteden
bagimsiz olmalarinin 6nii bu yéntemle kesilmisti (Shaw 1995: 50).

Merkeze gorece daha yakin olan topraklarda ilk dénemde “Beylerbeyi”, ilerleyen
zamanlarda “Pasa” olarak adlandirilan ve yine s6z konusu cografyada diinyaya
gelmis olan yoneticileri is bagma getiriyordu. Ozellikle gayrimiislimlerin yogun
bicimde yasadig1 yerlerde, devsirme sisteminin de uygulanmasi sonucunda
Miisliiman olan bazi devlet adamlar1 yénetici olarak atanmisti. Ornegin Balkanlar’da
Bosna, Budin, Temegvar gibi yerler, devsirilmek suretiyle Miisliimanlasan
yoneticilerin isbasina getirilmesi ile idare edilmistir (Castellan 1995;124). Osmanl
Devleti'nin y6netim alanindaki bu politikasi ise, Osmanli'nin son déneminde ve
sonrasinda birbirinden bagimsiz bir¢ok yapinin/devletin olugsmasinin zeminini
hazirlamistir. Yerel diizeyde meydana gelen orgiitlenmeler, Osmanli Devleti'nden
ayrilmalar bagladiginda, millet esasina dayanan siyasi yapinin ilk temeli olmustur.
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Osmanli Devleti'nin kuruldugu topraklar esas olarak Rumeli olarak bilinen ve
Balkanlari da igine alan bir cografi alan tizerindedir. 16.yy’a kadar olan dénemde
Osmanli Devleti'ndeki niifusun g¢ogunlugu Hristiyanligin Ortodoks mezhebine
mensup olan gayrimiislim gruplardan olusuyordu. Genel olarak farkli dil ve etnik
kokenlerden olusmasma ragmen Ortodoks Hiristiyanlara Rum dendiginden,
Rumlarin ¢ogunlugu olusturdugu bolgeye de Rumeli denmistir (Ortayli 2006: 45).
Bugiin Avrupa’nin Dogu boélgesini betimlemede yaygin olarak kullanilan Balkan
kelimesi ise, 19. yy’da kullanilmaya baslanmistir. Bu tarihe kadar bolge Rumeli olarak
bilinmistir ve ¢ogu zaman Osmanli Devletinin bir toprak pargasi olarak
betimlenmistir (Mazower 2017: 25).

Tarih boyunca pek ¢ok devlet bir savas sonucunda kurulmus ve aym sekilde
yikilmistir. Balkanlar’da Osmanli hakimiyetinin kapilarini aralayan olay ise bir savas
déneminde yasanan bir depremdir. Osmanlilar bilindigi kadar1 ile Balkan
cografyasina 1354 yilinda Orhan Bey’in oglu Siileyman Bey’in komutasinda Gelibolu
tizerinden giris yapmuslardir. 1 Mart 1354 yilinda yasanan siddetli bir depremin
Gelibolu’yu gevreleyen surlar1 yitkmasi Siileyman Bey komutasindaki askeri birligin,
Biga’dan hareket ederek Gelibolu’ya girmesine ve zaman i¢inde buradan Balkanlar’a
dogru ilerlemesine imkan vermistir (Beldiceanu 1995: 29). Osmanli Devleti'nin
Balkanlar’daki hakimiyetinin tedrici bicimde gerilemesine yol acan olay ise 1683"teki
Viyana Kusatmasidir. Osmanli askerinin uzun ugraslar sonucunda Viyana’y1 ele
gecirmemis olmasi, Balkanlardaki istiinligiin Avusturya-Macaristan
Imparatorlugunun eline gegtiginin en biiyiik gostergelerinden birisidir. Osmanhlar bu
tarihten baglayarak Balkanlarda yavas yavas toprak kaybetmeye baglamistir (Turan,
1998). Osmanli Devleti, tarihi boyunca kontroliinii elinde bulundurmak amaciyla
Balkanlarda ¢ok sayida savasa girmis ve miicadele etmistir. Bir devlet haline gelmesi
siirecinde askeri bir gii¢ olarak tarih sahnesine ¢iktig1 ve ayni bigcimde gerilemeye ve
yikilmaya basladig: yer de yine Balkan topraklari olmustur.

Balkanlar'daki Osmanli hakimiyeti Hiristiyan diinyas1 icin karanlik bir cagin
baslangici olarak kabul edilir oysa Osmanli yonetiminin Balkanlarda yasayan halklar,
ozellikle koyliiler agisindan son derece faydali oldugunu séylemek miimkiindiir.
Roma Imparatorlugu'nun dagilmasindan sonra Balkanlar siyasi istikrarsizligin
eksilmedigi, prensler ve derebeyleri arasinda i¢ catismalarin yasandig1 bir bolge haline
gelmistir. Bu siirecte Hiristiyan olmasina ragmen Katolik ve Ortodokslar arasindaki
catismalar bolgede yasayan halklar i¢in son derece olumsuz kosullarin ortaya
¢ikmasina yol agmistir. Osmanlilarin bolgeye hakim olmasiyla s6z konusu gruplarin
birbirleriyle olan catismalarindan kaynaklanan ekonomik ve sosyal sorunlar ile
baskilar ortadan kalkmuistir. Fethedilen bolgelerdeki Hiristiyan feodal ve aristokratik
yonetimlere Osmanli Devleti'nin son vermis olmasi, toprak sahipligine dayanan bir
soylulugun olusmasini engellemistir. Merkezi Osmanli yonetimi altinda yasamaya
baslayan ve serf olmayan 6zgiir Balkan koyliileri diger bolgelerde yasayan (Prusya,
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Macar ve Rus serflerin) kdyliilerin hi¢bir zaman elde edemedigi zenginlik ve refaha
sahip olmuslardir (Dymarski 2011).

Bugiin Ortadogu olarak bilinen bolge, genel olarak Osmanli Devleti'nin tarih
sahnesinden ¢ekilmesinden sonra kurulan tamami Arap devletlerinden olusan siyasi
ve cografi bolge olarak bilinir. Bu bélgenin sinirlar1 kuzey Afrika’da Tunus, Cezayir,
Libya ve Misir ile Asya’nin batisinda yer alan Irak, Suriye, Urdiin ve Liibnan gibi
devletleri icine alir. Osmanli Devleti'nin Ortadogu’daki hakimiyeti ise, 16. yiizyilda
Yavuz Sultan Selim’in Misir seferinden sonra Hilafet'i Istanbul’a getirmesiyle baglar
ve 20. yiizyila kadar devam eder. Tiirklerin hakimiyeti Arap diinyasinda Abbasiler
zamaninda baglamis olsa da merkezi Misir olan Memluk devletine son verilmesi ve
Hilafetin Istanbul’a getirilmesiyle Islam diinyasimin tek hakimi Osmanl Devleti
olmustur. Yavuz Sultan Selim Islam diinyast agisindan sembolik bir anlam ve deger
tagiyan hilafeti elde etmekle tiim Islam diinyasinin koruyucusu ve tek soz sahibi
olmustur (Pappe 2011: 19). Bundan sonra Misir'da toplanan vergiler Istanbul’a
gonderilmis, Cuma hutbeleri Osmanli sultani adina okunmus buna karsilik bir
Osmanli gelenegi olarak elde edilen topraklarin yonetimi yerel yoneticilere
birakilmistir. Misir bir Osmanl topragi haline gelmistir fakat Misir yonetimi uzun bir
siire Memluk kokenli yerel idarecilere birakilmistir. Yerel diizeyde Misir'1 ve gevresini
tantyanlarin igbasinda birakilmasi, Osmanli hakimiyetinin kabul edilmesini
kolaylastirmistir. Ayrica bolgenin karakteristik 6zellikleri arasinda yer alan asiret
yapisini bilen ve karar mekanizmalarindan bu 6zelligi géz oniinde bulunduran bir
idari yapinin yonetimde bulunmasi pek ¢ok sorunun ortaya ¢ikmasini dnlemistir.

Balkanlar’la mukayese edildiginde Ortadogu bolgesi Osmanlilarin egemenliginin
daha kolay saglandigi goriiliir. Ozellikle Ortadogu’da cogunlugun Miisliiman
Araplardan olusmast yine Miisliman olan Osmanli yonetiminin kolayca
benimsenmesi sonucunu beraberinde getirmistir. Cesitli donemlerde Osmanli yerel ve
merkezi idarecilerine karsi isyanlar yasanmistir fakat bu isyanlarn ortaya cikis
sebepleri devletin hakimiyetine yonelik olmaktan ¢ok yerel ekonomik cikarlar
cercevesinde bigimlenmistir. Isyan hareketleri de Osmanlilarin bslgede uyguladig
denge politikas: dogrultusunda ya kisa bir siire igerisinde ¢dziime kavusturulmus
veya kiiclik Olgekli askeri miidahaleler aracilii ile kolayca bastirilmistir. Kisaca
sOylemek gerekirse, farkli zamanlarda Osmanli hakimiyeti altina giren Misir ve Kuzey
Afrika bolgeleri ile bugiin Suriye, Irak, Urdiin ve Arabistan gibi topraklarin yonetimi
verilen imtiyazlarla kontrol altinda tutulmustur. Ayrica Osmanlilarin hakimiyeti ve
himayesinden o&tiirli uzun yillar bu bolgeler gerek i¢ ¢atismalardan gerek dis
tehditlerden uzak bir baris ortamina kavusmustur. Halifeligin istanbul’a tasinmasiyla
Osmanli yoneticileri “Hadimii’l-Haremeyn” (Mekke ve Medine'nin hizmetkarr)
statiisiine sahip olmuslardir. Yan sira, bu sehirlerin etrafinda yasayan niifuzlu aile ve
kabilelere idari ve ekonomik anlamda gesitli 6zerklikler vermislerdir. Bdylece
Ortadogu bolgesi, i¢ idarelerinde serbest ve bazen de yerli ailelerin idaresine
birakilmak suretiyle yonetilmistir (Tug 1969: 250).
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2. OSMANLI DEVLETI’NiN YONETIM BiCimi

Osmanli Devleti'nin kuruculari, gerek Balkanlar'da gerek Ortadogu’da azinlik
grubu olusturan Tiirk kokenli unsurlardan olustugu icin, etnik-milli temellere dayali
bir egemenligi miimkiin oldugu Ool¢iide gizil tutmaya caligmiglardir. Ayrica
Osmanlilar, farkli donemlerde hiikiim siiren devletlerle karsilastirildiginda, siyasal
anlamda diger etnik gruplara ve dinsel cemaatlere daha adil davranmislardir. Aksi
takdirde ¢ogunlugu olusturan diger etnik gruplar karsisinda yonetimin ¢ekirdegini
olusturan Tiirk gruplar yalnizlasacak ve egemenlikleri siirekli bir tehdit altinda
kalacakti. Gayrimiislim cemaatler “cizye” adi verilen vergiyi vermek kosuluyla,
Osmanli tebaas: sayilmislardir. Her ne kadar farkli bir statiiye sahip olsalar da
gayrimiislim cemaat {iyeleri, din veya kimlik degistirme politikas: ile kars1 karsiya
gelmemiglerdir. Bu yoniiyle Osmanli yonetimi, uzun bir siire gayrimiislimler
tarafindan onaylanmis ve kabul edilmistir (Karateke 2005: 33). Osmanli yoneticilerinin
gayrimiislimlerin dinsel ve sosyal 6zgiirliiklerini koruma altina aldigina dair kanitlara
ise hem Osmanli hem de gayrimiislim kuruluslarin arsivlerinden ulasilmas:
miimkiindiir (Ercan 2001). Osmanli yonetimi cemaatlerin farkli etnik yapilara sahip
gruplarin, dinsel varliklar olarak yasamalarini garanti altina almistir. Ozerklik ve hatta
kiiltiirel otonomiler din ile 6zdeslesmistir. Bu gruplar -ister Miisliiman ister
gayrimiislim olsun- giivenliklerini tehdit eden unsurlar olmadig: siirece Osmanli
Devleti'ne sadakat gostermislerdir. Ticaret burjuvazisi ve toprak sahipleri uzun yillar
boyunca devleti kontrol edip sinirlayacak bir gii¢ haline gelmeye tesebbiis dahi
etmemistir ¢iinkii can giivenligi, miilkiyet haklar1 ve ticari faaliyetleri devletin
giivencesi ve korumasi altindaydi.

Osmanli Devletinde yonetenler ve yonetilenler seklinde iki temel smnifsal ayrim
vardi. Yonetici smif sultanin dinsel ve idari yetkiler verdigi askeri ve sivil devlet
gorevlilerinden, saray erkanindan ve ulemadan olusturulmustu. Diger yanda
Miisliiman ve gayrimiislimlerden olusmus yonetilen sif vardi ve vergi 6ddemek
disinda, devlet yonetimine hicbir miidahalesi bulunmamisti (Ozbudun 2010: 190).
Toplumsal alanda bireyler Miisliman veya gayrimiislim olarak tanimlanirdi.
Yonetilenler smifina mensup olanlara uyruk anlamina gelen “reaya” denmistir.
Vergisini veren herkes reaya olarak kabul edilmis ve Osmanli sultaninin himayesi
altina girmistir (Ahmad 2000: 16).Dinsel ve mezhepsel ayrimlar oldukga belirgindi
fakat sosyal yasam soz konusu oldugunda farkli cemaatlere mensup bireyler
birbirleriyle iliskiler kurar ve hatta igice yasayabilirdi. 19. yy’de Bulgaristan’daki
giindelik yasamin ele alindig1 eserlerde, Bulgarlar ile Tiirklerin yan yana mahallelerde
yasadigl, iyi gecindigi, ¢ocuklarin birlikte oyunlar oynadigi, biiyiiklerin ahbaplik
kurdugu, Tirk kadin ve gocuklarin Bulgarca bildigi, Bulgarlarin da dertlerini
anlatacak kadar Tiirkge bildigine yer verilmektedir (Mazower 20171: 12). Genel olarak
gayrimiislimlere yonelik gesitli yasaklar ve kisitlamalar vardir. Ornegin
gayrimiislimlerin ata binmesi ve silah tagimasi yasakti. Giindelik yasantilarinda hangi
dine mensup olduklarmni belirten elbiseler giymek zorundaydilar. Din ve ibadet yerleri
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ve evleri Miisliimanlarinkinden daha gosterisli ve yiiksek insa edilemezdi. Bazi
yerlerde kilise ¢canlarinin ¢alinmasi yasakti veya izinlere tabiydi (Veinstein 1995: 365).
Buna ragmen Osmanli Devleti'nde yasayan gayrimiislimlere yonelik din degistirici ve
asimile edici politikalar uygulanmamustir. Dinsel yasam, ekonomik faaliyetler, hukuk
ve egitim alaninda cemaatlere genis 6zerkliklerin verildigini sdylemek miimkiindiir.
Roma Imparatorlugundan sonra Osmanli Devleti, dinsel farkliliklara toleransin
uygulandig: ve dinsel 6zgiirliiklerin hukuk yoluyla koruma altina alindi81 bir devlet
olmustur (Ortayl 205: 175).

Osmanli Devleti'nin resmi adi, “Devlet-i Aliye” veya “Devleti Aliye-i Osmaniye”
idi. Dil Balkan, Kafkas, Tiirkler ve diger etnik gruplardan olusan Osmanli yoénetici
elitinin konustugu karma bir yapiya sahipti. “Osmanlica”, Tiirk¢enin temel dil
kurallar1 ve s6z dizimi esaslarina dayanmakla birlikte, icinde ¢ok sayida Arapga ve
Farsga kelime barindiriyordu. Oyle ki devletin adi olan“Devlet-i Aliye-i Osmaniye”
tamlamas1 Farsca kurala gore bir araya gelmis i{i¢ Arapca kelimeden olusuyordu
(Rustow 2007: 365). Devletin hakimiyeti altinda ise; Tiirkler, Araplar, Ermeniler,
Rumlar, Kiirtler, Sirplar, Hirvatlar ve baska bir¢ok etnik kokene mensup gruplar
yasamini siirdiiriiyordu. Elit gruplar farkli etnik kékenlere mensup devletin idari ve
askeri yapisinda iist diizeylere ulasmis olan kisilerdi ve statiilerinin yiikselmesiyle ters
orantili olarak etnik aidiyetleri islevlerini yitiriyordu. Ozellikle devsirme sisteminin
etkili oldugu yillarda bu durum, biirokrat ve elit olusumunda etnik 6gelerin gizil veya
onemsiz hale gelmesinde etkin bir rol oynamistir. Bundan dolay1 Osmanli biirokrasisi
igerisinde etnik gruplarin ne derece temsil edildigini veya gorev aldigini belirlemek
imkansizdir. Ciinkii Osmanl siyasal yasaminda etnik kokenin bir énemi olmamus,
resmi kayitlar ise memurlarin etnik kokeni konusunda herhangi bir bilgi icermeyecek
sekilde diizenlenmistir (Kayal1 1998: 22). Osmanli yoneticileri her ne kadar merkezi bir
sistem anlayisindan hareketle iilke topraklarini yonetse de yoneticilerin is basina
getirilmesinde yerel unsurlart1 ve dinamikleri g6z oniinde bulundurmuslardir.
Ozellikle devsirme sistemi aracilig1 ile yetistirilen basarili yoneticiler, dogduklar
eyaletlere yonetici olarak atanmiglardir. Hatta Balkanlarda yasayan belirli
gayrimiislim ailelerden adeta diizenli bigimde devsirme ydntemiyle yetistirilmek
tizere kiiglik yasta ¢ocuklar alinmistir. Sokollu Mehmet Pasa ve onun ailesi bu
konudaki en iyi 6érneklerdendir. Kanuni zamaninda sadrazam olan Sokullu Mehmet
Pasa, Sirp Ortodoks kilisesinin bagina Hiristiyan bir din adami olan kardesi Makarije
Sokolovic'i getirmistir (Gerlach 2006: 555). Oyleki Sirp Kilisesi 30 yila yakin bir siire
Sokullu Mehmet Pasanin ailesine mensup kisilerce yonetilmistir. Sokullu Mehmet
Pasa ve ailesine benzer bigimde devsirme usulii ile Osmanl biirokratik yapisina dahil
edilen Balkan kokenli devsirmeler aracilig1 ile Balkanlarda yasayan halklarin Osmanlt
Devleti'ne baglilig1 pekistirilmistir.
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3. MILLIYETCILIK DUSUNCESININ OSMANLI SiYASAL VE SOSYAL YAPISINA
ETKILERI

17. ylizyila kadar Osmanli Devleti'nin siyasal ve toplumsal yapis: diger bolgelerde
yasayan halklar ve Ozellikle Avrupa tilkeleri igin oldukga ilgi ¢ekici olmustur.
Osmanlilarin siyasal ve toplumsal 6rgiitlenmesi konusunda yiizlerce kitap ve hatta
brosiirler basilmis, Osmanli idaresi pek ¢ok siyaset bilimci ve diisiiniir i¢in ilham
kaynag1 bir model olmustur. Bununla iligkili olarak uzun yillar boyunca Avrupalilar
Osmanlilara korku kadar hayranlik duymustur. Avrupali yoneticiler “Biiyiik Senyor”
olarak adlandirdiklar1 Osmanli padisahini diinyanin en giiglii hiikiimdar: olarak
gormiiglerdir. Ronesans déneminde Osmanli padisahlarinin Biiyiik Iskender ve Roma
imparatorluklarinin varisi olduguna dair inanig hakimdir (Mazower 2017: 34). 19.
ylizyillin basindan itibaren bu kez Osmanli Devleti'nin idaresi altindaki halklar ve
yoneticiler baska halklar tarafindan yaratilan bir diinyanin etkisi altina girmis ve ona
yonelmislerdir (Inalctk 2010: 37). Bu diinya Bati diinyast yani Avrupa’dir. 18.
ylizyilldan itibaren Avrupalilarin ekonomik, siyasal ve askeri giicii artmaya
baglamustir. Birgok malin, diislincenin ve giiciin miilkiyeti Avrupalilarin kontrolii
altina girmistir ve bu 6zellik Avrupalilar1 diger toplumlar karsisinda {istiin hale
getirmistir. Osmanli Devleti son zamanlarinda maruz kaldig: dissal ve icsel etkilerden
otiirli topyekiin olarak cemaatlerin ekonomik, sosyal ve dinsel ¢ikarlarini korumak
konusunda sorunlarla kars1 karsiya gelince, s6z konusu cemaatler baska devletlerin
niifuzu altina girmis ve Osmanl’dan ayrilma yoniinde egilimlere yonelmislerdir. flk
ayrilmalar ve bagimsizliklar Balkan iilkelerinin Hiristiyan toplumlar1 arasinda
goriilmiis ve buradan diger bolgelere (Ortadogu’ya) dogru yayilmustir.

Osmanlt Devletine karst bagimsizlik hareketlerinin Balkanlarda baglamis
olmasinin temelinde pek ¢ok faktdr etkili olmustur. Bu faktorler arasinda tarihsel
olaylar kadar din kaynakli etkenlerin de etkisi énemlidir. Fatih Sultan Mehmet,
Istanbul’un fethinden sonra Fener Rum Patrikhanesi'nin gorevde bulunan patrigini
gorevden alarak yerine Vatikan Katolik Kilisesine karsi muhalefeti ile bilinen
Gennadius'u atamistir (Castellan 1995: 120). Boylece Ortodoks Hiristiyanlarmn
destegini kazanarak Katoliklerle Osmanli Devleti'ne karst birlik olusturmalarimni
engellemek istenmistir. Zaman icinde Osmanli yoneticileri Fener Rum Patrikhanesinin
niifuzunu azaltmaya yonelik olarak Ortodoks mezhebine mensup yeni kiliselerin
kurulmasma o6n ayak olmus ve kurulan kiliselere bagli cemaatleri resmi olarak
tanimistir. Bunlar arasinda Sirp ve Bulgar kiliseleri yer almaktadir. Resmi olarak
taninan cemaatlere ise dinsel, ekonomik, hukuksal ve gesitli sosyal imtiyaz ve yetkiler
verildigi bilinmektedir. Kiliseler ve cemaatler kendilerine taninan bu yetkiler
sayesinde genis Ozgiirliiklere ve haklara sahip olmus, varliklarini, giiglerini ve iiyeleri
tizerindeki niifuzlarmni siirdiirebilmislerdir. Bundan dolay1 Fransiz Devrimi'nin
etkisiyle Balkanlarda milliyet¢i diisiincelerin yayilmaya baslamasi ve Osmanli
Devleti'nden ayrilma taleplerinin giindeme gelmesinde s6z konusu kilise ve cemaatler
etkin bir rol oynamiglardir. Osmanlilar tarafindan kurulan Ortodoks kiliseleri ve
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bunlara mensup Hiristiyan din adamlar1 Balkanlarda etnik-milli kimliklerin
yaratilmasmi desteklemis ve bagimsizlik yanlis1 hareketleri oOrgiitlemislerdir
(Sancaktar 2001). Boylece modern diisiincenin milliyetcilik, bagimsiz devlet, dilde
birlik gibi tirtinleri cemaatler arasmndaki dinsel ayrimlar1 belirginlestirerek bu
ayrimlara yeni siyasal islevler ve anlamlar ile sinifsal-ekonomik ¢ikarlar katmaya
baslamistir.

19. ylizyildan itibaren Tanzimat, Islahat gibi gesitli isimler altinda yapilmak
istenilen reformlarla hiikiimetin faaliyet alanini genisletecek ve hayatin biitiin
alanlarin1 kapsayacak diizenlemeler yapilmis, haberlesme aglar1 kurulmus, merkezi
biirokrasi yerine, maasli memur ve idareciler siifi olusturulmus ve merkezden uzak
yerlere ulasimi kolaylastirmak amaciyla demiryollar1 dosenmistir. Ne var ki bu
gelismeler halk ve elitler diizeyinde hosnutsuzluklara yol agmistir. Vergiyi merkezi
idareye gonderen iltizam sahipleri bundan bdyle maasli memurlar haline
doniistiiriildiigiinden, gelirleri azalmistir. Demiryollarinin désendigi yerlerde ise,
gecimini tasimacilikla (at, deve vs) saglayan kabile ve tiiccarlar islerini kaybetme
tehlikesiyle kars1 karsiya gelmislerdir.

Devletin yoneticileri tilke genelinde 1slahatlar yapmak yo6niinde ¢aba sarfederken
devletin harcamalar1 hizla artmistir. Artan harcamalar1 karsilayabilmek amaciyla ilk
baglarda daha fazla vergi toplama yoluna gidilmistir. Zamanla vergi toplamada
yasanan sikintilarin artmasi ile birlikte devlet, Batili bankalardan bor¢ almak zorunda
kalmustir. Borglarin 6denmesi siirecinde yasanan sikintilar zaten kotii glinler yasayan
Osmanli Devleti'ni agir yiikler altina sokmustur (Ahmad 2002: 25). Sonug itibariyle
Osmanli Devleti'nin yoneticileri modernlesme siirecinde biiyiik hayal kirikliklart
yasa(t)mislardir. Modernlesmenin maliyeti yabanci bankalara bor¢lanmaya sebep
olmus ve bu durum Avrupa bankalarinin ve yabanci sermayelerin Osmanli Devleti
tizerindeki niifuzunu arttirmistir. Kisaca, Osmanli Devleti'nin maruz kaldig: dis
baskilar ile icerden filizlenmeye bagslayan yerel diizeydeki taleplere cevap vermek
amaciyla hayata gegirilmek istenilen Batili tarzdaki yenilik hareketleri, devleti
olusturan farkli gruplar arasindaki sinirlarin belirginlesmesine yol agmustir.

4. BOSNA-HERSEK’'TE DINSEL VE ETNIK SINIRLAR VE YOL ACTIGI SORUNLAR

Balkanlarin genelinde oldugu gibi Bosna-Hersek’te ulusal kimlikler ve yerel
aidiyetler biiytik 6l¢iide bolgenin maruz kaldig: digsal kaynakli giiglerin miicadelesi,
savaslar, isyanlar ve gogler sonucunda olusmustur. Cok etnili ve ¢ok kiiltiirlii bir
yapiya sahip bolgede birbirinden farkli tarihsel ve sosyal gergeklikleri savunan
gruplarin bulunmasi uzun siireli bir istikrarin ve baris ortammin olusmasini
engellemistir.

Yugoslavya'nin dagilmasindan sonra ayni dili (Slav dillerini) konusmasina
ragmen farkli dinsel inanglara mensup Katolik Hirvatlar, Ortodoks Sirplar ve
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Miisliiman Bognaklar arasinda kanli ¢atismalar yasanmistir. Catismanin Avrupa
kitasinin smirlari igerisinde ve 20. yiizyilin sonlarinda yasanmis olmasi son derece
sasirtic1 olmustur. Clinkii Avrupa’da sanayilesme, modernlesme ve bireysellesme
diisiincelerine paralel bigimde etnik gruplar arasindaki farkliliklarin azalacagi ve
yerini bagka tiirden sosyal gercekliklere birakacag: ileri siiriilmiistiir. Oysa gercek
yasamda etnik gruplar arasinda ge¢misten beri devam edegelen sorunlar I. Diinya
Savasindan, sosyalist Yugoslav yonetiminin ¢oktiigii doneme kadar gizil bigimde
varligini stirdiirmiistiir. Yugoslavya'nin dagilmasi ve biinyesinde bulunan farkli
gruplarin ge¢miste yasanan basarilara nostaljik bir 6zlem duymasi ve bolge topraklar:
tizerinde hak iddia etmesi trajik olarak nitelenen ¢atismalara neden olmustur.
Catismalarin kaynag1 ve ayni zamanda hedefi olarak goriilen unsurlar ise dinsel ve
kiiltiirel nitelikler tastyan farkliliklar olmustur.

1993 yilinda, Bosna-Hersek'te gruplar arasinda savas ve catismalarin yasandigi bir
donemde “Medeniyetler Catismas1” adli ¢calismasini ele alan Huntington, bu ¢catismay1
dinle 6zdeslesen ve kiiltiirel fay hatlarmin belirledigi bir ¢atisma oldugunu ileri
sirmiistiir ~ (Huntington 1993). Oysa Bosna-Hersek’te yasananlar sadece
Hiristiyanlarin Miisliimanlarla olan bir catismasindan ibaret degildi. Katolik Hirvatlar
ve Ortodoks Sirplar da kendi aralarinda bir ¢atisma yasamislardir. Fakat bu her iki
grup i¢in en biiyiik tehdit Miisliiman Bosnaklardi. Bosnaklarin Hristiyan Hirvat ve
Sirplar igin tehdit olarak algilanmasinin temelinde ise sosyalist Yugoslavyanin ¢okiis
siirecinde yagsanan ekonomik buhranlarin etkisi oldukga belirgindir. Osmanli yonetimi
zamaninda Miisliiman niifus biiyiik 6l¢iide tarima elverisli alanlarda ve sehirlerde
yogunlasmis buna karsiik Sirp niifus kirsal ve daglik alanlarda yasamay: tercih
etmistir. Sehirde yasamanin bir sonucu olarak Miisliimanlar daha egitimli ve
ekonomik ugraslar bakimindan daha etkin gruplar olmuslardir. Bu durum ise
zamanla farkli gruplar arasinda ekonomik anlamda bir ugurumun yasanmasina yol
agmistir. Dénemin siyasetcileri ve ideologlari iktidari ele gecirmek ve kitlelerin
destegini almak amaciyla gruplar arasindaki sosyo-ekonomik dengesizligin gerisinde
yatan etmenleri, ge¢miste yasandigina inanilan magduriyetlere ve gerceklesmemis
milli hedeflere atfederek milliyet¢i politikalar1 kendi siyasi programlarina dahil
etmislerdir (Rusinow 2010: 115). ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra kurulan federatif
Yugoslavya tiilkenin 6 federal cumhuriyetten olustugunu kabul etmistir (Sirbistan,
Hirvatistan, Slovenya, Karadag, Makedonya ve Bosna-Hersek). Bu 6 cumhuriyet
tarihsel olarak olusmus sinirlara gore belirlenmistir fakat bu sinurlar igerisinde
homojen bir demografik ve etnik yapinin oldugunu séylemek imkansizdir. Ozellikle
Bosna-Hersek farkli gruplar acgisindan en heterojen demografik yapiya sahip bir
cografyadir. Ulkede yasayanlarin %42’i Miisliiman, %31'i Sirp, %18'i Hirvat ve geri
kalan %10 civarindaki digerleri ise diger gruplardan olusmaktadir (Anderson 2015:
6).Bu dagilimin ortaya ¢ikmasinda Osmanli Devleti'nin etkisi belirgindir. Ciinkii
Islamiyet Balkanlara Osmanh fetihleri sonucunda gelebilmistir. Yani sira Osmanli
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merkezi yonetimi sadece Miisliimanlardan olustugundan buralarda gorev yapan
memutr, asker ve tliccarlarin Miisliiman olmas: zorunlulugunu dogurmustur.

Osmanli Devleti'nin bu bolgesindeki demografik yap1 s6z konusu oldugunda
literatiirde iki farkli yaklasima rastlanmaktadir. Birincisi, Miislimanlarin Osmanl
fetihlerinden sonra Anadolu’dan getirilerek Balkan bolgelerine yerlestirildigi veya
gesitli suglardan otiirii verilen cezalarin bir sonucu olarak Balkanlara stirgiin edildigi
tezini savunur. Ayrica savasmak suretiyle ele gecirilen sehirlerin, ¢ogu zaman
yagmalara ve tahribata maruz kaldig1 bilinen bir gercektir. Bundan dolay1 Osmanlilar
bir savas sonucunda fethettikleri sehirleri tekrar imar etmek ve ticari yasami canh
tutmak amaciyla Hristiyan, Miisliiman ve Yahudileri sehirlere yerlestirmislerdir.
Balkanlarda yasayanlar arasinda Hristiyanlar ¢ogunlugu olusturmustur fakat
Hristiyanlar genellikle koy ve kirsal alanlarda yasadigindan sehir niifusunun biiyiik
bir kismi1 Miisliimanlardan olugsmustur (Mazower 2017: 69). Ikincisi yaklagim ise,
Balkanlarda Miisliimanlarin niifus artisinin  sebebini, din degistirmelere
baglamaktadir. Osmanli Devletinde Miisliiman olmak, beraberinde vergi muafiyeti,
biirokratik sistemde yiikselmeyi ve sosyal yasamda ayricalikli bir konuma ulasma gibi
avantajlar1 beraberinde getiren bir se¢imdir (Lopasic 1981). Bundan dolay1 Osmanli
siyasal ve sosyal hiyerarsisinde avantajli bir konum elde etmek isteyen Hristiyan veya
pagan birey ve aileler Islamiyet’i benimsemistir. Pek cok kilise kayitlarinda topluca
Islamiyet’e gecen kdy ve gruplarin olduguna dair kayitlara rastlanmaktadir. Hristiyan
din adamlar toplu bigimde Miisliiman olanlara tepki gostermis ve bunu tehlikeli bir
durum olarak nitelendirmislerdir. Dolayisiyla Osmanlilarin, fetihlerden sonra bolgeye
Anadolu’dan yaptig1 siirgiinlerle Balkanlarin demografik yapismi biiyiik 6lgiide
etkilemedigi iddia edilmektedir. Genel kabul goéren yaklasim, Balkan sehir ve
koylerinde Islamiyet’in yayilmasimin daha gok din degistirmeler, yani Islam’a gegis ile
iligkilendirilmektedir (Handzic 1994: 20).

Devlet adini, iilkeyi sulayan Bosna nehrinden almaktadir ve bazilarna gore bu
isim Tliryence kokenlidir. Giiniimiizde Bosna Hersek niifusunun % 45 civari
Miisliimandir. Geri kalan niifusun % 30’a yakin1 Hirvat ve % 15’e yakini da Sirplardan
olusmaktadir (Akarslan 1993: 6). Her ne kadar dinsel kdken itibariyle ti¢ farkli grup
olmasina ragmen Balkanlar'in genelinde ve 6zellikle Bosna Hersek’te yasayanlarmn
tamamu Slav halklar1 olarak bilinir. Her ii¢ dine mensup grup ayni zamanda Slav
dilinin farkli lehgelerini konusur. Bosna Hersek, ¢ok onemli bir gecis noktasina
sahiptir. Avrupa i¢lerinden Balkanlara ve Ortadogu’ya ge¢mek icin oldukga stratejik
bir éneme sahiptir. Bu yoniiyle biiyiik devletlerin egemenlik kurma miicadelesine
giristigi alanlardan birisi olmustur. Bu 6zelliginden 6tiirii Bosna-Hersek tarih boyunca
birgok  imparatorluk  veya  devletlerarasinda el  degistirmistir. Roma
Imparatorlugu’'ndan sonraki dénemde iilke, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve
Osmanli Devleti arasindaki rekabete sahne olmustur. Osmanli Devleti 1451 yilindan
baslayarak 1465 yilina kadar siiren bir miicadele sonucunda Bosna Hersek’in idaresini
Macar ve Sirplardan devralmistir. Osmanli yoneticileri devletin hakim oldugu



Ortadogu ve Balkanlar’da Etnik ve Dinsel Catigmalar ... | 211

cografyalarda Fatih Sultan Mehmet déneminden baglayarak millet sistemini etkin
bicimde uygulamislardir. Balkanlarin genelinde oldugu gibi burada yasayan
Ortodokslara ve Katoliklere dinsel alanda genis otonomiler taninmigtir (Kaya 2003:
27). 15. yy Islamiyetin bolgeye yerlesmeye basladigi dénem olarak kabul
edilmektedir. Genel olarak Islamiyet’e gegenlerin bugiin Bosna Hersek Miisliimanlari
olarak bilinen ve Kiliseye bagli olmayan pagan inancina mensup Bogomillerden
olustugu iddia edilmektedir. Oysa yapilan arastirmalar sonucunda bu iddianin
gercekdist oldugu ve 1slamiyet’in Bosna-Hersek’te yasayan Slavlarin, soylulardan
baslayarak, genis halk kitleleri arasinda hizla yayildigim1 gosteren bulgulara
ulagilmigtir (Rusinow 2010: 129).

Bosna Hersek 19. yy’a kadar Osmanli Devleti'nin yonetimi altinda kalmistir. Bu
déneme kadar Balkanlardaki diger Osmanli eyaletleri arasinda Bosna Hersek, en
ozerk, gelismis adem-i merkezi bigimde yonetilen bir yer olmustur (Pinson 1994: 55).
Bosna Hersek’te 300 yila yakin bir siire hem Miisliimanlar hem gayrimiislim Katolik
ve Ortodokslar din ve cemaat ozelliklerini koruyarak siyasal anlamda Osmanl
yonetimine baglilik gostermislerdir. Fakat 19. yy’da Osmanl Devleti'nin tarihsel bir
takim kosullardan otiirii gerilemeye baslamasi, uzun yillar siiren savaglar1 finanse
etmek amaciyla halka ilave vergiler konmasi ve 6zellikle Avrupa’da etnik bilince
dayali milliyetgilik diisiincelerinin yayilmaya baslamasi ile Osmanli yonetimine karsi
ayaklanmalar bas gostermistir. Yani sira donemin giiglii devletlerinin Osmanli
Devleti'ne uyguladig1 baskilar sonucunda Bosna-Hersek bolgesi varilan anlagmalar
sonucunda Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun yonetimine verilmistir. I.
Diinya Savasina kadar Sirp, Hirvat ve Miisliimanlar, Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu'nun zayiflamasim firsat bilerek farkli dinsel ve etnik gruplara esit
haklarin verilmesi esasina dayali olarak 1918 yilinda bagimsizlik ilan etmislerdir. II.
Diinya Savasma kadar Yugoslavya Krallig1 olarak bilinen bolge savas sonrasinda
smirlar1 degistiginden, Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti olarak varligini
siirdiirmiigtiir. fkinci Diinya Savasi’'ndan sonra Tito, sosyalist bir ideolojiden hareketle
Yugoslavya'y1 olusturan farkli yapilara sahip gruplan tek bir ¢ati altinda tutmaya
calismistir. Fakat 1980 yilinda hayatini kaybetmesinden sonra {iilkedeki dengeler
bozulmaya baslamigtir. Bir yandan Yugoslavya'nin siyasal ve ideolojik miittefiki
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin yikilmasi ve bunun bir sonucu olarak
Sosyalizm diisiincesinin kurumsal anlamda yikildigmna dair diisiincelerin
yayginlasmasi; diger yandan farkli etnik ve dinsel gruplar arasindaki siyasal ve
ekonomik rekabetin milliyet¢i bir soyleme doniismesi, farkli gruplar arasinda
¢atismalarin yasanmasma yol agmigtir. 1992 yilina kadar varhigmi siirdiiren
Yugoslavya Federasyonu'nun dagilmasi ile 6 yeni devlet tarih sahnesine gikmustir.
Federasyondan ilk ayrilan devletler Hirvatistan ve Slovenya olmustur. Bu iki devleti
resmi anlamda ilk taniyan devlet Almanya’dir. 1992’de Bosna-Hersek’te yapilan
referandumda bagimsizlik yoniinde bir egilim ortaya ¢ikinca Bosna-Hersek
parlamentosu bagimsizligini ilan etmistir. Bu arada iilkede yasayan Sirplar
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referandumu boykot etmis ve Sirbistan’a baglanmay1 savunmuslardir. Parlamentonun
bagimsizligini ilan etmesi {izerine Bosna-Hersek smirlar1 icinde yasayan Sirplar,
Sirbistan’in da destegiyle Miisliiman Bosnaklara savas ilan etmislerdir (Anderson
2015). Askeri techizat bakimimdan daha donanimli olan Sirp birlikleri kisa bir siire
iginde Bosna-Hersek’in biiytiik bir boliimiiniin kontroliinii ele ge¢irmislerdir.

Esas itibariyle Bosna-Hersek toplumu diger toplumlardan farkhi bir tarihsel
gerceklige dayalidir. Bu gerceklik Osmanli mirasimnin bir yansimasidir. Osmanl
Devleti'nin Balkanlardaki hakimiyetini Avusturya-Macaristan [mparatorlugu’na
devretmesiyle iligkili olarak iilkelerin smirlar1 millet sistemine gore belirlenmistir.
Kisaca bu smurlar ¢izilirken biiyiik 6lgiide dinsel ve mezhepsel farkliliklar gz dniinde
bulundurulmustur. 1992’de catismalarin baglamasindan o6nce Bosna-Hersek'te
Miisliiman Demokratik Hareket Partisi (SDA), Sirp Demokratik Partisi (SDS) ve Hirvat
Demokratik Birligi (HDZ) ad1 altinda ti¢ farkli siyasal parti hareketi ortaya ¢ikmuistir.
Bu partiler esas olarak ge¢miste sekillenen din ve mezhep farkliliklar gercevesinde
kurulmustur. Bundan dolay1r iilke genelinde gruplar arasindaki sinirlarin
belirginlesmesinde etkin bir rol oynamislardir. Her parti farkli bir vizyondan hareketle
taraftar toplamis ve iilke ile ilgili siyasi ¢oziimler onermistir. Ulkede gogunlugu
olusturan Miisliiman Bosnaklar, iilke yonetiminde daha etkin olmalar1 gerektigine
vurgu yapmislardir. Bosnali Sirplar buna kars: ¢ikarak Biiyiik Sirbistan Devleti'nin
kurulmast igin g¢alisacaklarini ilan etmislerdir. Hirvatlar ise yasadiklar1 bolgelerin
Hirvatistan’a baglanmasm istemislerdir (Dalar 2008). Boylece farkh siyasal
yaklasimlar ve ideolojik ayrismalar Bosna-Hersek’te Slav kokenli olmasina ve ayni dili
konusmasina ragmen Miisliiman, Sirp ve Hirvatlar arasinda etnik ve dinsel temelli bir
i¢ savasa dontismiistiir.

Kisa bir siire sonra i¢ savas seklinde patlak veren ¢atisma, farkl iilkelerin de sinir
givenligi, siyasal ve ekonomik g¢ikarlar1 dogrultusunda uluslararasi bir giic
miicadelesine doniismiistiir. Bu miicadele esnasinda biiyiik cogunlugu Miisliimanlar
olmak iizere ¢ok sayida insan acimasiz bir bigcimde katledilmistir. Savas ve ¢atigsmalar
uluslararas1 toplumun baskisi sonucunda Birlesmis Milletler'in araya girmesiyle 1995
yilinda son bulmustur. Savas uluslararasi literatiirde etnik temizlik ve soykirim savasi
olarak kabul edilmigtir (6zellikle Miisliman kadin ve c¢ocuklarin bilingli olarak
oldiriildiigii belgelerle kanitlanmistir). 3 yil siiren ¢atismalarda 200.000 civarinda
insan hayatin1 kaybetmistir. Bosna-Hersek’te yasayan Miisliimanlarin yarisina yakini
bagka iilkelere go¢ etmek zorunda kalmistir. Savas sirasinda Sirp askerlerinin kitlesel
ve sistematik bir etnik temizlik araci olarak Bosnak kadinlara tecaviiz ettigi
bilinmektedir. Tecaviiz sucu sadece bireysel-miinferit bir olay degil, kitlesel anlamda
gerceklesen ve kalict bedensel, ruhsal ve sosyal zarar verecek bir sug niteligindedir
(Dalar 2008).



Ortadogu ve Balkanlar’da Etnik ve Dinsel Catigmalar ... | 213

5. LUBNAN IC SAVASI VE TARIHSEL ARKA PLANI

1516 yilinda Yavuz Sultan Selim, Misir’da bulunan Memluk Devletinin varligina
son verince Liibnan, Osmanli yonetimi altina girmistir. Liibnan bolgesinin yonetimi
Sam Eyaleti olarak bilinen bugiinkii Suriye, Urdiin ve Filistin topraklarinin bulundugu
bolge ile birlestirilmistir. Osmanli Devleti agisindan bu bélgenin en 6nemli 6zelligi
verimli tarim arazilerine ve Mekke-Medine'ye gitmek isteyen Miisliiman kervanlarin
zorunlu bir giizergahi olmasidir (Malaspina 2009: 33). Osmanli idaresi altindaki
Liibnan halkimin ¢ogu Hristiyan Maruniler ile Diirziler'den olusmustur. Bu iki grup,
Liibnan bolgesinde kontrolii ellerinde bulundurmak i¢in birbirleri ile siirekli miicadele
etmiglerdir. Cogunlugu olusturan bu iki grup arasinda donemsel olarak yasanan
catismalardan 6tiirli Osmanli Devleti bolgede istikrar1 saglamak amaciyla Liibnan
topraklar1 {izerinde ikili bir yonetim mekanizmasim1 uygulamistir. “Cifte
Kaymakamlik” olarak bilinen bu sisteme gore Liibnan'in kuzey ve giineyinde olmak
tizere iki kaymakamlik/yonetim merkezi kurulmustur. Gruplarin sahip oldugu
¢ogunluga bagh olarak Liibnan’in kuzeyi Marunilere, giineyi ise Diirzilere verilmistir
(Picard 1998).

Etnik ve dinsel gesitlilikten kaynaklanan ¢atismalarla birlikte vergi politikalar1 ve
toprak diizenlemelerinin yol agtig1 sosyal ve ekonomik sorunlar, iki kaymakamlik
arasinda anlagmazliklarin ve savaglarin devam etmesine yol agmistir. Tki taraf
arasindaki ¢atismalarda diizenli askeri birlikler kuran Diirziler, sayica daha kalabalik
olan Hiristiyan Marunilere kars: iistiin konuma gelmis ve Liibnan topraklarinin
kuzeyini kontrol altina almistir (1860). Kisa bir siire iginde Liibnan ¢evresinde yasayan
pek ok farkli etnik ve dinsel grup giiglerini birlestirerek Hristiyanlara kargs: bir savasa
girismistir. Oteden beri Batili iilkeler ile cikar iliskisi tesis etmis olan Hristiyan
gruplarin dogrudan varligini tehdit eden bu sorun, sadece kendilerini degil ayni
zamanda Osmanli topraklari {izerinde ekonomik ¢ikarlar1 ve yatirimlar: olan pek ¢ok
devleti endiseye sevk etmis, bundan dolay1 bu olay uluslararasi bir sorun haline
gelmistir (Salibi 1968: 190). Bunun iizerine Fransa, Liibnan Hristiyanlarmi Diirzi
gruplara karst yenik diismekten kurtarmak amaciyla Liibnan’a asker ¢ikarmustir.
Fransa, Ingiltere, Rusya ve Avusturya gibi Batili devletlerin Osmanli yonetimi
tizerinde baski uygulamasiyla, Liibnan’da Cifte Kaymakamlik sistemi kaldirilmuis,
yerine “Mutasarriflik” adi verilen yeni bir yonetim tesis edilmistir (1861). Buna gore
Liitbnan Mutasarrifligi, Liibnanli olmayan Hristiyan bir Osmanli tebaas1 tarafindan
yonetilecektir. Siyasi ve toplumsal yapilanma din, mezhep ve cemaat esasina
dayandirilmis ve bu yap1 ilerde Liibnan’in devlet ve toplum modelinin temelini
olusturmustur (Llewellyn 2010: 40). Avrupali devletlerin baskis1 sonucunda hayata
gecirilen bu uygulama, Liibnan’da Hiristiyanlarin istiinliig{inii garanti altina almig ve
Osmanli yonetimi tarafindan da onaylanmistir. Bundan bdyle Liibnan, Avrupa
giiclerinin 6zellikle Fransa'nin korumasi altinda imtiyazli bir vilayet haline gelmistir
(Commins 1993: 23). Osmanlilarin {ilke genelinde uygulamak istedigi idari ve mali
alanlardaki en radikal degismelerden biri, Fransiz Thtilali'nin de etkisiyle Liibnan’da
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hayata gegirilen bu uygulamadir. Liibnan’da mutasarriflik seklinde hayata gegirilen
bu vilayet sistemi (1861 Cebel Liibnan Nizamnamesi) o donemde Fransa’'da
uygulanmakta olan bir yénetim modelinden &rnek alinmustir. flerleyen zamanlarda
Liibnan’da ortaya ¢tkan sorunlardan &tiirii etnik ve dinsel farkliliklar: 6n plana ¢ikaran
vilayet sistemi, Batili iilkelerin baskisiyla, Ortadogu ve Balkan bolgelerinde
uygulanmistir (Duman 2013).

Osmanli idaresi altindaki Beyrut, bir Akdeniz liman kenti olmasina bagh olarak,
kisa bir siire icinde diinya ticaretine eklemlenmistir. Burada ulasim, iletisim ve
istihdam olanaklar1 birgok Osmanli bélgesine gore daha hizli gelismistir. Ozellikle
yabanct okullarin faaliyetleri sonucunda Beyrut, misyonerlik faaliyetlerinin ve
milliyet¢ilik diisiincesinin temelinin atildig1 ilk yerlerden birisi olmustur. Bu
diisiinceler 6zellikle Arap kokenli Hiristiyanlar arasinda daha fazla yayilmis, zamanla
batili tarzda egitim alan Miisliimanlar tarafindan da desteklenmistir (Llewellyn 2010:
130). Beyrut 6teden beri kiiltiir, egitim, siyaset ve ekonomik diisiinceler bakimindan
Osmanli Devleti'nin en etkin sehirlerden birisi olmugtur. Osmanli Devleti'nin tebaasi
olan Miisliman ve gayrimiislimler Avrupali devletlerin elde etmis oldugu
uistiinliiklerin biiyiisiine kapilarak, Osmanli Devleti'nin icine diistiigii olumsuz
durumlardan kurtarilmasi yoniinde alternatif diisiinceler ileri siirmeye baslamislardi.
Bu diistlinceleri ileri siirenlerin basinda Avrupa’da egitim goren seckinler veya
Avrupali devletler tarafindan agilan yabanci egitim kurumlarinda egitim almis olanlar
gelir. Bundan dolayr Osmanli Devleti'nin toplumsal ve siyasal sistemine karsi en
radikal diisiincelerin savunuculari, Sam ve Beyrut'ta yasayan seckinler tarafindan dile
getirilmistir. Ciinkii Sam ve Beyrut yabanci ve misyoner okullarin aktif olarak faaliyet
gosterdigi yerler olmustur. Bu okullarda Arap diline, Arap edebiyatina ve ge¢gmiste
Araplarin elde ettigi basarilara vurgu yapilmak suretiyle bir Arap milliyetciligi fikri
tesis edilmek istenmigtir. Arap milliyetciligi fikri ilk olarak Hiristiyan Araplar
tarafindan savunulmustur. Ozellikle Liibnan’da yasayan Hiristiyan Maruniler,
misyoner okullarinin da etkisiyle, Osmanli Devleti'nde laiklik, Arap milliyetciligi,
liberalizm gibi modern degerlerin uygulanmasi gerektigini savunmuslardir (Halidi ve
Ferruh 1968: 100). Boylece Arap milliyetcilik diisiincesinin ilk savunuculari
¢ogunlukla Liibnanli Hiristiyan Araplar olmustur. Bunlarin 6nde gelenleri ise Butros
al-Bustani ve Ibrahim el-Yazicr’dir. Liibnanh Maruniler 1875'li yillarda Beyrut'ta gizli
bir sekilde orgiitlenerek Osmanli Devleti aleyhine ¢esitli propagandalar
ylriitmiislerdir. Bu propagandalarin 6ziinde Suriye ve Liibnanlilarin Arap
milliyetciligine dayali bagimsiz bir devlet olmak yolunda birlesmeleri ve Osmanl
Devleti'nden ayrilmalar1 vardir. Ayrica 1880 yilinda “Arap Milletinin Beyannamesi”
baslikli bir beyanname yayinlayarak Miisliman ve gayrimiislimleri Osmanl
yonetimine karsi isyan etmeye ¢agirmislardir (Kursun 1992: 30). Bu ¢agr1 Miisliiman
Araplar arasinda azinlik bir grup disinda ilgi gérmemistir. Clinkii milliyetgilik
diisiincesinin yol agabilecegi sorunlar: 6nceden fark eden II. Abdiilhamit, Arap elitleri
arasinda ayrilik¢r ve milliyetci diisiincelerin gelisimini énlemek amaciyla devletin iist
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kademelerine Arap kokenlilere gorev vermis, Arap vilayetlerinde devlet
memuriyetlerine Arap kokenli memurlar: getirmistir (Karpat 2006: 438). Boylece Arap
elitlerinin ve Arap kamuoyunun devleti sahiplenme ve koruma refleksi
gelistirmelerinin oniinii agcmistir. Yerel diizeyde bazi Arap ailelerine -ge¢miste de
oldugu gibi- merkezi yonetimi desteklemek iizere yeni imtiyazlar ve ayricaliklar
vermistir.

Batili ve modern siyasal ve toplumsal diisiincelerin olusumu biiyiik olgiide
Avrupali devletlerin Liibnan’a etki etmeye basladigi dénemlerde yogunlasmistir.
Liibnanh Hristiyanlar, Avrupali devletler ile yakin bir temas kurarak kisa bir siire
zarfinda ticari ve ekonomik bakimdan etkin bir gii¢ haline geldiler ve Liibnan s6z
konusu oldugunda Miisliimanlara nazaran daha etkin bir giic elde etmeye ¢alistilar.
Bir diger yandan, Osmanli Devleti'nin yoneticileri Bat1 karsisinda yasanan yenilgileri
bertaraf etmek amaciyla hayatin gesitli alanlarinda Islahatlar yapmaya yoneldiler.
Avrupali devletlerin baskisi ile Osmanli yoneticileri Tanzimat ve Islahat Fermanlarini
ilan etmek zorunda kalmuslardir. Bu fermanlar Osmanli Devletinde Islami kurallara
uygun bigimde isleyen hukuk sisteminin pek ¢ok bakimdan terk edilmesi ve
Hristiyanlara yeni hak ve ayricaliklarin verilmesi anlamima geliyordu. Zamanla bu
durum Miisliimanlar arasinda da hognutsuzluklarin yasanmasina ve devleti olusturan
en biiyiik gruplar olan Miisliiman Araplar ile Tiirklerin arasmin agilmasina neden
olmustur. Devletin hayata gegirdigi reformlar sonucunda ticari, askeri ve sosyal
kurumlarin denetimini elinde bulunduran esrafin konumu, gitgide zorlasmis ve
Miisliimanlar arasinda 1slahatlara kars1 tavirlarin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

Birinci Diinya Savasi sonucunda Osmanli Devleti tasfiye edilince savasin galip
taraflari olan Ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan Sykes-Picot Anlagmasina gore
Dogu Akdeniz Fransizlara verilmistir. Fransa, Liibnan’da ilk olarak manda sistemini
kurup iilke yonetimini Fransiz bir yiiksek komisere vermistir. Daha sonra 1926 yilinda
Fransizlar, Liibnan anayasasini olusturarak siyasal yetkileri sayisal biiyiikliiklerine
gore dinsel cemaatler arasinda béliistiirmiistiir. Buna gore devlet baskani Hristiyan
Maruni, Bagbakan Siinni Misliman ve meclis bagkani Sii Miisliiman olmak
zorundadir. Disisleri bakanlig1 ve ordu baskanligi da Hiristiyan kokenli birisine
verilmistir. Meclisteki milletvekili dagilimi ise 6/5 temsil oraninda Hristiyanlarin
lehine olusacak bi¢cimde yapilandirilmistir (Kliot 1987). Bu siyasi olusumun temellerini
ortaya atan Fransa, ayni zamanda Marunilerin de her kosulda korumasini
tistlenmistir. Fransa, Marunilerin siyasal orgiitlenme ve ekonomik avantajlar elde
etmesinde etkin bir rol oynamustir. Buna karsilik Miisliiman cemaatler tilke yonetimi
s6z konusu oldugunda alinan kararlarda pasif bir konumda kalmaya mahk(m
edildiginden dezavantajli bir grup haline gelmistir. Bundan dolay: iilke yonetiminde
Fransiz ve Hristiyan Maruni etkisi daha fazla olmustur. Liibnan Hristiyanlar
Fransa'nin da destegiyle Tanzimat'tan itibaren Arap milliyet¢iliginin ve siyasal
birliginin savunucusu oldular. Bu dogrultuda Arap dili ve edebiyat: yticeltilmis,
gecmiste Araplarin insanlik tarihi boyunca kiiltiir ve medeniyetlere yaptiklar: katkilar
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tizerinde ¢alisilmistir. Bu tiir ¢alismalarin esas amaci Miisliiman ve Hristiyan ayrimi
olmaksizin bir Arap milliyet¢iligi fikrinin canl tutulmasidir. Béylece Fransa ile yakin
iligkiler igerisinde bulunan Hristiyan Marunilerin bolgedeki niifuzu devam edecek ve
Fransa’nin bolgedeki ¢ikarlar: koruma altina alinmis olacaktir.

Bu durum Ikinci Diinya Savasi'na kadar siirmiistiir. Savas esnasinda bagimsizlik
taraftar1 Arap kokenli Liibnanli Miisliiman ve Hiristiyan gruplar, ilk ve son defa
birlikte siyasal bir karar alarak Fransa’dan Liibnan'm bagimsizligini (1943)
kazanmiglardir. Fakat bagimsizligin ilan edilmesinden 32 sene sonra sayica az
olmasina ragmen iilkede ekonomiden siyasete pek ¢ok alanda daha fazla ayricaliga
sahip olan Hiristiyanlar ile gogunlugu olusturmasina ragmen iilke yoénetiminde sinurlt
bir s6z hakkina sahip olan Miisliimanlar arasinda i¢ savas patlak vermistir. Savasin en
belirgin sebebi {iilke igerisindeki siyasal ve ekonomik ayricaliklar1 diizenleyen giic
iligkileridir. Yan1 sira Batili devletler arasinda Ortadogu bolgesini kontrol etmeye
yonelik gii¢ miicadeleleri {ilkedeki Hristiyan ve Miisliimanlar arasinda gerilimlere ve
catismalara neden olmustur. I¢ savas déneminde Gteden beri Fransa, Hristiyanlarin
hamisi olma statiisiinii siirdiirmiistiir. Ingiltere ise bu miicadelede Miisliiman
gruplara siyasi ve askeri bakimdan destek vermistir. Dolayisiyla iilke Ingiltere ve
Fransa arasinda cereyan eden niifuz miicadelesinin etkisinde kalmistir. Bu 6zellik
glindelik yasama dahi etki etmistir. Liibnan’da Hristiyanlar arasinda yaygin olarak
Fransizca konusulmaktadir. Hristiyanlarin ¢ogunlugu olusturdugu bolgelerde faaliyet
gosteren egitim kurumlarinda Fransizca yabanci dil olarak ogretilmektedir. Buna
karsilik Miisliimanlar arasinda Ingilizce daha yaygindir.

1975 yilinda bir kilisenin acilis1 esnasinda, kimligi belirsiz kisiler kiliseye silahl1
saldirida bulunmus ve bu saldir1 sonucunda kilisede bulunan 4 Hiristiyan hayatini
kaybetmistir. Bu olaydan kisa bir siire sonra Filistinli miiltecileri tasiyan bir yolcu
otobiisii, Hiristiyan Falanjistler tarafindan silahla taranmis ve igindeki biitiin yolcular
oldiiriilmiistiir. Bu iki olay, Liibnan I¢ Savasi’'nin baslangici olarak kabul edilir. Bu
tarihten sonra Liibnan’da yasayan Arap kokenli Hiristiyan ve Miisliiman cemaatler
arasinda sokak catismalar1 baslamis, Israil'in Liibnan’in glineyine saldirilar
diizenlemesi ve bu saldirilarin {ilkedeki Hiristiyanlar tarafindan desteklenmesi ile
iilkede i¢ savasin siddeti yogunlasmistir (Llewellyn 2010: 57). Osmanli Devleti'ne kars:
muhalif bir diisiince olarak ortaya ¢ikan Arap milliyetciligi fikri, ayn1 dili konusan
fakat farkli dinlere mensup cemaatler arasinda siyasal bir birlik olusturma konusunda
basarisizliga diismiistiir. 1989 yilinda taraflar arasinda imzalanan Taif Anlagmasina
kadar, hem din ve mezhep savaslari hem de ideolojik farkliliklardan kaynaklanan
savaglar yaganmaistir. I¢ Savas sonucunda 150 bine yakin insan hayatini kaybetmis, 150
bine yakin insan yaralanmis ve gruplar arasinda karsilikl adam kagirmalar sonucunda
15 bin civarinda insan kaybolmustur. Liibnanli hem Hristiyan hem de Miisliimanlar
savasin olumsuz etkilerinden kurtulmak amaciyla bugiin diinyanin pek ¢ok tilkesine
dagilmis bulunmaktadir. Kesin olmayan verilere gore yurt dismna go¢ eden
Liibnanlilarin sayist 1 milyonun iizerindedir. Savasin tahmini maliyeti ise 160 milyar
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ABD dolari civarindadir (Harvie and Salman 2007). Bugiin dahi Liibnan, egreti siyasal,
ekonomik ve sosyal dengelerin hiikiim siirdiigii bir {ilkedir. Savastan otiirii {ilke
genelinde alt yap1 sistemleri tahrip olmustur. Egitim, saglik ve istihdam bakimindan
ciddi sorunlar varligini stirdiirmektedir. Fransiz manda yonetiminden bu yana {ilke
genelinde resmi niifus saymmi yapilmamakta, bununla iligkili olarak siyasal yonetim
alanlarinda giiglii hiikiimetler kurulamamaktadir. Giivenlik ve istikrar1 saglayacak
kurumsal yapilarin (ordu ve polis giigleri) faaliyet alanlar1 son derece kisitlidir. Birey
ve aileler ancak patronaj (Clientalist) iliskileri cercevesinde sosyal ve ekonomik
alanlarda gesitli hizmetlere ulagabilmektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Gerek Balkanlarda gerek Ortadogu’da Birinci Diinya Savasi sonucunda kurulan
devletler, merkezi giiclii bir politik yapiy1 tesis etmekte basarisizliga diismiislerdir.
Ozellikle milliyet¢ilik diisiincesinden yola ¢ikarak kendi kaderlerini tayin etme
hakkini elde edecegine inanan s6z konusu bolgelerin halklari ve yoneticileri, Osmanh
déneminde yasanan gorece baris¢i donemin aksine yillarca siiren gatisma ve savaslara
tutulmuslardir (Goldschmidt 2002: 193). Ozellikle dénemin giiglii devletleri arasindaki
ekonomik rekabetin sekillendirdigi ¢ikar catismalart ve Osmanli Devleti'ne karsi
ayaklanmalar devletin daha da zayiflamasma ve “Osmanli Barisi”nin ortadan
kalkmasina sebep olmustur. Oysa Osmanlilar din ve mezhep ayrimi gézetmeksizin
himaye ve askerlik hizmetinden muaf olmaya karsilik cizye 6deyen gayrimiislimleri
ve Oslir vergisini veren Miisliimanlari tek bir ¢at1 altinda toplamay1 basarmustir. Birinci
ve Tkinci Diinya Savasi sonucunda emperyal giiglerden bagimsizligini kazanan ve
Osmanli Devletinden ayrilan her iki bolgedeki devletlerde yasanan siyasal ve sosyal
sorunlar, Osmanli Devleti gibi merkezi ve giiglii bir yapiya olan gereksinimin ne denli
islevsel ve faydali oldugunu gostermesi bakimindan onemlidir. Etnik ve dilsel
ozellikler itibariyle ortak kokenlere sahip olmasina ragmen Balkanlar'da Slavlar
(Katolik Hirvatlar, Ortodoks Sirplar ve Miisliiman Bognaklar) ve Ortadogu’da Araplar
(Hiristiyan Maruniler, Stinni ve Sii Miisliimanlar), dinsel ve mezhepsel farkliliklardan
kaynaklanan {istiinliik miicadelelerine girismislerdir. Tarihsel olarak pek c¢ok
medeniyetin ve devletin gelip gectigi Balkanlar ve Ortadogu cografyasinda etnik ve
dinsel temelli ¢atismalarin 6nlenmesi ancak daha genis bir otoritenin tesis edilmesiyle
miimkiin goriinmektedir. Fakat s6z konusu otoritenin Osmanli mirasindan da
faydalanarak, rasyonel ve dogal hukuk kurallar1 ¢er¢evesinde yapilandirilmasi ve din,
mezhep ve etnik ayrimlar1 géz oniinde bulundurmasi gerekmektedir. Aksi takdirde
her iki bolge etnik ve dinsel temelli ¢atismalarmn siirekli koriiklendigi ve yasandigt
cografyalar olarak makiis kaderini yasamaya devam edecektir.

Milliyetgilik diisiincesinin etkisiyle her iki bolgede yasayan farkli dinsel ve etnik
ozelliklere sahip topluluklar, Osmanli merkezi yonetimine karsi ayaklanmalarin
basini ¢ekmistir. Osmanli Devleti'ne karsi yapilan miicadeleler sonucunda ilk 6nce
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Balkanlar’da bagimsiz devletler kurulmustur. Biiyiik umutlarla Osmanl Devleti'ne
karg: giristikleri miicadeleler sonucunda bagimsizliklarmi kazanan Balkan devletleri,
yapisal bakimdan pek cok sorunla karsi karsiya geldiler. Yeni kurulan Balkan
Devletleri, ekonomik sorunlarini ¢6zmek amaciyla uluslararas: kuruluslardan borg
alip bankacilik faaliyetlerini diizenlemeye yo6neldiler. 20. yiizyilin basinda Balkanlarda
temel gecim kaynag: tarimdir. Koyliilere toprak vermek suretiyle kiigiik ciftliklerin
agilmas1 desteklenmistir fakat kisa bir siire sonra bu politika yiiksek maliyetlerden
otiirii basarisizliga ugramistir. Tarim elverisli genis araziler boliindiikge ciftgiler pazar
iiriinlerine yonelmis, Pazar iirtinlerine yoneldikge de piyasaya bagimlilik artmistir.
Bunun sonucunda {iiretimde istenilen seviyeye ulasamayan hiikiimetler ve ciftgiler
borclara mahkéim hale gelmistir. Zamanla ekonomik sorunlar siyasal ve sosyal
hosnutsuzluklar:1 koriiklemeye baslamistir. 20. yiizyilin basinda Balkan devletlerinin
tamamina yakininda askeri veya sivil darbeler yasanmistir. Kisaca sdylemek gerekirse
ekonomik krizler ve uluslararasi sorunlar, Balkanlarda demokratik yonetimlerin ve
Batili ekonomik kalkinma ve istikrar modellerinin tesis edilmesini engellemistir.

Birinci Diinya Savast sonucunda Osmanli Devleti'nin tasfiye edilmesi ile
Ortadogu’da bir¢ok yeni devlet tarih sahnesine ¢ikmistir. Osmanli Devleti'nin idaresi
altindaki topraklar ilk baglarda Fransa ve ingiltere, daha sonra Rusya'nin rekabet alan1
haline gelmeye baslamistir. Dénemin en giiglii devletleri olan bu tiilkelerin dikkatleri
biiyiik dlciide Dogu Akdeniz ve Karadeniz {izerinde yogunlagsmistir. Bu yiizden s6z
konusu cografya siiper giiglerin ¢atisma alanina sahne olmus ve genel olarak Dogu
Sorunu seklinde isimlendirilmistir (Parvizi 2007: 19). Osmanli Devleti'nden ayrilarak
bagimsiz birer devlet haline gelen bir¢ok devlette etnik ve dinsel ¢atismalarn 6nii
almmamamustir ve bu ¢atismalar diinya tarihinde i¢ savas bakimindan en kétii 6rnekler
olarak literatiirdeki yerlerini almistir.

Osmanli Devleti farkli dil, din ve etnik gruplar1 gérece basarili bir sekilde bir arada
tutabilmistir. Osmanli doneminde baslayan ¢atismalarin dinamikleri biiyiik &l¢iide
digsal kaynaklidir. Bu digsallik Batili kapitalist girisimciligin onciiliigiinii tistlendigi
bir takim hedeflerden ibarettir. Kapitalizm ve 6zellikle burjuvazi, diinya genelindeki
egemenligini yayginlastirmak ve mesrulastirmak amaciyla esasen ideallerle dolu fakat
tuzaklarla 6riilmiis bir Batililasmayi/modernlesmeyi Osmanl tebaas: konumundaki
gruplara bir kurtulus regetesi olarak sunmustur. Bugiin Balkanlar ile Ortadogu
bolgelerinde var olan devletler ve toplumlar incelendiginde, ulusal birliklerin
yoklugu, dinsel gruplar arasindaki ¢atismalarin yogunlastigi, ekonomik ve siyasal
istikrarsizliklarin hiikiim siirdiigii, gog ve yoksullugun yaygin oldugu goriiliir. Etnik
temellere dayali milliyetgilikler birbirleriyle akraba ve komsu olanlar arasindaki
miicadeleye doniismiistiir.
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