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EMPEDOKLES'

Esra CAGRI™
Antik diinyada Empedokles (1.O. 495 — 435), dogum yeri Sicilya
Akragas’in politik hayatinda, demokratik tarafta, aktif biri olarak ve bir filozof
ve sair oldugu kadar bir hekim olarak da nitelendirilirdi. Empedokles’in felsefi
ve bilimsel teorileri Platon’un bir¢ok ¢alismasinda anilir ve tartisilir. Bu teoriler
Aristoteles’in  fizik ve biyoloji {izerine olan c¢alismalarinda ve sonra da
Aristoteles’in bu ¢aligmalar {izerine yazan daha sonraki Yunan yorumcularda
oldukca onemli bir yere sahiptir. Diogenes Laertios Unlii Filozoflarin
Yasamlar: isimli kitabimin bir bolimiini ona adar (VIII;51-77). Empedokles’in
caligmalarinin ¢ogu bize, Diogenes Laertios ve diger antik yazarlarin
calismalarinda alintilar seklinde bulunan fragmanlar halinde ulagmis
bulunmaktadir. Cok sayidaki fragmanlardan ki bazilar1 daha Once
bilinmemektedir, Strazburg Universitesi Kiitiiphanesi’nde yakin zamanda
Misir’da bulunan bir papiriis tomar1 halinde muhafaza edilmektedir. Bu
makaledeki fragmanlarin numaralandirilmasinda Diels — Kranz edisyonu takip

edildi; ceviriler Kirk, Raven ve Schofield’den alindi.

Geleneksel olarak, Empedokles’in ¢alismalarinin; altili  musra
(hexamater) seklinde yazilan Doga Uzerine ve Arinmalar adli iki siirden
meydana geldigi fikrine bagli kalindi. Bununla beraber; yakinlarda yeniden
gbzden geg¢irilmis olan Strazburg Kiitiiphanesi’ndeki papiriislerde bulunan
fragmanlar, iki c¢alismanm aslinda tek bir calisma oldugu seklindeki bazi
iddialara neden oldu. Her haliikkarda, papiriis tomar1 iki siirin konu olarak
onceden diisiiniilenden daha yakindan baglantili oldugunu gdstermektedir.
Bununla beraber iki parcanin konusu (eger tek bir siire ait degilseler) yeteri
kadar belirgindir ki bu noktada onlar1 bagimsiz ele almak uygundur. Iki
konunun kesin bir ayrimi olmasa bile birincisinin esas olarak bir biitiin olarak
fiziksel diinyanin tarihi, yapisi ve olusumu ve bu yapinin i¢indeki hayvanlarin
ve bitkilerin olusumunu ve ikincisi de ahlaki konulari ilgilendirir. Kolaylik
saglamas1 bakimindan bu makalede, iki fragman koleksiyonu i¢in geleneksel
olarak benimsenmis isimler kullanilacaktir.

DOGA UZERINE

Doga Uzerine, yaratici ve biiyiik bir caba ve yetenek gerektiren bir
caligmadir. Her seyin dort maddi unsurdan meydana geldigi iddiasina dayanir;
bu unsurlar iki zit gii¢ tarafindan hareket ettirilmektedir. Unsurlar hava, ates,
toprak, su; gicler Sevgi ve Nefrettir. Hava, bizim diinyada soludugumuz
havadan ziyade daha yukaridaki, atmosferik havayla ilgilidir. Aristoteles, Antik
Yunan doga bilimi kuraminda geleneksel olan bu doért unsuru ilk olarak

* Parry, Richard, “Empedocles”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2005 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL=<http://plato.stanford.edu/archives/spr2005/entries/empedocles/>
** Aras. Gér., Mugla Universitesi FEF Felsefe Boliimii.
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Empedokles’in agik bir sekilde ayirt ettigini belirtir (Metafizik 985a31-3). Sevgi
ve Nefretin etkisinin artip azalmasina ragmen bu unsurlar ve gii¢ler sonsuzdur
ve esit bir sekilde dengelenmistir (B6 ve B17.14-26). Bu unsurlarin veya
giiclerin varliga gelip yok oldugunu reddederken Empedokles’in aklinda,
Parmenides’in argiimani varmis gibi goriiniir. Bu unsurlardan farkli olarak her
sey, onlar1 olusturmak icin sira ile birlesen ve bozulmalarinda ayrilan
unsurlardan meydana geldikleri i¢in, varliga gelip yok olurlar (B17.26-35).

Fragman 17de, anlasildig1 kadar ile fiziksel diinyadan bir biitiin olarak
s0z eden Empedokles, unsurlarin ve gii¢lerin iliskisi hakkindaki temel tezini
ortaya koyar:

Cift sey diyecegim: gah tek bir giin dogar

Cok seylerden, gah da ¢ok seyler biter “bir’den ayrilip.
Ikilidir 6liimlii seylerin dogusu, ikili yok olusu.

Birini biitiin nesnelerin toplanmast dogurur ve yok eder
Otekiyse dagilinca onlar yetismisken ucup gider.

Ve bunlar degisip dururlar hi¢ kesilmeden.

Gah Sevgiyle toplamir bir olur biitiin seyler

Gah da ayrilirlar yine tek tek Nefretin kiniyle.

Nasil ¢oklardan bir tek ayrilinca nasil ¢oklar ¢ikiyorsa
Oylece dogmaktadirlar ve siirekli degil onlar icin yasama
Nasil degisip dururlarsa hi¢ kesilmeden

Oylece hareketsiz kalirlar gevre icinde daima.’

Biri, bu planin kapsamli simetrisinden aninda etkilenir. Onun varliga
gelisi ve varliktan kesilisi, dogumu ve oliimii isaret ettigi goriiliir ve bunu zarif
bir dengeyle yapar. Sayica dort olan ¢ok sayida unsur kesintisiz bir degisme
iginde Sevgi’nin hiikiimranligi altinda bir araya gelir ve karisir ve Nefret
tarafindan ayrilirlar.

Biitlin yorumcular bu pasaji temel olarak aldiklar1 halde; yorumlan
bazen derin bir bicimde degisir. Geleneksel yorumlama 1siginda bu pasaj,
bitimsiz bir sekilde kendini tekrar eden iki parcali simetrik, kozmik bir dongliyt
anlatir. Bir dongiiniin hikayesini; Sevginin tam hiikiimranligi altinda, biitiin
unsurlarin uyumlu, birbirine karismis ve hareketsiz oldugu noktadan baglayarak
izleyebiliriz. Hemen sonra dongiiye Nefret dahil olur ve unsurlari; biitiin
unsurlar tamamen ayri, bagimsiz ates, hava, su, toprak yiginlarina boliinmiis
olana kadar ayirmaya baslar. Bu noktada Sevgi, bir kez daha biitiin unsurlar
tamamen birbirine karigmis olana kadar birlestirmeye baslar ve farkli bir dongii

! Bu fragmanin ve bundan sonra ki fragmanlarin gevirisi Suat Y. Baydur’dan alinmustir.
Kranz, W., Antik Felsefe: Metinler ve Aciklamalar (gev.: S.Y. Baydur), Istanbul: Sosyal yay.,
1994, s. 111.
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baslar. Her bir dongiiniin yarisinda, ayrilma ve birlesme ilerlerken bir
kozmogoni ve zoogoni (hayvanlarin olusumu) vardir. Nefretin artan etkisi
altinda, ilk yari-dongilide bir kozmos ve hayvanlar varliga gelirler. Sevginin
artan etkisi altinda, ikinci yarida, yeniden bir kozmos ve hayvanlar varliga
gelirler.

Empedokles, diger pasajlarda bunun gibi bir kozmogoni tanimlar
goriiniir. Biitlin unsurlarin bir Sphere ic¢inde birlestigi ve Sevginin tamamen
baskin oldugu bir asamay1 one siirmektedir (B27). Bu siferik birlik unsurlar
icerdiginden dolayi, tahminen unsurlar tamamen birbirlerine karigmiglardir.
Sphere, kozmosun sekillenmesinde baslangic asamasidir; kendinde bir kozmos
degildir. Kendinde bir kozmos, her dort yigmin i¢inde her unsurun varlig
biraz (fazlasiyla azaltilmis) olabilse bile, biitiin unsurlarin taninabilir hava, ates,
toprak, su yiginlarina ayrilmasimi gerektirir. Ates, hava, su, toprak unsurlari
onlar1 olduklar1 gibi taninabilir yapan kendi yiginlarinda {stiin olacaklardir.
Toprak kiitlesi merkezdedir; su az veya ¢ok onu ¢evreler. Hava sonraki katmani
olusturur. Giines, ¢eperdeki atesten ayr1 bir sey olarak varliga gelir. Bu
geosentrik diizen eskilerin kabul ettigi kozmosumuz olacaktir. Elementleri
ayiranin Nefret olmasindan dolay1 bu sekilde tarif edilen kozmogoni tahminen
Nefretin etkisine bagldir.

Yine Empedokles, Nefretin unsurlar ayirdigi bir zamani da tarif eder
(B35). Nefret, vortexin ( biitlin evrenin etrafinda dondiigli merkezi nokta)
derinlerine ulastiginda cevrintinin ortasinda Sevgi varliga gelir. Daha sonra,
Sevgi, Nefiretin ayirmig olduklarini bir araya getirmeye baslar. Sevgi aracilifiyla,
seylerin karigimi 6liimlii varliklarin meydana gelmesine neden olur. Oldukga
gizemli bu tamimlamada, Nefret tarafindan baslangicta ayrilan elementler
araciligryla meydana gelen bir vorfextir. Toprak gibi daha agir elementler
merkeze yerlesir ve ates gibi daha hafif olanlar ¢epere itilir. Aym1 zamanda
vortexe yapilan bu gonderme, bildigimiz kadariyla Nefretin hiikiimranliginin,
kozmosun g¢evrinti hareketiyle nitelendirildigi anlamina gelir.

Geleneksel yorumlamalarda, yukarida tamimlandigir gibi, Nefretten
dolay1 olan ve Nefretin artan etkisiyle yavas bir sekilde artan ayrim; oncelikle
bir evren meydana getirir. Sonunda Nefret tamamen egemen oldugunda, iginde
diger elementlerden herhangi birinin herhangi bir pargasinin bulunmamasiyla;
her biri tamamen kendinde bir yigin olusturan unsurlar kendilerine ait olan
yerlere 0yle mitkemmel bir sekilde ayrilirlar ki kozmos ve onun tiim hareketi
yok edilir. O zaman, bu yorumlamalar, Sevginin etkisi altinda tam ayrilmadan
tam birlesmeye ters ilerleme iginde baska bir kozmogoni olduguna fikrini
verirler. Tabii ki; temel ilkenin simetrisi ikinci bir kozmogoniyi ima edebilir.
Bununla beraber, Empedokles’in siirinden kalanlarda Sevginin etkisi altinda
gergeklesen bir ikinci kozmogoni tarifi bulamayiz. Bunu bulamamamiz, boyle
bir tanimin, metnin fragmanlardan olusan 6zii diisiinildigiinde verilmedigi
anlamina gelmez. Gergekten, Aristoteles bircok yerde (Olus ve Bozulus Uzerine
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334a5, Gokyiizii Uzerine 295a29) Empedokles’in boyle bir ikinci kozmogoniye
tesebbiis ettigini ileri silirer. Ama Aristoteles, Empedokles’in boéyle bir
kozmogoniyi kabul etmekten sakindigini da soyler c¢ilinkii zaten ayrilmig
unsurlardan bir kozmosun varliga gelmesini 6ne siirmek akillica degildir -
kozmogoni sadece unsurlarin onceki karismis durumlarindan bastan basa
ayrilmalariyla gerceklesirmis gibi (Gékyiizii Uzerine 301a14).

Bu gibi konular, yorumlamada ikinci bir giigliik ortaya ¢ikarirlar (Long
1974, Bollock 1965-1969). Bu tiir yorumlamalar; Sevginin ve Nefretin nobetlese
degisen periyotlariyla ilgili oldugundan dolayr B17 yi hala temel ilke olarak
okurlar. Bununla beraber, yalnizca bir kosmogoni ve zoogoni oldugu
diisiincesini siirdiiriirler. Vortexte, Nefret, bir kozmos olusturmak i¢in unsurlari
kendilerinin olan yerlerine ayirmakta etkisini gosterir. Yukarida anlatildig gibi;
i¢inde her bir unsurdan baz1 pargalarin bulundugu, ayristirilmis hava, su, toprak
ve ates yiginlart igeren bir durum olabilir. Bu Nefretin hikkiimranligindaki en
son noktadir ama geleneksel yorumlamadaki gibi unsurlarin bir tam/toplam,
kozmik olmayan ayrilmasi degildir. Kozmos bir kez olustugunda (yildizlar,
gezegenler,mevsimler, ay,giines, nehirler, okyanuslar, kita halindeki toprak
yiginlarindan olusan bir diinya diizeni) Sevgi etkisini gostermeye baglar.
Gerekli oranlardaki elementlerin karigimindan canli hayatin gesitli formlar
¢ikar. Sonunda; Sevgi, unsurlari tamamen birlestirirken hem hayvanlar hem de
kozmos ortadan kalkar. Boylece; Sphere sonunda eski haline doner. Bu
yorumlama seklinde, geleneksel yorumlamalarda oldugu gibi iki degil bir tek
zoogoni ve kozmogoni vardir. Tek bir zoogoni ve kozmogoni fikri etkileyicidir;
¢linkii biitiiniiyle olmasa da diger Sokrates oOncesi filozoflarin fikirlerini
cagristirir.

Simdiye kadar; Empedokles’in evrenin meydana gelisine iliskin
diistinceleri lizerinde durduk. Fakat Empedokles zoogonisinde, hayvanlar ve
onlarin nasil varliga geldikleri hakkinda da yazar. Agiktir ki; zoogoniyle hem
Sevginin hem de Nefretin etkisini bagmtilandirir. Canli varliklarin varliga
gelme sekillerini agiklayan iki fragman serisi ayirt edebiliriz. Ilk seri fantastik

olaylar1 ve yaratiklar anlatir; ikincisi dogal kabul edilen olaylar ve yaratiklar
hakkindadir.

Fantastik olaniyla baslayalim. Empedokles der ki; ayri/farkli uzuvlarin
kendi kendilerine dolastiklar1 bir zaman vardi (B 57). Dolasma ve dagilma
amagsiz ve diizensiz bir sekilde olan hareketleri ¢agristirir (ve bundan dolay1
Nefretin bazi etkilerini). Bununla birlikte bu ayri/farkli uzuvlar daha sonra
fantastik yaratiklart meydana getirmek igin gelisigiizel bir tarzda birlesirler.

Bir¢ok yaratiklar dogdu iki yiizlii ve iki gogiislii,
Onii insan inek — doguslular, baskalar: ¢ikti yine
Insan yaradilish, okiiz basl karismislar: erlerin burada
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Kadin yaratilisl orda, donatilmis golgeli ayip yeri ile’

Bu fragmanlarda, ayrilmadan birlesmeye dogru bir degisme vardir.
Tabii ki; bir araya getirme Sevginin isidir. Bu evrenin, ayn1 zamanda fantastik
olmayan yaratiklar, ornegin Okiiz kafali Okiizler meydana getirip getirmedigi
acik degildir. Aristoteles meydana getirdigini diisiiniir gibidir ¢linkii Aristoteles
bu birlesmelerden bazilarinin yasamda kalmak i¢in uygun yapilandigini soyler
(Fizik, 11, 8, 198b29).

Ikinci fragman serisinde giiniimiizdeki yaratiklarin meydana gelme
tarzina dair bir agiklama buluruz.

Haydi simdi erkeklerle pek zavalll kadinlarin

Geceli filizlerini ayrilan ates kavurdugu 1518,

Bunu dinle! Bilgisiz ve hedefsiz degil bu soz zira.
Kaba yiginh sekiller ¢ikti once topraktan,

Her ikisinden, sudan sicaktan, hissesi olan.

Yollad: bunlar: benzerine varmak isteyen ates yukart

Heniiz  kendisinde ne organlarin sevimli kilig
o e .3
goriinenleri

Bu evre; heniiz belirgin bir tarzda insani 6zellikler gosteremeseler de en
erken insan formlarmi varhiga getirdi. En sonunda bu formlardan bugiin
bildigimiz kadin ve erkekler gelisti. Bu noktada, cinsel iireme Empedokles’in
iddiasinin odag haline gelir. Bu evre, hala fragmanin ilk satirlarinin gosterdigi
gibi elementlerin ayrilmasiyla baslamakta ve bu nedenle Nefiretin baz1 etkilerini
icermektedir.

Geleneksel yorumlamalar da biri Sevginin digeri Nefretin gitgide artan
baskis1 altinda gerceklesen iki zoogoni vardir. Ayrica Sevginin baskin etkisi,
Nefretin baskin etkisi tarafindan igaretlenmis kozmik yar1 dongiiniin tersi/karsitt
bir yar1 dongiiyii isaret eder. Bunun karsiti olarak, yorumlamanin ikinci tezine
gore, Nefret hala bulundugu halde Sevginin artan etkisi altinda gerceklesen
yalnizca bir zoogoni vardir. Boylelikle, farkli kozmik dongiilerde gerceklesen
iki zoogoni yoktur; tercihen Sevginin tam hiikiimranligindan Nefretin tam
hiikiimranligina ilerleme icinde Sevginin ve Nefretin degisimleri vardir.
Bununla beraber, bazi yorumcular Strasburg papiriislerinde bulunan yeni
materyallerin, geleneksel yorumlamalara eklemeler yaptiklarini ileri siirerler.
Ornegin, Trepanier (2003) ensemble d (Martin ve Primavesi 1999, 144 -
149)nin; Sevginin etkisi altinda gerceklesen zoogoni tiirlinden tamamen ayri
olan, Nefretin etkisi altinda gerceklesen bir zoogoni tiiriine dair gegmis kanitlar
giiclendirdigini ileri siirer. Farkli zoogoniler, sirayla, farkli kozmogonileri ima
eder.

Za.ge., B61,s. 116.
Sage., B62,s. 116.
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Belki de, bu asamalarin ardilligni sorunu, siradan bir bakisla,
Empedokles’in, Sevginin ve Nefretin ilkelerini yaristirmak yoluyla canli
varliklar agiklamanin bir yolunu dnerdigi gercegi kadar dnemli degildir. Bu
agiklamalar, unsurlarin oransal karigimi fikrini 6nemli bir derinlige kavusturur.
Empedokles der ki; et ve kan, yaklasik olarak esit hava, su, toprak ve aither
parcalarindan meydana gelmistir (B98). Elementlerin farkli oransal karigimi
kemigi iiretir (B96). Bu fragmanlar, bedenin saglikli halini olusturmak igin
sicak ve sogugun, kuru ve yasin uygun miktarlarda karismalarina dair teoriyi
icermeleri nedeniyle antik diinyadaki tip bilimiyle de ilgiliymis gibi
goriinmektedir. (Hatirlanmalidir ki; Empedokles’in bir filozof ve sair oldugu
kadar bir hekim oldugu da séylenir.) Ancak, giiniimiize kadar gelen fragmanlar,
tibbi aciklamalarla ilgili detayli herhangi bir baglanti gostermemektedirler.
Kanin kanigimindaki esit pay dagilim, bagka tiir bir agiklamayla baglantiliymis
gibi goriinmektedir. Kan; birazdan lizerinde duracagimiz, kendileri araciligiyla
disiindiglimiiz, diger seylerin yaninda Empedokles’in biyolojik siireg
kabuliinde, merkezi bir role sahiptir (B105). Goriiniiyor ki; esit karisim, her
seyin ayrimina miisaade etmektedir ( tabii ki; her sey, dort elementin farkli
oranlarindan meydana getirilmistir).

Madem ki; Empedokles, diislinmeyi algidan ayirt etmis gibi
goriinmiiyor; algiyla baslamak en iyisi olacaktir. Her seyden 6nce, Empedokles
alginin, “benzer benzeri ile” ilkesi lizerinde temellendigi diisiincesindedir.

Topragimizla topragi goriiyoruz zira, suyumuzla suyu
Hava ile de tanrica havay, atesle yok edici atesi
Sevgiyi de Sevgiyle, somurtkan Nefretle de Nefreti’

Bu pasajda, bize elementlerin birbirine yonelme tarzi hatirlatilmaktadir.
Her haliikarda, Empedokles, “benzer benzeri ile” seklindeki temel fikrini
kullanmakla; algi hakkindaki kabuliinii “akintilar” fikrini igermesi i¢in saf bir
hale getirir. Her sey akintilardan g¢ikar (B89). Nesnelerden siirekli bir sekilde
yayilan akintilar, algi hakkindaki agiklama i¢in zorunludurlar. Herhangi bir
akinti; algilayan organdan algi nesnesine dogru olan bir hareketle organa ulasir.
Bu nedenle, Empedokles gozii fener ile karsilastirir (B84). Fenerde, parlaklik
keten bir ekran tarafindan saklanir ama 151k bu haldeyken bile ketenden geger.
GOz de, aym sekilde, parlakligin kendisi araciligiyla ¢iktigi bir membrana
sahiptir. G6z hakkindaki bu agiklama, Empedokles’e ait 6nemli bagka bir fikri
ima etmektedir: Goziin ylizeyi, ates akintisinin kendileri araciligiyla disar
ciktig1 deliklere sahiptir. Akintilar nesnelerden de farkli bir tarafa giderler.
Platon’un Meno adli diyalogunda ki Sokrates’in Empedokles’in algi hakkindaki
teorisinden bahsettigi diistiniilen ve 1iyi bilinen pasajinda; akintilar algilayan
organa algi nesnesinden gelirler. Bu agiklamada aym zamanda farkli algi
tiirlerini ayirmanin yolu da bulunmaktadir. Nesneden gelen farkli 6l¢iilerdeki

Ya.ge., B109,s. 119.
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akintilar, farkli organlarda bulunan benzer seckillerdeki agikliklara veya
gozeneklere yerlesirler. O halde renkler; nesnelerden c¢ikip gdzde bulunan
gozeneklere yerlesen akintilardir(Meno 76c).

ARINMALAR

Armmalar, belirgin bir bicimde Doga Uzerine’nin bigiminden farkli bir
bicime sahiptir. Doga Uzerine’nin ¢ogu kismi, dogal fenomenlerin
isleyislerinden ve kokenlerinden bahsederken, Arnmalar tanrisal bir varligin
otobiyografisidir. A¢ilis dizelerinde siirin yazar1 ki muhtemelen Empedokles,
kendini, yolculuk ettigi sehirlerdekiler tarafindan da bu sifatla kabul edilmis bir
tanr1 olarak betimler. O, bu insanlara, ogiitler, kerametler ve deva dagitir
(B112). Aslinda bu tanr1, bir yemini bozmasi ve dékmesi nedeniyle (hayvanlari
oldiirmek ve yemek) diger daimonlarin® kutsanmis yasamlarindan siirgiin
edilmis bir daimondur. Cilgin Nefrete giivenmesi nedeniyle hakiki unsurlar
tarafindan geri ¢evrilen daimon maddi diinyayr bastan basa dolasip durur
(B115). insanlar arasinda bir lider, hekim, sair ve kahin olarak varliga gelen
siirglin edilmis ruhlar yasayan biitiin form gesitlerinde yeniden viicut bulurlar
(reincarnation). (Empedokles bir sairdi ve kadim tanikligin onu hem bir hekim
ve bir siyasi lider hem de bir kahin olarak gosterdigini hatirlatalim.) Sonunda
ruhlar, tanrilar olarak ortaya g¢ikarlar ve siirgiinden kurtulmus ve bu nedenle
kutsanmis bir hayatin keyfini siirerler (B146 ve B147). Tahminen anlaticinin
kendisi de siirgiiniin bu asamasidadir. Kan dékmek bir daimonun hayatindaki
donim noktasi oldugundan; bunun neden bu kadar énemli oldugunu ve Nefrete
givenmekle ne sekilde baglantili oldugunu bilmeye ihtiyacimiz vardir.
Empedokles, igindeki egemen tanrisalligin savas tanrisi Ares veya Zeus veya
Kronos veya Poseidon degil de ask ve cinsellik tanrigasi Afrodit’in oldugu altin
bir ¢ag hissini veren bir ¢agdan bahseder (B128). Afrodit’i Sevgiyle baglanmis
varliklar {izerinde hiikiim siiren bir tanrica olarak diistinmekteyiz. Halbuki
digerleri, Ares gibi, Nefret ve savasla iligkilendirilir. Bu altin ¢agda yasayanlar
hakkinda en c¢ok gboze carpan, kendilerini kanli kurbanlarla kirletmemis
olmamalaridir. Gergekte; biitiin hayvanlar ve insanlar birlikte dostluk iginde
yasadilar (B130). Bu ¢ag varolusun tiimii icin temel ilkedir (B135). Oliimliiler
et yemekten ve kan dokmekten kagimmalari i¢in miimkiin olan en sert sozlerle
uyarildilar. Et yemek ve kan dokmek kanli kurban térenlerinde birbirleriyle
iligkilendirilirdi; ¢iink{i kurban kesmeye katilanlar kurban edilmis hayvanlarin
etlerini yerlerdi. Et yemekten kaginmak icin verilen baslica sebep; seylerin,
yasayan varliklarin farkli tiirleri olarak yeniden varliga gelmelerinden dolayi,
hayvanlar1 6ldiirmenin ve yemenin ger¢ekte yamyamlik olmasidir (B136 ve

* Daimon terimi genellikle tanri ile kahraman arasinda bir yerde bulunan dogaiistii varlik veya
seyi simgelemektedir. Kader veya alinyazist anlamlaria da gelmektedir. Sokrates’te bu terimin
icindeki sese veya cinine verdigi ad olarak kullanildigini goriiyoruz. Bana gére Empedokles bu
terimi daha c¢ok Oliimsiizliigli simgelemesi ve buna bagl olarak da ruh kelimesine yakin bir
anlamda kullanmaktadir. Ama ruh kelimesi tam anlamiyla daimonun karsiligini vermedigi igin
terimi oldugu gibi birakmay1 uygun buldum (¢ev. notu).
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B137). Bu yiizden bir diger canliyi yemek insanlar arasindaki Nefretin en
son/u¢ seklidir. Siirgiin edilen ve Oliimsiizliikle cezalandirilan anlatict bir
daimondur ve agziyla korkung et yeme eylemini gerceklestirmeden 6nce yok
olmus olmayi diler (B139).

Doga Uzerine ve Arinmalar arasimdaki baglant: gesitli spekiilasyonlarin
konusudur. Onceleri Doga Uzerine nin bilimsel bir ¢calisma ve Arimmalar ' ise
dinsel bir ¢alisma oldugu disiiniiliiyordu. Bu siniflamalar birbirine karsit olarak
anlagildigindan dolayi, bu iki c¢alisma arasinda hicbir suretle bir baglanti
olamazdi. Bu anlayisa gore; Empedokles yalnizca birbirine uymayan iki siir
yazmisti. Son zamanlarda, boyle kati bir ikicilik akla daha az yatkin
goriindiigiinden yorumcular doga hakkindaki egitimi Arinmalarla birlikte
kesintisiz devam eden bir sey olarak gordiiler. Sonugcta; her ikisi de Sevgiye ve
Nefrete ¢ok Onemli bir yer vermektedir. O halde; doga, Empedokles’in
gosterdigi gibi etik yasamin canli, duygusal ve birbiriyle ¢atisan olaylar dizisini
anlamada anahtar olan benzer bir ilke tarafindan yonetilir. Bilingli hayatin pek
¢ok kuralim1 onunla diisiindiigiimiiz ve algiladigimiz doganin nasil isledigini
anlamak i¢in 6zellikle kan dokmekten kaginmak isteyen birisi Nefreti degil de
Sevgiyi desteklemek ister.
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