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XI. ASIRDA SELCUKLULAR’DA TUGRA*

Yrd. Dog. Dr. Ozgiir TOKAN**

Ozet: Bu calismada, XI. Asirda Selguklu Tiirkleri tarafindan biirokratik alanda kullanilan tugrd
1stilah1 ele alinmistir. Temel kaynaklarin yaninda bir¢ok arastirma esere de basvurularak meydana
getirilen bu ¢alisma goéstermistir ki; s6z konusu istilah, mensei itibariyle Tiirk¢edir ve baslangicta
sadece Tirk hiikiimdarlarinin hakimiyet sembolii olarak kullandig1 ok ile yaydan olusan bir sekli ifade
etmis, Biiylik Selguklu Devleti déneminden itibaren ise, Abbasi halifeleri tarafindan hiikiimdarlara
verilen unvanlari da biinyesine alarak tevki, imza, mihiir gibi anlamlari karsilar hale gelmistir. Buna ek
olarak, ayni terim, donemde devlet meselelerinin goriisiliip karara baglandig1 bir nevi bakanlar kurulu
olan Divan-1 Ald’nin bir kolunu olusturan ve umumiyetle devletin dis iliskilerine dair islerin
diizenlendigi Divan-1 ing4’ya ismini vererek, bu ismin neticede Divan-1 Tugra olarak degismesine amil
olmustur. Bliyiik Selguklu Devleti'nden 6nce Oguz Yabgu Devleti'nde de kullanilan 1stilah, Selcuklular
sayesinde Islam diinyasina intikal etmis ve muhtelif Tiirk-Islam devletleri (Memlikler, Osmanlilar gibi)
tarafindan kullanilmistir. Ancak s6z konusu kavram, hem karsiladig1 anlamlar hem de isaret ettigi sekil
bakimindan bazi degisimlere ugramistir.

Anahtar Kelimeler: Tugr, Selcuklular, Divan-1 Tugra.

TUGHRA IN SELJUKS IN XI. CENTURY

Abstract: This study examines the term tughra which was used in bureaucratic areas by Seljuk
Turks in XI. century. The study which has consulted many research works as well as basic ones has
shown that the term has Turkish roots, and it, at the beginning, expressed arrow and bow used only to
symbolise Turkish rulers’ dominance, as of Great Seljuk Empire, it gained meanings such as deputing,
signature and stamp by including titles given to emperors by Abbasid caliphes. In addition to this, the
same term gave its name to Divan-1 insa regulating external affairs of the government and consisting a
branch of Divan-1 Ala a kind of cabinet and its name became Divan-1 Tugra. The term which had been
used by Oghuz Yabgu Empire before Great Seljuk Empire entered into Islam world thanks to Seljuks,
and used by many Turk-Islam Empires (Mamelukes, Ottomans etc.). But the term had experienced
some changes both in terms of the meaning and the form.

Keywords: Tughra, Seljuks, Divan-1 Tugra.

Giris

XI. Asirin ilk yarisinda Horasan boélgesinin siyasi durumunda biiyiik degisimler olmus,
Oguzlar'in Kinik boyuna mensup Selguklular bolgeye gelerek buradaki en biyiik siyasi
olusumlardan birisi olan Gazneli Tiirk Devletine son vermis ve bu devletin hakim oldugu
topraklar1 ele gecirmistir. Boylece yeni bir Tiirk imparatorlugunun temellerini atan
Selcuklular, ileride ele gecirecekleri Iran, Irak, Anadolu gibi yerlerdeki hakimiyetlerini -

bolgenin etnik yapisi ve genisligini de dikkate alarak- giiclendirmeyi amaglamislardir. Bu

*Bu ¢alisma, 2015 yilinda Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'ne sunulan “Biiyiik Selguklular
ve Irak Selguklular’'nda Divan-1 Ala” isimli tezden iiretilmistir.
™ Bartin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii
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amac dogrultusunda askeri ve diger alanlarda oldugu gibi giiclii bir sivil devlet teskilatina da
ihtiya¢ duyan Selguklular, esasen Iran’in en eski siyasi olusumlarindan birisi olan Sasaniler’e
ait olup sonradan islAm devletlerince de baz1 degisimlerle devam ettirilen, muhtelif
gorevlerle donatilmis devletin st diizey sivil erkdninin yer aldig1 alt subelerden olusan ve
bugiinkii anlamda -asagl yukari- Bakanlar Kurulu'mu ifade eden Divan-1 Al adindaki
miikemmel bir miiesseseyi benimsemislerdir. Bununla birlikte bu dénem Selguklu sivil devlet
teskilati, sadece her yoniiyle bu divin miiessesesinin benimsenmis halinden miitesekkil
olmayip, bu miiesseseye dahil edilen, eski Tiirk devlet teskilatina ait bazi unsurlar1 da
biinyesine almistir. Bunun en biiyiik 6rnegi ise, eski Tiirk an’anesine ait olup Selguklularca
s6z konusu divana dahil edilen tugrd miiessesesidir. Bu miiessese ve miiesseseye ismini
veren tugra istilah1 hakkinda, baz1 arastirmalar yapilmis olsa da bu arastirmalardaki bazi
bilgilerin eksik ya da hatali oldugu kanisina varilmis ve bu konunun, temel kaynaklardaki
bilgiler de dikkate alinarak, bu bilgilerle arastirma eserlerdeki bilgilerin karsilastirilmasi
sonucunda detayl bir sekilde incelenmesi hedeflenmistir.

Mensei

Anlasildigi kadariyla tugrd kavrami hakkindaki en eski bilgileri Kasgarlh Mahmud
vermistir. Nitekim mevzu hakkinda bilgi veren ilim adamlarinin basvurdugu en eski kaynak
da Kasgarli'inin Divdnii Ligat it-Tiirk adli eseri olmustur.! Bazi kaynaklarda Arapga olarak
gosterilmis? olsada s6z konusu Tirkee liigatte tugrag seklinde gecen kavramin mensei,
Kasgarli'ya gore, Oguz lehcesine aittir3 ki, Kasgarli’'nin verdigi bu bilgiye uygun olarak
gramerciler de dahil birgok ilim adami s6z konusu istilahin Tiirkce orijinli oldugunu kabul

etmistir.* Bununla birlikte tugra tabirinin ortaya ¢ikisi hakkinda bazi fikirler 6ne striilmiistiir.

1Su kaynaklarin tugrd hakkinda kullandigi en eski kaynak Kasgarl’'min liigatidir érnek olarak
bkz.=bakimz: I. Hakki Uzuncarsili, “Tugra ve Pengeler ile Ferman ve Buruldulara Dair”, Belleten, V/17-
18, (Nisan 1941), TTK, Ankara 1995, 101-157; ]. Deny, “Tugra”, [A=Islam Ansiklopedisi, MEB=Milli
Egitim Bakanhg, Istanbul 1988, X11/2, 5-12.

2Muallim Naci, Liigat-i Ndci, (Haz. Ahmet Kartal), TDK=Tiirk Dil Kurumu Yay.=Yayinlari, Ankara 2009,
726.

3Kasgarli Mahmud, Divanii Liigat it-Tiirk (DivaniiLigat it-Tiirk Tercemesi I-11I), (Trc=Terclime. Atalay),
(3. Baski), TDK, Ankara 1992, I, 462; Kasgarli Mahmud, Divanii Lugdti’t- Tiirk , (Cev.=Ceviri, Uyarlama
ve Diizenleme: S. Erdji, S. T. Yurtsever), Istanbul 2005, 589.

4Muhammed Aliekber Dehhoda, Liigdtndme, Intisarat ve Cap-1 Danisgdh-1 Tahran, Tahran 1373
Hs.=Hicri Semsi, IX, 13640; Muhammed Muin, Ferheng-i Farsi, I-V, Intisarat-1 Emir Kebir, 1353 Hs,, II,
2227; Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, (Haz. Pasa Yavuzarslan), TDK Yay., Ankara 2010, 1242; Ferid
Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, (26. Baski), Aydin Kitabevi, Ankara 2010, 1338;
Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii I-111, (4. Baski), MEB, {stanbul 1993,
111, 526; ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sézliik I-11I, (2. Baski), Kubbealti Nesriyat, istanbul 2006,
IlI, 3196; Yasar Cagbayir, Orhun Yazitlarindan Giiniimiize Tiirkiye Tiirkcesinin Séz Varhgi : Otiiken
Tiirkge Sozligii I-V, Otiiken Yay., istanbul 2007, V, 4903; M. Fuad Képriilii, Bizans Miiesseselerinin
Osmanli Miiesseselerine Tesiri, (Yayina Haz.=Hazirlayan: Orhan Koépriilii), (2. Baski), Ak¢ag Yay., Ankara
2004, 68; M. Altay Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi III -Alp Arslan ve Zamani-, (5. Baski),
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Bu fikirlerden birisine gore, tugra hem sekli itibariyle hem de bir tabir olarak Oguzlarca
kutsiyet kazanmis efsanevi bir kus olan Tugrf'den ileri gelmistir.5 Fakat bu fikri ileri stiren
bilim adamlarinin fikirlerini kanitlayacak herhangi bir kaynak gdsterememis olduklari
Uzuncarsili ve Deny tarafindan beyan edilmistir.6 Ayrica ileride goriilecektir ki, ilk tugra
seklinin herhangi bir kus sekliyle ilgisi yoktur, bu sekil bir yaydan veya ok ile yayin
birlesiminden miitesekkildir. Ikinci bir goriise gore de tugrdya ve bu isme dayanilarak
olusturulan Divdn-1 Tugrd’ya bu adin verilmesi, meshur Ldmiyet Al-Acem’in’ miiellifi olup
tugrai lakabim kullanmis olan Eb{ Ismail Hiiseyin b. Ali'nin unvanindan kaynaklanmistir.8
Hatta ilk tugra yazanin da bu zat oldugu ileri siiriilmiistiir.® Ancak bu ikinci goriis de olduk¢a
temelsizdir. Zira ne tugrd yazan/ceken ne de tugrdi lakabini kullanan ilk sahis Hiiseyin b.
Ali'dir. Bu zatin Sultan Muhammed Tapar déneminde (1105-1117/1118) tugrailik goérevine
geldigi ve s6z konusu unvani kullandig1 dogrudur; ancak su da var ki, ondan 6nce bu goérevde
bulunup tugrai lakabini kullanan ve tugrd ceken bir¢ok kisi olmustur. Mesela, en temel
kanaklarda Selguklular'in ilk sultani olan Tugrul b. Mikail'in hiikiimdarlik dénemi (1040-
1063) olaylar1 anlatilirken kendisinden cok¢a bahsedilen Humartekin et-Tugrai bunlardan

birisidir ki, gérildiigi tizere tugral unvani ismine eklenmistir.10

TTK=Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, 184; Deny, “Tugra”, 5; M. Ugur Derman, “Tugra”, DIA=Diyanet
Islam Ansiklopedisi, istanbul 2012, XLI, 336-339, 336; Hasan Enveri, Istilahat-1 Divdani Dovre-i Gaznevi ve
Selctiki, Kitaphane-i Tahri, Tahran 1355 Hs., 161; V. V. Barthold, Orta-Asya Tiirk Tarihi Hakkinda
Dersler, (Trc. R. Hulusi Ozdem), (2. Baski), TTK, Ankara 2013, 98; Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli
Belgelerinin Dili- Diplomatik-, Kubbealti Nesriyat, istanbul 1994, 71; Coskun Alptekin, “Biiyiik
Selguklular”, DGBIT=Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, istanbul 1992, VII, 95-213, 189.

556z konusu kusun ismi Kamus-1 Tiirki’de Tugrul olarak ge¢mistir [Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki,
(Haz. Pasa Yavuzarslan), 1242]. Hatta burada gecen bilgiye gore tugrdnin ash bu Tugrul kusundan
gelmektedir. Bu kus, kanatlar1 acik Dogana delalet eder ve tugranin sekli de bundan ileri gelmistir.
Kopriili de bu kusun ismini Tugrul seklinde vermistir ve aslinda bu kus da dahil kartal, aslan gibi bazi
yirtict hayvanlarin eskiden beri Tiirklerce hukuki bir sembol olarak kullanildigina dikkat ¢ekmistir.
Bkz: M. Fuad Képriilii, “Ortazaman Tiirk Devletlerinde Hukuki Sembollerdeki Motifler”, THITM, II,
{stanbul 1939, 33-52, 34 vd.

6Uzuncarsili, “Tugra ve Penceler”, 101; Deny, “Tugrd”, 6. So6z konusu fikri ileri siiren zatlar ve fikirleri
icin burada Uzuncarsili ve Deny’den isaret ettigimiz yerler haricinde, Pakalin’in verdigi bilgilere de
bakiniz: Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 111, 527-529.

7Eser ve miiellifi hakkinda bakz. Ebu Ismail Miieyyidiiddin Hiiseyin b. Ali, Ldmiyet Al- Acem, (Trc. Ismail
Erzen), MEB, Ankara Trhz.=Tarihsiz, 7- 8.

8Makrizi, Takiyiid-Din Ebu’l- Abbas Ahmed el- Makrizi, el-Mevdiz ve’l-I'tibdr bi-Zikr el-Hitat ve’l-Asdr
(el-Hitatu’l-Makriziyye) I-1V, Dart Sadir, Beyrut 1990, IlI, 226; Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve
Terimleri Sézliigi, 111, 525.

9Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 111, 525.

10Bundari, Zubdetu’n-Nusra ve Nuhbetii’l-Usra (Irak ve Horasan Selcuklular1 Tarihi), (Trk.=Turkge Cev.
Kivameddin Burslan), (2. Baski), TTK, Anlara 1999, 17, 20; Sibt ibnir'l-Cevzi, Ebl’'l-Muzaffer Yusif b.
Kizoglu, Mir’atii’z- Zaman fi Tarihii’l- Ayan -Mir'ati’z-Zaman fi Tarihi’l-Aydn’da Selcuklular-, (Secme, Trc.
ve degerlendirme: Ali Sevim), TTK, Ankara 2011, 92, 99-101; “Ibnii’l-Cevzi'nin el-Muntazam Adh
Eserindeki Selguklularla flgili Bilgiler (H. 430-485=1038-1092)", (Cev. Ali Sevim), Belgeler, XXV1/30,
(2005), TTK, Ankara 2005, 1-84, 27; ibnii'l-Esir, izzeddin Eb('l-Hasan Ali b. Muhammed el-Cezeri, el-
Kamil fi't-Tdarth (el-Kdmil Fi't-Tdrth Terciimesi) I-X, (Trc. Ahmet Agirakga, Besir Eryarsoy ve digerleri),
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Tugra teriminin asl, yukarida verdigimiz lizere tugrag seklindedir. Ancak bu terim
daha sonra tugra seklinde kullanilmistir. Uzungarsilinin verdigi bilgilere goére, bu durum
Anadolu lehcesinin farkliligindan kaynaklanmistir. O’'na gore Anadolu Selguklulari’'nda ve
Osmanlilar’da, Ulug (Ulu), Kutlug (Kutlu) kavramlarinda oldugu gibi, tugrag kavraminda da
sondaki ‘g’ sdylenmemistir.!! Deny de Uzungarsili’'nin savina uygun bir sekilde, Osmanlica
kaidelere bagh olarak sondaki ‘g’nin diismiis olduguna isaret etmistir. Bununla birlikte O,
tugrag kavraminin, tug’? istilahindan kékenini almis olabilecegi ve tug + ra () seklinde, yani
‘-ra (g)’ eki eklenmis olarak, meydana gelmis olabilecegi iizerinde de durmustur.13 Gokalp ise
Hakaniye Tiirkleri'nde tugrdk seklinde olan ismin bat1 Tiirkleri'nde tugra sekline doniismiis
oldugunu kaydetmistir.'4 Ancak Uzungarsili ve Deny’nin ortak goriisi, dikkate alinirsa,
burada sorulmasi gereken bir soru vardir: S6z konusu kavramdaki ‘g’ harfi Anadolu
Selguklular1 ve sonrasi donemde diismiis ise, neden bu kavram Biliyiik Selcuklular, Irak
Selcuklular1 ve Kirman Selguklulart doneminde tugrag degil de tugra seklinde kullanilmistir?
Zira Biiylik Selcukluy, Irak Selcuklular1 ve Kirman Selguklular1 donemi tugra ve Tugra Divan
hakkinda bilgi veren en eski kaynaklarda s6z konusu 1stilah tugrag degilde tugra seklinde
gecmistir.l5 Ashinda ilk tugra seklindeki dikmelerin tuglardan olustugu yoniinde bir sav
dogrulanirsa Deny’'nin son gorisii daha mantikl hale gelecektir. Ancak, s6z konusu dikmeler
Osmanl donemi tugralar i¢in gecerli iken, tugranin ilk sekli icin gecerli degildir. Oguz Devleti
donemindeki tugra sekli hakkinda kesin bir bilgimiz olmasa da Osmanlilar’dan ¢ok daha 6nce
tugrayr kullanmis olan Biiyiik Selcuklular, Irak Selgulular1 ve Kirman Selgcuklulari’'nda so6z
konusu dikmelerin oklardan miitesekkil oldugu aciktir.16 Yani tugrad istilahinin olusumu

tugralardaki dikmeler goz oniine alinarak da agiklanamaz goziikiyor.

Hikmet Nesriyat, Istanbul 2008, VIII, 222-223. Ebil ismail Hiiseyin b. Ali'den énce tugrai olan ve bu
unvani kullanan diger kisiler igin arica bkz. Ozgiir Tokan, Biiyiik Selcuklular ve Irak Selguklular
Zamaninda Divan-1 Alg, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), At. USBE, Erzurum 2015, 200 vd.

11Jzungarsily, “Tugra ve Penceler”, 102. Ayni sayfadaki 3. dipnotu da dikkate aliniz.

12Tug 1stilahi, Tirkler tarafindan hiikiimranlik, bagimsizlik alameti olarak telakki edilmis olan alem,
bayrak gibi bir sembolii ifade etmek lizere kullanilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tiilin Coruhlu, “Tug”,
DIA, XLI, 330-332.

3Deny, “Tugra”, 6, 9-10. Kiitiikkoglu da Deny’nin bu fikrini kabul etmistir bkz. Kiitiikoglu, Osmanli
Belgelerinin Dili, 71.

14Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyet Tarihi I-1I, (Haz. F. Sahoglu), Tiirk Kiiltiir Yayin, istanbul 1974, 191. Soz
konusu 1stilah Gagauzca’da da tiira veya tura seklinde telaffuz edilmistir. Bkz. Deny, “Tugra”, 5- 6.
15Bundari, Zubdetu’n-Nusrd, (Trc. Burslan), 61, 85, 130; Kirmani, Efdali’d-Din Eb{#’l-Hamid Ahmed,
Bedayiii’l-Ezman fi Vekdi Kirmdn, (Nsr. Mehdi Beyani), Caphane-i Danisgah, Tahran 1326, 10; ibnii’l-
Adim, Kemaleddin ibn Eb{’l-Kdsim Omer b. Ahmed, Bugyetii’t-Taleb fi Tarih-i Haleb (Biyografilerle
Selcuklular Tarihi-Se¢meler),(Cev. ve notlar: Ali Sevim), (2. Baski), TTK, Ankara 1989, 118; Ebu’l-Ferec,
ibn el-ibri Bar Hebraeus Grigorius, Abit’I-Farac Tarihi I- II, (Trk. Cev. O. Riza Dogrul), TTK, Ankara 1945
(1. Cilt)-1950 (2. Cilt), I, 305.

16fleride tugranin seklini ele aldigimiz kisma bkz.
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Son olarak burada sunu da belirtmek lazimdir ki, ashi Tiirk¢e olup sonradan Arapga ve
Farsca’ya da ge¢mis olan!’ tugra kavrami, Arap¢a’da remiz, imza gibi anlamlara gelen tevki
1stilah1 ve Farsca’da isaret, alamet anlamlarina gelen nisan kelimesiyle karsilanmistir.18 Hatta
s0z konusu dillere giren tugra kavramina, bu dillerden bazi ekler veya kelimeler eklenerek de
tugrdi, tugrakes, tugrdnevis (tugra ¢eken/ yazan) gibi istilahlar ortaya cikmistir.1?

Anlamu ve igerigi

Kasgari'nin verdigi bilgilere gore, mezkir istilah; birincisi hakanin miihri, imzasi veya
buyrultusu karsilig1 olarak, ikincisi ise herhangi bir savasta veya térende hakan tarafindan bir
askere/ gorevliye sonradan geri alinmak lizere verilmis bir at i¢cin kullanilmak iizere iki
anlam ifade etmistir. Birinci anlamina uygun olarak, s6z konusu kavrama eklenmis mastar
ekiyle tugraglanmaq seklinde bir kelime ortaya cikmistir ki, bu da tugrdlanmak anlaminda
olup, bir mektubun ya da belgenin {izerine miihiir vurulmasini1 anlatmak i¢in kullanilmigtir.
Ikinci anlamina uygun olarak ise oglan tugraglandi érnegi gosterilebilir ki bu da delikanliya
(gence) tugrag (at) verildi manasim karsilamistir.2 ibni Mithenna’da da kavramin ashnin,
miiellif tarafindan miihiir ve nisan anlaminda goésterilmis olan tamga (damga) ile ayni olmasi
gerektigi seklinde bir ibare gecmistir. Yine Ibn Mithenna’da Kasgarlr’nin vermis oldugu birinci
anlama uygun olarak tugrdghh (damgalanmis) Kkelimesi de ge¢mektedir.2! Selguklular
doéneminde de s6z konusu terimin Mithenna’nin verdigi anlama ve Kasgarl tarafindan verilen
birinci anlamina yakin olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Zira Selguklular déneminde
sultanlarin resmi evraklar ve mektuplar1 iizerine koyulan isaret, yazili aldmet, imza veya

miithir karsiligi olarak tugrad terimi kullanilmistir.22 Bu anlama uygun olarak Selguklular

17Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, (Haz. Pasa Yavuzarslan), 1242; Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, Cagri
Yayinlari, {stanbul 2010, 884; Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, 111, 3196; Kiitiikoglu, Osmanli
Belgelerinin Dili, 71

18Uzuncarsily, “Tugra ve Pencgeler”, 101; Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, 111, 526;
Deny, “Tugra”, 5; Derman, “ Tugra”, 336;

19Muin, Ferheng-i Farsi, 11, 2227; Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, (Haz. Pasa Yavuzarslan), 1242;
Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat, (26. Baski), 1295; Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkge
Sozliik, 111, 3196-3197;Cagbayir, Orhun Yazitlarindan Giintimiize Tiirkiye Tiirkcesinin Séz Varligi, V,
4903.

20Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat it-Tiirk, (Trc. Atalay). I, 462; Kasgarli Mahmud, Divdnii Ligat- it-
Tiirk ( Turk Dili Divam), (Diizenleme, Uyarlama ve Ceviri: F. Bozkurt), Egitim Yayinevi, Konya 2012,
522; Kasgarli Mahmud, Divanii Lugdti’t-Tiirk, (Cev. Erdi-Yurteser), 589. Oguzlar'in damgalarim diger
bazi maddeler iizerinde oldugu gibi hayvanlari iizerinde de kullanmis olduklari dikkate alinirsa,
hakikaten burada s6z konusu olan atin tugrilanmis olabilecegi ihtimali yiiksektir ve kavram bu
durumdan kaynaklanarak farkli bir anlami ifade etmistir diyebiliriz. Zira Deny de buna isaret etmistir
(Deny, “Tugra”, 6.).

21fpni Miihennd Ligati (Istanbul Niishasinin Tiirkce Béligiiniin Endeksi), (Haz. Aptullah Battal), (2.
Baski), TTK, Ankara 1988, 68, 75-76.

22Ebu’l-Ferec, Abi’l-Farac Tarihi, 1, 298, 305; Kirmani, Bedayiii'l-Ezman fi Vekdi Kirmdn, 10; Ali Sevim,
Erdogan Mercgil, Selgcuklu Devletleri Tarihi (Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir), (2. Baski), TTK, Ankara 2014,
615; Erdogan Mergil, “Kirman Selcuklular1”, DGBIT, istanbul 1992, VII, 231-289, 275.
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doneminde sultanlarin fermanlarinin temize c¢ekilmesi ve {izerine sultan tugrasinin
vurulmasi, tayin beratlarinin yazilip miihtiirlenmesi gibi islerle mesgul bir de Tugrd Divdni
ortaya cikmistir.23 Ancak Kasgarl ve Miihenna'da gecen tugra tarifleri yine de Selcuklu
donemi tugralar icin yetersiz kalmaktadir. Selcuklular dénemine ait tugralar ile ilgili bilgi
veren kaynaklardaki tugra tanimlari birlestirildiginde, tugranin, iizerine sultanlara ait isim ve
lakaplarin da naksedildigi bir kavis (yay) seklinden veya ok ile yay birlesiminden olusan bir
sekilden ibaret oldugu anlasilmaktadir.24

Tugra hakkinda ibn Hallikan, Kalkasendi ve Makrizi’nin vermis oldugu tanimlar da,
yukarida vermis oldugumuz Selguklu dénemi tugrasinin tarifine biraz uygundur. Mesela Ibn
Hallikan, tugrayr mektubun veya herhangi bir resmi evrakin basinda bulunan besmelenin
ustiindeki bir tir sacak, kalin uc¢lu bir kalemle yapilmis bir tiir monogram olarak
gostermisken,?s Kalkasend! de mezkiir kavrami, resmi evraklar lizerindeki sultan lakaplarini
da igeren bir tiir monogram, besmele iizerindeki bir nevi sembol veya yazim sekli olarak
tanimlamistir.2é Tugra, Makrizl'ye gore ise, aslen Arapg¢a’daki turra (pergem, sacak,
monogram) 1istilahi ile es deger olup, turratii’l mektup, yani mektubun per¢cemi, mektubun
siisii, mektubun tugrasi (miihri) anlamindadir ve yine kalin uclu bir kalemle yazilmis sultan
lakaplari (sultan hatt1)’'n1 icermistir.27

Yukaridaki bilgilere ek olarak, yiiksek ihtimalle tugralarin evraklar iizerinde
bulunmasindan ve tevkilerle birlikte kullanilmasindan dolay1 tugrd sonradan bir¢ok anlam
kazanmistir. Bu climleden olarak tugrd; hiiklimdarin imzasi, ferman, mensur, tevki vs.
anlamlari da ifade eder hale gelmistir.28 Ancak burada bir noktaya dikkat cekmek isteriz ki, o
da tugra ile tevkinin anlam ve igerik olarak tamamiyla birbirini karsilamadigidir. Zira tevki
derkenar, dua ciimlesi, herhangi bir aciklama bildiren kisa bir not vs. her ne olursa olsun
aslen bir yazidan ibaret olmustur.2® Tugra ise hem bir yaz tiri (Sultan hatti)'nii hem de bir
sekli ifade etmistir. Belirtmis oldugumuz tizere tevki ile tugranin miiteradif olarak kullanilmis
olmasinin nedeni belge iizerinde beraber kullanilmis olmalaridir. Bunu gosteren en énemli
p

ornek ise Ravendi'nin tabiridir. Ravendi, “Tugrul Bey’in tevkisi comak ( : ) seklindedir”

23Makrizi, el-Mevdiz ve’l-I'tibar bi-Zikr el-Hitat ve’l-Asar, 11, 226. S6z konusu divan hakkinda genis bilgi
icin ayrica bkz. Tokan, Divan-1Al4, 189 vd.

24Tugranin seklini inceledigimiz kisimdaki bilgilere, 6zellikle Bundari, Ebu’l-Ferec ve Kirmani'den
verdigimiz bilgilere bakiniz.

25ibn Hallikan, Ahmed b. Semseddin Ebu’l-Abbas, Vefeyatii’l-Aydn ve Enbdu Ebndi’z-Zaman I-VIII,
(Tah.=Tahkik ve Nsr.=Neser/Nesreden ihsan Abbas), Beyrut Trhz., I, 190.

26Kalkasendi, Ebii'l-Abbas SihabiiddinAhmed b. Ali el- Kalkasendi, Subhu’l-A’sd fi Sind’ati’l-insa I-X1V, el-
Miiessesetii’l-Misriyye el-Ammahli’l-Telif ve't-Tercemeve’t-Tiba ve'n-Nesr, Kahire Trhz, XIII, 162.
27Makrizi, el-Mevdiz ve’l-I'tibéar bi-Zikr el-Hitat ve’l-Asar, 11, 226.

28Muin, Ferheng-i Farsi, 11, 2227.

29Tevki kavrami hakkinda genis bilgi icin bkz. Tokan, Divdn-1 Al4, 43 vd.= ve devamu.
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gibi bir ifadeyle aslinda tugra ile tevkinin birbiri yerine kullanildigin1 géstermistir. Yani aslen
bir yazidan ibaret olan tevki kavramini tugra kavrami yerine kullanmistir. Bizce burada tevki
kavrami yerine tugra istilahini kullanmis olmasi daha dogru olurdu ki, Képriilii de bu durumu
dikkate alarak, Ravendi’den aldig1 bu bilgide tevki yerine tugra terimini kullanmigtir.30

Sekli

Oguzlar'in 24 boyundan her birisinin kendisine has bir damgasi olmus ve her boy
damgasini kendisine ait hayvanlar veya herhangi bir madde iizerinde kullanmistir. Bu
cimleden olarak Oguzlar'in Kinik boyunun da kendisine 6zgii bir damgasi olmustur.3! Bazi
bilim adamlart bu durumu ve ilk Selguklu tugrasinin sekli hakkinda bilgi vermis olan
kaynaklar1 g6z onlinde bulundurarak, hem Kinik boyunun damgasi hakkinda hem de ilk
Selcuklu tugrasinin sekli hakkinda birtakim gorisler ortaya koymuslardir. Ancak bu goriisler
ve temel kaynaklar iyice incelendiginde, s6z konusu bilim adamlarindan bir kismi Kinik
boyunun damgasi hakkinda, bir kismi ise ilk Selguklu tugrasinin sekli hakkinda, saniyoruz
biraz hatali bilgiler vermislerdir. Mesela Képriilii, Ravend’'nin “Sultan Tugrul'un tugrdsinin
(tevkisinin) ¢comak seklinde” oldugu yoniindeki ibaresini dikkate alarak, s6z konusu ¢comak
seklinin hem Selguklu hanedaninin mensup oldugu Kinik boyunun damgasi oldugunu hem de
ilk Selcuklu tugrasinin seklini olusturdugunu diisiinmiistiir.32 Diger taraftan Uzuncgarsili ve
Turan da Koéprili'niin ortaya koydugu bu goriisiin bir kismina uygun olarak, Ravendi
tarafindan gosterilen ¢omak seklinin Kinik boyunun damgasi oldugu yoniinde imada
bulunmustur.33 Sevim, Mergil, Ogel, Alptekin, Tezcan vs. bilim adamlari ise, bir taraftan ilk
tugra seklinin ok ve yaydan olustugunu kabul ederken, diger taraftan ok ve yaydan ibaret
olan bu seklin Kinik boyunun damgasi oldugunu ileri siirmislerdir.3* Bu bilgilerden anlasilan
sudur ki hem Kinik boyunun damgasi konusunda birinci grup ile ikinci grup bilim adamlari

arasinda, hem de tugranin sekli konusunda Kopriilii ile yine ikinci grup bilim adamlarinin

30 Bu konu ve verilen bilgiler icin tugranin seklinin incelendigi kisma bakiniz. Goriilecektir ki bu seklin
tugra ile de bir alakasi yoktur. Burada sadece kullanilmis olan tabirin yanlis olduguna dikkat
cekilmistir.

31 Kasgarhh Mahmud, Divanii Liigat it-Tiirk, (Trc. Atalay), I, 55-56; Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk
(Oguzndme-Selcuklu Tarihi), (Nsr. Abdullah Bakir), Camlica Basin Yayin, istanbul 2009, 27-28.

32 Kopriill, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, 68. Koprilii burada, Ravendi
tarafindan esasen tevki terimiyle ifade edilen ¢comak seklini, tugra terimiyle gdstermistir. Ravendi'de “
tevki-yi u comaki” diye ge¢mis ve sonra ¢omak sekli verilmistir bkz. Ravendi, EblG Bekr Necmeddin
Muhammed b. Ali b. Siileyman b. Muhammed b. Ahmed b. el-Hiiseyin b. Himmet, Rdhatii’s-Sudir ve
Ayetii’s-Suriir, (Nsr. Muhammed Ikbal-Muhsin Muhammedi Fesarki), intisarat-1 ‘ilmi, Tahran 1363 Hs.,
98.

33 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskildtina Medhal, (4. Baski), TTK, 1988, 26-27; Osman
Turan, Tiirkiye Selguklulart Hakkinda Resmi Vesikalar -Metin, Terciime ve Arastirmalar-, TTK, Ankara
1958, 24.

34 Sevim, Mergcil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 614; Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris I-1X, Kiltlr
Bakanlig1 Yay., Ankara 1978, VI, 73; Alptekin, “Biiylik Sel¢uklular”, 189; Mehmet Tezcan, Eski Tiirklerde
Damga, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), At. USBE, Erzurum 1990, 261.
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beyanlar arasinda bir c¢eliski vardir. Bununla birlikte yukarida verilen iddialarin ya eksik ya
da hatali oldugunu gosteren ¢ok 6nemli deliller mevcuttur. Simdi bu delilleri ve bu delillerden
cikan sonuclari tek tek maddeler halinde ele alalim.

Asagida bir tabloda Selguklular'in mensup oldugu Kinik boyuna ait olarak gosterilen
damga sekilleri ve Ravendi tarafindan verilen comak sekli gosterilmistir. Ayrica tablonun
ardindan maddeler halinde ilk Selguklu tugrasi ile ilgili en temel kaynaklarda gecen bilgiler
verilmis ve buradaki biitiin veriler karsilastirilmistir.

Tablo: 1 Kinik boyuna dair temel kaynaklarda verilmis olan damga sekilleri ve

Ravendi'nin vermis oldugu tugra sekli.

Ravendi3s

Kasgarli Mahmud36

el- ‘Aynis?

Yazicizade Ali38

Resideddin

Ebu’l-Gazi Bahadir Han3°

&40

Tugra sekline dair kaynaklarda gegen bilgiler:
1. Tugra’min sekli ile alakali olarak bilgi veren en eski kaynaklardan birisi
Zubdetu’n-Nusra’dir. Bu kaynakta gecen bilgiye gore, tugra kavis seklinde bir hattir ve
sultanin emirlerine, fermanlarina bu tugrayi ¢eken ya da yazan (tugrai mansibin iistlenmis

olan) kisinin isi, sadece bu kavis seklindeki hatt1 ¢cizmekten ibaret oldugundan kolaydir.40

35Ravendi, Rahatii’s-Sudir, (Frs. Nsr. ikbal-Fesarki), 98.

36Kasgarli Mahmud, Divanii Ligat it-Tiirk, (Trc. Atalay), I, 55.

37Altan Cetin, “Bir Memlik Kaynaginda Yer Alan Oguz/Tirkmen Boylar1 ve Damgalarina Dair Bir
Degerlendirme”, Belleten, LXX11/264, Ankara 2008, 483-489, 485.

38Yazicizade Alj, Tevérfh-iAI-iSel;uk, 27.

39Resideddin ve Ebu’l-Gazi Bahadir Han’'da gegen Kinik damgalarini, bu miielliflerden naklen veren su
esere bakiniz: Tezcan, Eski Tiirklerde Damga, 250.

40Bundarfi, Zubdetu’n-Nusra, (Trk. Cev. Burslan), 85.
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2. Tarih-i Efzdl'de gosterilen tugrd sekli ise ok ve yaydan miitesekkildir.
Efzaleddin Kirman?'nin burada verdigi bilgilere gore, Selguklu sehzadelerinden Kavurd b.
Cagr1 Bey'in ¢etrinde*! ve fermanlarinda da yer almis olan tugra sekli ok ve yaydan ibaret
olup, boyle bir seklin fermanlar lizerinde veya cetrler lizerinde kullanilmis olmasi Selcuklular
arasinda yaygin bir gelenektir.42

3. Abii'l-Farac Tarihi'nde gecen bilgilerde de hem Zubdetu'n-Nusra’da hem de
Tarih-i Efzal'de gecen tugra sekli ile uyusan sekiller tarif edilmistir. Burada yer alan bilgilere
gore, Tugrul Bey tarafindan Abbasi Halifesi Kaim bi-Emrillah’a giden bir mektubun basinda
ok ve yaydan miitesekkil tugra nakisi bulunmustur. Ayni kaynakta baska bir yerde de Tugrul
Bey'in tugrasinin yay seklinde oldugu kaydedilmistir.*3

4. Tugranin sekli konusunda bilgi veren bir diger kaynak da Mu’cemiil Udeba
olmustur. Dehhoda’'nin bu kaynaktan aktarmis oldugu bilgilere gore, tugra sekli bir yay ve
onu kesen birka¢ dikmeden (yliksek ihtimalle oklardan) olusmustur. Ayrica Dehhoda, {inli
Iran sairlerinden Hafizin da bir siirinde sevgilinin kasim -Ay’in hilal seklinde yani yaya
benzer bir sekilde diistintilmiis olarak- tugraya benzettigini nakletmistir.4

Tablodaki damga sekilleri ile tugra sekillerine dair verilmis bilgilerden ¢ikarilabilecek
sonuglar:

a. Tablodan anlasildigi lizere, ne Ravendi tarafindan gosterilen comak sekli ne de
ok ve yay1 bir arada gosteren bir Kinik damgasi vardir. Diger taraftan Kinik boyuna ait damga
sekillerini vermis olan miiellifler de birbirleriyle ¢elismistir. O halde, bu miielliflerin verdigi
sekiller dikkate alinarak Kinik boyunun damgasinin sekline dair kesin bir bilgi ortaya
konulamaz. Bu ylizden yukarida vermis oldugumuz bilim adamlarimin Kinik boyunun
damgasi hakkindaki goriislerini de kabul etmek zordur. Ancak sunu hatirlatmak gerekir ki,
digerleriyle karsilagtirildiginda Oguz boylarina ait damga sekillerini ve dolayisiyla Kinik boyu
damgasinin seklini veren en eski kaynak Kasgarli’'ninkidir. Bununla birlikte burada iizerinde
durulacak iki husus daha vardir. Bunlardan birincisi, Residiiddin’de Kinik boyunun damgasi
olarak bir okun ve el-‘Ayni’de de yaya benzer bir seklin verilmis olmasidir. Aslinda bu sekiller
ok ve yayin bir arada verilmis bir halini ihtiva etmemislerdir. Ancak burada su soruyu sormak
lazimdir: Acaba Kinik boyunun damgasi ok ve yaydan miitesekkil idi de Kinik boyuna ait

damga seklini vermis olan miiellifler, s6z konusu sekli yanlis m1 verdiler? Eger bu soruya

41 Ash Sanskritge’deki Chattra (golgelik, siper) kelimesinden gelen Cetr, glinesten korunmak i¢in bas
iizerinde tutulan gilineslik ve semsiye, bazen de c¢adir anlaminda kullanilmis bir hiikiimdarhk
alametidir bkz. Aydin Taneri, “Cetr”, DIA, Istanbul 1993, VIII, 293-294, 293; Erdogan Mergil,
Selcuklular’da Hiikiimdarlik Aldmetleri, TTK, Ankara 2007, 103-104.

42Kirmani, Bedayi’ul-Ezman fi Vekay-i Kirman,10.

43Ebu’l-Ferec, Abt’l-Farac Tarihi, 1, 298, 305.

44Dehhoda, Lugatndme, 1X, 13640-13641.
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olumlu cevap verilirse, Kinik boyunun damgasinin ok ve yaydan miitesekkil oldugu kabul
edilecektir. Bu fikrin kabulii sonucunda ise, Kinik boyunun damgasi ile ilk Selcuklu tugrasinin
seklini ok ve yaydan ibaret olarak gosteren bilim adamlarinin hakli oldugu ortaya ¢ikacaktir.
Uzerinde durulacak ikinci husus ise, oklardan ve yaydan miitesekkil bir damganin Oguz
boylarindan Uregir boyuna ait olarak gosterilmis olmasidir. Uregir boyuna ait olarak
gosterilen damga sekli, ii¢ tane okun ve bir yayin yan yana dikey bir sekilde uzanmis halinden
olusmustur.*s Aslinda bu durum Uregir boyunun damgasi ii¢ tane ok ve bir yaydan ibaret
gosterildi diye, Kinik boyunun damgasinin da ok ve yaydan miitesekkil olamayacagim akla
getirmemelidir. Aksine Mucemii’l-Udeba’daki bilgiler de dikkate alimirsa, Uregir boyunun
damgasindan biraz daha farkl olarak, birka¢c okun bir yay1 dikey halde kesmis bir sekilde
Kinik boyunun damgasini olusturmus olabilecegi ihtimalini ortaya c¢ikarir ki, bdyle bir
ihtimalin kabulii de yine ok ile yay1 Kinik boyunun damgasi ve Selguklu tugrasinin sekli olarak
kabul eden ilim adamlarini hakli ¢ikarir. Ancak verdigimiz bu bilgileri kanitlayan herhangi bir
kesin delil de yoktur.

b. IIk Selguklu tugrasi, Ravendi’nin géstermis oldugu comak seklinde degil,
kavisli (yay seklinde) bir sekilden ibarettir veya daha yiiksek bir ihtimalle ok ve yaydan
miitesekkildir. Zira ilk Selguklu tugrasinin seklini ok ve yaydan ibaret gosteren yukarida
siraladigimiz kaynaklara ilave olarak birka¢ delil daha mevcuttur. Bu delillerden birisi
Tiirklerce ok ve yayin bir hakimiyet simgesi olarak algilanmis olmasi ve yine ok ile yaya farkl
anlamlar ytklenmis olmasidir.4¢ Bu climleden olarak, Oguz Destan’ina ok ve yayin konu olup
hukuki bir anlamda kullanilmis olmasi;47 okun boy anlaminda kullanilmis olmasi (On-oklar,
Ug-oklar gibi);*¢ Arslan Yabgu ile Sultan Mahmud arasinda gegen bir konusmada, Yabgu’'nun

ok ve yay1 6n plana ¢ikartarak bir hakimiyet sembolii olarak gdstermis olmasi;4® Tugrul

45Yazicizade Alj, Tevdrfh-iAl-iSel;uk, 27.

46Bu konuyla ilgili genis bilgi i¢in bakimz: Osman Turan, “Eski Tiirklerde Okun Hukuki Bir Sembol
Olarak Kullanilmas1”, Belleten, 1X/35, (Temmuz 1945), Ankara 1945, 306-318.

470guz Destani (Resideddin Oguzndmesi, Terctime ve Tahlili),(Trciime, tahlil ve notlar: A. Z. V. Togan),
Istanbul 1972 48-49.

#8Faruk Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler) -Tarihleri, Boy Teskildti, Destanlari-, (ilavelerle 3. Baski), Ana
Yay., Istanbul 1980, 1, 205; Turan, “Eski Tiirklerde Okun Hukuki Bir Sembol Olarak Kullanilmas1”, 306-
310.

49Zahireddin Nisabiri, Selciikndme, (Tsh=Tashih ve Nsr. Mirza ismail ‘Afsdr-Muhammed Ramazani),
intisérat-l Esatir, Tahran 1390 Hs., 12; Ravendi, Rahat-iis-Sudiir ve Ayet-as-Sﬁrﬁr I-1I, (Trk. Trc. Ahmed
Ates), (2. Baski), TTK, Ankara 1999, 1, 88; Resideddin Fazlullah, ibn-i imadiilddevle Eb{'l-Fazl b. Eb{’l-
Hayr Hemedani, Camiii’'t-Tevarih (Selguklu Devleti), (Cev. Erkan Goksu-H. Hiiseyin Glines), Selenge Yay.,
Istanbul 2010, 75-77; Ahmed b. Liitfullah, Cadmiu’d-Diivel -Selcuklular Tarihi: I (Horasan, Irak, Kirman
ve Suriye Selgcuklulari), (Nsr. Ali ()ngiil), Akademi Kitabevi, izmir 2000, I, 5-6. Burada Sultan Mahmud,
yardima ihtiya¢ duyuldugunda Arslan Yabgu’'nun kendisine nasil yardim edecegini sorar. Arslan Yabgu
ise verdigi cevaplarda ok ve yay’it bir sembol, bir aldamet anlaminda kullanmak suretiyle Sultan
Mahmud’un sorularina cevap verir. Selguklu dénemiyle alakali hemen her kaynakta gecen bu olayda,

11
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Bey’in Bizans ile yapilan bir anlasmada Istanbul’daki bir caminin minberine kendi alameti
olan ok ve yay seklinin naksedilmesini sart kosmus olmasi;50 Sultan Meliksah’'in oku kendine
ait bir alamet, nisan olarak gostermis olmasi5! gibi ornekler siralanabilir. Bir baska delil ise
Selguklu paralarinda sultanlara ait bir alamet olarak ok ve yaydan ibaret bir seklin yer almis
olmasidir52 ki bunun tugra oldugunu bircok ilim adami kabul etmistir.53

c. Tugra kavraminin mensei ve anlami konusunu ele alinirken, bazi miielliflerin
tugranin seklini tugri adindaki efsanevi bir kusa isnat ettiklerine deginilmistir. Kaynaklar
1s181nda goriiliiyor ki boyle bir tezi kanitlayacak bir delil de bulunmamaktadir. Yine ayni
yerde Deny’nin tugra istilahinin tug kavramina ‘-ra(g)’ eki eklenerek olustugu yoniindeki bir
gorisiine de deginilmistir. Ancak ilk tugra seklinin tug ile bir ilgisi tespit edilemediginden bu
gorisiin de kanitlanabilir bir yonii olmadigi ortadadir.

Yukarida vermis oldugumuz bilgiler 1s181inda biz de ilk Selguklu tugrasinin sekil olarak
ok ve yaydan olustugunu kabul etmis bulunuyoruz. Ancak, bizce Selcuklu tugrasi seklini Kinik
boyunun damgasindan almamistir ve tugrd ile damga aym seyi ifade eden istilahlar
degildirler. Zira Oguz boylarinin kendilerine has nisanlari, isaretleri icin halihazirda
kullandiklar1 damga terimi varken, ayn1 zamanda Kasgarli'nin yine Oguz lehcesine ait olarak
gosterdigi tugra 1stilah1 neden kullanilmistir? Seklinde bir sorunun cevaplanmasi bu konuya
aciklik getirecektir. Yiiksek ihtimalle, boylarin her birine ait olup damga terimiyle karsilanan
sembolleri haricinde, tiim boylari temsil eden Oguz Hakan'inin da kullanmis oldugu, boylarca
ortak bir hakimiyet alameti olarak kabul edilen, ok ile yaydan miitesekkil, tugra terimiyle
ifade edilen bir alamet mevcuttu ki, Selguklu hanedan1 mensuplari, hakimiyeti ele gecirip
kendilerine ait bir devlet kurduktan sonra bu alameti kendileri kullanmistir. Selcuklular,
Islamiyet’i kabul etmemis olan Oguzlar ile de savasmis ve neticede onlara kars iistiin bir hale

gelmislerdir. Sonucta istiinliigl ele gecirmis olup kendilerini muhtemelen Tiirk boylarinin

Arslan Yabgu'nun Sultan Mahmud’a yardim icin vaat ettigi asker sayis1 farkli gésterilmis olsa da olay
aynidir.

50ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’'t-Tdrth, VIII, 228. Buradaki s6z konusu cami, Emeviler ddoneminde Maslama b.
Abd’ul-Melik tarafindan Istanbul’da insa ettirilmistir. Tugrul Beyin Bizans ile yaptigi anlasma
sartlarindan birisi de bu caminin onarilmasi ve minberine kendi alametleri olan ok ve yay'in
resmedilmesi olmustur.

51Ahmed b. Mahmud, Bursali el-Mevla Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, (Nsr. Erdogan Mergil), (1.
Basim), Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2011, 148.

52George C. Miles, “The Numismatic History of Rayy”, Numismatic Studies: 2, The American Numismatic
Society, Newyo

rk 1938, 195-217, 196-207; Coskun Alptekin, Selcuklu Paralari, (SAD=Selguklu Arastirmalari
Dergisi’'nden ayr1 basim), Gliven Matbaasi, Ankara 1971, 435-591, 443 vd. isaret edilen sayfalardaki
Biiyiik Sel¢uklu ve Irak Selguklu sultanlariin paralari iizerindeki ok ve yay sekillerine bakiniz.
53Alptekin, “Biiyiik Selcuklular”, 189; Erdogan Mergcil, “Selguklular (Selguklularda Devlet Tegkilati)”,
DIA, iIstanbul 2009, XXXVI, 389-392, 390; Sencer Divitgioglu, Oguz’dan Selguklu’ya -Boy, Konat ve
Devlet, (2. Baski), Yap1 Kredi Yay.,, Istanbul 2000, 71; Derman, “Tugra”, 336; Turan, “Eski Tirklerde
Okun Hukuki Bir Sembol Olarak Kullanilmasi”, 315.
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tek hakimi olarak telakki eden Selcuklular’in s6z konusu ortak hakimiyet simgesi olan ok ve
yaydan miitesekkil tugray1 kullanmis olmalar1 da son derece mantiklidir. Miistakil bir devlet
kurmus olan Hazar Tirkleri'nin de ok ve yay’dan olustugu belirtilen bir tugray:r kullanmis
olduklar1 kaydedilmistirs4 ki, bizce bu da damgalardan ayr1 olarak, o donemde Tiirklerce
hakimiyet alameti olarak kullanilan ok ve yaydan ibaret 6zgiin bir seklin var olduguna
isarettir. Dikkat edilmesi gereken bir diger hususta Kayi boyuna mensup Osmanllar'in
tugralarinin, Kayr boyu damgasini temsil etmedigidir.55 Osmanl tugralarinin sekil olarak
damgalarindan farkli olmasi, damganin yine tugra istilah1 ve dolayisiyla tugra sekli ile aym
olmayabileceginin bir gdstergesidir.

izah1 verilmis olan tugra seklinin Biiyiik Selcuklular yaninda diger Selcuklu
subelerinde de kullanilmis oldugu soéylenebilir. Zira Irak Selguklu sultanlarina ait paralarda
da ok ve yay sekli goriilmektedir.5¢ Kirman Selgcuklulari’ndaki tugrad seklinin ok ve yaydan
ibaret oldugunu ise yukarida isaret ettigimiz gibi Kirmani a¢ikca vermistir. Hatta Kirmani'nin
verdigi bilgiler dikkatlice incelenirse, O, s6z konusu tugra seklinin sadece Kirman Selguklulari
icin degil, umumiyetle Selcuklularca kabul edilmis bir gelenek oldugunu bildirmistir. Anadolu
Selcuklular1 dénemindeki tugra seklinin yay (kemance) seklinde oldugunu da ibn Bibi ima
etmistir.5? Bununla birlikte, daha sonralar1 tugra seklinde bilyiik degisimler oldugu
gorilmektedir. Mesela Memlikler déneminde, Selcuklular dénemi tugralarindaki dikme
sekilleri olarak goriilen oklarin yerini elif () seklindeki dikmeler almigtir.58 Osmanlilar
doéneminde ise bu dikmelerin tuglar andiran bir goriiniim kazandig goriilmektedir.59 Ayrica
Selcuklular dénemindeki yay sekli Memlikler'e ait tugrda seklinde goriilmez.6®¢ Aslinda

Osmanlilar donemindeki tugralarin bir boliimiinii olusturan beyzelerin ilk sekilleri yaya

54Divitcioglu, Oguz’'dan Selgcuklu’ya -Boy, Konat ve Devlet, 71.

55Kasgarll Mahmud, Divanii Liigat it-Tiirk, (Trc. Atalay), I, 56 ve Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk,
24’te gosterilen Kay1 boyu damgasi ile Uzuncarsili'nin “Tugra ve Pengeler” adli makalesindeki Osmanl
tugralarini karsilastirimiz. Goritlecektir ki Kay1 boyuna ait damga sekli ile Osmanli tugralar1 arasinda
sekilsel herhangi bir benzerlik bulunmamaktadir.

56Alptekin, Selcuklu Paralari, 482,485-487,490, 493-494, 562-563.

57Uzuncarsili, Medhal, 97 (Naklen ibni Bibf). Uzuncarsili’'min nakletmis oldugu bilgiye gére ibni Bibi
Ay'in hilal seklinin “kemance-yi tugra-y1 saltanat” gibi ufuktan gériindiigiinden bahsetmistir. Yani bu
Biiylik Selguklular'da goriilen tugra seklidir ayni zamanda. Diger taraftan Turan, ok ve yay'dan
miitesekkil bir tugraya, Anadolu Sel¢uklularinda rastlanmadigini ifade etmistir [Osman Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, (2. Baski), Turan Nesriat Yurdu, Istanbul 1969, 66-67]. Bu
durum Biiyiik Selguklular ve diger Selcuklu subeleri icin de gegerlidir. Yani Uzerinde ok ve yaydan
miitesekkil bir tugrali orijinal belge zamanimiza kadar ulasmamistir. Ancak en temel kaynaklardan
maddeler halinde zikretmis oldugumuz bilgiler ile Ibni Bibi tarafindan verilen tesbih birbirini
tamamlamaktadir.

58Kalkasendi, Subhu’l-A’sd, X111, 164-166.

S9Kiitlikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, 71. Ayrica Uzungarsili'nin “Tugra ve Penceler” adli makalesinin
sonuna eklenmis Osmanli sultanlarina ait tugra sekillerine bakiniz.

60Kalkasendi, Subhu’l-A’sd, X111, 165-166. Burada verilen tugra sekillerine bakiniz.
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benzeyen nun (0 ) sekillerinden meydana gelmisse de yine de bu seklin Selguklular
doéneminde tugraya seklini vermis olan yaydan kaynaklandigini sdylemek de zordur ki, zaten
bu seklin bin ve han sozciikleri sonundaki nun harflerinden kaynaklandigi bildirilmistir.61
Kisacas1 Memlikler ve Osmanlilar donemindeki tugra sekilleri Selguklularinkinden oldukg¢a
farklidir.

Belgeler Uzerindeki Yeri ve Uygulanigi

Tugra, Blyiik Selguklular devrinde paralar ve ferman, berat gibi resmi evraklar
tizerinde kullanilmistir. Bu kavraminin igerigi iizerinde durdugumuz kisimda Ibn Hallikan ve
Kalkasendi’den aktardigimiz bilgilerle, sultanlara ait isim ve elkabdan miitesekkil tugra ile
tevkinin belgenin basindaki besmelenin {ist kisminda olduguna deginmistik. Bu goriis bir¢cok
bilim adami tarafindan da kabul edilmistir.62 Besmeleye deginmeksizin, tugranin belgelerin
list tarafinda, ana metinin iist kisminda bulundugunu Ibnii’l-Kalanisi’den verilen bir bilgi de
dogrulamaktadir. Bu bilgiye gére, Sultan Muhammed Tapar isfehan’a yakin Sahdiz (Dizkih)
kalesini Batinilerin elinden almis ve bu basarisindan dolayi, camilerin minberlerinde
okunmasi icin katibi Ebi Nasr b. Omer’e bir fetihnAme yazdirmigtir. Mezkir katibin yazdig
bu fetihnamenin basinda ise, asil metinden ve metnin bashgindan énce tugra yer almistir.63
Ancak sorun sudur ki belgeler ilizerindeki tugranin, tevkinin {ist tarafinda mi yoksa alt
tarafinda m1 bulundugu kesin olarak tespit edilememektedir. Ibnii'l-Adim’in vermis oldugu
bir bilgiye gore Sultan Muhammed Tapar’in tugraisi Hiiseyin b. Ali, sultanin tugrasini tevkinin
iist tarafina cekmistir.64 Ancak Biindari’nin verdigi bir bilgide de aksi bir durum so6z
konusudur. Sultan Sencer’in tevkisi tugra kavsinin (yayinin) lizerinde yer almistir.65 Bu
bilgilerden anlasilacag iizere isim, elkab ve kendine has bir sekilden olusan tugrj, birer dua
climlesinden olusan tevkilerin bazen tstiinde bazen de altinda yer almistir. Yani kesin bir
tespit soz konusu degildir.

Selcuklu tugralarn vesikalar lizerine muhtemelen iki sekilde yerlestirilmistir. Birincisi
elle yazilarak yerlestirildigi yoniindedir. Zira yukarida Zubdet’'un-Nusra’dan aktarmis
oldugumuz bir bilgide, tugrainin (tugrd yazan veya c¢ekenin) isinin kavis seklindeki tugrayi

cizmekten olustugu zikredilmisti. Ancak muhtemelen bu bilgi biraz eksiktir. Clinki tugra

61Jzuncarsili, “Tugra ve Pengeler”, 107-108; Siddik Calik, “Selcuklu ve Beyliklerde Tugra”, Selcuklu ve
Beyliklerde Vakfiye Tugrdlari, (Haz. S. Calik, M. N. Sahin, I. Keten), Vakiflar Genel Miidiirligii Yay.,
Ankara 2005, 27-34, 32.

62Dehhoda, Lugatndme, 1X, 13641; Muin, Ferheng-i Farsi, 11, 2227; Alptekin, “Blyiik Selguklular”, 189;
Sevim, Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 615.

63“Ibnii’l-Kalanisi’nin Zeylii Tarih-i Dimask Adh Eserinde Sel¢uklularla ilgili Bilgiler (H. 436-500=1044-
1106/7)”, (Nsr. Ali Sevim), Belgeler, XX1X/33, TTK, Ankara 2008, 1-41, 36.

64“Ibnii’l-Adim’in Ziibdetii'l-Haleb min Tarihi Haleb Adli Eserindeki Selguklularla ilgili Bilgiler”, (Nsr ve
Cev. Ali Sevim), Belgeler, XX1/25, TTK, Ankara 2001. 1-84, 18.

65Bundari, Zubdetu’n-Nusra, (Trk. Cev. Burslan), 85.
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tizerinde sultan elkap ve ismi de yer almistir ve muhtemelen tugrdi bu isim ve elkab1 da
yazmaktan mesul olmustur. Vesikalara tugra yerlestirmenin ikinci yolu ise, s6z konusu isim
ve elkabin hatta muhtemelen tevkinin de Ulzerine kazinmis oldugu bir mihiir yoluyla
miihiirlenmesi seklinde olmustur. Ebu’l-Ferec’de gecen bir bilgiden Tugrul Bey déneminde
boyle bir miithriin kullanilmis oldugu agikca anlasilmaktadir. S6z konusu bilgiye gore, Tugrul
Bey mihriinlin lizerine bir yay resmi ve halife tarafindan kendisine verilen ‘riikn’id-din,
mesru hiikiimdar’ gibi unvanlarini ismiyle beraber kazdirmis ve buna da tugra denilmistir.¢é
Zubdetu’n-Nusra’da gecen bir bilgiye gore de bir keresinde Vezir Ebu’l-Kasim Dergezini,
Sultan Sencer’i temsilen Irak’ta kalmis ve Sultan ise Horasan’a donmiistiir. Bu durumu goz
ontinde bulunduran Vezlr, ihtiyac halinde kullanilmak iizere Sultandan, lizerinde tugra ve
tevkisi (imzas1) bulunan miihriiniin basilmis oldugu birka¢ beyaz tomar istemistir.6? Diger
taraftan tugralarin paralar iizerine de naksedildigini belirtmistik ki, bu denli yaygin kullanilan
bir alametin siirekli tek tek yazildig1 veya naksedildigi mantikli goziikmemektedir. Herhangi
bir madde iizerinde naksedilmis ve bir nevi mihiir haline getirilmis bir halde kullanildig
daha mantiklidir. Ayrica Harezmsah Sultani Muhammed’in tevkisinin bir madde {zerine
hakkettirilmisé8 ve Anadolu Selguklu Sultanlarindan III. Giyasiiddin'nin tevkisinin bir agac
kaliba kakilmis olarak kullanilmisé® olmasi da bu goriisii desteklemektedir.

Sonug

Tugra terimi, sadece Selguklular tarafindan degil ayn1 zamanda daha 6nceki Tiirk
devletleri veya boylar tarafindan da aslina uygun olarak tugrag veya tugrak gibi sekillerde
kullanilmistir. Bilinen en eski Tiirkge liigatte, yani Divdnii Ligat it-Tiirk’te de tesadiif ettigimiz
bu kavram; birincisi hakanin miihrii, imzas1 veya buyrultusu, ikincisi ise hakan tarafindan
herhangi bir devlet gorevlisine sonradan geri alinmak {lizere bir térenle verilen ati ifade
etmek lizere kullanilmistir. Mengeinin Tirkce oldugu acikca anlasilan tugra terimi sonradan
Arap ve Fars dillerine gecmis, hatta bu dillerde, hiikiimdarlarin tugrasini belgeler iizerine
ceken kimseleri ifade etmek lizere tugranevis, tugrai ve tugrakes gibi yeni terimler ortaya
¢ikmistir. Bununla birlikte Selguklular donemine gelindiginde sondaki ‘g’ harfinin diismesi

sonucu tugrad seklinde kullanilan ve devletin dis iliskilerini diizenleyen Divan-1 Tugra’ya da

66Ebu’l-Ferec, Abti’l-Farac Tarihi, 1, 305.

67Bundari, Zubdat al- Nusra va Nuhbat al-Usra (Tdrih-i Silsile-i Selciiki), (Frs=Farsca. Nsr. Muhammed
Hiiseyin Celili), Tahran 1978, 197-198. Bu eserin Burslan tarafindan Tirkge'ye ¢evrilmis halinde
mithiir kelimesi gegmemektedir. Ancak eserin burada isaret ettigimiz Fars¢a nesrinde miihiir kelimesi
kullanilmistir.

8fbrahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi (485- 618/ 1092- 1221), (4. Baski), TTK, Ankara
2000, 211.

69ibn Bibi, Nasireddin Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca'feri er-Rugadi, Selcukndme, (Trc. M. Halil
Yinang), (Haz. Refet Yinan¢-Omer Ozkan), Kitabevi Yay., istanbul 2007, 227.
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ismini veren mezk(r kavramin manasinda bir genisleme oldugu goriilmektedir. Zira bu
kavram, s6z konusu donemde imza, miihiir, ferman, mensur ve baslangicta herhangi bir
durum hakkinda verilen karar1 belirten kisa ac¢iklama climleleri veya bir dua ciimlesini
karsilayan ve sonradan yine ferman, mensur gibi manalar1 da biinyesine alan tevki anlaminda
da kullanilmistir.

Selcuklu dénemi tugrasinin, baslangicta sadece ok ile yaydan ibaret olan bir sekli
karsiladig1 ve hiikiimdarlarin alametleri olarak belgeler, paralar hatta binalar {izerinde
kullanildig1 anlasilmistir. Ancak Selguklular tarafindan islim diinyasina dahil edilen ve
sonraki Tiirk-islim devletlerince (Memldkler ve Osmanllar gibi) de kullanilan tugramn
sonradan icerik ve sekil bakimindan baz1 degisimler gecirdigine sahit olunmaktadir. Nitekim
Selcuklular déneminden baslamak iizere bu sekil igerisine aslen bir yazidan olusan tevkiler
de dahil olmus, Memlikler ve Osmanlilar doéneminde ise sekil icerisindeki dikmeleri
olusturan oklar, elif harfi ve tuglar1 andiran bir goériiniim kazanmistir. Selcuklu dénemi
tugrasi hususunda belirtilmesi gereken bir baska nokta da, baslangicta tek tek yazilmak ve
cizilmek suretiyle belgeler veya paralar ilizerine gecirildikleri; ancak sonradan herhangi bir
madde iizerinde hakkettirilmek suretiyle bir miihiir gibi s6z konusu belgeler ve paralar

tizerine islendikleridir.
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