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ABSTRACT

"Right" and "left", namely the terms expressing different ways of thinking under the concept of
ideology are relatively new for Turkish universe of thought. On the other hand, literature can
be considered a method for the intellectual journey of humankind. Therefore, transferring the
thought with aesthetic concerns can be determined as one of the functions of the literature
since beginning of it. However, the wide meaning that the concept of ideology has gained in the
last centuries makes it a productive field to evaluate the bond between literature and thought
in terms of ideology. The ideological way of thinking has gained importance in the whole world
after the 19th century, and this makes itself evident in the literature works within the Turkish
literature. After the Tanzimat (The Reorganizations), texts in which the traces of ideological ori-
entations are clearly seen begin to appear in Turkish literature. This clarification is also related
to clarifying the political and political emphasis of the concept of ideology.

The energy of the conflict among ideological orientations in Turkish literature has focused on
the East-West dilemma since the Tanzimat. Tge concept of "nativeness" was included into the
ways of thinking like Islamism, Nationalism, Westernism as a comparative category in the after-
math of the establishment of Republic.

This study aims to explain the essence of the ideological interpretations shaped by the concept
of nativeness especially in terms of Turkish left.
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EDEBIYAT VE TURK SOLU

MUHAMMED HUKUM

0z

ideoloji kavrami altinda farkli diisiinme bigimlerini ifade eden “sagd” ve “sol” Tiirk diisiince hayati icin
nispeten yeni kavramlardir. Oysa edebiyat insanoglunun disiinsel macerasinin bir metodu olarak dahi
nitelenebilir. Dolayisiyla disilincenin estetik hassasiyetlerle aktariimasi, baslangicindan itibaren edebi-
yatin iglevlerinden biri olarak saptanabilir. Fakat ideoloji kavraminin son yuzyillarda elde ettigi genis ifa-
de alani edebiyat ve dustince arasindaki bagin ideolojiler agisindan degerlendirimesini verimli bir alan
héline getirmektedir. 19. yuzyil sonrasinda tim dunyada ideolojik dlistinme bigiminin agirlik kazanmasi,
gec de olsa Turk edebiyati icerisindeki edebi eserlerde de kendini hissettirir. Tanzimat sonrasinda Turk
edebiyatinda da ideolojik yénelimlerin izlerinin belirgin bir bicimde kullanildigi metinler ortaya ¢cikmaya
baglar. Bu belirginlesme ideoloji kavraminin siyasal ve politik vurgularinin belirginlesmesi ile de ilgilidir.

Turk edebiyati icindeki ideolojik yonelimlerin catisma enerjisi, Tanzimat'tan itibaren genel bir karakteris-
tik olarak Dogu-Bat ikilemi (izerinde yogunlasir. islamcilik, Milliyetcilik, Baticilik gibi diisiinme bicimleri-
ne Cumhuriyet sonrasinda, “yerlilik” kavrami da bir karsilastirma kategorisi olarak eklenir.

Bu galisma, yerlilik kavrami etrafinda sekillenen ideolojik yorumlamalarin 6zellikle Turk solu agisindan
mahiyetini acida ¢ikarmayl amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat ve ideoloji, Tlrk solu, Yerlilik
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Giris

Tiirk diigiincesinin Ozellikle Cumhuriyet sonrasi gelisiminde tizerinde
durulmasi gereken kavramlardan biri yerliliktir. Toplumsal ve tarihi sartlar,
yerlilik meselesinin kavramsallagtirilmasinin nisbi olarak gecikmesine neden
olmustur. Tanzimat sonrasi fikir hareketlerinin kendinden sonraki dénemin
ana diistinme bigimlerini belirledigi bir siirecte “yerlilik” kavraminin top-
lumsal kokleri hentiz olgunlagmig degildir. Bu gecikme, ideolojilerin giig-
lendigi bir dénemin “yerlilik” kavramsallagtirmasinin “taraflilik” ekseninde
yorumlanmasina sebep olmusg ve kavramin sahih ve net tanimlara ulagmasi-
na miisaade etmemistir. Ideoloji kavraminin kendi taniminin iizerine otur-
dugu pozitivist diizlem, “yerlilik kavraminin” tartisilmasi esnasinda gesitli
carpikliklara neden olur. Bu ¢arpikliklar, tipki yanls iliklenen ilk diigme gibi
kavramin gelisiminde anlam kaymalarinin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verir.

Cumbhuriyet sonrasinda ideolojiler gergevesinde anlamlandirilmaya ¢ali-
silan yerlilik kavrami; edebiyat, diistince ve kiiltiirle baglantili olarak kendine
bir anlam alani kurar. Bu baglamda Ttirkiye’deki farkli ideolojik yonelimle-
rin “yerlilik” kargisindaki tutumlar: da farklidir. Genel itibart ile gatismanin
Sag-muhatazakir yonelimler ile sol-sekiiler yonelimler arasinda iiretken bir
alan vaat ederek devam etmesi olasi bir durum olarak goriiliir. Fakat yerlilik
kargisinda bu gatismanin etrafindaki diger farkli tanimlama girisimleri yer-
lilik tartigmalarinda bir odak kaybina sebep olur. Islamcilik-muhafazakar-
lik eksenindeki yorumlamalarin ve milliyetgi cenahlarin ikircikli konumlari
“yerlilik” kavraminin vaat ettigi verimli tartisma alaninin odaginin dagilma-
sina neden olur.

Tum bu bulanikhiga ragmen toprak, tarih, kiiltiir eksenindeki diistinsel
yorumlamalara verimli bir gelecek vaat eden yerliligin bu potansiyelinin or-
taya ¢tkmast i¢in ideolojilerle olan giincel iligkilerinin yerlilik kavrami lehine
genislemesi gerektigi 6ngoriilebilir.

Edebiyat, ideoloji ve Yerlilik

Edebiyat, temelde insanin diisiincelerini estetik deger dizgeleri bagla-
minda ifade etme bigimlerinden biridir. Dolayisiyla edebiyatin diisiince ile
iligkisi, dil-diisiince iligkisi ¢ercevesinin disinda bir noktada tezahiir etmez.
Dil ve diisiincenin varligy, iki olgunun/sistemin birbirine dayali bir bigimde
bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikar. Diistince dil ile gerceklik, somutluk, de-
ger ve dlinyada kendine bir hareket alan1 kazanir. Dil ise bir diigiinceye bagl
olarak igleyen biiytik bir sistemdir.
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Insanoglu varligryla dil ve diisiinceyi diinya icin anlamli kilar. Tanim iti-
bariyle, “insan, zoon logon ekhon; yani, konusan varliktir. Buradaki logon kav-
ramy, logos’la ilgilidir. Logos kavramui da iki anlamu iginde tasir: Logos, bir yan-
dan sz, dil demektir; 6biir yandan diistince, akil, bilgi, demektir” (Akarsu
1984: 36). Dolayisiyla herhangi bir milletin dili ile kendini ifadesi temelde
o milletin diistince diinyasindaki yonelimleri ve karsiliklar1 belirleme nok-
tasinda da biiylik veri potansiyeli tagir. Bu veri o milletin tarihi, kiltiird,
yasamut algilama bigimi gibi kaynaklara da malik bir veriler sistemidir.

Edebiyat, bicimi ve igerigi ile derinden derine toplumsal tarihsel ve kiil-
tiirel baglarin ingasini gergeklestirir. Bu sebeple edebi soylem, retorik ve
edebi bigimler; bir diinya goriistiniin derin, gizli, gériinmez 6n kabullerini
icinde barindirir. Edebiyat sosyologu Franco Moretti’ye gére edebiyat tarihi
eserlerin igerikleri ve bigimleri ile bir zihniyetler tarihidir. Edebi “her bi¢im
hayata dair bir degerlendirme, bir yargidir. Bi¢cim en temelde aslinda her
zaman ideolojidir, giictinii etkisini de buna bor¢ludur. Diinya goriisii, her
bi¢imin formel postiilasidir” (Moretti, 2005:20).

1700’1 yillarin sonlarinda Destutt de Tracy ilk defa ideoloji kavrami-
n1 herkese dogru diistinme imkanini saglamak i¢in kullanilacak fikir bilimi
anlaminda kullanir. Kavramin aydinlanma felsefelerinin ilkelerini savunan
bir 6zellikte olmasi ve dini kurumlarin egitim vermesine alternatif olarak
ortaya ¢ikist (Mardin, 2017: 24) ideoloji kavraminin sekiiler yapisini goste-
rir mahiyettedir. Nitekim De Tracy, Helvetius, Condillac gibi diistiniirlerin
olusturdugu “ideologlar” grubu, fikirlerimizin kaynagini ruhtan gelen yon-
lendirici eylemlerin degil sadece duyumlarin olusturdugu yontinde bir go-
riig ileri stirerler. Dolayisiyla ideologlar, fikir giicii, ahlaki seviye, toplumsal
davranig bigimlerinin hepsini, somut devlet politikalari ve egitim bigimi ile
iligkili olarak diisiiniirler (Yilmaz, 2011: 9). Ideoloji, zaman igerisinde farkli
anlamlara gelebilecek sekilde kullanilsa da esast itibari ile din ve gelenek kav-
ramina mesafeli bir konumdadir.

Ideoloji kavramu ilk defa Fransiz aydinlanmacilari tarafindan bir diigiin-
celer bilimi yerine kullanilirken “bilim” kelimesinin yarattigi ¢agrisimlara
benzer bir pozitif ¢agrisim yaratiyordu. Ideolojinin “yanli diigiinme” anla-
minin agirlik kazanmasi politik pratige ve siyasal anlamlara biirtinmesi ile
agirlik kazanan bir yonelimdir.

Insanoglunun hakikate erigmek igin kullandigi -icinde edebiyatin da bu-
lundugu- diistinme yontemleri, modern anlamdaki ideoloji kavramindan
oldukga farkli bir alana tekabiil ediyordu. Ciinkii “ideoloji ¢ag, geleneksel
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toplumlarin ¢okiistinden sonra rakip gruplar arasinda yogun diisiinsel tartig-
malarla gecen belirli bir sanayilesme evresine denk diiser” (Mclallen, 2012:
8). Geleneksel manadaki diigiince metodlarinin karakteristigi, yayilma bi-
¢imleri, sinirlart ise ideolojilerden oldukga farkli bir alana yonelmekteydi.
Hatta “ilk zamanlar ideoloji, geleneksel inanglar ve bunlarla birlikte var olan
yapilarin par¢alanmasini amaglayan devrimei bir diigiince” (Bluhm, 2014: 23
) olarak degerlendirilmigtir. Edebiyatin, -bir sanat olarak- olusturdugu varlik
ve anlam alani, duygusal bir yonii de oldugu icin bilim ve ideoloji ile her
zaman uyumlu bir bi¢imde gelismez.

Edebiyati, hakikati kavrama ¢abasi olarak odaga alan Ray Livingston, Gele-
neksel Edebiyat Teorisi adl1 calismasinda ‘logos’u ilahi bir odaktan insana dogru
gelencksel bilgi akisi olarak tanimlar (Livingston, 1998: 10-11).1 Gelenegi de
yaraticinin rizasina ve emirlerine uygun olarak gergeklestirilen hareket tarz-
lar1, kutsal kitaplar1 da kapsayacak sekilde yazisiz hukuk ve doktrinin biitiinii
anlaminda kullanir. Bu ayirim, modern ideolojilerle geleneksel diisiinme
bi¢iminin farkini ve modern dénemde ortiik de olsa bir gatisma iginde oldu-
gunu gosterir. Bu noktadan daha ¢ok geleneksel diistinme bigimleri, tarih,
mekan gibi kavramlarla iligki kuran yerlilik kavrami, edebiyat-ideoloji iligkisi
ekseninde gecisken ve verimlilik vaat eden bir diisiinsel alan olusturur.

Edebi bigimler icerisinde roman tiiriniin ortaya ¢ikisinin evrensellik,
ideoloji, yerlilik gibi kavramlara 11k tutabilecek bir 6zelligi oldugu tespit
edilebilir. Bat1 merkezli aydinlanmaci diinya goriisii, edebiyatt da kendi ge-
listirdigi evrensellik cergevesi igerisinde yeniden tanimlama girisiminde bu-
lunur. Edebiyati ideolojik bir aygit olarak kullanan bu bakis, Avrupa dis1, 6z-
giin bir modernlesmeyi s6z konusu dahi etmez. Bu durumun bir gostergesi
olarak roman tiirtiniin gelisimi incelenebilir. Macar elestirmen Lukacs gore
“modern ¢agin basat edebi tiirii olarak romanin dogusu insan bilincindeki
radikal bir kopusa denk gelir. Bu kopus, modeli eski “Yunan” toplumu olan
biitiinliikli bir deneyimden modern diinyanin pargalanmis deneyimine ge-
cistir. Buttinliiklii ¢aglarda hayat kendiliginden anlamlidir, (anlam hayata
ickindir) bagka bir deyisle hayatla 6z arasinda bir u¢urum yoktur. Bu, insa-
nin arzulari ve eylemleriyle dig diinya arasinda bir uyum oldugunu gosterir.
Opysa roman, somut, yasanmig bir deneyim olarak biitiinliigiin par¢alandig
ama biittinliik ihtiyacinin stirdiigii bir diinyanin epigidir” (Lukacs, 2003:11).

1 Livinston, Coomaraswamy’e dayandirarak logosu; Yahudilikte Allah“in yaratici giice sahip olan ve insa-
noglu ile iletisim vasitasi olan kelam1, Sokrat 6ncesi felsefede: kdinati idare eden prensip, Hristiyan-
likta aslinda Allah“in kendisi olan ve Hz. Isa’ya tecessiim eden Allah’in yaratic kelamn, gibi anlamlarda
kullamr.

70 [ ] muhafazakardistince e sol siyaset



MUHAMMED HUKUM

Bu baglamda modernlesme 6ncesindeki edebi tiirlerin -bagka kiiltiirlerden
alinmus olsa dahi- “biitiinliiklii” diinya goriiglerinin tirtinleri oldugunu soy-
lemek miimkiindiir.2

Biitiinliiklii diinya goriiglerinin pargalanmasi ve bu pargalanmig yapida
“ideolojik” diistinme bigimlerinin yesermesi “modern” dénemin sonucu
olarak arka planinda Avrupa merkezciligi evrensellik olarak sunan bir “ide-
oloji”nin izlerini tagir. Pargalanmuglik, gatisma, gerilim ve ¢ok seslilik gibi
kavramlarda oldugu gibi “ideoloji” sozctigii de “kullanigh fakat birbiri ile
bagdasmaz nitelikte birgok anlami” (Eagleton, 2020:17) ihtiva eden bir te-
rimdir. Ideoloji kavramini, en genel manalarda “sistematik bir fikir yapist
veya anlatis1”, “gergekleri oldugu gibi yansitmayan bir fikir yapis1” olarak
ifade etmek miimkiinse de Eagleton bu konuda oldukga fazla tanima atif
yapar.3 Bu tanimlarin ¢oklugu ve zaman zaman birbiri ile ¢eliskili durumlar
ifade etmesi, stirekli istikrarli bir akig i¢inde bigimlenen zihniyet ve diinya
goriisli kavramlar ile yerlilik kavramlarinin farkini da ortaya koyabilir. Bu
fark buttinliiklii diinya goriislerinin ugradigi degisimin ideoloji kavraminin
ortaya ¢ikist ile ayni zamanda da edebiyatin bi¢im ve igerik agisindan iglevle-
rinin degismesi ile de ilgilidir.

Ideoloji kavrami, ¢ok tarafli ve degisken bir catigmanin enerjisini temsil
ettigl i¢in biittinliiklii dinya goriiglerinden oldukga farkli bir noktada bigim-
lenir. Ciinkii “Ideoloji, farkli kavramsal liflerle bir doku halinde 6riilmiig bir
metindir. Farkli tarihlerde yogrulmustur.” (Eagleton, 2020: 17) Bu agidan
bakildiginda ideolojiler, kavramlar1 iyi-kotii, dogru-yanlis, erdem ve ahla-
ka uygun olan ve olmayan gibi siniflandirmalar etrafinda okuyan kadim ve

2 Tiirk edebiyati icerisindeki tiim edebi tiirler bu baglamda baska milletlerin edebiyatlanindan alinmigsa
da bu baglamda biitiinliikli tiirler olarak degerlendirilebilir. Biitiinliikli olusun bir anlamda “yerli” ol-
makla da biriliskisi vardir. Modern edebi tiirlerin de yerlilestirilebilmesi imkanini da bu diisiinme bigimi
icinde banndinr.Bu kavramsallastirmamin bir ucu “Bir Tiirk romam olabilir mi?” sorusu iizerinden ede-
biyat ve yerlilik tartismasina baglanabilir. Yerelden evrensele ilerleyen siireg igerisinde bir tiir olarak
romamn evrensel edebiyatin temsilcisi olarak 6ne siiriilmesi de tartisilabilir durumdadir. “Zira edebi-
yatin bir birlik olusturdugu fikri “otekiler”in farkl bir bicimde gelisme imkanin reddetmekle kalmaz,
aynizamanda Bat1 Avrupa’min tasanmlanina uymalanini da talep eder.” (Jusdanis, 2018:26) Dolayisiyla
ideolojik bir pencereden romanin tek oldugu ve onun Avrupa‘ya ait bulundugunu iddia etmek, Oryan-
talizme yakin bir perspektif olarak degerlendirilebilir.

3 Butanmimlardan bazilan sunlardir: a)Toplumsal yasamda anlam, gdsterge ve dederlerin iiretim siireci
b) Belirli bir toplumsal grup veya simfa ait fikirler kiimesi c) Bir egemen siyasi iktidan mesrulastirmaya
cabisan (yanbs) fikirler d) Sistematik sekilde carpitilan iletisim e) Ozneye belirli bir konum sunan sey f)
Ozdeslik diisiincesi e) Toplumsal olarak zorunlu yamlsama f) Soylem ve iktidar konjonktrii g) Toplum-
sal gikarlar tarafindan giidiilenen diisiinme bicimleri h) Bilingli toplumsal aktérlerin kendi diinyalanna
anlam verdikleri ortam i) Eylem amacli inanglar kiimesi j)Toplumsal yasamin dogal gerceklige donistii-
gl stirec... (Eagleton, 2020: 18)
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biittinliiklii diinya goriislerine gore ¢ok daha akiskan, degiskendir. Bu degis-
kenlik ve ¢atigma enerjisinden beslenme 6zelligi, modern diinyanin ¢abuk
degisen ve karmagik yapisinda iglevsel olarak diinya goriiglerine gore daha
kisa vadeli ¢oztimler tiretmekte verimli bir alan vaat eder.

Modern ideolojiler siyaset marifeti ile toplum tasarimi yaratma hede-
findedir. Bu agidan genel itibari ile din, bilim ve gelenekle ¢atigma halinde
bulunurlar. Yerlilik kavraminin ¢ogunlukla atifta bulundugu gelenek, kiil-
tiir, tarih, toprak gibi kavramlar; diinyevi bir tasarimi olan ve bu tasarimi
gerceklestirmek igin siyaset, politika ve bilim gibi aydinlanmact stratejileri
temel alan ideolojilerce kontrol altina alamadig: siirece tehlikeli bir konum-
da bulunur.

Ideolojilerin diinya ile ilgili akla dayanan tasarimlari, ideoloji iireticisi
olarak “aydin”larin ve “entelektiic]”lerin kendilerine 6zel bir konum elde
etmelerine olanak saglar. Nitekim, hakikat haberciliginden miistensihlige
kadar genig bir yelpaze igerisinde tanimlanan “yazar”larin modern diinyada
“aydin” veya “entelektiiel” olarak algilanmasi mevzubahistir. Bu konum ya-
zarlarin devlet igleri ile de i¢li disli olmalarina; dahasi zaman zaman devletin
icinde ve kargisinda ideolojiler agisindan etkili olmalarina neden olmustur.

Diinya goriisii ve zihniyet kavramlari ile “ideoloji” arasindaki fark, ‘aydin’
kavramindan hareketle de ortaya konabilir. Modern ¢agda sanatkirlarin da
aydin kavrami altinda degerlendirilmesi, geleneksel manadaki yaratict mu-
hayyile ile daha yakin bir anlam bagi kuran yerlilikle ideolojik diistinmenin
sanat tizerindeki ¢atigsma alanlarindan birini olusturur. Aydmn-entelektiiel
kavramlart ile yerlilik meselesinin iligkisi de ¢atigmali bir alan olusturur.
Edward Said’in entelektiielligin birincil sartin1 “stirgtinliik, marjinallik ve
yabancilik” olarak belirlemesi, yerli diisiincenin asla entelektiiel bir birikim
olarak algilanmamasi gerektigi gibi yanlis bir diistinme bigimine kapr aralar.
Bu bakiga gore yerli zihin ait oldugu kdltiirel, tarihi cergeve ile bir bigim-
de siirekli bir uzlagi halindedir. Bu uzlagi halini verimsiz bir durgunlukla
eslestiren Tiirk solu, genellikle yerliligi Said’in “yabanci”sinin karsisinda
konumlandirir. Yerliligi bir bicimde muhatazakarlik, yerellik, tagralilik gibi
duragan kavramlarla iligkilendirmek yerli diistincenin nitelik olarak da umut
vaat etmedigi 6n yargisini igerir. Said’in vurguladigr yabancilik, bireysel bir
psikolojik durumdan ziyade entelektiielin toplumla olan ¢atigma noktalarini
ve bu catigmalar dolayisiyla igine diistiigli ‘6teki’ pozisyonunu ifade eder.
Said’in taniminin temel noktasi “entelektiielin statiiko kargisinda neredeyse
daimi bir muhalefet konumunda olmas: gerektigidir (Said, 2009: 24).
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Genel itibar ile Tiirkiye’de sol, kendi aydinin siirgiin, matjinal ve yabanc
gercevesinde konumlandirirken sagin din, ortak tarih, gelenek, kiiltiir gibi
miraslar tizerinden toplumla kurdugu iliskiyi yapay ve kolayci bulur. Zira
sag, kitleleri arkasina alarak, tarih ve kiiltiire siginarak kendine korunakl bir
alan inga eder. Bu kaynaklarin emek somiiriisii i¢in kullanilan araglar oldugu
6n yargisi tizerinden sol, sag1 bu baglamda kdltiirel konformizme diigmekle
suglar. Dolayisiyla sagin bu tavrini uzlagi iizerine bina etmesi ve muhafa-
zakirligi sebebiyle onu gelisime acitk olmama, evrensel gergeklerden kopma
gibi noktalardan tenkit eder.

[lerleyen siiregte ideolojinin, bilim, din, sanat, siyaset, ekonomi gibi bir-
¢ok alanda kendine anlam iligkileri insa ettigi gozlemlenebilir. Fakat 6zel-
likle Marks’in ideolojiyi tanimlama girisimlerinin4 siyaset, ekonomi, sos-
yoloji alanlarinda Marksist diisiincenin kendine bir mevzi olusturdugunu,
bu mevzinin de “sol” olarak nitelendigini séylemek kaba hatlari ile yaniltict
bir tespit olmayacaktir. Her ne kadar Marks ideolojiyi olumsuz bir manada
algilamigsa da 20. yiizyilda Lenin’in ideolojiyi bir eylem araci olarak olum-

lamasindan sonra Marksistler arasinda da bu olumsuz bakig siliklesmistir
(Mardin, 2017: 21).

Tarihsel siiregte sol ve sag ideolojilerin Tiirk diisiince diinyasinda ve ede-
biyatinda belirgin bir bigimde ortaya ¢ikisi, Cumhuriyet sonrasinda gozlem-
lenebilirse de toplumsal hareket olarak solun tarihinin II. Mesrutiyet ile bas-
ladig1. soylenebilir. IT. Mesrutiyet'ten 1925’e kadar Osmanli Solunun uzun
stire diiglince, edebiyat ve sanatta ¢ok etkili olmadigini séylemek miimkiin-
diir. Solun nispeten etkili séyleminin ortaya ¢ikist i¢in Zekeriya ve Sabiha
Sertel’in ¢ikardigt Resimli Ay dergisini ve bu derginin yazar kadrosu arasinda
yer alan Sabahattin Ali ve Nazim Hikmet'in isimlerinin dolagima girmesini
beklemek gerekecektir.

Yerlillik ve Tiirkiye’de ideolojik Yonelimler

Yerlilik, bugtiniin i¢ i¢e gegmis, kiiresellesmenin diinyay: ele gegirdigi
bir ¢agda ¢okea kullanilan fakat kapsadigr alan ¢ok da belirginlesmemis bir
kavramdir. Net bir bigimde séylenmesi gerekir ki “yerlilik” bir ideoloji de-
gildir. Yerlilik ideolojilerin beslendigi veya karsit bir pozisyonda fikir tirettigi
bir “hal”dir. Katilagarak ideolojilere eklemlenmesi onun verimliligini azaltir.

4 Marks ideolojiyi gercedi “maskeleyen”, dogruyu oldugu gibi yansitmayan bir sistem olarak diistindir.
Ona gore ideoloji “yanli fikir"dir. Marks, kendisinin sosyal realite hakkindaki fikirlerini ideoloji olarak
gormiiyordu. (Mardin, 2017: 15 ve 21)
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Bu manada politiklestirilmis ve i¢i bosaltilmug “yerlicilik” siyasal bir ideoloji
olarak diigtiniilebilir.

Yerlilik; tarihi siireklilik igerisinde bir aidiyet hissi, zihniyet olusumu, bir
netlesme ve berraklagsma ¢abasidir. Bu sebeple gelenek gibi giincel ve her an
yeniden insa edilen bir hile vurgu yapar. Bu vurguyu yaparken kendine tarih
ve kiiltiirden birtakim dayanaklar bulur. Ideolojilerin de bu dayanaklar iize-
rinden konusuyor olusu, yerlilik meselesinin dil-kiiltiir-edebiyat yerine ide-
olojik perspektiflerce verimsiz bir alanda tartigmaya agilmasina neden olur.
Yerlilik ve edebiyat kavramlari, ideoloji yerine dil, kiiltiir, zaman ve mekin
kavramlar1 tizerinden tartisildiginda ideolojik tartismalardan ¢ok daha ve-
rimli bir kaynak olusturabilir.

Yerlilik Ttiirkiye’de daha ¢ok “teoloji, mitoloji, ahlak ve edebiyat” gibi
alanlar tizerinden tartisilirken ideolojik diisiinme bi¢imi bu alanlarin her
biri tizerinden yerlilik kavramini tartisir. Bu baglamda giintimiizde sag, sol,
Islamc1 ve milliyetgi ideolojilerin her birinin yerlilik kargisinda gesitli stra-
tejiler gelistirerek onun etki alanindan istifade etme yonelimlerinin oldugu-
nu soylemek miimkiindiir. Fakat Kurtulug Kayalrnin tespitiyle yerlilikten
cokga bahsedildigi donemler, ondan iyiden iyiye uzaklasildigi dénemlerdir
(Kayali, 2005: 141).

Modern ideolojilerin yerlilik kavramu ile iligkisi daha ¢cok onu aragsallas-
tirarak kendi “yanli goriiglerine” dayanak haline getirmek seklinde ortaya ¢1-
kar. Bu sebeple ideolojiler igerisinde ayn1 donemde c¢eligkili ve bu ¢eligkinin
sonuglanmamasindan kaynakli kisirdongiilere tesadiif edilebilir. “Soz geli-
mi bazi Islamcilar immetgi bir bakisin destegiyle, yerliligin bir ulus devlet
projesi oldugunu, evrensel kaidelerin (bazi yonelimlerde dogrudan Kur’an-1
Kerim’in) karsisinda topragi bu denli 6nemli hile getirmenin yanlig oldu-
gunu vurgularlar. Bazi solcular, yerliligin, solu sagcilastirma projesi oldu-
gu goriislinii savunmaktadir. Sager bir kisim diisiince adamlari ise yerliligi
saga daha fazla agilim saglayacak ve genisletecek bir teklif olarak kurgularlar.
Buna karg1 bazi sekiiler sag gevreler yerliligi dinin etki alanina girmek olarak
gormektedir” (Erol, 201: 183).

Ideolojilerin berisinde bir tanimlamaya ulasabilmek igin sahih bir yerlilik
gergevesi ¢izmek lazimdir. Bu tanimin baska kavramlarin atifi olarak degil;
kendi anlam alanin tarif eden bir 6zellikte olmasi gerekir. Yerlilik, kelime-
nin kokeni temel alinarak hemen tiim tanimlama girisimlerinde “yer” ile
iligkilendirilir. Toprak, tilke ve tizerinde yasananlarla birlikte genisleyen kav-
ram “zaman ve mekin unsurlart tizerinden sekillenen bir tecriibe, gelenek
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ve tarihsellik” (Erol, 2016: 15) olarak ortaya cikar. Dolayisiyla bir tiir aidiyet
bi¢imidir. Daha genis anlamiyla yerliligin “zaman, mekin ve millet/insan
ozellikleri itibart ile tasinmasi, ithali veya ihract miimkiin olmayan goriis-
lerin yek@inu” (Erol, 2016: 32) oldugunu séylemek miimkiindiir. Yerliligin
kazandig1 anlamlar kiiltiirel, ideolojik, dini ve tarihidir. Bu anlamlar igeri-
sinde yerliligin 6zgiin bir bakig getirme giicii oldugu sdylenebilir. Nitekim
“Yerlilik, herhangi bir toplumun, modernlesmenin birlestirici/yakinlastin-
a etkilerinden ayirt edilebilecek kiiltiirel, tarihsel ve yapisal (sosyolojik) 6zel-
likler biitiiniind tanimlayan bir kavramdir. ‘Tiirk modernlesmesi” ifadesinde de

karsiigini buldugu gibi yerlilik, modern ¢aglarda, 6zellikle Bat1 digi iilkelerin
Ozgiil bigimlenisini ifade etmek icin kullanilir.” (Erbas, 2014: 11).

Bu ¢ergevenin yaninda topragin iretim ile olan iligkisine de atifta bu-
lunarak yerlilik kavramu tarif edilir. Liitfi Bergen de yerliligi tanimlarken
ekonomik saiklerden hareket ederek onun cografi manida toprak degil, te-
orik hatta metafizik bir birliktelik oldugunu soyler. Yerliligin en basta gelen
kuralinin “pazar kurmak” oldugunu belirten Bergen, Anadolu’da kurulan
yapida oldugu gibi ekonomiden sonra belli bir toprak sistemi, sehir ingas1 ve
hukukun yerliligin olmazsa olmaz sart1 oldugunu ifade eder (Bergen, 2013:
12). Modern dénemde vurgulanan yerli iretimin kapitalizmle olan iliskisi,
onun yerlilikle iligkili sahih kaynaklar bulmasinin 6niinde engel tegkil eder.

Yerellik ve yerliligin karistirilmasi, yerliligin sadece cografyaya indirgen-
mesi, yerliligin evrenselligin karsisina konulmasi gibi carpik eslestirmeler,
daginik diigiinme bigiminin ortaya gikardigi problemlerdir. Ote yandan
milliyetgi-sag ¢evrelerde yerliligin “ortak payda klisesine” kilitlenmesi, yer-
liligin Osmanlilik ve Osmanli modernlesmesi ¢ercevesinde yabancilagsmaya
kargilik olarak 6nerilmesi, Anadoluculuk, Islamcilik gibi yonelimlerin altina
stipiiriilmesi de faydact hedefler ugruna kavramin saptirilmasini 6rnekler
(Erol, 2016: 15). Ote yandan yerliligin bircok noktada bir savunma refleksi
olarak ortaya ¢ikmasi onu ¢esitli meselelerde sinirliliklar icerisinde birakar.

Daha ¢ok Tiirk “sag”inin olumladigi ve genellikle millilikle es deger g6-
riilen ve kiiltiirel somiirgecilige/hegemonyaya karsi bir diren¢ bigiminde
gelisen “yerlilik” kategorisi, Tiirk solu tarafindan “evrensellik” kavraminin
kargisina konumlandirildigi i¢gin muhatazakir ve duragan bir kavram olarak
olumsuz bir bakisla degerlendirilir. Fakat bu bakigin yerlilik kavramina karst
bir “ideolojik” bir 6n yargiy1 igerdigi belirtilmelidir.

Yerlilik yonelimleri, evrenselligin ve modernlesmenin karsit1 degildir.
Yerlilik bir tagra duraganhigindan ziyade, Tirkiye’de genis halk kitleleri-
nin sistematik olarak dayanarak ilerici bir enerji kazandiklar1 bir kiltiirel
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sermayedir. Bunun yaninda Bati1 dist modernlesmenin olabilirligine dair
tarihe ve kiiltiire gomiilti bir inangtir. Hamasete evrilmemesi durumunda
ve gergevesinin belirginlestirilmesi ile farkli ideolojiler arasinda kendine yer
bularak -en azindan gelisimi amaglamasi fonksiyonuyla- birlestirici bir ko-
numda gelisebilir.

Yerlilik kavramini netlestirecek bagka bir ayirim noktasi da yerlilik, mil-
liyetgilik ve ulusguluk arasindaki farkin belirginlestirilmesi olmalidir. Tiir-
kiye’de yerlilik biiytik oranda imparatorluk deneyiminin tarihsel ve kiiltiirel
alanina da atif yaptig1 i¢in Tiirk milliyetciligi ile eslestirilmesi oldukea gii¢
bir kavramdir. Her ne kadar Ismet Ozel, Liitfi Bergen gibi isimlerinin kiiltii-
rel Tiirk vurgusunun Anadolu smirlamasi reelinde gelistirdikleri diistinceler
de yerlilikle iligkilendiriliyorsa da bu ¢esit bir tavir kavramin anlam alanini
daraltmaktadir.

Yerliligin ulusgulukla kurdugu iligki, Tiirk modernlesmesinin ilk do-
nemlerinde tarihe ve gelenege karsi gelistirdigi yikict ve inkir edici tavirlar
nedeniyle ¢atigmali bir iligkidir. Bu baglamda “Memleket edebiyati” ve he-
ceci yonelimlerin yerlilikle dogal bir bigimde iliski kuramadigini belirtmek
gerekir. Bu catigmali iliskide zaman zaman Islamciliktan destek alan yerli
yonelimlerin genel itibari ile Islamcilikla da eglestirilmesi miimkiin degildir.
Zaman zaman dillendirilen “Anadolu Miislitmanhg1” gibi ifadelendirmeler
kapsam itibari ile oldukga tartigmali bir alanda durmaktadir.

Tiirk Edebiyatinda ideolojiler Caginin Baslangici Olarak
Tanzimat’tan Mesrutiyet’e Edebi Yonelimler ve Yerlilik

Serif Mardin, Osmanli toplumunun sosyal ve kiiltiirel yapisini ideoloji
kavrami ¢ergevesinde inceledigi “Tanzimat’tan Sonra Agirt Batililasma” ma-
kalesinde Osmanlr’nin merkez-tagra ikilemini, ideolojik bir ¢atallasmanin
kaynagi olarak yorumlar. Fakat Mardin’in buradaki ideoloji ile kast1 “tahrif
edilmis bir sosyal gergektir. Esnaf, aydin ve yonetici siniflarla genis halk
kitleleri arasindaki iligkinin yarattig1 ideolojinin Tanzimat’la birlikte aldig
bi¢im, Mardin’e gére Osmanli ideolojisinin Bati diinyasinin 6nermeleri
kargisinda yikici bir sitnanma gegirmesini ifade eder (Mardin, 1991: 22-81).
Bu sinanmanin sonuglarini edebiyat tirtinleri tizerinden takip eden Mardin,
Lucaks’in “Tanriin terk ettigi bir diinyanin epigi” olarak tarif ettigi roman
tiiri tizerinden bu okumay yapar. Ciinkii Tiirk edebiyati, Orta Asya’daki ilk
irtinlerinden itibaren biiyiik oranda Lucaks’in Yunan eserleri i¢in belirledigi
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“buittinliikli” bir dlinyanin yansimasidir. Roman ise “agkin bir yurtsuzlugun
ifadesidir” (Lukacs, 2003: 12).

Bu manada biittinlikla diinya goriisii Livingston’un geleneksel edebiyat
teorileri ile paralel bir séylemle olugur. Diger milletlerin edebiyatlarinda ol-
dugu gibi edebiyat, dini veya mitik sdylemini, kuvvetli tavrini modern do-
nemlere kadar devam ettirir. Mehmet Kaplan’in Tip Tahlilleri'nde belirledigi
tipler genel hatlar ile bu biittinltiklii diinya goriisii ile paralel bigcimde ilerler.
Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden sonra toplum yapisinin ve edebi sdylemin
karmagiklastigi gozlemlenebilirse de edebi sdylemde ortaya ¢ikan ¢atigma ve
gerilimlerin modern anlamiyla “ideolojik” olarak siniflandirilmaktan ziyade
biitiinliikli bir diinya goriisiinde gézlemlenen sapmalar ve eklenlenmeler
olarak degerlendirilmesi daha yerinde olacaktir.

Tirk edebiyatinda yerlilik problemi “Osmanlinin ‘yabancr’yla kargilag-
ma siirecinde ortaya ¢ikar. Siire¢ basindan itibaren iki medeniyetin etkilesi-
minden ¢ok birincisinin ikinci kargisinda kendine bakmasi olarak agilmaya
baslar.” (Narli, 2010: 217). Tanzimat’tan 6nceki edebiyat igin ortaya konan
yerlilik tartigmalart her zaman belirli 6l¢ctide anakronizme diigme tehlikesini
icinde barindirir. Zira Divan Edebiyati'nin bi¢im ag¢isindan gosterdigi yerli
olmama durumu karsisinda halk edebiyat1 6rneklerini yerli tirtinler olarak
ortaya koymak, oldukga tartigmali bir yorum olacaktir. Fakat Ziya Paga’nin
Siir ve Insa’da sordugu “Bizim bir edebiyatimiz var m1?” sorusu sorgulama
kapisinin da Dogu-Bati ¢atigmasi tizerinden agildigini gosterir mahiyettedir.
Bu ¢atigmadaki garpitilmusg tespitlerin taraflarin da Bu sebeple yerlilikle ilgili
tartismalarin Tanzimat’la birlikte filizlenmeye bagladigini, Tanzimat sonra-
sinda ise 6zellikle roman tiirdi iizerinden somutluk kazandigi sdylemek yan-
lis olmaz. Mesrutiyet sonrasinda siyasal ideolojilerin belirginlik kazanma-
sindan ¢ok daha sonra yerlilik kavrami bu ideolojilerle iliskileri tizerinden
tartigitlmaya baglanir. Dolayisiyla yerliligin tartigma alanina girmesi cumhu-
riyet sonrasinin sosyal ve siyasal sartlarina bagh olarak ortaya ¢ikar.

Benzer bir bigimde bu dénemde edebiyat ve diisiince arasindaki iliskinin
siyasal anlamiyla “ideolojik” olarak vasiflandirilmasi i¢in erkendir. Sinasi’nin
Mustafa Resit Pasa igin yazdig1 kasidelerde secilen demokrasi izlenimleri de
Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesi'ndeki istekleri de Batililasma ve moder-
nlesme yonelimlerinin belirledigi bir restorasyon talebidir. Tanzimat siiri-
nin belirleyici isimlerinden Abdiilhak Hamit'in siirindeki bi¢imsel yap1 ve
icerigindeki yeni bohemlik de tam ideolojik olarak nitelenebilecek kesinlikte
bir izlenim yaratmaz. Akif Paga, Ahmet Mithat ve Ziya Paga gibi yazar ve
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devlet adamlarinin diinya goriisleri, modern ideolojilerle geleneksel diin-
ya goriigleri arasinda konumlanir. Mesrutiyet sonrasi canlanan fikir ve sanat
ortamui ideolojik diisiinme i¢in olduk¢a miimbit bir alan saglar. Bu dénem
Cumbhuriyet deneyiminin ideolojik ¢ekirdeklerinin ortaya ¢iktigi donemdir.

Hegel ve Feurebach gibi distiniirler ideolojilerin ortaya ¢ikigini tarih-
sel sartlarla ve insanoglunun bu sartlar karsisindaki dogal egilimleri ile bir-
likte degerlendirir (Mardin, 2017:). Tanzimat stireci sonrasindaki Osmanlt
toplumunun yiiz yiize geldigi sartlar, 6ncelikle ideolojik yapilarin belirgin-
lesmesini daha sonra bu yapilarin olusturdugu catigmali modern toplum
yapisint ortaya ¢ikarir. Tarihsel kosullarin dogal etkisi ile 6ne ¢ikan milli-
yetgi soylem, edebiyat ve ideoloji agisindan bu dénemde 6nemli bir nokta-
da ortaya ¢ikar. Edebiyat, ideoloji, toplumsal yap1 ve kiiltiir tarihi arasindaki
iligkilerin Ttirk romani agisindan iligkisini rahatlikla gozlemleyecegimiz bir
stire¢ olarak “Milli Edebiyat” heniiz hazirlik asamasinda olan yerlilik dii-
stincesinin ideolojik dayanaklarinin olustugu dénem olmasi bakimindan da
olduk¢a 6nemlidir. Zira kavram olarak yerlilik bir yere ait olmay1 imliyorsa
‘milli” kavrami da bir millete ait olma ¢agrisimu yaratir. Edebiyatin “milletin
tarih icerisinde olusturdugu karakteristik 6zelliklerini, estetik birikimini ve
sosyal siyasal hayatin biitiin arayis ve yansimalarini1” (Argungah, 2011: 185)
ifade ettigi diistintldiigiinde millilik ve yerlilik kavramlart arasindaki ¢ok
yonlii iligski daha rahat anlagilabilir. Fakat donemin temel ideolojik yonelimi
olan Ttrkgiilitkle yerlilik kavraminin eg gériilmemesi gerekir. Zira 6zellikle
bir kimlik ingasi stireci olarak cumhuriyet ideolojisinin de temel ideologla-
rindan biri olarak kabul edilen Ziya Gokalp’in eserlerinde epik 6ze doniig
karakteri, milliyetgilik ve yerlilik arasinda problemli de olsa bag kurar. Ote
yandan Gokalp’in medeniyet tasavvurunda oldukga yogun bigimde goriilen
Bat1 medeniyeti vurgusu milliyetgilik ve yerlilik arasindaki mesafenin uzak-
lagmasina neden olur®.

5 Bu konuda birideoloji olarak “yerlicilik” kavramina elestirel bir bakis gelistiren Firat Mollaerin tartis-
11 Yahya Kemal-Ziya Gokalp ikilemi dikkate degerdir. Yerliciligin Retorigi adli kitabinda Firat Mollaer,
“Ziya Gokalp'in Yahya Kemal'e sdyledigi “Harabisin harabati dedilsin, goziin mazidedir ati degilsin”
s0zii ve Yahya Kemal'in “ ne harabiyim ne harabatiyim kdkii mazide olan atiyim.” cevabi ekseninde Yah-
ya Kemal'in yerlilik konusunda daha disa acik oldugunu ifade eder. Ziya Gokalp'in de kitaplara ve fikir-
lere kapanmis bir yerlilik tohumunu temsil ettigini belirtir. Kitabinda Mollaer, ‘bu iilke’, ‘bu topraklar’
ve Tiirk Miislimanligi gibi kavram ve kelimeler iizerinden ilerleyen yerlicilik retoriginin ici bosaltilmis
halini elestirir. Ona gore, Yahya Kemal'in temsil ettigi muhafazakar yerlilik soylemi, islamaliktan ko-
pustur. Babanzade Ahmet Naim’le Yahya Kemal arasindaki tartismaya dayanarak Siinni islama bakisin
Tiirkliikle baglanti kuran yerli bir anlayis1 reddettigini belirtir. Bu vesile ile “bir tarafta (islami) evren-
selci, diger tarafta yerlici vaziyet alislann yerlilik meselesinin ilk tartisildigr yillarda da kars1 karsiya
geldikleri ve catistiklan tespitinde bulunur. Bu catismada Yahya Kemal-Tanpinar siirekliligini, yerliligin
ice kapams siirecini engelledigi saviyla olumlar (Mollaer, 2018’den Akt.Hiikiim, 2019).
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Milli Edebiyat Dénemi’nin hikdyedeki énciisii sayilabilecek Omer Sey-
fettin’in eserlerinin tahkiyeli anlatima dayali olugu, milli roman veya “Tiirk
hikAyesi” kavraminin gercevesinin belirlenmesi acisindan Omer Seyfettin’in
hikéiyelerinin ilk 6rnek olarak kullanilabilmesine olanak tanir. Milli Edebiyat
Dénemi’nin manifestosu sayilabilecek bir metin olarak Omer Seyfettin’in
kaleme aldig1 ama imzasiz olarak yayimlanan “Yeni Lisan” makalesi, diigiin-
sel olarak Tiirk edebiyatinin yerli kaynaklarla dil ve muhayyile alanlarinda
iligki kurmasini salik verir. Hikéyelerinin icerigine bakildiginda ise yerlilik-
ten ziyade Ttrkgiilitk ideolojisinin agirligr hissedilebilir.

Siirde, Riza Tevfik ve Mehmet Emin Yurdakul’un baslattigi heceye do-
niis egiliminin dil Gizerinden yerlilikle iligkisi kurulabilirse de yerliligi sii-
rin bi¢imiyle smirladiklar icin ilerleyen stiregte bir alan daralmasi yarattig
séylenebilir. Ustelik Riza Tevfik yerli bir deger olarak kabul edebilecegimiz
Bektasi nefesleri yazmig olmasina ragmen ideolojik olarak Osmanlici, Batici
ve Pozitivist ideolojilerin arasinda oldukca belirsiz bir konumdadir. ilerle-
yen siirecteki hececi yonelimlerin bu bigimsel daralmasi ve bu daralmanin
milliyetgilik ve yerlilik fikrini esitleme yoneliminin, romanda oldugu gibi
gercekgi tabandan yoksun bir milli romantik bakis agisi gelistirdigini soyle-
mek yanlig olmaz. Nazim Hikmet’in, Garip siirinin ve Ikinci Yeni’nin yerli
kaynaklar kargisinda evrensel bi¢im ve siir anlayisini tercih etmelerinin kok-
leri bu daralmada aranabilir. Nitekim Cemal Siireya’nin “Folklor Siire Diis-
man” yazist da bu kaliplasmanin yarattig1 daralmayz elestirirken yerli kaynak
olarak telakki edilebilecek ‘folklor’u s6z konusu eder.

Ikinci Mesrutiyet donemindeki diisiinsel ¢atigmalar, daha sonraki do-
nemlerde yapilan yerlilik tanimlarinin sahih kaynaklara oturmamasin ne-
den olan anakronik bir iliski yumag olusturur. Bu carpik iliskilendirmenin
daha somut bir 6rnegi, Tevfik Fikret ve Mehmet Akif arasindaki gerilimdir.
Tevfik Fikret'in evrenselci, Islam’a kargi reddiyeci dili; karsisindaki Akifin
savunusu, ¢ogunlukla ilericilik-gericilik, Dogu-Bat1 perspektifleri agisin-
dan tartigilir. Oysa ki Akifin modernlesme, statiiko ve gelisme kargisindaki
tavri, oldukga ilericidir. Bu noktada Akif’in yerli ve milli olarak tasnif edil-
mesinde de problemler vardir. Her ne kadar manzumelerindeki tablolarin
gercekgiligi agisindan yerlilikle iligkilendirilebilirse de yerlilige bir tarafin-
dan sahip ¢ikmak isteyen milliyetgi soylem bugiinden, Akif’i siir dili, etnik
kokeni ve evrenselci Islamciligi agisindan yerlilik gergevesinin diginda tutma
egilimindedir.
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Servet-1 Fiinun realizmi de benzer bigimde yerlilikle diisiinsel manada
bir iligki kuramaz. Halit Ziya’nin romanlarinda sahis kadrosu, kurguya yon
veren iligkiler ve mekan yine sinirlidir. Bu smirlilik, konu ve bakig acisinin
da yerli 6zelliklerle iliski kurmasina mini olur. Yapay bir Dogu-Bat1 karsi-
lagtirmasi ve kii¢iik gruplarin etrafinda donen iligkiler, genis halk kitlelerinin
yasamiyla organik olarak bir bag kurma noktasinda oldukga eksiktir. Bu ek-
siklik Eyliil romaninda da gézlemlenebilir. Oysaki realizmin yerlilik diistin-
cesi ile kurabilecegi bag gergekgiligin yaninda mekan insan iligkilerinde her
sinifa, genis halk kitlelerinin yasama bigimine veya kdltiirel kodlara niifuz
edebilme becerisi ile ilgilidir. Servet-i Fiinun Dénemi i¢inde eserlerinin bir
kismint vermis olmasina ragmen 6zgiin bir yonelimi olan Hiiseyin Rahmi
Girpinar, yerlilikle natiiralizm arasindaki bag ilk olarak ortaya ¢ikaran bir
ozellige sahiptir. Bilingli bir tercih olmasa da Giirpinar’m romanlar1 Istan-
bul’un yerli hayat1 hakkinda canli ve ilgi ¢ekici bilgiler sunar. Fethi Naci'nin
Giirpinar igin yaptigl, “roman okuyucusundan ¢ok toplumbilimcileri ilgi-
lendiren bir yazardir.” (Naci, 2012: 4) yorumu, zaman zaman kuvvetli goz-
lemler yoluyla yerli malzemeyi romanlarinda kullandiginin gostergesidir.

Milli Edebiyat’la baglayan ve Milli Miicadele ile devam eden siiregte, ro-
manda erken cumhuriyet ideolojisi “halka dogru” manifestosu ile Anado-
lu’ya, kdye yonelme fikrini de ortaya ¢ikarir. Yakup Kadri Karaosmanoglu,
Resat Nuri Giintekin ve Halide Edip’in eserlerinin biiyiik bir kisminda bu
halka dogru yonelisin izlerini gormek miimkiindiir. Fakat bu eserler, “Ana-
dolu’yu, koyii, cografyayi, orada yasayan insanlari, o insanlarin yagamini,
kiiltiirtinii, inang ve geleneklerini yansitan, bize 6zgii yerli” (Karaca, 2010:
268) yapitlar olmak konusunda yetersiz sayilabilecek eserlerdir. Bu yetersiz-
ligin esas sebebi, eserlerin 6zel ideolojik sdylemleri vurgulamak {izere ya-
zilmig olmalarindan ileri gelir. Benzer bir eksiklik 50’lerden 80’lere kadarki
stiregte gelisen koy romanlar igin de farkli bir ideolojik yonelimle mevzu
bahis edilir. Bu dénem romanlari, nasil Cumhuriyet’in ilk yillariin ideolo-
jik etkisi ile yazilmigsa 50-80 donemi kdy romanlari da sol ideolojinin giidii-
miinde ilerledigi i¢cin dogal yerli kaynaklarla iligki kuramaz. Bu bi¢imde sola
mal edilen toplumculuk kavrami sirtinda “halkina yabanci olma” ithaminin
kamburunu hissedecektir.

Yeni kurulan Cumhuriyet’in degerlerinin halka benimsetilmesi seklinde
Ozetlenebilecek bu ideolojik yapi; Batici olmasi, yeni bir orta sinif olustur-
ma ¢abasi igermesi ve Osmanli igerisinde yerli olarak tanimlanabilecek de-
gerlere genel olarak muhalefeti nedeniyle halkla arasina mesate koymustur.
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Romancilarin bu ideolojik tutumu, edebiyat yoluyla sistem ve halk arasin-
daki mesafenin kapatilmasina yoneliktir. Yaban, Nur Baba, Vurun Kahpeye,
Calikusu, Yesil Gece gibi romanlarda bu gaba net olarak gézlemlenebilir. Ide-
olojinin ¢ig bir bigimde romanda kullanildig1 bu yapi, teknik anlamda ku-
surlara sebep olur. Fakat iyi edebi eser, kendi i¢ dinamikleri ile bu yapaylig
agabilir. S6z gelimi Halide Edip’in 1939 yilinda yayimladig1 Sinekli Bakkal
romani Dogu-Bati sentezi fikrini oldukga zayif bir ideoloji kurguyla anlat-
masina kargin 6zellikle Sinekli Bakkal Mahallesi’nin mimari ve sosyolojik
Ozellikleri baglaminda yansitilmasinda basarihidir. Tanpinar, Sinekli Bakkal
icin “Kitabin asil gtizel ve biiytik tarafi yerli olmasi, bize ait seylerle dolu ol-
masi ve cemiyet hayatimizin ¢cok mithim bir déniim yerinde ondan kesilmis
bir makta gibi canli, vazih ve her tiirlii maniyerden uzak bir aynasi olmasi-
dir.” (Tanpar, 1970: 318) yorumunu yapar. Bu yorum, ideolojik sinirla-
malarin karsisinda romanin yerlilikle estetik bir yonden bag kurabileceginin
gostergesidir.

Ahmet Kutsi Tecer, Kemalettin Kamu, Faruk Nafiz Camlibel gibi sa-
irlerin siirleri i¢in de sdylenebilecek bu yerli olamama durumunun birin-
cil sebebi ideolojiktir. Yeni kurulan Cumhuriyet’in getirdigi yeni degerleri
halka benimsetirken halk¢i goriinen ve fakat halka tam olarak egilemeyen
yap1 edebi ¢evrelerde de sosyal yapida oldugu gibi biiyiik oranda gercekgi
bir kargilik bulamamigtir. Resat Nuri’'nin Calikusu romaninda Feride’nin
Anadolu macerasi igerisinde Anadolu kasabalarmin, yerli ahlaki, dayanigma-
ya dayal1 yapisi yer yer kendini hissettirir; fakat yeni eski karsilagtirmasinda
yeni ve eski arasindaki asimetrik yap1 eserin yerlilikle bag kurmasinin 6niin-
de bir engeldir. Bu ideolojik engel, Yesil Gece’nin kurgusu igerisinde daha net
gozlemlenebilir.

Cumbhuriyet ideolojisinin halkla iligkisini ve dolayisiyla yerlilik kargisin-
daki pozisyonu hakkinda ipucu sunma noktasindaki birincil eserler, Yakup
Kadri Karaosmanoglu’nun romanlaridir. Zira Yaban romani i¢in Berna Mo-
ran’in getirdigi elestiriler, biirokrasi ve halk arasindaki u¢uruma yoneliktir.
“Cumbhuriyet’in yerlileri kimdir?” sorusu halk-aydin ¢atigsmasimin ve bu iki
grubun birbirine yabancilasmasimin romandaki gostergelerinden biridir.
Moran’a gore “Yaban romaninda vurgulanan kargitlik, vatan1 kurtarmak igin
savasan ilerici aydinlarla Kurtulug Savagi’na inanmayan gerici koyliiler ara-
sindadir” (2007: 205). Bu soylem, Anadolu halki ve aydin arasindaki farkli-
lig1 yerlilik ekseninde degil Kemalizm karsisinda her iki grubun konumuna
gore belirledigi i¢in yerliligi vurgulama noktasinda sorunlu bir durum ortaya
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¢ikar. Aydini temsil eden Konakzade Ahmet Celal’in koylityii “terbiye gor-
memis, galiz, igreng ve ¢irkin bir goril siirtisii” ifadeleri ile 4deta grotesk bir
gergevede tanimlamasi aydin ve halk arasindaki yabancilagsmanin boyutunu
gozler 6niine serer.

Yerlilik ve Tiirk Solu

Yerlilik kavrami, Tiirkiye’deki ideolojiler arasinda oldukga etkili catig-
ma alanlar1 viicuda getirmistir. Bu catigma alanlarinin Tirkiye’'nin sartlar
dolayisiyla gesitli carpik karsilagtirmalarla ortaya ¢iktigini séylemek miim-
kiindiir. Ozellikle Tiirk solundaki bazi yonelimlerin yerliligi bir 6teki olarak
algilamasi, hem solun diistince gelistirme gabasinda bazi sinirliliklar olustur-
dugu hem de yerliligin ¢ok yonlii bir fikir tabani tiretmesine engel oldugu
soylenebilir.

Tirkiye’de 1960’11 yillardan sonra ideolojik kutuplagmalarla birlikte iki
karsit cephede konumlanan ideolojik tartismalar yerlilik kavramini 90’11 y1l-
lardan sonra tartisma dongiisiine dahil etmigtir. 1960’11 yillardan itibaren sola
yerli olmamak suglamasi siirekli bir bigimde yoneltilmistir. Din aleyhtarligy,
geleneksel degerler kargisinda elestirel tutum, Kemalist-sekiiler biirokratik
elitizmine ve Bat1 odakli modernlesmeci kaynaklara yatkinlik, halka yaban-
cilagsma gibi bir¢ok sebep, solun kokii digsarida ve halkina uzak tavrina sag
cenahtan delil olarak gosterilir. 80’lerden sonra

“Cumhuriyet Batililasmasinin topluma tepeden bakan ve onun degerlerini
doniistliirmeye calisan otoriter zihniyetiyle sol arasindaki yakinlasma, solun,
sag tarafindan Batiilasmaci elitizmin yaninda gosterilmesine sebep olacaktir.
Bu elestiriler, solun devrimci bir pratigin esasl 6znelerinin disinda konum-
lanmas, ‘yere basmayan’ bir teori hareketi olarak algilanmasi veya Tanzimat
ve Ittihat Terakki’den bu yana olusan aydin modelinin sola sirayeti seklindeki
degerlendirmelerle siirer. Ozetle, sag entelektiielin yerlilik meselesi iizerinden
sola yonelik elestirisi dort konu {izerinde odaklanir: (1) Dine, tarihe ve gele-
nede karsithik; (2) birinciyle iliskili olarak, toplumla irtibat kuramamak; (3)
ithal teorilerle ¢ok fazla mesgul olarak Tiirkiye gercekligine uzak kalmak, onu
acgiklayamamak; (4) Tiirkiye'nin ¢ikarlarina karsi olan siyasi sonuglara bilingli
veya bilingsiz bir sekilde hizmet etmek” (Erbas, 2020: 5-8 vel1).

Bu elestirilerin zaman zaman sol igerisinden de yapilmig olmasi sol-yer-
lilik tartigmalarina derinlik katar.

Yerlilik kavrami, 6ncelikle Tiirk solu tarafindan, sagciligin kendi ideo-
lojik yapisini i¢inde akitabilecegi bir mecra olarak elestirilir. Yerliligin “bir
disiince tarzi degil bir iddia oldugu, icad edilmis fakat idrak edilmemis bir
stire¢ oldugu” gibi argiimanlarla yerliligin yapayligi izerinden yerlilikle ilgili
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olumsuz bir gergeve ¢izilir. “Milli orta sinifin kendini haklilagtirmak icin
diger taraflara saldiris1” (Cigdem, 2012: 68) olarak nitelenen yerlilige kar-
s1 gelistirilen bu denli sert elestirel bakig agisi, kavramin ideolojik temelde
tartistlmast ile ilgilidir. Tartismanin kéklerinde Osmanli Devleti’nin yikilist
sonrasinda yeni kurulan Cumbhuriyet'in kendini tanimlama ¢abalari, halk
biirokrasi ayrimi, muhatazakarlik, milliyetgilik kavramlarinin Osmanlr’dan
miras kalan konumlar1 vardir. Tartismanin kéklerinin Osmanli Devleti ice-
risinde kalig1 ve yerlilik methumunun belirginlesmedigi bir ddsnemde olmasi
Tturkiye’deki yerlilik tartigmalarinin sadece kiiltiir, dil veya edebiyatla ilgili
olmasinin 6niinde bir engeldir. Tanzimat’la baglayan siire¢ igerisindeki Bati-
lilasma ¢abasinin hem Osmanli’'nin son dénemlerinin hem de Cumhuriyet
sonras1 Tiirk modernlesmesinin temel yonlendiricisi olmas1 Bat1 diinyasi
karsisinda yerli kavramlarin 6telenmesini adeta zorunlu kilar. “Bati diinya-
sinin, biiyiik savaglar ve sémiirgecilik devrini kapattigindan beri, igindeki ve
digindaki 6tekine yaklasimda en comert anahtar olarak evrensel insan hak-
larini segmis” (Kanetti, 1998) olusu, Tiirkiye’deki yerli-6teki tartigmalarinin
Batililagma lehine yorumlanmasina sebep olur. Bu yorum, yerlilik kargisin-
da solun her zaman evrensel degerleri savunan yenilige agik bir konumda
oldugu yanilgisin1 da igerir. Bu baglamda, sol-evrenselci-Batict ortak yapi,
yerlilik kargisinda “kozmopolit degil, muzaffer uygarliklarin, kendi inang,
model ve zevklerini ‘evrensellik’ kisvesi altinda herkese dayatmayacagi, zen-
gin aidiyet duygusuna hakkini veren ve ¢ok aidiyetli insanlara yer taniyan”
(Kanetti, 1998) bir titopyay1 diisler. Bu diis kendi kargisinda &tekini yarat-
mak igin yerlilik kavramu ile 6ncelikle “milliyetgilik” kavramini esitler. Bu
bakisin sonucu olarak sol, Islamci, Anadolucu, Dogucu veya Osmanli-Tiirk
tarthinden yararlanma gayesinde olan fikir akimlar1 kendisine karsit cephe-
de konumlandirir. Sol, yerliligi Marks’in ideoloji tanimu igerisindeki yanlig
biling‘le eglestirir.

1940’larda kesfedilen, 70’lerde ise popiilerlesen bu tartigmalar; sag acisin-
dan tarihi ve kiiltiirel olgularin yerli dokularinin kaynagina inmek anlamina
gelir. Diiglince, siyaset, edebiyat gibi alanlari yerlilik baglaminda okumak
kimlik ingas1 siirecinin vazgegilmez bir pargasi olarak algilanir. Bu sebeple
Tiirk sag1 ve Islamcilig1 benlik algisinin olusumunda sagladigi mekan ilgileri,
dini gondermeleri, dil ve ifade boyutu ile yerliligi 6nemser ve olumlu bu-
lur. Bati karsisinda Ahmet Cevdet Pasa, Sait Halim Paga, Yahya Kemal, Ziya

6 Marks’a gore yanlis biling, insamin sosyal yap1 iginde bulundugu 6zel yerinin yarattigi goriis agisinin
yanilgiya yolagan yoniidiir. Yanls biling sistematik bir hatadir. Hatanin kaynagi insamin, icinde gomiili
bulundugu baz toplumsal 6zelliklerdir.
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Gokalp, Mehmet Akif, Necip Fazil, Nurettin Topgu, Erol Giingor, Sezai
Karakog gibi diigiince adamlarmin yerliligi 6nceleyen bakig agilar1 6ne siir-
dikleri sdylenebilir (Metin, 2010: 23) Genel olarak “sag”a yakin bir bigimde
kategorize edilen bu isimlerin kargisinda “sol” ve yerlilik kavramlari iligkisi
iizerine diisiiniildiigiinde ise Sabahattin Ali, Kemal Tahir, Attila {lhan, Ismet
Ozel gibi isimler akla gelebilir.

Toplumcu gercekgiligin halktan yana olmak, halkin degerlerine inanmak
ve yonelmek gibi 6nerileri, Tiirk solu ile yerlilik arasindaki bagin en azindan
soylem tizerinden rahatlikla iligki kurmasina olanak tanir. Fakat bu duru-
mun aksine Tanzimat’la baglayan yerellik yabancilasma paradoksunun iler-
leyen donemde daha ¢ok Tiirk solu tarafindan desteklenen evrensellik vur-
gusu, belirli 6l¢iide yerlilik elestirisini igerir. Sola gore yerlilik kismen, hem
evrensel olana hem de emekten ve demokrasiden yana olanlara karg1 olmak
anlamina gelir. Ozellikle 1998 yilinda Birikim dergisinin “Yerlilik Uzerine
Tezler” sayisindaki Ahmet Cigdem, Vivet Kanetti, Tanil Bora, Giirsel Korat
gibi yazarlarin yazilar1 solun yerlilik diistincesi karsisindaki durusunu ifade
eder niteliktedir:

“Tiirk sagimin Tiirkiye soluna en can-1 goniilden ydnelttigi ve en inandig
elestirilerinden biridir herhalde: “yerli olmamak”... “memleketten kopuk-
luk”...“ayagin1 bu topraklara basmamak”... Buitham, en yumusagindan, solun
sahici olmadigi imasini tasir iginde; sol, belki “iyi niyetli” olsa bile, nakilcidir,
kitabidir... giderek taklit¢idir, zlippedir. Bu ima, bdylece yumusaktan serte
dogru gittikce, en nihayetinde “dis yonlendirmeli”, “dis mihrakli” ve dahi “be-
sinci kol” suclamalarina vanr... Sagin sozliigiinde “yerlilik”, dogrudan dogruya
“millilik"tir. Bu yerlilik mefhumu, milliyetciligin kiiltlirel ve sosyal-psikolojik
bir boyutundan ibarettir: Daha sicak, daha renkli, daha yumusak bir millilik
kipidir. Milliligin siyaset giydirilmemis dogal ve kendiliginden halidir.” (Bora,
1998).

Benzer elestirileri ayni dergide Ahmet Cigdem, yerliligin bir diisiince
tarzi olmadigini ve icat edilmis bir methum oldugunu belirterek stirdiiriir
(Cigdem, 1998). Kemal Tahir ve Cemil Meri¢’in adlarini zikrederek bagladi-
g1 yazisinda Nuray Mert de yerliligi Tiirk saginin agmazlarindan biri olarak
tanimlar:

“90’lanin sonunda, ‘yerlilik” kavram1 daha genis bir cevrede yayginlik ka-
zanmasina karsilik, eski anlamini kaybetti, tiim Islamailigin basina gelenler
onun da basina geldi ve bu kavram da sagci-muhafazakar bir cerceveye sikis-
t1... Her konuyu, her sorunu, Batililagsma siirecine dayandirmak indirgemecilik
gibi goziikse de, ¢ikis noktas kiiltiirel yabancilasma olan ‘yerlilik” kavramini,
bu siireci goz 6niinde bulundurmaksizin anlamaya calismak olanak disidir”
(Mert, 1998).
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Tiirk solunun evrensellik savunusuyla paralel ilerleyen bu elestirilerinin
Ttrk toplumunun kimlik sorunlarini (saga gore) “evrensel yerli ayrigtirma-
s1 lizerinden megrulagtirma imkini bulacak olmasi ve yerli olani evrensel
kodlarla silme girisiminde bulunmasi1” (Metin, 2010: 21) ithtimali, karsit iki
ideolojinin tartigmayi kisirdongiiye sikistirdigi noktadir.

Kimi zaman kendi bagina bir kavram olarak sahihlik arayigi olarak tarif
edilen yerlilik; genel sol kanaate gore milliyet¢i bir suistimale maruz kalir.
Bu sebeple kendi bagima giivenilir bir fikri odak olmast miimkiin degildir.
Ancak sag yonelimlerin bir kesif kolu olarak var olabilir.

Edebiyat, Sol ve Yerlilik

Mete Tungay, “Tirkiye’de solculugun 1960’1ara kadar hareket olma ba-
kimindan ¢ok biiyiik bir 6nem tagimadigini” (Tungay, 2009: 11) ifade eder.
Tiirk edebiyatinda ideolojik yonelimler ve 6zellikle sag-sol smiflandirma-
lar1 ekseninde gelisen ideolojik edebiyat i¢in de benzer bir saptama yapila-
bilir. Tanzimat Dénemi aydin biirokratlarinin -6zellikle ilk dénemde- ayni
zamanda edebi eserler veriyor olusu, edebiyat diisiince ve siyaset arasinda
kuvvetli bir bag yaratir. Fakat bu bag bir diinya goriistintin ¢6ziilmesinin
ve bu ¢oziilme sonrast alternatif diinya goriigii arayiglarinin yansimasidir.
Osmanlr'da I. Mesrutiyet’te (1878-79) iki diisiinsel kanat tizerinden ilerle-
yen gatigma ile demokrasinin ortaya ¢ikarilma istemi oldukga zayiftir. Zira
Mebusan Meclisi’'nde belirli bir ismi olan 6rgtitlenmis siyasi partiler yoktur.
Yerel meclislerce vilayetlerden, bazi meslek kuruluglari veya sosyal gruplar
tarafindan secilen temsilciler, hiikiimet kargisinda bir muhalefet olusturur-
larsa da bu muhalefetin ideolojik bir 6rgiitlenmesi s6z konusu degildir (Kar-
pat, 2019: 7-8). Dolayisiyla Tanzimat siirecindeki diisiinsel hareketler daha
¢ok Dogu-Bati catismasi (ya da uzlastirilma ¢abasi) ekseninde okunur. Bu
catismanin ideolojik kodlar1 ise modern anlamdaki sag-sol siniflandirmasin-
dan oldukga farkli bir diisiinsel birikimi ifade eder.

Ttrkiye’de tiim ¢agrisimlari ile ‘sol” kavraminin edebi ve diisiinsel kok-
leri Gizerine bir baslangi¢ noktast arandiginda akla gelen ilk isim Nazim Hik-
met’tir. Nazim Hikmet, ideolojik olarak “komitern”in uygulamalarina uzak-
tan da olsa paralel bir tutum gelistirmis olmasina ve Mustafa Suphi ¢evresi ile
cok dalgali bir iligkisi olmasina ragmen edebi anlamda 6zellikle Kuva-y: Mil-
liye Destant ve Memleketimden Insan Manzaralar gibi eserleri dikkate alindigin-
da dil ve muhayyile acisindan yerli 6zellikleri 6nceledigi sdylenebilir. Nazim
Hikmet'in 6zellikle yurtdigina ¢ikisindan sonra yazdigi memleket siirlerin-
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de, kuvvetli duygusal bir “yer” 6zlemi hissedilir. Ben Bir Ceviz Agactyim,
Memleketim, gibi siirlerde 6zlem duygusu, yerli imgelere sirayet etmis bir
bi¢imde kullanilir. Fakat sol ideolojinin bu duygusal bakistan ziyade Nazim
Hikmet'in ideolojik diglanmasi tizerine kurguladigi devlet-sistem-statiiko
elestirisi, bu kavramlarla esdeger tuttugu yerlilik meselesine de tavizsiz bir
bakig gelistirmesine neden olur. Bu bakista yerliligin giiniimiizde bir politik
argtiman olarak stirekli ‘millilik’ kavramu ile birlikte kullanilmasinin yarattig:
“milliyet¢ilik” imasinin sol tarafindan fagizmle eslestirilmesi de etkili olur.

Bu saptamalarin oldukga tartigilabilir bir noktada olmasinin sebebi, Na-
zim Hikmet'in ideolojik yoneliminin Ttirkiye’deki tartigmalarda ¢ogunlukla
edebi vasiflarindan daha fazla s6z konusu edilmesi ile ilgilidir. Bu yorumun
tarih isti bir yorum oldugu ve “yerlilik” meselesinin Nazim Hikmet'in ya-
sadig1 yillarda heniiz kavramsallastirilip tartismaya agilmadigini da bu nok-
tada vurgulamak gerekir. Clinkii yerlilik ve ideolojiler arasinda kurulan ilk
baglantilar, Nazim Hikmet'in yurtdisina ¢ikist ve Rusya ile olan iligkileri te-
mel almarak okunur. Bu durum, sagin solu stirekli “kokii digarida olmak”la
itham edisinin ilk emarelerini de yaratmis olur. Nazim Hikmet siirindeki
Mayakovski etkisi de kokii disarida olmanin saga gore siire yansimig halidir.

Sol, yerlilik ve edebiyat iliskisi icerisinde, “toplumcu gergekgilik” kavra-
minin Tirk romaninda hissedilmesine bir baglangi¢ olusturmasi sebebiyle
Sabahattin Ali’nin de 6zel bir yeri oldugu séylenebilir. Nazim Hikmet'in
ve Kemal Tahir’in yargilandigi ve mahkém edildigi ‘Donanma Davasi’'nda
(1938) Kemal Tahir’in sugu donanmadaki agabeyi Nuri Tahir’e “Sabahat-
tin Ali kitaplar1 gotiirmek”tir. Bu manada Sabahattin Ali’nin Tiirk solu ag1-
sindan edebiyata solun belirledigi manada toplumculugu getirdigi sdylenir.
Sabahattin Ali'nin Kuyucaklt Yusuf (1937) romani, Anadolu’daki bir kasabay1
anlatisi, gergekei gozlemleri ve tipleri ile yerli 6zellikler gosterir. Degirmen,
Kagni, Komik-i Sehir, Ses, Bir Orman Hikayesi gibi hikiyelerde ise ideo-
lojik belirleyicilik kendini hissettirse de gercekgiligin ve gézlemciligin yerli
kaynaklarla giiclii bir bag kurmak igin bir yol teskil ettigi gézlemlenir. Saba-
hattin Ali’nin yerliliginin sol veya sag taratindan mevzu bahis edilmemesi-
nin temel sebebi, Hiiseyin Nihal Atsizla aralarindaki ideolojik ¢atismadir.
Tirkgiiler nazarinda olduk¢a 6nemsenen bu gatismadan sonra Sabahattin
Ali'nin yerlilikle iligki kurabilecek bir pozisyonda olmasi en azindan “Ttirk-
¢li” ¢evre i¢in mevzu bahis degildir. Bu reddiyenin nedeninin de tipki Na-
zim Hikmet’te oldugu gibi sert karsit goriigler tizerine bina edilmis olmasi,
yerlilik meselesinin Tiirkiye’de genellikle ideolojik bakiglarin gélgesinde
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ilerlediginin ve edebi Slgiitlerin bu tartismalarda ¢ok belirleyici olmadiginin
gostergesidir.

Yerlilik tartismalarinin sag-sol kutuplagsmasi ile benzer zamanda hatta
bundan 6nce solun kendi igerinde vuku bulmasi oldukga ilgingtir. Bu ag1-
dan dikkat ¢ekici konum Kemal Tahir’e aittir. Kemal Tahir’i ideoloji ede-
biyat ve sol tiggeninde 6nemli bir noktaya tagiyan 6zellik, 6zgiin ve yerli
bir sosyal teoriyi tarihi dayanaklari ile roman tiirii igerisinde eritebilme
giicidiir. Fakat bu ¢esit bir diisiince, Ttirk solu tarafindan oldukga sert bir
direngle kargilanmistir. Bu sebeple Tiirk solu igin Kemal Tahir, “ileriye
yonelen gelismelere ¢elme atan bir gerici, kimilerine gore sol gosterip sag
vuran bir dénektir” (Sevim, 2004: 61). 1950 sonrasinda Tiirk solu ile yer-
li bir sosyalizm pesinde olan Kemal Tahir’in iliskisinde Kemalizm, Tiirk
romani, milli demokratik devrim, Asya Tipi Uretim Tarz1 (ATUT) ve ak-
tarmacilik gibi noktalarda ciddi gatigmalar yaratir. Kemal Tahir, yerli dii-
stinceyi bir Tirk romani formunda ortaya koydugu Devlet Ana romanini
yayimladiktan sonra Murat Belge, Sezer Tansug, Oktay Akbal, Ferit Edgii,
Mechmet Ali Aybar gibi sol elestirmen ve diigiince adamlarinin oldukga sert
elestirilerine maruz kalmistir. Elestirilerin odaginda yerlilik meselesinin
ideoloji ve romanla gakistigr noktalar vardir. Tartigmalarda; Cemal Siireya,
Tahir Alangu, Biilent Ecevit, Ismet Bozdag, Selahattin Hilav, Rauf Mut-
luay, Halit Refig gibi isimler ise Kemal Tahir’den yana saf tutarlar. Kemal
Tahir’in “Bir Tiirk romani yazma” girisimi karsisindaki tavri yerli bir tavir-
dir. Romanin evrensel bir tiir olusundan hareketle bu girisime istihza ile
yaklaganlara kargt Kemal Tahir, Rus romanimi 6rnek gosterir. Bu yerli sa-
vunuya da Dostoyevski'nin Tiirkgeme Bati Cikmazi” olarak ¢evrilen, Pug-
kin tizerine yapilan konugmalarin bulundugu kitab1 odaga alarak ifade eder.

7 Kitapta Dostoyevski Puskin’i birkag farkl goriis agisindan gozler niine sermeye calisir:

a. Derin sezgisi, dehas1 ve apak Rus yiiregiyle Puskin, cagdas aydin toplumumuzun tutuldugu hastaligr
belli basli belirtileriyle goriip ortaya sermistir.

b. Kendi iilkesine, kendi iilkesinin giiciine inanci kalmamis bir toplumda bu inanc tekrar yeserterek, kendi
6z topraklannin gergedinden fiskiran Rus ahlak giizelligini, ilk Puskinin aramza kattigi (kurgusal)
kisilerde kendini buldurmustur.

c. Evrensel sevgi giicii, bagka milletlerin yaratict damanm hi¢ sasmadan bulabilme giiciidiir. Puskin bu
glicii yerlilestirerek isinin eri bir sanat¢i olarak onu biitiin yogunluguyla kendi alanminda, kendi sanatin-
da dile getirmistir (Dostoyevski, 1987: 18-20).

Dostoyevski'nin bu konusmalan, hem yerli olup hem de evrenselden kopmamanin 6rnegi olarak Pus-
kini gordiigiiniin ifadesidir. Kemal Tahir'in bu eseri vurgulamasi ayn1imkanin tim milletler igin oldugu
gibi bizim milletimizicin de gegerli oldugunu vurgulamakicindir.
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Sol gevre icerisinden gelmesine ragmen notlarinda “Sosyalizm bir Batt kop-
yas1 olmaktan kurtulamadigindan Osmanli Batililagsmacilart i¢in hakli ola-
rak bir alternatif olamamustir,” (Tahir, Notlar 11: 88) diyebilmis olmasi onu
hem sol i¢cerisinde hem de Tiirk diisiince tarihinde oldukca 6nemli bir nok-
taya tagir. “Marks’tan memlekete donmeliyiz” (Tahir, Notlar 13: 384) ifade-
si ise sol diigtincenin yerlilikle 6zgiin bir iligki kurma girisiminin ilk adim
kabul edilebilir. Kemal Tahir, Ttirk solunun Tiirkiye’de gelistirilecek yerli
bir diisiinceyi Batililagma stirecimizdeki bagarisizliga mahkam ettigini, bunu
da tarihsel kogullar1 bize uymayan toplumlardan kalip miiesseseler alma ko-
layciligina sapmalar sebebiyle yaptiklarini ifade eder. Kemal Tahir’in kalip-
lagmus ideolojik bir perspektiften 6te roman ve notlariyla Tirkiye'nin top-
lumsal yapisini tarihi ve sosyolojik kaynaklari ile irdelemeye ¢alismasi onun
yerlilikle bag kurmasina olanak taniyan elestirel bir konuma tagir. Bu konum
yerliligin sadece statiikocu bir savunma refleksi olmadigini géstermesi agi-
sindan da ufuk agicidir.

Kemal Tahir’in fikirleri, “12 Eyliil 1980 askeri miidahalesinin yarattig
travmay1 bir tiirlii atlatamadigy igin aktif bir politik miicadele yiirtitmekte
zorlanan, Dogu blogunun ¢6ziilmesinden sonra ortaya ¢ikan yeni kosullara
gore kendini dontistiiremeyen ve {ilke sorunlarina esash ¢6ztim 6nerileri ge-
tiremedigi i¢in Tiirk halki nezdinde ciddi bir alternatif olamayan Tiirk solu-
nun; yerliligi esas alan bir perspektiften degerlendirilmesi olanag tanir” (Se-
vim, 2004). Edebi acidan bakildiginda Kemal Tahir’in ger¢ekgiliginin, Tiirk
halkinin tipolojisini ortaya ¢ikarma gibi stratejilerle yerlilikle bag kurma ¢a-
basinda oldugunu séylemek miimkiindiir. Genel anlamda Kemal Tahir’in
bu tutumu kargisinda solun yerliligi evrenselligin karsiti olarak algilayarak
konum belirledigi sdylenebilir.

Kendini sol diigiince igerisinde ifade edip yerlilikle iliskilendirilebilecek
noktalarda sol diisiinceden farkli diisiinen sanatkirlardan biri de Attila Il-
han’dir. Attila Tlhan’in sol anlayisi Kemalizm ve Kurtulug Savagi odakli ve
ulusal ¢izgidedir. Bu ¢izginin yerlilik diisiincesi ile dogal bir bagi bulunma-
masina ragmen onun elestirel tutumu, dénemin solunun Tiirkiye gercegin-
den uzak distiigiinii vurgulamasi hasebi ile yerlilikle bir bagi kurulabilir.

Hangi Sol isimli eserinde de Ttirkiye’nin sosyalizminin 6zgiin bir mec-
rast oldugunu vurgular. Bu yonii ile yerlilik kavramu ile iliskilendirilebilirse
de 6zgtinligii Kemalizm tizerinden ulusalci bir kokenden temellendirmesi
nedeniyle fikirlerini ana yerlilik yonelimiyle esdeger gormek zordur. (ilhan,
1996: 147 ve186). Ilhan’in Ikinci Yeni’nin sol kanadina ve bireyci tutumuna

88 [ ] muhafazakardistince e sol siyaset



MUHAMMED HUKUM

kars1 gelistirdigi elestirel durus ve dénemin sol yazarlarinin toplumculuguna
getirdigi elestirel bakis onu sol igerisinde 6zgiin bir noktaya tasir.

Keskin cizgilerle siirini ve diigiincelerini ifade eden Ismet Ozel de Tiirk
siiri, sol ve yerlilik kavramlari ile baglant1 kurar. Tuncay Birkan, solun ev-
sizligi ve evrenselligi tizerine 1srar eden, bir varolus bigimi olarak “yerliligi”
reddeden kitabinin giris yazisi Sol: Evin Reddi®nde Ismet Ozel’i bu baglamda
elestiriye tabi tutar. Birkan, Ozel’in Of Not Being a Jew siirindeki “Eve don,
sarkiya don, kalbine don” dizelerinden baglayarak, yerli sol hakkinda sert
bir reddiye yapar. Besir Ayvazoglu’nun Yahya Kemal i¢in yazdig1 Eve Donen
Adam kitabin1 da anarak ev metaforu {izerinden solun yerlilik kargisindaki
konumunu belirler. Kemal Tahir’den baglayarak yerlilik vurgusu yapanlarin
milletin batililasma macerasini evden kagis olarak gordiiklerini ifade eder.
Ona gore solu eve davet edenler “aslinda sen de bizdensin. Koksiiz daha
dogrusu kokii digarda hayaller (demokrasi, sosyalizm, 6zgiirliik vs.) pesinde
kosarak hayatini ziyan etme.” demektedir. Fakat donitilecek bir ev yoktur.
Cagrilan yer olan “evin diga kapali korunakli diinyas1 (devletgilik, statiiko-
culuk, paranoyaklik) bu tiir bir¢cok hastaliga ireme ortamui saglayabilen bir
kiltiirdtir. Higbir ¢ocuk ait olmadig bagka bir eve sigimmak igin kagmaz.
Hem herkese ait oldugu i¢in hem de kimseye ait olmadig: i¢in 6zgiir bir
kollektivite vaat eden sokaga kacar” (Birkan, 2020:18-34).

Bir anlamda solun yerlilik karsisindaki son konumunu kendince belir-
leyen Birkan’a gore sol bir evrensellik vaadidir. Bu vaat solun gelecegidir.
Sagin zaten Gteden beri organik 6zellikleri olan her tiirlii statitkoya baglili-
g1, milliyet¢iligi, devlet refleksleri, tutuculugu yerlilik vasitasi ile sola sirayet
ettirilmeye calisilmaktadir. Bu sebeple yerliligin sadece Ttirk solu i¢in degil
diinya i¢in de bir ice kapanig ve ciiriimeye neden olacag: diisiincesindedir.
Bu ¢esit bir reddiye yerlilik kategorisi ile higbir bigimde uzlasty1 amaclamaz.

Besim Dellaloglu da Poetik ve Politik kitabinin ‘yerlilik’ bahsinde moder-
nlik ve gelenek arasinda mutlak bir kargitlik olmadigini, evrensel degerlerle
yerli kaynaklar arasindaki sentezin insanliga yeni ufuklar acabilecegini vur-
gular. Onun elestirisi her iki yonelimin mutlaklagtirilmasi tizerinedir (Del-
laloglu, 2020: 277-301). Bu ¢esit nispeten sagduyulu bir yerlilik elestirisinin
Tturk distincest igin daha verimli bir ¢atigma alani vaat edebilecegi umula-
bilir.

8 Buyazi 1998’de Birikim Dergisi'nde yayimlanmistir.
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Sonuc

Ideoloji, geleneksel manadaki tiim hakikati arama bigimlerini kendi ¢a-
t1s1 altinda tasnifini amaglayan modern ve aydinlanmaci bir kavramdir. Ide-
olojilerin edebi metinlerde kullaniminda, ideolojik séylemin metnin estetik
seviyesinin {izerinde bir agirlik kazanmasinin, metnin edebi niteliginde agin-
maya yol actigini sdylemek miimkiindiir. Zira genel anlamda sanat, 6zelde
edebiyat ise bir hakikate erigme cabasi olarak diistintildtigiinde, ideolojilerin
sekiiler evreni ile ¢evrelenmis gergevesine sigmaz. Yerlilik de bu baglamda
edebiyatin igerisinde hayat gelenek ve hakikatle 6zgiin bir bag kurma ¢aba-
sidir. Yerlilik kavraminin edebiyat ve hakikatle iligkisi, ideolojik ¢ercevelerin
igerisine yerlestirildiginde tam olarak anlagilamaz. Modern ¢agda ideoloji-
lerin, kavramlart ele gecirme ve pratik amaglar i¢in kullanip i¢ini bogaltma
egilimi, yerlilik meselesinin anlagilmasini giiclestirmektedir.

Modern bir kavram olarak yerlilik, Tiirk distince hayatinda ve edebi-
yatinda 1940’lardan baglayarak kendine tartigma alanlar1 agmigtir. II. Mes-
rutiyet’ten bu yana Tiirk diistince tarithinde etkili olan ideolojik diisiinme
bicimleri ile yerlilik kavrami arasinda bir ¢atigma alani mevcuttur. Bu du-
rum, Ozellikle Batr’dan alinan pozitivizm, materyalizm, sosyalizm gibi siya-
sal ideolojik diigiinme bigimlerinin sadece fikri tartigmalarda degil edebiyat
icerisinde de gerek kuramsal gerek uygulamali bir sekilde yer edinmesi ile
iligkili bir sekilde okunmalidir. II. Mesrutiyet ile ortaya ¢ikan Osmanlicilik,
Islamcilik, Tiirkgiilitk gibi ideolojilerin hemen hepsinin yerlilik kavramini
pragmatik bir bicimde kismen kullandigini séylemek miimkiindir. Bu kul-
lanim yerliligin de dolagimda olmasini sagladig: i¢in bir “simbiyoz” olarak
degerlendirilebilir. Fakat bu durum yerlilik kavramimin bu ideolojilerden
herhangi birine indirgenmesine dayanak olarak kullanilamaz.

Edebi bir nitelik olarak yerliligin tam olarak smirlarinin belirlenmemis
olmasi, kavramin daha ¢ok ideolojik tarafgirlikler tizerinden degerlendiril-
mesine neden olmustur. Edebi bir nitelik olarak yerlilik, halkin dogal yasa-
minin inga ettigi degerlerin yansitilmast, tarihi sartlar icerisinde bir milletin
kazandigr karakteristik yasama stratejileri, gercekgilik, dogallik, tarih ve ge-
lenek gibi kavramlarla iligki kurar. Bu baglamda tiim ideolojilerin berisinde
bir yardimcr estetik kategori olarak belirlenebilir. S6zgelimi Amerika’ya go¢
etmis Harputlu bir Ermeni olan Hamasdeg'in yazdigy Giivercinim Harput'ta
Kaldi adlh hikaye kitab1 igerigi, Anadolu hayatindan getirdigi ¢ok canli kesit-
leri, gergekgiligi ve dil 6zelligi ile estetik olarak “yerli” kategorisine sokula-
bilir. Fakat ideolojik diistinme biciminin devreye girmesi, bu kategorinin
ortaya ¢ikmasina asla miisaade etmez.
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Daha ¢ok sag ideolojilerle iligkilendirilen yerlilik kategorisi Ttirkiye’de
ana akim sola yoneltilen bir suglama araci olarak zaman zaman kullanilmig-
tir. Sol, siirekli kendisine yoneltilen “yerli olmamak” suglamasi karsisinda,
alanina yerliligi yaklagtirmayan savunmaci bir tavir gelistirir. Ideolojik agidan
yerliligi; tagraliliklar, mikro milliyetgilikle, az gelismislikle, disa kapali ol-
makla ve diinyay1 tanimamakla eglestiren sol mengeli goriislere rastlanabilir.
Bu bakigin devamu olarak solun evrensel, sekiiler tavrinin yerlilikle kavram
olarak uyugmasi verimli sonuglar yaratmayacak, onu sagcilastirarak ¢iirtite-
cektir. Milliyetcilik, Islamcilik, muhafazakarlik ve liberalligin ayni baslik al-
tinda siiflandirildigy bir bakigla sol zaman zaman yerliligi sag icin bir ortak
payda olarak gérmektedir.

Solun kendi igerisindeki yerlilik tartigmalarinin Tiirk edebiyati ve diigiin-
ce diinyast igin verimli alanlar yaratmis oldugu dikkatten kacirilmamalidir.
Ozellikle Kemal Tahir’in yerliligi temel alarak gelistirmeye calistigi “Tiirk
roman1” Tiirk edebiyati i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Tirk edebiyatinin yerlilik kategorisi egliginde okumasinin yapilmasi
Ttirkiye’de kaba hatlar1 ile sag ve sol tizerinden ilerleyen ideolojik bakis agisi
sebebiyle oldukga problemli bir alan yaratir. Bu problemli alanin verimli bir
mecraya doniigmesi i¢in ideolojiler ve estetik alan arasindaki iligkide sahih
tanimlamalara yollar agilmasi gereklidir. Bu alanlar tizerinde ideolojik sinir-
larin belirsizlestirilmesi ve dil-kiiltiir-muhayyile gibi kavramlarin smirlart
ihlal edebilmesine olanak taninmasi da verimli tartigmalar acilmasina olanak
saglayabilir.

Sagin ve solun ideolojik bakigin 6tesinde gelistirecegi gergekgi bakislarin
da benzer bir bicimde verimli alanlar vaat edecegi diisiintilmelidir. Musta-
fa Kutlu, Sevket Bulut gibi isimlerin edebi eserleri bu alanlara 6rnek tegkil
edebilir. Tiirkiye’de sagin ve solun da ideolojik sinirlarin 6tesinde bir bakisla
yakaladigr yerli tutumun verimli ve gercekgi tirtinler ortaya ¢ikardig unu-
tulmamalidir. Okuyucu nazarinda kendi hayatinin degerlerinin bu bi¢cimde
yansitilmasinin da bir tercih sebebi yarattig diistiniilmelidir.
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