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Oz: Tiirkiye'de dil bilim tartismalar: agirlikli olarak Bat'dan aktarilan ceviri metinler iizerinden
yapilmaktadir. Bati'min dil bilim geleneginin teolojik kaynaklar: ve bunlar1 zaman iginde degistirip
doniistiiven toplumsal dinamikler bilinmedigi icin metinleri anlamak oldukca zorlasir. Boylelikle
yapilan bir dil bilimi egitimi eksik kalir ve istenilen verim saglanamaz. Bu ¢alismanin konusunu dil
bilimi ve iizerinde sekillendigi gelenek iliskisi olusturmaktadir. Dilin baglam ile birlikte bicimlendigi
goriisiinden hareketle dil egitimindeki eksiklikler irdelenmistir.

Calismada oncelikle gelenek kavramyla iliskilendirilerek belagat ve retorik kavramlari iizerinde
durulmugtur. S6z konusu bu kavramlarin hangi toplumsal yapida ne tiir ihtiyaclara cevap verdigi
irdelenmistir. Buradan hareketle ilk olarak Dogu ve Bati kiiltiirlerinde dini saiklerin dil bilimi icindeki
ciddi etkisi, ardindan da Tiirkiye’de Tanzimat sonrasinda ortaya ¢ikan toplumsal kosullarin belagatte
nasil bir doniigiim yarattigu iizerinde durulmustur. Tiim bu tartismalarin somut diizlemde neyi ifade
ettigini anlatmak icin de yiiriitmekte oldugumuz anlam bilimi dersinden edinilen gozlemlerden
faydalamilmistir. Sonucta gelenek yoksunlugunun dil bilimi alaminda nasil bir ¢tkmaza yol agtigi
vurgulanmgtir.

Anahtar Kelimeler: Gelenek, dil bilimi, anlam, belagat

Abstract: The linguistic discussions in Turkey are mainly conducted through translated texts
conveyed from the West. However, these texts become quite challenging to understand because the
theological sources of the linguistic tradition of the West and the social dynamics that have changed
and transformed them over time are unknown. The desired efficiency cannot be achieved from a
linguistics education conducted in this way. This study aims to determine the relationship between
linguistics and the tradition on which it is based. Based on the view that the language is formed
together with its context, the shortcomings in the forms of language education shall be examined.

The study primarily focuses on the concepts of eloquence and rhetoric by associating them with the
concept of tradition, and it has been examined in which social structure these concepts in question
respond to what kind of needs. First and foremost, we have focused on the serious influence of religious
motives in linguistics in Eastern and Western cultures and then on how the social conditions that
emerged after the Tanzimat in Turkey created a transformation in eloquence. We have benefited from
the observations obtained from semantics that we are conducting in order to explain what all these
discussions mean on a concrete plane. As a result, it was revealed how the lack of traditions leads to a
dead-end in the field of linguistics.
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GiRis

Bu calisma, dil bilimi &gretiminde karsilasilan zorlugu anlamaya calismanin
neticesi olarak dogmustur. Egitim siiregleri icinde karsilasilan bu problemin
kaynaginda yatan sorunu tartismak ve de ne oldugunu anlamak, ¢dziimiine katki da
sunabilir. Dil egitiminde karsilasilan temel sorunun bilginin {iretildigi baglam ile
iliskisi oldugu soylenebilir. Bir bagka ifadeyle bilgi onu var eden toplumsal kosullar
daha iyi anlagildiginda kolaylikla kavranabilir ancak tersi bir durumda soyut
tartismalardan oteye gecemez. Bu yazida dil-baglam iliskisi tizerinden dilin anlamsal
kazanimlar tartisilmaktadir. Ortaya gikan eksiklikleri irdelemenin dil &gretimine
katki saglayacag: diistiniilmektedir.

Sozlii ve yazihi kiiltiir, farkli baglamsal dinamikleri olan kavramlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yami sira televizyon, radyo, internet kullanimiyla
birlikte ikincil s6zlii kiiltiir' kavrami da gerek dil bilim gerek kiiltiir ¢alismalari i¢inde
yerini almistir. Gliniimiizde farkli baglamlara ait sdylemler birbirini etkilerler ve
katmanli bir yap1 olustururlar. Biitiin bu ig icelige ragmen sozlii ve yazili kiiltiirden
gelen dil kullanim:i varligmi hissettirir. Bu yazida sozlii ve yazili kiiltiirlere ait
baglamlarin farklilig1 belagat ve retorik terimleriyle karsilastirilacak ve anlambilim
¢oziimlemelerine etkileri incelenecektir. Bu nedenle ilk olarak sozlii ve yazil kiiltiir
ozelliklerine bakmak yerinde olacaktir.

Walter Ong’a gore yazidan tamamen yoksun insanlarm diisiince ¢izgisini
sergileyecek, tekrar bir araya getirecek veya denetleyebilecek kendinden baska bir sey,
bir metin yoktur. Cetele tutmak veya nesneleri dikkatle dizmek gibi bellege yardimci
olma yollar1 da getrefil bir 6nerme dizisini kaydetmeye yetmez. Bu durumda ¢6ziim
arayan, diisiinen insana soru soran, onunla konusan baska birisi gereklidir ve sozlii
kiiltiirde bir konu {izerine uzun boylu diisiinmek, iletisime baglidir (Ong’dan akt.
Postacioglu 2003: 49). Yazili kiiltiirde ise sozlii kiiltiirde oldugu gibi bir sosyallesme
ortami bulunmayabilir. Bilgi, bir yerde kay1tli bir sekilde korumaya alinmistir ve orada
durmaktadir. Kisj, bilgiyi tek basmna oradan ckartir ve ona ulaspr (Ong’dan akt.
Postacioglu 2003: 123). Boylece her iki kiiltliriin baglamlarinin farkli oldugu
sOylenebilir. Buradan hareketle yazi-soz iligkisi belagat ve retorik iligkisi ile birlikte
diisiiniilebilir. Bat1 geleneginde yazili kiiltiirlin sozlii kiiltiire gore daha {istiin
olduguna dair genel bir kabul olmasia ragmen siklikla bu kabul elestirilir. Ornegin
yazinin “Helen diinyasina girdikten sonra, uzun bir siire Yunan hayatinda ¢ok onemli bir rol
oynadigr séylenemez. Homer'in siiri sozlii edebiyati ve temelde soze dayali bir uygarlig
yansitryordu.” (Harris ve Taylor'dan akt. Taylan 2018: 47). Bunun yani sira antik
Kklasikler, felsefeden edebiyat alanina kadar bir¢ok disiplin icin temel kaynaklar
olustururlar. Yukarida da bahsedildigi gibi Homeros'un meshur destan1 ok 6nemi bir

! Genis bilgi i¢in bk. Walter J. Ong, (2003), Sdzlii ve Yazili Kiiltiir- Soziin Teknolojilesmesi, (Cev. Sema Postacioglu),
Istanbul: Metis Yaynlari.
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edebi klasiktir. Ancak bu klasiklesmis eserin olduk¢a uzun bir siire sozlii olarak
aktarildigr sonradan yaziya gecirilmis oldugu ¢ogu zaman unutulur. Ayrica
Aristoteles metinlerinde de bdyle bir durum séz konusudur. Sonradan yaziya
aktarilmis olan bu metinler {izerine tartismalar giiniimiizde devam etmektedir. Harris
ve Taylor, Eski Yunan geleneginin sozlii bir gelenek oldugunu ve yazili gelenekten
sonra dilin oldukga biiyiik bir degisim gecirdigine dikkat ¢ekerler.

“Gerek Platon gerek Aristoteles’e okuma ile yazma Ogretilmis her ikisinin de sairlerle
tamgsikligr olmug ve her ikisi de dil bilimsel sorunlarla ilgili felsefi diisiinceler iiretmeye
yoneltilmislerdir. Ancak her ikisinin de Dionysius'un tammladi$r sekilde bir dil bilgisi
programindan haberdar olduklarini gosterir bir belirti yoktur. Cratylus 432’de grammatike
techne ifadesinin, yazimi bilmekten 6te daha derin bir kavrami icermedigi acik gibidir. Bundan
ctkarilan sonug, Yunan egitim diizeninde belirgin bir degisimin Aristoteles doneminden sonra
gerceklesmis oldugudur. 1.0. dordiincii yiizyihn ikinci yarisindaki cesitli etkenler Yunan
kiiltiiriiniin bir ‘okuma yazma bunalimi’” gecirdigini gosterir. Eski diinyanin en ileri iletisim
teknolojisi olarak yazi, eski kent devlet yonetiminin hicbir zaman talep etmedigi yeni ve acil
toplumsal isteklere cevap vermek durumunda kalmugtir.” (Harris ve Taylor'dan akt.
Taylan 2018: 48).

Yukarida sozii edilen dilbilgisi sorunundan hareketle yazili kiiltiiriin
yayginlasmasinin toplumsal bir ihtiyagtan kaynaklandig1 sdylenebilir. Devletin cevap
vermeye calistig1 ihtiyaclar arttikga, biirokratik yap1 daha da karmasiklastikca yazili
iletisimin Onemi artmis, yaziya olan ihtiya¢ biiylimiistiir. Yazili kiiltiiriin temeli
sayilan klasiklerin yaziya gegirilmesinin altinda da bdylesi bir toplumsal dinamik
yatmaktadir. Burada yazili kiiltiirtin olduk¢a giiclii oldugu bu toplum yapisinda
soziin kudretinden yararlanarak karsi tarafi etkilemek de énemli bir meziyet olarak
kabul goriir. Dolayisiyla iyi bir hatip bdylesi bir toplumda etkili bir kimlige sahiptir;
bu kisi, yaptig1 isi en etkili bicimde yapabilmek icin soziin giiciinii kullanur. Bir
ogretmen, filozof, s6z ustasi Aristoteles bagka pek ¢ok sey iizerine oldugu gibi retorik
tizerine de diistinme ihtiyact duymustur. Ciinkii etkili olmayan bir soziin karsiligini
bulmadig1r bir toplum icinde gorev yapmustir. Aristo’dan aktarilirsa “Bagkalarin
sakinlestirmek istediginizde bu kanit yollarim kullanmaniz gerektigi artik agik; sizi dinleyenleri
buna uygun bir ruh haline sokmali ve dfke duyduklar: kimseleri korkung, saygwya deger,
hayirsever ya da yapmus olduklar: seyi istemeyerek yapmis ya da bundan iiziintii duyan
kimseler olarak gostermelisiniz.” (Aristoteles’den akt. Dogan 2018: 105). Dinleyeni uygun
bir ruh haline sokabilmek retorikten ustaca faydalanmaya baglhdir. Gergi Aristoteles
retorigi mantik biliminin ve politikanin etik dalinin bir bilesimi olarak sunar ve onu
biraz diyalektige biraz da sofistike bigimde diisiinmeye benzetir. (Aristoteles’den akt.
Dogan, 2018: 45). Etik ile kurulan bag goze hos goriinmektedir ama yakindan
bakildiginda bu bagmn zannedildigi kadar saglam olmadigr goriiliir. Ayrica
Aristoteles, kitabinin ilerleyen boliimlerinde iyi bir retorikginin ahlakli olmaktan daha
ziyade Oyle goriinmeye gereksinimi oldugunun altin1 ¢izer. Sonug itibariyle

mahkemede jiirileri ikna etmeye calisan hukukgulardir.
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Bu haliyle retorik Dogu diinyas: tarafindan tanindiginda biraz ihtiyatla
yaklasilmistir. Clinkii her seyden 6nce dogu diinyasinda etkili bicimde konusarak ikna
edilecek jiirilerin bulundugu mahkemeler yoktur. Hikmetten anlasilan daha derin bir
diislincenin neticesi olmasidir. Hikmetli s6z elbette ikna edici olmalidir, ama sirf ikna
ugruna soziin kudretinden yararlanmaya hos bakilmaz. Ornegin Farabi, retorigin
yalnizca ikna amaglh oldugunun tizerinde durmustur. Daha derin sofistike diisiinceyi
retorikte (hatab) degil, diyalektikte (cedel) bulmustur. Ona gore insan retorigi,
diyalektikten once kesfetmistir. Retorik diisiinme bi¢imi diyalektige gore daha
kolaydir ve daha hizli sonug verir. Evvel zamanin felsefecileri bu yiizden ilk 6nceleri
retorige yatkin olmuslar ancak diisiinceleri derinlestikge diyalektige meyletmislerdir
(Farabi’den akt. Tekin 2019: 74).

“Bundan dolay: nazari ya da ameli sanat dallarindan herhangi birinde uzman olan kisi,
uzmani oldugu sanatta ¢ikarsadigr goriislerden birini —biitiin vaktini ona vererek ¢alismayan
ya da kendisine o sanatin 6gretilmesi dogru olmayanlar gibi- o sanatta uzman olmayanlar
nezdinde temellendirmek istediginde, yapacag1 konusmada bir retorik¢i ya da bu isi bir
retorikciye birakmaya ihtiyac duyar.” (Farabi’den akt. Tekin 2019: 76). Retorigi Dogu’ya
anlatmak icin eser kaleme alan Farabi'nin soyledikleri dikkat ¢ekicidir. Ona gore bir
diistinme yahut ikna bicimi olarak retorik diyalektikten daha asag1 bir seviyededir.

Dogu gelenegi s6z konusu oldugunda akla retorik degil belagat gelir. Belagatin
retorik ile benzer yonleri vardir. Ornegin soziin belig yani gilizel, etkili bicimde
sOylenmesi retorikte de belagatte de onemlidir. Ancak ¢ok temel bir fark, retorigin
esasinda sozlii gelenegin iiriinii olarak dogmasina karsin belagatin yazili gelenegin
iirtinii olmasidir. Giiglii bir siir gelenegine sahip Arap toplumlar1 arasinda ortaya
¢ikan belagat, etkili bicimde yazma sanatidir. “Belagat oncelikle, soziin ‘fesahat’li olmasi
ile birlikte ‘mukteza-yi’ hal'e uygun olarak séylenmesidir (keldmin belagati). Ikinci olarak
belagat, kurallara uygun sz soyleme yetenegi (meleke, Ing. eloquence) dir (miitekellimde
belagat). Ugiincii olarak ise beldgat, sozii bu sekilde sylemeyi 6greten bilimdir. Bir bilim olarak
belagat, miitekellime (verici) sozii giizel ve yerinde kullanma yetisini kazandirmaya yonelik
sistematik bir biitiindiir (belagat ilmi, Ing. rhetoric).” (Orak 2013: 186).

Miitekellime sozii giizel ve yerinde kullanma yetisinin kazandirilmas: gayreti
retorikte oldugu gibi sadece dinleyeni ikna etme iizerine kurulu degildir. Belagat
geleneginde sdylenen soziin altinda bir hikmet aranir. Onemli olan bu hikmeti hem
kulaga hem de goze hos gelebilecek bir estetikle sunabilmektir. Dolayisiyla eline
kalemi alanin, edebi maharet gosterenin bir belagat egitiminden gegmesi esastir.
“Belagat kitaplarmda “viicuh-1 tahsin’ diye adlandirilan hassa séze dinleyici veya okuyucu
yoniinden iki mithim vasif kazandirir; kulaga hos gelmek, ruha ‘safa’ vermek. Bunlarin her ikisi
de soziin diizeni, unsurlar: arasindaki baghilik ve akisla yakindan ilgilidir.” (Bilgegil 1989:
182). Soze piiriizsiiz bir akis bulmak hem retorik¢inin hem de belagat¢inin baslica
vazifesidir. Bir baska benzerlik, s6z sOylerken gozetilmesi gereken, eksiksiz bir
bildirisim icin gerekli olan esitlik hususudur. “Beli§ birisi muhatabin durumunu gozeterek
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stradan insanlarin giinliik hayatta kullandiklar: sozlerle maksadin ifade ederse buna miisavat
denir.” (Sarag 2019: 87).

Soziin karg: tarafi etkilemesi temel amag olduguna gore baska benzerlikler de
kurulabilir. Ancak tiim bu benzerliklere ragmen gozden kagirilmamas: gereken
belagatte s6z derken esas itibariyle yazili olana, retorikte ise sozlii olana vurgu
yapildigidir. Yine bir diger 6nemli fark belagatte sarf edilen séze inanmanin belirgin
bir bicimde gerekli olmasidir. Ornegin iyi bir retorik¢i savundugu bir kisinin
sugsuzluguna inanmaktan ¢ok, onun sugsuz olduguna dinleyenleri inandirmakla
ilgilenir. Ustaligi, savundugu kisinin suglu oldugunu disiiniiyorsa bile tam aksi
kanaatteymis gibi savunma yapabilmesinden gelir. Oysa boyle bir seyi yaparak usta
bir belagatci olmak miimkiin degildir. Ciinkii her seyden 6nce belagatci yazan kisidir.
Yazinin yanhsini silmek soziin yanlisini silmekten her zaman daha zordur. Bunun
disinda belagatginin geldigi kiiltiirde, inanmadigini sdylemek tepkiyle karsilanir.

Bu yoniiyle belagatin etik ile iligskisinin daha giiglii oldugu soylenebilir. Baslangicta
bir tiir edebi elestiri, daha iyi siirin imkanlarin1 arayan bir ugrasi olarak dogan belagat
Islamiyet'ten sonra farklilagir. Burada sunu ilave etmemiz gerekir ki retorik de belagat
da zaman i¢inde degisirler, gelisirler. “Arap edebiyatinda belagat calismalari edebi tenkit
ile baglar. Islami donemde ise hem Kur'an-1 Kerim i’cazi ile ilgili goriisler, hem de edebi tenkit
calismalar1 sebebiyle hiz kazamr. Ama¢ Kur'anin her yoniiyle anlasilmas: olunca,
miifessirlerin yani sira, usulciiler de ‘haber’, ‘insa’, ‘hakikat ve mecdz’ gibi belagat konularin
bolca iglemiglerdir. Belagatciler de fikih usuliinden yararlanmuslardir.” (Orak 2013: 19).
1slamiyet ile beraber belagatin kazandig1 bu yeni islev bir diisiince bi¢imi olarak ona
yeni katmanlar kazandirmistir. Her seyden once fikihin isin ig¢ine dahil olmasi,
belagatin daha sofistike bigcimde yapilacag1 anlamima gelmektedir. Artik anlama ve
anlatma meselesi din adamlarinin (burada din adamlar1 s6zii miifessirlerden,
fikihgilara, mutasavviflardan, ulemaya kadar en genis boyutu ile ele alinr) temel
sorunlarindan biri haline gelmistir.

Din adamlarinin dil meselelerinin iginde bulunmalari yalmz fslam diinyasina 6zgii
de degildir. Ortacag'da Avrupa’daki okullarda -ki bunlarin hemen hepsi kilise
denetimindeydi- dil bilimi dersi baslig1 altinda {i¢ sey 6gretiliyordu. Latince dil bilgisi,
retorik ve diyalektik. Bunlara trivium (iiglii kol) ad1 verilirdi (Bayrav 1998: 22). Boylesi
bir egitimde temel amacin dini ve idari kadrolarda gorev alabilecek insanlar
yetistirmek oldugu acik¢a goriiliir. Sozii edilen bu sistemin Osmanli’daki medrese
egitimi ile paralel oldugu daha ilk basta goze carpmaktadir. Medreselerde dgrencilere
Arapca okuma yetenegi yaninda, ciddi bir belagat bilgisi kazandiriliyordu. Ustelik
medrese talebeleri de idari ve dini kadrolarda gorev almak {izere yetistiriliyorlarda.

Biitiin hayatin dini temeller tizerine kurulu oldugu o yiizyillarda okul, kiitiiphane,
dil ve arsiv din adamlarinin sorumlulugundadir. Bu noktada Ingiliz matbaact William
Caxtonun, Westminster basrahibinin kendisinden istedigi geviri metinler ile ilgili
hatiras: dikkat gekicidir. Caxton zorlandig1 ¢eviri deneyimini “Westminster basrahibi
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Efendim, bana simdi kullamilan Ingilizceye cevrilmek iizere eski Ingilizceyle yazilmis birtakim
belgeler gistermisti. Gergekten de bunlar dyle yazilmisti ki Ingilizceden ok Hollandacaya
benziyordu; onlari ne ¢ozebildim ne de anlagilir kilabildim.” (Harris ve Taylor akt. Taylan
2018: 81) bi¢iminde aktarmistir. Caxton’dan eski ingilizce olan belgelerin gevrilmesini
isteyen kisi, bir din gorevlisidir ve o biitiin belgeleri korumak, gelecek kusaga
aktarmak icin kendisini sorumlu hissetmektedir. Oyleyse Dogu’da ve Batr'da o
zamanlar igin dil bilimi ile ugrasanlarin din adamlar1 olmasinda sasilacak bir sey
yoktur. Hatta Ortagag’dan gerilere gittigimizde bile durum aynidar.

Kiiltiirel dinamikte g6z oniine alindiginda dil bilimi tartismalarinda dini gelenegin
oldukca 6nemli bir yer tuttugu aciktir. Bunu anlamlandirmak dil bilim ile ilgili bazi
tartismalarin kaynagin belirlemek icin 6nemlidir. Dil bilimi i¢indeki tartismalarda
hangi sorular sorulmus, o sorulara hangi cevaplar verilmis anlamak isteniyorsa
tarihsel siirecinde din ile iligkisini géz 6niinde tutmak gerekir.

“Dil sorunlarmi dinsel kaygilarla ele alan, kusaktan kugaga sozlii olarak aktarilan kutsal
betiklerin dilini titizlikle korumay: amaclayan eski Hintlilerden, Vedalarin dili Sanskritceye
iliskin dilbilimsel betimlemeler, ses ve anlam incelemeleri, ses¢il cevriyazilar kalmgtir.
Ulagtiklart yetkinlik bugiin de dilbilimcileri sagirtan Hintli dil bilginlerinin en iinliisii,
Astadhyayi (Sekiz Kitap) adli yapitin yazari Panini‘'dir (LO V. ya da 1V. yy). Bu calismalar
Bati’da ancak XIX. yiizyilda tamnacaktir.” (Vardar 2001: 23). Hintliler bu geliskin dil
bilimi yorumlarma dinsel metinlerini korurken ulagmiglardir. Eski Yunan’dan daha
gelismis bir dil bilimi anlayisina sahiplerdir.

Adlar yaratilmig mudir, yoksa sonradan mu verilmislerdir tartismast dil bilimi
gelenegi icindeki tartismalardan biridir. Eski Yunan ve Ibrani gelenegi adlarn
yaratildig1 konusunda hemfikirdir.

“Cratylus’ta oldugu gibi Tekvin’de de ilk adlarin yaratims oldugu varsayim belirtilmesi
gereken ilk noktadir. Bu hicbir sekilde evrensel olarak kabul edilmis bir inams degildir. Hint
dil bilim geleneginde Sanskrit dilbilgicilerinin tartisti$r sorunlardan biri iste tam buydu:
Sozciikler yaratilmis muyds, yaratilmamis miydi? Ama bu sorun ne ilk Yunan ne de Ibrani
diisiiniindeki tartigmalarda ortaya ¢ikar. Buradaki on varsayim, dilin her zaman yaraticr bir
edimin iiriinii oldugu ve dogal nesneler olarak sozciiklerin ise bagimsiz varliklart olmadigidir.
Bu yiizden arastirma, oncelikle ilk sozciiklerin kimin tarafindan, nasil ve nigin meydana
getirildigi sorulari iizerinde odaklasir.” (Harris ve Taylor’dan akt. Taylan 2018: 33).

Goraldigh gibi yaradilisa dair farkli inang tasiyor olmalar1 Hintlilerin adlar ile
ilgili soylediklerini belirlemistir. Vardar dil sorunlarmin dini kaygilarla ele alindigini
Hintliler 6rneginden yola ¢ikarak bizlere aktarir (2001: 23). Kitabimn biitiinliigiine
bakildiginda Bat1 dil bilim gelenegini iyi bigimde tanitan Vardar, Dogu diinyasinda dil
bilim ile ilgili tartismalara yer vermemistir. Hintliler de yalnizca yukaridaki 6rnek
baglaminda ge¢mistir. Oysa uzun bir yazili kiiltiire sahip Dogu’da dil bilim ile ilgili
tartismalarin olmadig1 sdylenemez. Batili bir bakisla yaklasildiginda Dogu'nun anlam
ve baglam iliskisinin eksik kuruldugu sdylenebilir. Bunun nedenleri arasinda, ¢alisma
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kuramlarinin Bat1 merkezli olusu ve Dogu’ya yaklasimin yontem sorunlariyla ilgili
oldugu diistiniilebilir. Bat1 kuramlart ile ¢alisan bir dilbilimcinin ayni kuramlar: farkl
baglama doniistiirmesi zordur. Bununla birlikte Tiirkiye tarihindeki ideolojik ve
sosyal degisimlerin dil ¢alismalarini etkileyis bigimleri, alfabe degisimi ve egitim
kurumlarinin yapisindaki degisikliklerin biitiinsel bir bakisla irdelenmesi oldukca
onemlidir. S6z konusu biitiinciil bakis agisini Batili diisiiniirlerin ifadelerinde gérmek
miimkiindiir. Ornegin Wittgenstein’m Babil Kulesi ile ilgili ifadeleri soyledir:

“Babil Kulesi miti, bat: kiiltiiriinde ustaca gizlenmis bircok sekilde yeniden ortaya cikar. En
onemli  yirminci  yiizyil  versiyonlarindan  biri  Wittgenstein’n  ‘Plilisophische
Untersuchungen’da (1953) verilen ingaatcilar meselidir. Wittgenstein'in insaatgilarimin dort
sozciikten olusan bir dilleri vardir; bu dort sozciigiin ne anlama geldigi iizerinde bir kere
anlastiktan sonra bu durum onlar icin istedikleri herhangi bir yapry1 kurmaya yeterlidir.
Wittgenstein burada insaatcilarin bir Babil Kulesi kurmakta olduklarim agikca séylemez;
ancak dildeki her seyin kullananlar arasindaki iletisimsel anlasmaya bagl oldugu savim
ortaya atmak icin bu drnegi kullanmas: rastlantisal degildir.” (Harris ve Taylor’dan akt.
Taylan, 2018: 41).

Benzer bicimde Bertrand Russell da dil ogretimiyle ilgili bir konuda St
Augustine’nin dogrudan Incil’den aldig ifadelere benzer goriisleri dile getirir (Harris
ve Taylor’dan akt. Taylan 2018: 37). Goriildiigii gibi hem Wittgenstein hem de Russell,
dil ve anlam ile iligkili diisiincelerini dile getirirken baglamin etkilerine, dini ya da
sekiiler oluslarina biitiinciil bir bakisla yaklasirlar. Bu yoniiyle biitiinciil bir dil bilim
ve anlam ¢alismasi igin Tiirkiye tarihindeki doniisiimlerin birlikte ele alinmasi ve dil
bilimciler tarafindan birlikte yorumlanmasi gereklidir.

Burada tizerinde durulan sey bilimin kendi imkanlar1 iginde bilim dis1 bagka bir
kaygi duyulup duyulmaksizin yapilabilmesidir. Ornegin Osmanli imparatorlugu’nda
19. ylizyila gelindiginde biiyiik degisimler yasanmistir. Var olan devlet diizeninin
ihtiyaglar1 karsilayamamasi pek ¢ok 1slahat1 beraberinde getirmis, sonunda Tanzimat
doneminde bir dizi degisiklik yapilmistir. Tanzimat sonrasmnin dikkat gekici
gelismelerinden birisi pek ¢ok Osmanli miinevverinin dil bahsi ile ugrasmak zorunda
kalmasidir. Cevdet Pasa’dan, Sinasi'ye, Muallim Naci’den Cenab Sahabeddin’e bu
liste uzay1p gider. Goriildiigii tizere dil ve onun ifade bicimi tizerinde diistiniilmeye
baslanmustir. Belli ki artik medresenin klasik belagat gelenegi etrafinda siirdiiriilen dili
iyi bigcimde kullanabilme egitiminden istenilen sonug almamamaktadir. Ustelik
imparatorluk ciddi bigimde Bati'min kiiltiirel etkileriyle yiiz yiize gelmektedir. Bu
kiiltiirel etkiye karsi ¢dziim iiretilememesi halinde Osmanl Imparatorlugunun
gelecegini tehlikede goren miinevverler, egitim gibi konulara ciddiyetle egilmislerdir.

Son donem Osmanl imparatorlugu’nun ¢ok caligkan simalarindan Ahmet Cevdet
Pasa pek ¢ok konuya oldugu gibi belagat konusuna da egilme geregi hissetmistir.
Pasa’nin kariyeri hakikaten ilgingtir. Baslangigta ilmiye smifindan olan Pasa bir siire
sonra kalemiye smifina dahil olmustur. Elbette klasik medrese egitiminden ge¢mis,
ancak bununla yetinmemistir. Matematik 6grenmekten, tasavvufa egilmeye kadar
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farkli alanlarla ilgilenerek kendisini yetistirmistir. Bu sira dis1 ¢izgisi onu, Osmanl
tarihinde kazaskerlik makamindan vezirlik makamina gegirilen tek kisi yapmistir
(Chambers’den akt. Aydin vd. 2015: 226).

Cevdet Pasa belagat kitabinda soze soyle baslar: “Tavd’if-i miitemeddine, kendi
lisanlarmin kavd'idini cem ile bir fenn-i mahsus olarak tedvin edegelmislerdir.” (Cevdet
Pasa’dan akt. Karabey 2000: 1). Buradan cikarilacak anlam medeni bir toplum
olabilmek icin kendi dilini iyi bigimde 6grenip, 6gretmek gerekir. Ciinkii medeni
toplumlar bu ise has 6zel bir bilim dali kurmuslardir. Sonrasinda Cevdet Pasa, kendine
0zgii ifade bicimiyle daha once kavaidini yazdig: dilin belagatini yazmaya koyulur.
Tabi o donemde belagat kitab1 yazmaya soyunan yalniz Cevdet Pasa degildir. Ornegin
Cevdet Pasa ile ayni donemde yasamis Ahmet Hamd1 Sirvani de belagat kitab: yazar.
Fakat Sirvani'nin kitabi klasik belagat anlatiminin pek disina ¢ikmaz.

Cevdet Pasa'nin kitab1 klasik belagat 6gretisini modernlestirme g¢abasi olarak
diistiniilebilir. Pasa, okuyup yazan birine rehber niteliginde bir kitap yazmaya
¢alismistir. Bu nedenle diyelim ki s6z sanatlari ile ilgili 6rnekler verirken agir agdali
dil kullanan nazimlardan kag¢inmistir. Pasa’nin sorulabilecek her soruya cevap
vermeye c¢alistigi kitap boyunca hissedilir. Bolca 0Ornek vererek, devri
diistiniildiigiinde agik bir dille yazarak konuyu kalici bi¢cimde zihnimize sokma
gayretindedir. “Ciinki soz, ndkis olur ise ifdde kisir olur. Ve ziydde olursa keldmda hagv ii
lagv bulunur.” (Cevdet Pasa’dan akt. Karabey 2000: 54). S6ziin uzunlugu ve kisaligt
bahsine dair olan bu climle neredeyse darbimesel gibidir. Klasik belagat kitaplarinda
pek de gormeye aliskin olmadigimiz muhavere yani karsiliklt konusma icinde gegen
sOzlere dair bile 6rnek verilir (Cevdet Pasa’dan akt. Karabey 2000: 58).

Cevdet Pasa, belagati nazmin klasik dar gergevesi igerisinden ¢ikarip daha modern
bir hale getirme gayretindedir. Béylelikle okuyup yazan her insanin ihtiyacina cevap
verebilecek bir el kitab1 hazirlamak istemistir. Bu nedenle epey sanatli, agdali nazim
ornekleri vermekten kaginmustir. Cevdet’in bir yigin isinin yaninda belagat kitab1
yazmaya soyunmasinn pratik ihtiyaclarla ilgili bir yan1 vardir. Degisen toplumsal
dinamikler beraberinde dil konusunda da degismeyi getirmektedir. Boylece eski olan
ihtiyaca cevap verememekte, toplumsal dinamige daha uygun calismalar yapilmasi
gerekmektedir.

Cevdet Pasa'nin belagat kitab1 {izerinde bu denli durmamizin nedeni Pasa’nin
gelenekten beslenirken onu doniistiirme gergegine de ustaca yanit vermis olmasidir.
Medrese egitimi yani klasik kiiltiire hakim olmasi, bununla yetinmeyip kendini
gelistirmesi, gelenekten beslendigi gibi onu doniistiirmesini de saglamistir. Uzunca bir
siire {iniversitelerde bu konuda kaynak olarak okutulan Kaya Bilgegil’in belagat
kitabinda belagat yalnizca klasik bigimiyle anlatilir. Verilen 6rneklerden konunun
islenis bicimine tiimiiyle medrese geleneginin belagati islenmistir. Bilgegil'in
kitabindan yola ¢ikarak belagatin Cevdet Pasa ile beraber bir doniisiim gegirdigini
anlamak zordur. Belagat tartismasi klasigin i¢inde olup bitmis gibidir. Siiphesiz ki
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Bilgegil belagatin gecirdigi doniisiimden haberdardir. Ancak alanda klasigin disinda
s0z sOylemek kolay degildir. Bu anlamda Yekta Sara¢'in belagat kitab1 dikkat gekicidir.
Sarag kitabinda cagdas edebiyattan Srneklerle konuyu islemeye calismistir. Bunun
yaninda soz gelimi dil bilgisi ile belagat arasinda nasil bir iligki vardir gibi giincel
sorunlarla belagatin ilgisini kurmustur (2019: 65). Boylelikle belagat klasigin smurlar1
i¢cine hapsolmamis yasayan hayatin sinirlarina dahil olmustur. Bu husus Sara¢’in bilim
yaptig1 toplumsal sartlarin gorece olgunlasmis oldugunu da gostermektedir. Artik
dini olanin sinirlarinda gezinip, onu ¢agdas olanla baglayabilmek eskisi kadar yanlis
anlasilmamaktadir.

S6z konusu olan bagka bir edebi iklimin mahsulii olan belagati yeniden diriltmek,
ayaga kaldirmak falan gibi nostalji pesine diismek degildir. Bugiin belagatten degil de
kompozisyon bilgisinden, yaratici yazarliktan, anlam biliminden s6z ediyor olabiliriz.
Bu gayet saglikli, olagan bir déniisiimdiir. S6ylemenin ve yazmanin hayatimizdaki
Onemi hicbir zaman azalmayacagina gore nasil soyleyip nasil yazacagimiz iizerine
elbette diisiinmeye devam etmek gerekir. Araglarin farkli olmasi, isimlerin farkl
olmasi bir sey degistirmez. Fakat sagliksiz olan sudur ki gelenegin nasil bir degisim ve
doniisim gegirdigini bilmememizdir. Gelenekle olan bag sekiiler olmak adina
kopartilmistir. Dolayisiyla bugiin anlam bilim okuyan bir &grenci, Islami gelenek
iginde anlam ile ilgili nasil tartismalar yiiriitiildiiglinden habersizdir. Dil bilimle ilgili
bagvurabilecegi kaynaklar ister telif ister terciime olsun, genellikle batidaki dil bilim
geleneginden soz ederler.

Kendi gelenegi i¢inde yiiriimeyen bu tartismalarin nasil bir ¢tkmaza yol agtigin
kendi deneyimlerimiz ile gozleme imkanimiz olmustur. Lisans diizeyinde anlam
bilimi derslerinde 6grencilerin ¢ok temel konularda bile zorlandig1 goriilmektedir.
Genellikle anlam biliminin neden ders konusu oldugu &6grencinin zihninde net
degildir. Ciinkii 6grenci, okuma yazma bilen birinin herhangi bir metni alip
okuyabilecegini diisiinmektedir. Metnin onu okuyanin ¢ikardig1 anlamdan baska bir
anlami olup olmayacagini aklina dahi getirmemektedir. Bir baska husus derste
kullanilan yardimer kaynaklarin bir¢ogunun Batili kaynaklarin géz oniine almarak
hazirlanmis olmasidir. Su haliyle s6z konusu ders, bir yigin teorik bilgi olarak
goriilmektedir. Mesela, temel anlam ne isine yarayacaktir, yan anlam nerede
kullanilacaktir gibi bir berrakliga ulasmak oldukga giigtiir. Bunun yaninda giinliik
hayatimizda yer eden, saglikli iletisimimizi saglayan bir durum da bildirismedir.
Bildirismenin saglanabilmesi i¢in bizim gonderdigimiz mesajlarin alic1 tarafindan
dogru bir bigimde anlamlandirilmasi gerekir. Alicinin bu anlamlandirmayi
saglayabilmesi i¢in gondericinin mesajlarmin alicinin egitimine, yasina, sosyal
konumuna uygun bigimde olmasi gerekir. Bu hem belagatin hem de retorigin
konusudur. Belagat buna miisavilik demektedir. fletisim esit seviyedeki insanlar
arasinda yapildiginda basari kazanmaktadir. Belagatin esitlikle kastettiginin ne
oldugu basarili bicimde kavratildiginda bildirisme konusu daha kolay anlasilabilir.
Ogrenci herhangi bir metinle karsilastiginda, karsilastigt metnin diizeyi ne olursa
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olsun dogrudan okuyup ge¢mektedir. Oysa biitiin bu dil bilim dersleri ve tartismalar:
daha zengin ifade imkanlarini gérmek ve gostermek iizerine kuruludur. Eger bu
agidan yaklasirsak anlam dedigimiz olgunun en eski zamanlardan beri hayati bir yer
isgal ettigini gorebiliriz. Eger anlam meselesi bu denli hayati olmasa Tanzimat sonrasi
belagat, klasik usul okutulmaya devam edilirdi. Cevdet Pasa biitiin o mesaisi arasinda
kavaide yahut belagate dair kitaplar kaleme almazdi.

Oysa ¢ogu kisi biitiin bunlardan haberdar degildir. Ciinkii dil bilimi ile ilgili
kullanilan ¢agdas kaynaklarda bu tartismalardan bir iz goriilmez. Belagat ise eski siir
vesilesi ile bazi agdali beyitlerin s6z sanatlar: ¢oziiliirken faydalanilan bir kaynaktir.
Su halde boyle bir dil bilim egitiminin ¢ikmazlar1 olacag: agiktir. Bir zamanlar adma
kitabet ve insa denilen sey bugiin kompozisyon bilgisi olabilir. Sonugta hedeflenen
etkili bicimde iletisim kurabilmenin, bundan 6te kendi dilinde berrak bicimde
diisiinebilmenin bir yolunu bulmaktir. Bilmedigimiz gelenegi, bildigimiz yazinin
iginde ele alip anlatamadigimiz siirece bunu basarmamiz zor goriinmektedir.

SONUC

Bu calisma dil bilimi alaninda gayret gosteren bir kisinin giindelik hayat icinde
karsilastif1 sikintilarin neticesinde dogmustur. Her seyden once Tiirkiye'de bilim
yapmanin, kimi bilim dis1 kaygilarla yiiz yiize gelmek oldugunun anlasilmasi gerekir.
Ogrenciye anlam bilimden s6z ederken cagdas anlam bilim yazinini birakip
belagatten, din bilimine uzanmaya s6z etmek en basta 6grenci tarafindan siipheyle
karsilanmaktadir. Bu gerilimi bilen kisi, giincel yazin iizerinden konuyu islemeye
calismaktadr.

Siirekli kendini tekrar eden bir kisir dongiidiir bu. Gelenegin ne oldugu, onu kiigiik
gormeden yahut yiiceltmeden aktarilabilmelidir. Ornegin belagatteki tartismalarin
Hiisn-i Ta'lil yaparak siir yazmaktan daha genis ve zengin oldugu anlasilmalidir.
Bugiin ¢agdas retorikten dil bilimi 6gretiminde yararlanildig gibi elestirel diisiinmede
de istifade edilmektedir (Bowell ve Kemp’den akt. Tanriseven, 2020: 30). Tiirkcede
belagatin elestirel diisiinmeyle alakasini kurmaya ¢alisan bir tesebbiise dahi rastlamak
glictiir. Oysa gelenek icinde belagati daha zengin bir cizgiye kavusturanlar
kelamcilardir. Kelamcilarin felsefi diisiinme bigimlerinin ve diisiinsel tartismaya agik
oluglarinin bunu yarattigina siiphe yoktur (Sarag 2019: 26). Oyleyse diisiinsel bir
berrakliga ulasabilmek i¢in anlamdan ge¢gmekten bagka bir yol yoktur.

Dil bilimi biitiin o teorik birikimi bu yetiyi kazandirmak i¢in kullanmaya galisir.
Yasanan hayatla baglantisin1 kuramadigimiz zengin geleneksel tecriibe, cagdas dil
bilimi i¢inde yerli yerine oturtamadigimiz bu eski tartismalar, diisiince ufkumuzu
genisletmek sdyle dursun liizumsuz bir miifredat yiikiinden farkli gériilmemektedir.
Daha serbest diisiinebilen bir zihinle bilim yapamadigimiz siirece bu kisir dongiiden
¢ikmaya olanak yoktur.
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