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Arastirma Makalesi
GOCUN CINSIYETi VE GOCTE OTEKI OLANLAR: KADINLAR

Rabia Bahar USTE*

Oz
Gégiin cinsiyetinin arastirilmast amaglanan ¢alismada, oncelikle tespit edilmek
istenilen konu, bir cinsiyet ayrimi varsa, bu ayrumda kadini erkekten farkl kilan ézelliklerin
ne oldugunun ortaya konulabilmesidir. Konu, gé¢ ve cinsiyet / go¢ ve toplumsal cinsiyet

olmak fiizere iki ayri yonden degerlendirilmeye alinarak, gogii yoneten ve yonetilenlerin
iligkisi tizerine kurgulanacaktir.

Kadinlarin gég siirecinde nasil bir giicliik yasadigini éteki / otekilestirme
kavramlart ve olusabilecek stratejilerle anlatilmaya calisilacaktir. Kadinlarin tarihsel gog
seriiveninde ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel faktorler ile beraber, savag, afet,
ayrimcilik gibi onemli ¢ok boyutlulugu olan alanlar gelecege katki saglamasi agisindan
incelenecektir. Go¢ eden kadinlarin deneyimi ile erkek gogmenin deneyimlerinin arasindaki
farkliliklar ve dezavantajli  faktorler gelecekte yasanacak go¢ hareketleri ile
iliskilendirilecektir.

Gég erkek odakli bir zihniyeti mi icermektedir? Gogtin kadinlart dteki olarak
kirdgan bir konuma getirmesi ile ikincil konumunun pekistirilmesi soylemi ne denli
gecerliligi olan bir durumdur? Kadin gogmenin go¢ sirasinda ve sonrasinda hak ettigi yeri
bulmasinda kadinlara ve erkege verilmesi gereken roller nelerdir? Bu sorulara cevap
aranacak olan ¢alismada, gégiin cinsiyeti ifadesi ile go¢ siirecinde kadinlarin birey olarak
oteki kabul edilmeden toplumlarda yer almasi tartistlacaktir.

) Anahtar Kelimeler: Kadin, Goég, Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet, Oteki,
Otekilestirme.

GENDER OF MIGRATION AND OTHER ONES IN MIGRATION:
WOMEN

Abstract

In this study, which aims to investigate the gender of migration, the first issue to be
identified is that, if there is a gender distinction, it can be revealed what the characteristics
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that make women different from men in this distinction. The subject will be evaluated in two
different ways: migration and gender / migration and gender, and will be based on the
relationship between those who manage and manage migration.

It will be tried to explain how women have a power relationship in the migration
process with other / othering concepts and possible strategies. In the historical migration
adventure of women, economic, social, political and cultural factors as well as important
multidimensional areas such as war, disaster, discrimination will be examined in order to
contribute to the future. The differences between the experience of migrant women and the
experiences of male migrants and the disadvantaged factors will be associated with future
migratory movements.

Does immigration involve a male-oriented mindset? What is the validity of the
discourse that migration puts women in a fragile position as the other and reinforces their
secondary position? What are the roles that women and men should be given in finding
their rightful place during and after migration? In this study, we will discuss the gender of
migration and the role of women in the migration process in societies without being
accepted as individuals.

Keywords: Women, Immigration, Gender, Other, Otherization.
GIRIS

Tarihin ilk dénemlerinden itibaren bireyler, cesitli nedenlerle bulunduklari
yerden bagka bolgelere gecis yapmislar ve bu durumda go¢ olarak
nitelendirilmistir. Go¢, “bir yerlesim biriminden gruptan ya da belli bir siyasal
sinir1 olan toprak pargasindan baska bir birime dogru, kismen siirekli birey ve kitle
hareketleri” (Dursunoglu, 2018, s.155) seklinde tanimlanmistir. Gogiin kadin
acgisindan tarihi incelendiginde, iginde degisik tarihi olaylar1 barindirdigi ve
disiiniirlerin goriigleri ile bu tarihi olaylarin nasil gergeklestigi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu diisiiniirlerin sdyledikleri go¢ ve kadin konusunda yol gosterici olmaktadir.

Siyasal tarih acisindan gogiin incelenmesi, farkli bir bakis agisim
getirebilecektir. Platon, “Devlet, tarihin diyalektik siirecinin sonu, ahlaki ilkelerin
ve somut 0zgirliigiin gerceklesmesidir. Devlet, “tanrinin diinyadaki yiiriiytsiidiir”.
Devlet, bireyin parcast oldugu bir biitiindiir. Tanr1 kentinin yurttaglar
yeryiiziindeki konaklamalar1 sirasinda kendilerini yurttas ya da yabanci olarak
gormek durumundadirlar. Yararh bir islevi yerine getirdigi i¢in devlete itaat
etmelidirler ancak bu, diinya barisin1 sagladigi icin yaratilisin eregi ve ayni
zamanda tek ve nihai toplum olan kentin yerine bir segenek goriilmemektedir”
ifadesi ile devlet — toplum iligkisinin Onemini anlatir (Rowe, 2001, s.5-7).
Augustinus, “... Roma uzun zamandir kurulu olan uygar bir yasamin giivenligini
simgelemistir. Roma yok olursa, ne giivende olabilir?” sozleri ile yerlesik diizenin
O6nemi iizerinde dururken kadin ve erkege atifta bulunmustur (Coleman, 2001,
s.61). John Locke, “cok genel olarak hiikiimetler ikiye ayrilir: Mesru ve gayri
mesru hiikiimetler. Gayri mesru hiikiimetler (icraatlar1 savasa dayanan ve insanlari
yerinden eden), etkin zorlayici bir denetime sahip olmalarina karsin, uyruklar
iizerinde etkin bir siyasal otoriteye sahip degildirler. Topraklarinda dogal olarak
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yasayan insanlar 6zgiir, rizasi ile olmadan gelenler ise esitlik ve 6zgiirliige sahip
degillerdir” ifadesi ile gociin kadin — erkek herkes i¢in zorluklarini anlatir (Dunn,
2001, s.153-154).

Tarihi yolculuk igerisinde go¢ ve kadin konusu, Antik Yunan’da aile yani
oikos ile aciklanmaktadir. Oikos hane halki, Aristo’nun politika kitabinin baginda
“giindelik ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in doga kurallar1 dogrultusunda olusan
topluluga verilen ad” olarak yer almigtir. Oikos toplumun en kiigiik birimi ve temel
tagidir. Burada anne-baba-¢ocuk ve koleler bulunur. Kéleler go¢ ederek gelen ve
oikosa dahil edilenlerdir. Yunan aile yapisinda 6zgiir insanlarla kolelerin birarada
yasadigi siklikla kanitlanmistir (Bettalli, 2018, s.284). Bu durum, kadinlarin antik
cagdan itibaren go¢ sonucunda Ozel alan icinde yer almalarini destekler
durumdadir.

Aristo, insanlar i¢in “iyi bir yasam” siirmenin varolus sebebi olduguna
karar vermistir. Insam1 diger canlilardan aywran o6zelligin ona sosyal gruplar
olusturma, topluluklar ve birliktelikler kurma imkani saglayan ve dogustan gelen
muhakeme giicii ve konusma yetenegi oldugunu sdylemektedir (Kelly, 2012, 5.42).
Aristo, iyl bir yasamin kendi sosyal gruplar1 ve topraklarn icinde olacagimi da
vurgulamaktadir.

Gog, tarih boyunca insanlari ¢ok ydnden etkilemistir. Gog, insanlarin
arkasinda biraktiklarini ifade eden bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
nedenle “gb¢iin tarihi insanligmn tarihidir” (Bohning, 1978, ss.13-14). Rousseau,
“Uygarligin diislise ge¢mesini, sozlin artan nitelikteki figiirleri ile resmetmeye
calismistir. ilkel insanin bana yardim et sdzciigiiniin, uygar insanm kendi
Ozglirliigiinii genisletmek i¢in bana yardim et diyenleri yerinden ettigini” (Wokler,
2001, 5.167) belirtmektedir. Ozellikle 16. ve 19. yiizy1l siirecinde gdgler genellikle
Avrupa ve Afrika’dan Amerika’ya dogru olmustur. Avrupali go¢menler kadin —
erkek Amerika’ya ulagsmayi basarmis olsalar da, Afrikali gé¢menlerin bu denli
sanst olmamustir. Afrikali kadin go¢menlerin ¢ogu Amerika’ya ulagsamadan
hayatlarin1 kaybetmislerdir. Afrikali erkek gogmenlerin Amerika’ya ulagmasi kolay
olmadigr bir gercek olsa da, kadin gé¢menlerin go¢ yollarinda yasadiklar
olumsuzluklar yiiziinden Amerika’ya ulagsmalari ¢ok zor ve az sayida olmustur
(Wallerstein, 2004, s.53). Rousseau, “toplumun var olan diizenine bel
baglamigsiniz  ve bu diizenin kagimmilmaz devrimlere gebe oldugunu
diistinmilyorsunuz... krizler donemine ve devrimler ¢agina yaklasiyoruz... Bu
durum aym1 zamanda biiyiik kotiiliikklere yol agabilir” ifadesinde kadinlarin ve
cocuklarin bu durumdan daha fazla etkilenebileceginin de altin1 ¢izmistir (Zabct,
2012a, s.593). Diisiiniiriin ortaya koymaya calistigt ger¢ek Fransiz Devrimi ve
sonrasinda olusabilecek go¢ dalgasinin habercisi olmustur. Fransiz Devrimi ile ig
ve dis gogleri, kadinlarin ¢ocuklarla birlikte yasadigi korkutucu boyuttaki
olumsuzluklar tarih yazmustir.

Bu yolculuklarda erkek gogmenlere gosterilen anlayis ve bakis acisi kadin
gocmenlere saglanmamigtir. Bunun nedeni olarak erkek gd¢menlerin ucuz is
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giiciinde daha yararli olmasi gosterilmistir. Aristo, “Ozgiir olmalar1 gereken
kolelestiren zamanin kolelik uygulamasini elestirmistir. Insanlar dogalar1 geregi
efendi olmaya egilimlilerdir. Sahip ve kole etkili bir takim olusturur. Sahip isini
yaptirir, kole ise koruma ve iiretimden pay alir. Bu iligki hep var olacaktir”
demektedir (Nicholson, 2001, ss.40-41). Hobbes, 6zgiirlik teriminin ¢ok genis
anlatilmini, i¢ savasa yol agan nedenler arasinda siralamistir. Buna gore Hobbes,
“Bati’da yasayan insanlarin sahte bir Ozgiirlik anlayisinda olduklarmi iddia
etmistir. Insanlar, birbirleriyle yaptiklar1 sozlesme ile haklarindan yani
ozgiirliiklerinden vazgecerek, baglayici bir hukuk sisteminin bulundugu devlet
durumuna geg¢meyi tercih ederler ve devlete itaat edeceklerine dair s6z verirler
”demektedir (Agaogullar1, 2012, s.453). Buradaki 6zgiir kisileri ve devlete bagh
olarak kanunlar1 kullanacak olanlar1 erkekler olarak nitelendirmektedir.

Diger bir diisliniir Smith, “toplumlarda ticaret gelistik¢e, adalet, savunma
ve digere hizmetler arti degeri tiiketiyor. Ticaret toplumunun ciddi olan problemi
esitsizlikle beraber sinif catigmasini koriiklemesidir. Tartismaya actigl kapitalist
menfaatlerin birbirine ters diistigli ¢iinkii, toplumda kisi sayis1 arttik¢a kar orani
diiser. Ozellikle toprak sahipleri karsisinda iscilerin dzellikle diger iilkelerden goc
eden iscilerin direnmeleri olanakli degildir. Ticaret toplumunda toprak sahipleri
tembellesiyor; isciler ise daha fazla is ylikii nedeniyle kisiliksizlesiyorlardi” ifadesi
ile bu ortamda kadinlarin olumsuz yasam kosullart ile miicadele etmeleri
gerektigini de belirtmektedir (Robertson, 2001, s.192).

17. yiizyilda Ingiltere’de kadinlar, sadece iilkede yasayanlarin degil, iilke
disindan gelen kadinlarin da evle Ozdesleserek daha oOnce yerine getirdikleri
birtakim mesleklerden diglanmig ve iiretimin disinda tutulmuslardir. 1647 yilinda
Ingiltere’de kadinlar verdikleri bir dilekge ile “... erkekler savas igin evlerinden
almirken, kadin ve cocuklar darmadagin edilmektedir...Kadinlar gonderildikleri
yerde de sessiz mi kalsinlar?...” sozleri ile goclin kadin iizerinde yarattig
geleceklerine dair olumsuzluklari ydnetimlerine iletmeye g¢alismuglardir (Ozgiin,
2012, 5.348).

Gog tarihi icinde, kadinlarin Avrupa’da 18. yiizyilda bir yerden diger bir
yere gidigleri sirasinda yasadiklar1 en biiyiik sikintilardan biri psikolojik siddet ve
baski iken diger yonden cinsiyetleri bakimindan yasadiklari olumsuzluklar etkin
olmustur. Bu yiizy1l i¢inde ulasabildikleri {ilkelerde ucuz birer is giicli olarak
goriilmiis ve kadmlarin bircogu c¢iftliklerde, ev islerinde ve hatta maden
ocaklarinda calismiglardir (Castles & Miller, 2008, s.71-73-75). Aydinlanma
felsefesi ile baglayan buluslar, kesifler, icatlar gociin artmasini ve gog ile baglayan
sorunlar1 da birlikte getirmistir. Sanayi Devrimi’nin getirisi olan sorunlar gog
sorunlar1 ile bitiinlesmis karmasik bir hal almustir. Aydinlanma felsefesi ile
karmasik yap1 icindeki durumda ozellikle 18. ylizyilda Avrupali gd¢menlerin
%281 kadindir (Gabaccia & Zanoni, 2012, ss.204-213).

19. yiizyildan itibaren iilkeler politikalarin1 yeniden sekillendirirken, {ilke
yonetiminde olanlarin ucuz is giicii amaci ile gogmenleri ¢alisma yagaminda kabul
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etmislerdir. 18. ve 19. ylizyilda savaglar, savas gdcmenlere doniik politikalarin
olugmasinda etken olmus, ekonominin diinyadaki seyri go¢menler ve kadin
gocmenlere yiiklenmisgtir. 19. yilizyilin basindan itibaren diinyada go¢ edenlerin
ozelikle Avrupa’ya go¢ edenlerin kadin olarak orani %38 olarak belirlenmistir. 20.
Yiizyilin baginda 6zellikle I. Diinya Savasi ile bu oran %40’larin iizerine ¢ikmistir
(McKeown, 2005, s.830).

1885 yilindan itibaren Berlin Konferans: ile Afrika kitasina yerlesen ve
paylasan Avrupa, Afrika’dan kadin - erkek gog ettirdikleri insanlarin uygarlik
tarihini, kralliklarin1 ve yonetim anlayislarin1 da ortadan kaldirmak istemislerdir.
Kokii ¢ok eskiye dayanan XVI. yilizyilda Amerika kitasinin degerlendirilmeye
baslanmasi ile Avrupa’nin tek basina basarmasi olanakli olmayan zenci kole
ticareti insanligin gordiigi biiyiik go¢ dalgalarindan biri olarak kabul edilmektedir.
Kara Afrikasi, Avrupa’dan ¢ok dnce demiri islemis ve silah yapmaya baglamigtir.
Kalay is¢iligi ile demir is¢iliginin gelisimi Avrupa’y: sasirtmis ve korkutmustur.
Gog¢ ile baglayan siire¢ Ozellikle kadinlarin iilkelerindeki itibarlarinin yerle bir
olmasini beraberinde getirmis gotiiriildiikleri iilkelerde koti muamele ile karsi
karsiya kalmislardir (Braudel, 2001, s.160). 18.ylizyilda Cin, tabaninda genis
olarak fakir koyliiler ve sefil kentliler kitlesi nedeniyle bu kosullarda kadinlar,
olumsuz hayat sartlarindan ¢ocuklar ile birlikte etkilenmislerdir. Ayn1 toplumda,
koleler genis bir yer tutmustur. Koleler, biiyiik sefaletin ve Onlenemez asir1 bir
niifusun olusumunu ortaya ¢ikarmigtir. Cin, 1908 kararnamesi ile kdleligi kaldirmis
ve kadinlarin ¢ocuklart ile iyi bir yasami hak ettiklerini kabul etmistir (Braudel,
2001, s.229).

19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin baglarinda Amerika, ingiltere ve Iskogya
cok tiilkeden gogmen kabul etmistir. Go¢menlerde yasanan en belirgin 6zellik
gegmisleri ile olan baglarmi kesmelerinin istenmesidir. Ozellikle kadinlarin
cocuklarinin gelecegi i¢in Amerika gitmeleri ve bu {ilkeyi benimsemeleri adina
ge¢misgle olan baglarin1 koparmalar tarih sayfalarindaki yerini almistir (Braudel,
2001, s.518). Kadinlar agisindan go¢ tarihine bakildiginda, Habermas’in ifadesi
(Zabci, 2012b, s.118) ile kadinlar gé¢ sonrasinda kamusal alana g¢ikamayanlar
olarak tanmimlanmigtir. Kamusal alanin sosyal yasant1 i¢in gerekli, herkese acik
mekanlar oldugunu ifade eden Habermas ancak 6zel alanin disinda olan kamusal
alanlarin, gogmen kadinlara acik olmadigini, gégmen kadinlarin 6zel alanlarla
sinirli kalarak yasamlarina devam etmelerinin istendigini isaret etmistir.

Gog ve Cinsiyet

Toplumlarda, biyolojik olarak bir cinsiyet ayrimi s6z konusudur. Bu durum
cinsiyetler agisindan genetik 6zellikleri tanimlamaktadir. Her toplumun kadin ve
erkege kendi pencerelerinden baktigi bir gercekliktir. Bunun sonucunda, her
toplumda kadmin ve erkegin anlasilmasi birbirinden farkliliklar gosterir. Bunlar,
kimi zaman hukuki, kimi zaman siyasi, kimi zaman sosyo-ekonomik farkliklar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Gogler sonucunda, kadin ve erkegin cinsiyet baglaminda gorev ve
Odevlerinin ortaya konulmasinda “siyaset sosyolojisi” ve “siyaset psikolojisi”
aciklayict  olmustur. (Saragoglu, 2012, s.501). Ornegin, ataerkillifin ve
cinsiyetgiligin icerdigi tahakkiim iligkilerinin giindelik hayatta, sodylemsel
kaliplarda ve kiiltiirel kodlardaki durumunu vurgulayan ve siyaset denilen
kavramin kapsamini bu tahakkiim iligkilerini icerecek sekilde genisleten feminist
hareket, toplumun sayisallagtirabilir Olgeklere hapsetmenin yanlishigini ortaya
koymaya caligmistir. Siyaset sosyolojisinin gelisimi ile toplumlarda, go¢ ve
Cinsiyet konusu cinsiyetler baglami iizerinden okunmustur. Her konuda oldugu
gibi, gb¢ ve cinsiyet konusunun 6n plana ¢ikarilmasi i¢in “kadin ¢aligmalar1” alani
bir disiplin olarak 1970 yilindan itibaren diinyada disiplinlerarasi incelemeler i¢in
yerini almigtir (Saragoglu, 2012, 5.501).

Kisginin “ben kimim?” sorusuna verdigi cevaplar onun kimligini olusturur.
Cinsiyet kimligi kisinin kendisini kadin ve erkek olarak tanimlamasidir (D6kmen,
2012, s.28). Gog gibi insan yagamini derinden etkileyen tarihi bu olayin kadin ve
erkekler {iizerinde cinsiyet kimligi agisindan 6nemi bulunmaktadir. Fried, her
konuda dil ve cinsel kimligin bir arada ortaya ¢iktigimi bunun da bir tesadiif
olmadigimi one siirmektedir. Yine disiiniire gore, toplum i¢inde kadinlar, kabul
edilemez iki segenekle karsi karsiya kalirlar, ya kadinlar gibi konusacak ve kadinsi
davranacak ancak irrasyonel olacaklar ya da erkekler gibi konusacak rasyonel
davranacaklardir. Erkeklerin tarih boyunca bir ¢ok olayda her yoniiyle hakimiyet
kurmalarmin bir nedeni de, dil {iizerindeki kontrolleri ve dile bagh gelisen
sOylemlerle yonlendirmeleri kolaylikla yapabilmeleri olarak gosterilmistir
(Hekman, 2016, s.61). Gog sirasinda ve go¢ sonrasinda erkegin kendisini ifade
edebilecegi ortami bulmasi kadina gore onu sansh kilmistir.

Gog swrasinda kadin - erkek herkese esit sansin saglanabilmesi igin
uluslararas1 birgok orgiit projeler iiretmistir. Diinya Saglik Orgiitii (WHO), go¢
sirasinda olusabilecek siddete karsi bireyi ve toplumu kontrol altinda tutmak amact
ile fiziksel, psikolojik, cinsel, ekonomik diizeylerde orantisiz gii¢ ortaya koymanin
neden ve sonuglar1 iizerinde durmus ve 6zellikle kadinlarla ¢ocuklarin olumsuz
davraniglara maruz kalmasini 6nlemek i¢in ¢aligmalar baglatmislardir (Sezer, 2018,
$.246). Uluslararas1 orgiitler gd¢ sirasinda yasanilan esitsizlikleri ve sonrasinda
Ozellikle kadin olarak yaganilabilecek durumlar1 6nlemek i¢in projeler gelistirmeye
calismig olsalar da basari oraninin diisiik oldugu ortadadir. Ekonomik ve gesitli
firsatlar agisindan esitsizlikler gé¢ dendiginde kadin — erkek herkes i¢in gecerli
olmasina ragmen, tarih boyunca kadinlar1 daha fazla olumsuz olarak etkilemistir
(Dursunoglu, 2018, s.156).

Geleneksel olarak, go¢ sonrasi kadinlar, temizlik, bakicilik ve hemsirelik
gibi islerle ugrasmiglardir. Bu baglamda kadin gogii su bolgeler arasinda yogun
yasanmistir. Giineydogu Asya’dan petrol zengini Orta Dogu’ya ya da Dogu Asya
kaplanlarina, eski Sovyet Bloku’ndan Bati Avrupa’ya, Meksika ve Orta
Amerika’dan ABD’ye ve Afrika’dan Avrupa’nin degisik yerlerine olmustur.
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20.yiizy1l ve 21. yiizyilda da diinyadaki yoksulluk, kadinlar1 denizasiri iilkelerde is
aramaya yoneltmistir. Go¢men kadinlar, evlerine gdnderdikleri paralarla ailelerini
desteklemede Onemli rol oynamaktadirlar (Heywood, 2012, s.506). Cinsiyetler
acisindan bakildiginda, aym1 zamanda go¢ kadinlar igin, ailelerine destek
olabilecekleri bir gelecegin de adi olmustur.

Gog¢ ve Toplumsal Cinsiyet

Toplumlar, toplumsal biitiin itibariyle her iki cinsiyete bolinmis ve
genellikle hiyerarsik islevler vererek biyolojik farklilasmayi belirleyen bir yapi
olusturmuslardir. Bu toplumsal yapi, disiyi bir kadina doniistiirecek “kadin” adina
toplumsal cinsiyeti dayatirken, erkege ise onu toplumsal bir erkege doniistiirecek
“erkek” adina toplumsal cinsiyeti dayatir (Ozgiin, 2012, 5.356). Toplumsal cinsiyet,
kadin ve erkegin toplumda {istlenmis olduklar islerin ve yerine getirdikleri rollerin
dogal ve kendiliginden bir is bolimiiniin sonucu olmaktan ¢ok, kiiltiirel olarak
belirlenmis 6grenilmis ve zaman i¢inde degisebilir oldugunu gdsteren bir ifadedir.
Gogiin  toplumsal cinsiyet iizerindeki etkileri ile toplumsal cinsiyetin go¢
iizerindeki etkilerini ortaya koyabilmek acisindan su sorulara cevap bulmak
onemlidir. Kim ne yapiyor? Kim neye, hangi kaynaga sahip? Kim karar veriyor?
Nasil karar veriyor? sorulari gociin gelecegi ve toplumsal cinsiyetin kiiltiir
iizerindeki etkileri bakimindan da 6nem tagimaktadir (Ozgiin, 2012, 5.356).

Toplumsal cinsiyet, cinsiyet kavraminin kadin — erkek olarak tanimladigi
biyolojik farkliliklarin yaninda toplumda kadin ve erkegin yiiklendigi gorev ve
sorumluluklar1 anlatmaktadir. Cinsiyetin toplumsal siiregleri; cinsiyet boliinmeleri
ve bunlara eslik eden normlar, rol beklentileri, sosyo-ekonomi, aile, devlet, kiiltiir
gibi toplum kurumlari ile din ve hukuksal yapilar gibi toplumsal cinsiyet diizeni
kanallar ile olusur (Lorber, 2011,s.20).Toplumsal kiiltiiriin destekledigi toplumsal
cinsiyet kavrami, bu kiiltiir dogrultusunda gi¢ ve kadin konusuna farkli bakabilir.

Gog ve toplumsal cinsiyet ag¢isindan olusturulabilecek modeller, bu
konudaki tek tiplilik algisinin kaldirilmasini da beraberinde getirebilir. Modeller,
bir sistem icinde baglantilar1 olan tezlerin bir biitiinii durumundadir. Hilsman’a
gbre model olusturma, neden - sonug iliskilerini agiklamakta son derece basarili bir
yontemdir. Singer ise, modelin bunlarin disinda iki islevi daha oldugunu belirtir
(1$yar, 2013, ss.28-29): Birincisi, arastirilan olgularin ne oldugunu, ikincisi ise,
bunun gelecekte ne olacaginin kestirimi ile ilgilidir. Buna bagli olarak Nozick,”
bireylerin haklar1 vardir ve bu haklarin ¢ignenmemesi i¢in hi¢bir kimsenin ya da
higbir grubun onlara yapamayacagi seyler vardir ve toplum bunlara saygili olmak
zorundadir” diyerek go¢ konusunda da kadinin saygiligia vurgu yaparak konuyu
ifade eder (Kymlicka, 2016, s.150).

Robert Cox ve Stephen Gill ise, “uluslararasi hegemonyanin kurulusu
sadece ekonomik ve askeri potansiyellere bagli degildir. Diinya diizeni ile ilgili
olarak evrensel oldugu varsayilan ideolojik degerler biitiiniiniin de dikkate alinmasi
gerekliligidir. Devletleraras: iligskilerde somiiriiye dayali istiinliik bi¢imleri
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ideolojik ve kiiltiirel alanlardaki ©6nderlik duygulariyla desteklenmedikce
hegemonik etkinlik saglanamaz. Gogler sonrasinda ideolojik-politik iligki i¢cinde
toplumlarin kadinlara bakis acist erkeklerden farkli olarak gelismistir. Toplum
kiiltiirlerinin kadinlarin adaptasyonlarini saglamada erkekler i¢in ortaya koyduklar
ugraglarin gosterilmedigi, toplumun doniisiim dinamiklerinde yeterince go¢ eden
kadinlara yer verilmedigi, modern toplum yapilan igerisinde gozlemlenmistir”
acgiklamalan ile toplumsal kiiltiiriin toplumsal cinsiyeti nasil etkiledigini de ortaya
koymaktadirlar (Yetis, 2012, 5.97).

20. yiizy1l sonu ve 21. yiizyilin baslarinda siyaset felsefesinde yontemsel ve
epistemolojik tartigmalar, ayn1 zamanda go¢ ve toplumsal cinsiyet konularimi
karsimiza getirmektedir. Modernitenin getirdigi belirgin 6zelliklerin arasindaki
ikilemlerin halen ¢6ziim bekleyen sorunlari ¢6zmedigini, onlardan birinin de go¢
ve kadin konusu oldugunu vurgulamaktadirlar.  (Gambetti, 2012, s.486).
Toplumsal cinsiyet agisindan bakildiginda kadin gogmenler, go¢ sirasinda on
planda olmalarma ragmen goc ettikleri yerde nitelikleri disinda islere ve yasam
sartlarma zorlanabilmektedirler. Kiiresellesme baskilart bu gergevede, cinsiyet
temelli is bolimiiniin kiiresel anlamda tekrar tanimlanmasinin geregini ortaya
cikarmaktadir. Bu tanimin disina ¢ikilmadigi taktirde, gelismis iilkelerde varlikli ve
orta gelir grubundaki ailelerin ¢ocuklarina bakicilik ve ev islerine yardim eden
kadinlar, gog ettikleri iilkelerde de 6zel alan ile sinirli bir yasam kurabilmekte ve
bunun 6tesinde bir yagsami saglayamamaktadirlar (Heywood, 2012, 5.507).

Gog, Otekilik ve Kadin

Her gog tarih iginde bir zorunluluktan dogmustur. Bu zorunluluk iginde,
oteki, birbirine farkli olan ya da farkli kabul eden nitelikleri icermektedir. Normlar
hiyerarsisi i¢inde bakildiginda, toplumsal limitlerin diginda kalanlar ve kaldiklari
diisiiniilenler “6teki” olarak ifade edilmektedirler. Gociin felsefesi {izerinden bir
okuma yapilirsa, kimlik kavrami ve benligin kendisinden farkli olani tanimlamasi
bununla birlikte bir ayrim1 getirmesi ile cinsiyet iizerinde daha fazla yer kapsadig
(Devrani, 2017, s.927) goriilmektedir. Gogler, yasanilan toplumlardan bir baska
yere gidisi anlatirken “yabancilasma” ve ‘“yalnizlagsma” kavramlarini da
beraberinde getirmektedir. Ozellikle kadin agisindan bakildiginda, kiiltiirel degerler
ve roller icinde kayboldugu, bir siire sonra kayboldugu degerler iginde kendisini
yalniz ve gii¢siiz hissettigi goriilmektedir (Aziz, 1992, s.254).

Kadin kavraminin, erkegin oOtekisi olarak anlatimi, kadinin somut
gercekliklerinden soyutlanmasi ile mimkiin olmustur. Burada kadinin otekiligi,
kadinin kendi farklilig1 olarak tanimlanan bir 6znelik degildir, kadin erkegin karsiti
olmaya indirgendiginde  O6znelikten  dislanmis, Oznenin  Otesi  olarak
konumlandirilmistir (Yazici, 2016, $.57). Her konuda oldugu gibi, gé¢ edenler
arasinda gidilen yerde 6teki kabul edilen yine kadindir. Gogte 6teki kavrami 19. ve
20. yiizyilda kimlik kavrami ve benligin kendisinden farkliliklar1 olarak
belirtilirken, 21. yiizyilda gogte farkli olanlar “Gteki” olarak agiklanmaya
baslamustir (Icduygu, v.d. 2009, s.46). Icinde bulundugumuz yiizyilin gocte sorun

158



Gociin Cinsiyeti ve Gocte... DEU Journal of GSSS, Vol: 23, Special Issue

olarak tespit ettigi dteki kavrami go¢ sirasinda yasama tutunmaya calisan ancak bu
sirada dislanma ya da goérmezden gelinerek olumsuzluklara maruz kalanlar olarak
ele alimmaktadir.

Gogiin oteki kabul ettigi kadinlar, gog ettikleri toplumdan dislanmalarina,
kiiltiirel agidan adaptasyonlarinin erkeklerden zor olmasina, egitim olanaklarinin
kisitlanmasina, saglik hizmetlerine ulasmada zorluk gekmelerine, giivenlik sorunu
ile toplumlarin olusturdugu ikircikli bir yap1 sonrasinda ulasamayacaklar1 bir kadin
- erkek esitligi sorununa uzanan bir dizi olumsuz durumu yasamaktadirlar. Bu
yasanilan olumsuz durumun, yeni toplumun kadin ve gé¢mene ya da kadin
gocmene bakis agist bakimindan etkileri, toplumlar bakimindan esitsizlikleri
arttirmaktadir. Burada dogru olan, go¢ sirasinda ve sonrasinda kadinin
oOtekilestirilmesinin normallestirilmesinden kaginilmasidir. Go¢ konusunda, kadinin
Otekilestirilmesinin normal hale biiriinmesi zihinlerin bir tarafinda o6teki olarak
goriilen kadinin zorlanmasina veya kadinlara giic kullanilarak istenilenlerin
yaptirilmast konusunda kuvvetli bir ihtimali ortaya cikarabilmektedir (Kymlicka,
2016, s.150).

Rawls’a gore, en 6nemli haklardan biri toplumun kaynaklarinda belli bir
paya sahip olabilme hakkidir. Nozick’e gore ise, kisinin kendi {izerinde sahip
oldugu haklardir. Yani kendi kendisine sahip olma hakkidir. Insanin kendi
kendisine sahip olmasi diisiincesi, sahip olunabilecek ayri bir “ben” oldugu
izlenimini yarattig1 icin ilk bakista tuhaf gelse de kendi kendinin sahibi olma
diisiincesindeki “kendi”nin tiimii ile doniisli anlamindan kaynaklanan bir 6nemi
vardir. Kendi kendinin sahip olma diisiincesinin temeli kolelikle bir karsilastirmaya
gidilerek anlatilabilir. Kendi kendinin sahibi olmak kole sahibinin kole {izerinde
sahip oldugu haklara, insanin kendi kisiligi tizerinden sahip olmasidir (Kymlicka,
2016, 5.152).

Rawls, 20. yiizyilda, liberal demokrasinin kamusal alan ile 6zel alan
arasinda yaptigi ayristirmanin 6tesine gegilmesini savunur. Rawls’un teorisi her ne
kadar bireyci bir anlayis iizerine insa edilmis olsa da diisliniir kamusal /siyasal
alanin 6zel alami diizenleyebilecegini belirtir. Fishkin ve Habermas gibi yazarlar
demokratik karar alma siirecinde c¢ogunlugun fikrinin yaninda karar alma
oncesindeki tartisma ve miizakere siireglerinin 6neminin altin1 ¢izmisler, bireylerin
daha etkin olarak karar alma siireclerine katilmalarinin olanaklarinin aranmasinda
demokrasinin roliinii tartismuslardir. 20. yiizyillda go¢iin insanlar i¢in giicliigii
yaninda, Ozelikle kadinlar iizerindeki olumsuz etkilerinin azaltilmasinda
uluslararast karar mekanizmalarinin etkinligine de isaret etmiglerdir (Uslu, 2012,
5.134).

Kadin — erkek olarak tiim insanlar, 6zsaygiy1 birbirlerine yaratiliglar1 geregi
gostermelidirler. Evrensel oOzelliklere gore insanlar, otekilerini olusturmaktan
stirekli olarak kaginmalar1 gerekmektedir (Douzinas, 2014, s.242). Latince “ayn1
olma,6zdes olma” anlamina gelen identitas kelimesinden tiireyen kimlik (identity)
kavrami, insanligin sosyal bir varlik olmasinin dogal sonucu olarak toplumsal bir
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olgu olarak belirmektedir. Kimlik, bireyin kendini toplumsal bir kategori olan
grupla ve grubun baskin degerleriyle 6zdeslestirmesi anlamina gelmektedir
(Erdenir, 2010, s.14). Bu anlatimla, kadin gégmen olarak 6teki olan degil, herkes
gibi giivenli bir ortamda esit haklara sahip olarak yasayan bir birey olmalidir.

Gogiin Cinsiyetlere Yiikledigi Roller

Toplumsal cinsiyet baglaminda, kadin ve erkege yiiklenen roller, kadin ve
goc¢ konusunda da karsilik bulmaktadir. Kadin sadece 6zel alanla tanimlanamaz.
Ozel alanda olmasi da higbir zaman kadini diger alanlardan geri birakmaz. Kadin-
erkek birarada yasamak toplumsal basar1 i¢in bir gereklilik olarak ortaya
c¢ikmaktadir. Kadmlarin ve erkeklerin toplumdaki rollerini gliven iginde
iistlenmeleri toplumdan gordiikleri karsiliklarla da iliskilidir (Negiz & Uger, 2012,
$8.18-19). Toplumlarda, kadin — erkek birlikte miicadele etmekte ve toplumsal
olaylara duyarlilign arttirmaya calisarak gelecek nesilleri yetistirmek igin ¢aba
gostermektedirler.

Toplumun kadin ve erkek olarak cinsiyetlere yaklagimi birbirinden
farklidir. Toplumlar, kadin ve erkege kiiltiirden baslayarak, davranis yontemleri,
gorev ve sorumluluklar c¢ergevesinde farkli roller verirler. Genellikle kadinlarin
0zel alanda gorevleri listlenmesi ve kamusal alana ¢ikmalarinin zor olmasi gorev
dagilimindandir. Oysa, erkek, sosyal alana ¢ikarak olanaklar1 elde edebilen ve bunu
kamusal alanda degerlendirme sansi yakalayan, bu arada 6zel alan disinda yagama
dair sorumluluklar1 olan kisi konumunda bulunur. Ozel alan ve kamusal alanda
farkliliklar yasayan kadin ve erkekten dogal olarak istenen toplumsal davranislar,
tutumlar, eylemler birbirinden farklidir (Kaypakoglu, 2004, s.3). Gog sirasinda ve
sonrasinda varilan toplumlarin kadin ve erkege yiikledigi rollerde bu farkliliklar
icermektedir. Gocilin kisiler ve toplumlar iizerinde en az olumsuz etki
yaratmasinda, go¢ edilen toplumlarin liderlerinin etkilerinin yogun oldugu yapilan
calismalarla giiclendirilmistir. Liderlerin, go¢ edenler ile toplumlari arasinda,
uzlastirmada ve anlagsmalarmi saglamada etkin rol oynamalar iginde
bulundugumuz yiizyilin beklentilerindendir (Isyar, 2013, 5.282).

Yonetimlerin gé¢ edenlerle, gog alan toplumlar arasinda olusturabilecekleri
isbirligi ¢abalar1 kadinlar a¢isindan toplumsal iligkilerde olumlu sonuglanabilecek
olgular1 karsimiza cikarabilecektir. Kadinlar gd¢ baglaminda ele alindiginda,
doganin giiglii yonlerini kendilerinde tagimalari ile gittikleri topluma da olumlu
yansimalar1 sunabileceklerdir. Ornegin: Aileyi ve cocuklarmi birarada tutmaya
calisan kadinlar gogiin getirdigi agir yiikle birlikte gelecege dair umut olmada
O6nemli bir faktordiir. Goc ettikleri yerlerde toplumsal rollerin daha iyi
gelisebilmesi, kadinlarin ve yetistirme miicadelesi iginde olduklar1 ¢ocuklarinin
saglikli bireyler olmasi ile ilintilidir (Giddens, 2013, s.280). Bu baglamda,
kadinlarin go¢ sirasinda ve sonrasinda yasayabilecegi konular insan haklar
baglaminda, Avrupa Topluluklarini kuran Paris ve Roma Antlagsmalar’inda detayli
bir bicimde ele alinmistir. Avrupa Birligi i¢inde temel hak ve Ozgiirliiklerin
korunmasi Adalet Divani’nmin hukuka saygiyr saglama misyonu cercevesinde
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gelistirdigi ictihatlarla gerceklestirilmis, topluluk kurumlar1 da kabul ettirdikleri
bildirgelerle insan haklarina saygilarini siklikla ifade etmislerdir (Karakas, 2001,
ss.708-711). Avrupa Birligi’'nde, gogmen kadin ya da erkek olmasinin Gtesinde
insan olarak nitelendirilerek ele alinmig ve uluslararasi s6zlesmelerle kadin-erkek
herkesin haklar1 korunmaya calisilacagi bildirilmistir.

Gog¢ yolunda kimsenin magdur olmamasi, uluslararasi sozlesmelerde
“Kiiresel Adalet” kavrami iginde agiklanmistir. Kiiresel adalet, insanlarin
birbirlerine belli bir toplulugun iiyesi olarak degil, insan olarak yaklasmas1 geregini
emreden evrensel ahlak ilkeleri fikridir. Bir seyin adaletle ilgili bir mesele
oldugunu sdéylemek onun bir 6devi igerdigini sdylemektir (Nardin, 2012, ss.392-
393). Kiiresel adalet arayan diinya, ekonomik kiiresellesme ile “go¢iin
kadinlagmasina” oncelik vermistir. Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde
kadinlar gogte en c¢ok etkilenenler olarak kabul edilmektedir. (Heywood, 2012,
s.505). Genel olarak, go¢ kadina daha ¢ok 6zel alanda caligsma sunarken, yine gog
erkelere 6zel alanin yaninda kamusal alanda da olanaklar tanimaktadir.

SONUC

Gog¢ ve kadin sozciiklerinin birlestirilmesi, insanligin tarihi kadar eski olan
bir gercegin iginde cinsiyet, cinsel kimlik ve toplumsal cinsiyetin nasil ele
alimdiginin incelenmesi bakimindan dikkat cekicidir. Go¢ kadinlari ayn1 zamanda
kadinlarda gogi etkilemektedir. Gogiin etkisi sadece kadinlara olmamakta ayni
zamanda ¢ocuklar1 ve yaglilar1 da 6ncelemektedir. Kadinlik ve erkeklik rolleri, goc
gergegini din oldugu gibi gelecek yillar hatta yiizyillar boyunca cinsiyetlerin
karsisina ¢ikaracaktir. Toplumlarin kiiltiirel olarak, kadina ve gé¢cmen kadinlara
olumlu bakisi, yasal ve toplumsal kurallarla giivence altina alinarak, gelecek
nesillere 6rnek teskil etmelidir.

Kadinlarin go¢ hareketleri hayatlarimin tehlikeye girmesine yol agacak
Olciide yiiksek riskler barindirmaktadir. Bu noktada, gecirdikleri olumsuz
yolculuklar yiiziinden, kadinlarin gé¢ sonrasi yasamlarinda hayata yeniden uyum
saglayabilmeleri i¢in, psikolojik ve sosyolojik destek almalar1 sart
goriinmektedir.Gogte Oteki olmanin zorluklarinin sorgulanmasi, multidisipliner
calismalarla desteklenmelidir. Gocte Otekilestirme kavrami, toplumlarin gelisimi,
degisimi ve giivenligi bakimindan daha net bir bigimde ele alinmalidir. Kendisini
oteki olarak hisseden kadinin gégmen olarak direnci diisecektir. Kadinin direncinin
diismesi, aile birliginin direncinin diigmesi anlamina gelecektir.

Go¢ icerisinde birgok unsuru barmdirir: Insan haklari, demokrasi,
cokkiiltirliiliik, hukuk gibi. Gogmenlerin cinsiyet agisindan Otekilestirilmemesi
ayn1 zamanda gog ettikleri toplumda oteki olarak konumlandirilmamasi iilkelerin
gelecegi acisindan 6nem tasimaktadir. Go¢ edenlerin geldikleri tilkeleri dolayistyla
toplumu kabul etmeleri ve kabul gérmeleri, gelecek acisindan giivenli bir diinya
i¢in bir gerekliliktir. Diinyanin gelecekteki barisi, bir yonii ile bariggil goglere
dayanmaktadir. Her ne kadar go¢ konusunda biiyiik hassasiyet gosteren tilkeler olsa
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da, kimi zaman iklim faktorleri, kimi zaman dogal afetler, kimi zaman savaslar,
kimi zaman egitim, kimi zaman istihdam ya da salgin hastaliklar gibi nedenlerle
yasanan gog¢ dalgalarindan tamamen izole olmak olanakli degildir

Goge yon verenlerden 6nemli bir unsurun kadinlar oldugu unutulmamalidir. Bu
konuda, kadinlarin pasif bir 6zne olarak goriilmesi ve algilanmasi gb¢ konusunda
varilacak sonuclarda yanilgilari olmasini birlikte getirebilecektir. Go¢ her zaman
istenen ve planlanan bir sekilde gerceklesmedigi igin, zorunlu hallerde gogii
yoneten ve gd¢ sonrasinda gidilen yerlerde yeni bir yasami insa eden temel unsurun
basinda kadinlarin oldugu gézardi edilmemelidir. Sosyal alana ¢ikmada zorlanan
bir kadinin savas, dogal afet gibi nedenler sonucunda go¢ etmek zorunda kalmasi,
ozellikle cocuklar1 basta olmak {izere yaslilarla birlikte gdsterdikleri miicadele
toplumlara 6rnek olmalidir. Kadinlarin gog ettikleri toplumlarda kabul gormeleri,
yetistirecekleri nesiller bakimindan da Onem tagimaktadir. Gog¢ konusunda
uluslararas1 alanda kadinlara yonelik olarak yapilacak her tiirli yenilik ve
iyilestirme cabasi, insanliga olumlu yonde yansiyacaktir.
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