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BILGi SOSYOLOJiSi BAGLAMINDA KOMPLO
TEORILERI: KOMPLO TEORILERI
VE SOSYAL BAGLAM

Dr. Mehmet Furkan OREN*

Oz: Son zamanlarin dikkat ¢eken dnemli konularindan birisi de komplo teorileridir. Koro-
naviriisiin ortaya ¢ikip yayilmasi ve viriisle miicadele kapsaminda iiretilen ast programlart
komplolarin da artmasiyla sonuglanmaktadir. Giincel olarak farkli alanlarda farkli bigimleriyle
tiretilen komplo teorilerinin kamusal bir nitelik kazandig1 sdylenebilir. Komplo senaryolarint
kuranlar tekil 6zneler gibi dursa da meselenin sosyal boyutlari da vardir. Bu agidan kurulan
komplolarin mantigiyla dsnemlerin sosyal baglami ve bilgi bicimleri arasinda baglantilar vardir.
Bu baglamda komplo teorilerinin iginden ¢iktiklari donemlerin genel 6zellikleri dikkate alinarak
analiz edilmesi alandaki tartigmalara katki olacaktir. Bu yazi komplo teorileriyle toplumsal bag-
lam arasindaki iligkiye odaklanmakta ve komplolarla hurafeleri bilgi sosyolojisi ¢ercevesinde
degerlendirmektedir. Makale, komplolarin iginde yasanilan zamanin sosyal, siyasal ve kiiltiirel
yapilarin farkhiligindan kaynaklandig: tezini giindeme getirmektedir. Teorik gercevesini bilgi
sosyolojisinin bilgi ve sosyal baglam arasindaki iligkiye vurgu yapan tezlerinin olusturdugu ¢a-
lisma, komplolarin sosyal baglamla iligkisel yonlerini inceleyen bir analiz denemesidir. Maka-
lede komplolar ve bilgi sosyolojisi kapsamindaki analizler mevcut literatiire dayali olarak yapil-
maktadir.
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CONSPIRACY THEORIES IN THE CONTEXT OF THE SOSOLOGY OF
KNOWLEDGE: CONSPIRACY THEORIES AND SOCIAL CONTEXT

Abstract: Conspiracy theories are one of the most notable issues of recent times. The emer-
gence and spread of the coronavirus and the vaccine program produced within the scope of
combating the virus result in an increase in conspiracies. It can be said that conspiracy theories,
produced in different forms in different fields, have gained a public character. Although those
who set up the conspiracy scenarios seem like singular subjects, the issue also has social dimen-
sions. In this respect, there are connections between the logic of conspiracies and the social
context of the periods and forms of knowledge. In this context, the analysis of conspiracy theo-
ries taking into account the general characteristics of the periods they emerged from will cont-
ribute to the discussions in the field. This article focuses on the relationship between
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conspiracy theories and social context and evaluates conspiracies and superstitions within the
framework of the socio logy of knowledge. The article brings up the thesis that the conspiracies
is caused by the difference of social, political and cultural structures which time lived in the.
The study, whose theoretical framework consists of the theses of the sociology of knowledge
emphasizing the relationship between knowledge and social context, is an analysis attempt that
examines the relational aspects of conspiracies with social context. In the article, analyzes within
the scope of conspiracies and sociology of knowledge are made based on the available literature.

Key Words: sociology of religion, sociology of knowledge, modernity, tradition, conspi-
racy theories

1. Giris

2019 yilinda Cin’in Vuhan ketinde ortaya ¢ikip diinyaya yayilan koronavi-
riis, bilimsel ¢alisma ve agiklamalarin yaninda farkli komplo teorilerinin kurul-
masina da kaynaklik etmektedir. Pek ¢ok kisiye gore Koronaviriis giz/i ellerin
kotii niyet ve amaglarina ulasmak igin iirettigi bir viriistiir."! Komplolar sadece
Tiirkiye’de degil diinyanin degisik iilkelerinde de yaygin olarak goriilmekte ve
bir agiklama bigimi olarak kabul gérmektedir. Ornegin bir arastirma-ya gore
Amerikalilarin ¢ogu koronaviriisiin birtakim giigler tarafindan laboratuvardan
iiretildigine inanmaktadir.” Komplo igerikli kitaplarin ¢ok satanlar (best-seller)
listelerinde yer almasi, komplolarin sosyolojik boyutuna isaret etmektedir.
Sehrloc Holmes tarzi film ve dizilerin izleyici kitlesinin fazla olmasi komplo
senaryolarinin kitlesel kabul gérdiigiine dair bir karine olarak okunabilir. Diger
bir ifadeyle bu kitap ve filmlerin, toplum tarafindan kabul gérmeleri komp-
lolarin toplumsal boyutunu imler. Tiirkgede yaygin bir sekilde kullanilan “bit
yenigi”, “vardir bir kozinoglu”, “acem oyunu”, “seytan tilyii” gibi ifadeler
komplolarin sosyolojik boyuttaki yansimasinin bir diger 6rnegidir.

Komplolarin sosyolojik yonleri ve yayginligi bilgi sosyolojisinin tezlerini
de 6nemli hale getirmektedir. Genel bir tanimla bilgi sosyolojisi herhangi bir
fenomenin, nesnenin, olgunun ve olaym anlamlandirma, epistemik ¢ergeve-
sinin olusturma siirecinde sosyal baglamin roliine dikkat ¢eker ve bilgi iireten
Oznenin irettigi bilgiyle i¢cinde bulundugu sosyal baglam arasindaki iligkiyi
desifre etmeye galisir.? Bilgi sosyolojisi dikkate alindiginda belli bir zaman ve
zeminde ortaya atilan fikirlerin zaman ve zeminin 6zellikleriyle paralel olmasi
beklenen bir durumdur.

Bilgi sosyolojisi ¢ercevesinde komplolar inceleyen bu yazi, komplolarin

1. Ilgili bir degerlendirme igin bk. Aybars Yanik, “Basimiza Kim Sardi Bu Belay1: Komplo
ve Koronavirls”, Birikim Dergisi 373 (May1s 2020), 60-70.

2. Veysel Bozkurt, “Inantyorum, Oyleyse Gergektir: Komplo Teorileri”, Scienceup, (Nisan
2021), 48.

3. Ayrnti igin bk. Susan Hekman, Bilgi sosyolojisi ve hermeneutik : Mannheim, Gadamer,
Foucault ve Derrida., ¢ev. Hiisamettin Arslan (istanbul : Paradigma Yayinlari, 1999).
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sosyal, kiiltiirel, siyasi ve epistemik birtakim siiregclerden etkilenerek kurgu-
land1g:, tarihin belli bir doneminin bilgi yapma bi¢imi, egitim tarzi ve sosyal
baglamiyla ilgili oldugu tezini islemektedir. Diger bir ifadeyle yazinin temel
iddias1 geleneksel toplumlarin hurafeci komplo anlayislarinin modern siirecin
bilgi yapma bi¢imiyle paralel bir sekilde form degistirmis oldugudur. Dola-
yistyla giincel anlamda kimi stratejistlerin olaylarin arakasinda planlt bir akil
ve zeka aramasi yine bunu akil ve zekayla ¢é6zmeye calistiklarini iddia etmeleri
modernitenin genel karakterinden ve giiniimiiz sosyal baglaminin bilgi yapi-
sindan bagimsiz degildir. Neticede modernite yeni bir kurgu bi¢cimidir. Bu kur-
gunun ana ozelligi bilimsel diisiinen insandir.* Bilgi sosyolojisi agisindan
komplolarin da bu gergeveye gore sekil almasi dogaldir. Bu ¢ercevede akil
merkezli diisiince, egitim, siyaset ve iktisat faaliyetlerinin yapildigi bir sosyal
baglamda meydana gelen olaylarin arkasinda belli bir aklin olmasi gerektigi
diisiincelerinin yayginlik kazanmasi modernitenin epistemik ¢ergevesi ve in-
san1 kurgulama bigimiyle paraleldir.

Caligma sosyal baglam ve bilginin karakteri degistikce komplolarin da ar-
giimanlastirilma ve olusturulma bi¢imlerinin degistigini iddia etmektedir. Bu-
rada temel vurgu bir agiklamanin hurafe ya da komplo olarak tanimlamanin
sosyal baglamin epistemik perspektifiyle dogrudan ilgili oldugudur. Calisma
komplolarin degisim siirecini modernite ve geleneksel ayrim1 yaparak incele-
mektedir. Bu kapsamda geleneksel sosyal baglamda kriz durumlarina getiri-
len agiklamalarin daha ¢ok hurafeye, modern sosyal baglamda kriz durumla-
rina getirilen agiklamalarinsa daha ¢ok komploya isaret ettigi vurgulanmakta-
dir.

Komplo teorileri eski bir diisiinme bi¢imi olsa da insanlarin neden komplo-
lara ihtiya¢ duyduklartyla ilgili sinirli sayida ¢alisma bulunmaktadir. Akade-
mik aragtirmalarin komplo teorilerine mesafeli oldugu séylenebilir. Komplo-
larin sosyal, siyasal, psikolojik yonlerinin ortaya konuldugu ¢aligmalar azdir.
Komplolarla bilgi sosyolojisi arasindaki iliskiye deginen ¢aligmalarsa hemen
hemen yoktur. Elbette ki alanda yeterli caligmanin olmamasi 6zelde bu ¢alisma
icin literatiir baglaminda sinirlayici olmustur; ancak bir yerden baglamanin da
alanla ilgili farkli caligmalarin ortaya konmasina katki sunacagi agikardir. Bu
cercevede ¢alisma meselenin biitiiniintin analiz etmekten ziyade mevcut litera-
tiire dayali olarak komplo teorilerinin sosyal baglamla diyalojik iliskisine de-
ginen bir giris denemesi oldugu vurgulanmalidir.

2. Makalenin Amaci ve Kapsami
Bu ¢alismanin amaci komplo teorilerinin sosyal baglamla diyalojik iligki-

4. Michel de Certeau, Tarih ve Psikanaliz, gev. Aysegiil Sénmezsay (Istanbul: Is Bankast
Yayinlari, 2017), 3.
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sini analiz ederek alana katki sunmaktir. Bu ¢ercevede komplolar iki temel ka-
tegori dikkate alinarak incelenmektedir. Modern komplolar ve geleneksel
komplolar... Modern komplolar daha ¢ok bilim ve teknolojik argiimanlarla
desteklenenler, geleneksel komplolarsa daha ¢ok hurafeci bir ¢ercevede kur-
gulananlar olarak ele alinmaktadir. Yazinin ana tezi sosyal baglamin egitim,
bilgi ve kiiltiirel kodlartyla komplo teorilerinin kurgulanma bi¢iminin paralel
oldugudur. Bu agidan modern sosyal baglam modern komplolara, geleneksel
sosyal baglamsa hurafeci komplolara isaret etmektedir. Bu duruma depremler
ornek olarak verilebilir. Kavramsal gergevesi epistemik perspektifi geleneksel
kodlarla sekillenmis bir birey depremi inegin boynuzunu oynatmasina baglar-
ken,’ kavramsal cercevesi modern baglam tarafindan olusan bir birey depremin
meydana gelisini ABD ya da baska bir giice baglayacaktir. Geleneksel ve mo-
dern agiklama bi¢imlerini anlamanin bir baska 6rnegi giines ya da ay tutulma-
sidir. Geleneksel toplum perspektifinde ay ya da giines tutulmasi kétiiliige yo-
rulur, belalarm basa gelisine ve ugursuzlugun ortaya ¢ikacagma inanilirdi.
Oysa modern bilgi ¢ercevesi ve epistemik baglam giines ve ay tutulmasini
ugursuz bir ¢erceveden ¢ikarip eglenceli ve turistik bir forma sokmaktadir. Bu-
rada deprem ya da ay tutulmasi olaylarina gosterilen farkli yaklasim bigimleri
ve kurulan senaryolarin farkliligi sosyal baglamin farkliligiyla ilgilidir. Dola-
yistyla komplo teorileri tahlil edilirken sosyal baglamin bilgi yapma bi¢iminin
dikkate alinmasi alandaki tartismalara katki olacaktir. Bu anlamda ¢alismanin
kavramsal ¢ergevesini bilgi sosyolojisi ¢ercevesinde giindeme gelen tezler
olusturmaktadir. Yazida bilgi sosyolojisi baglaminda ¢esitli tezler giindeme
getiren Thomas Kuhn, Michel Foucault, Luckmann ve Berger gibi diisiiniirle-
rin analizlerine yer verilerek geleneksel ve modern baglamlarin komployu do-
niistiirme bi¢imi tahlil edilmektedir.

3. Komplo Teorilerinin

Cikis Nedenleri ve Karakteristik Ozellikleri

[Ik etapta birbirinden uzak gibi dursa da komplolarla hurafeler arasinda bii-
yiik benzerlikler vardir. Hurafeler de komplolar gibidir ispatlanamazlar. Her
iki yaklasimda adlandirma ve tanimlama ihtiyacindan dogarlar. Denilebilir ki
bu tiir anlatilar belli donemlerde ortaya ¢ikan kriz durumlarina getirilmis bir
tiir agiklama bigimidir. Insanlar kriz durumlartyla karsilastiklarinda gesitli tep
kiler gelistirir, yaklagimlar sergiler ve karsilasilan olay1 anlamlandirmaya ¢ali-

5. ineklerin deprem ¢ikardig1 inamsiyla ilgili bir degerlendirme igin bk. Ebru Senocak, “In-
sanlik Tarihinde Deprem ile ilgili inamiglar ve Marmara Depreminin Es Zamanlilik Boyutu™, /.
Uluslararast Kocaeli ve Cevresi Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri (Kocaeli: Kocaeli Belediyesi
Yayinlart, 2007), 1052; Bu durum bazen sairlerin giindeminde de olmustur. bk. Mehmet Akif
Ersoy, Safahdt, ed. Ertugrul Diizdag (Istanbul: iz Yayinlari, 2007), 390.
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sir. Insanin belirgin &zelliklerinden birisi meselelere isim koyma, onu adlan-
dirma, tanimlamaya calisma ve kabul edilebilir bir ¢erceveye sokmaktir. Bu
durum ¢ogu agilardan rahatlatici bir faaliyettir. Komplo ve hurafelerin biiyiik
oranda bu ihtiyactan ¢iktig1 sdylenebilir. Komplo teorileri vitrine edilmis, us-
taca tasarlanmis ancak alt metin olarak gesitli sebeplere dayali olan diisiince
bicimleridir. Burada goriinen olaylarin 6tesine odaklanmak biiyiik resmi gor-
mek ve olayin ardindaki mantig1 ¢6ziimlemek 6nemli bir basar1 olarak gorii-
lir.

Teknik, teknoloji, bilgi ve bilim gelisse de hayat gizemlerle doludur. inang
terminolojisi igerisinde yer alan tevafuk, kader, kismet, nasip kavramlar bir
bi¢imiyle hayatin icerisine sinmis gizemleri belli bir anlama sokmayla ilgilidir.
Gizem, realize edilemeyen durumlar i¢in s6z konusudur. Bilgi sahibi olunma-
yan her sey, birey i¢in gizemdir. Belirsiz olan, gizemli olan ve tanimlanmayan
her durum belli 6l¢iide tedirgin edicidir. Belirsizlik, rahatsizlik verici bir du-
rumdur. Eski bir gelenek olarak sihirlerin, biiyiilerin ve muskanin arttigi do6-
nemler belirsizliklerin de arttigi dosnemlerdir.® Ozelde din de belirsizliklere
belli agiklamalar getirerek anlamlandirdigi i¢in tercih edilmektedir. Din, 6liim
oteki diinya, hayat ve kéinat gibi bilimsel anlamda agiklamalarin yetersiz kal-
dig1 durumlara belli bir agilim getirerek rahatlik saglamaktadir. Tarihsel olarak
insanlarin kurbanlar vermesi, adaklar adamas1 “sadece islerin yaver gitmesi
icin degil, diizensizlik ve belirsizligin defedilmesi icindir de; ve sadece dissal
diizensizlik ve belirsizliklerin de degil, ayni zamanda kendi beyninin diinyaya
getirdigi ontolojik belirsizlik ve diizensizligin, olaganiistii gii¢lerin de defedil-
mesidir istenen.”’ Komplolar da endise, tehlike ve gerilimlerin arttig1 donem-
lerde ortaya ¢ikarlar.® Bu siiregte olaylarin belli bir mantik 6rgiisii igerisinde
islenmesi, meydana gelen durumu nesnel bir siirece eklemlenmesi degil, bila-
kis belli bir sistem/diizen igerisinde aktartilmasi s6z konusudur.’ Burada belir-
sizlik belli bir mantiksal diizene goére belirgin hale getirilip, agiklanabilir bir
forma sokulmaktadir.

Bu agidan, ansizin meydana gelen bir deprem, patlayan volkanik bir dag,
ortaya ¢ikan sel ya da giindelik rutini bozan kimi olaylar karsisinda dehsete
kapilan insanlar bu olaylari tanimak, tanimlamak ve rahatlatici bir formata sok-
mak i¢in girisimlerde bulunmuslardir. Bilim bir bigimiyle insanoglunun doga

6. Calvin Wells, Sosyal Antroploji A¢isindan Insan ve Diinyast, gev. Erzen Okur (Istanbul:
Remzi Kitapevi, 1972), 110.

7. Edgar Morin, Yitik Paradigma. Insan Dogast, gev. Devrim Cetinkasap (Istanbul: Is Ban-
kasi1 Yayinlari, 2019), 151.

8. Wells, Sosyal Antroploji Acisindan Insan ve Diinyast, 110.

9. Claude Lévi-Strauss, Yapisal Antropoloji, ¢ev. Adnan Kahilogullar1 (Ankara: imge
Kitapevi, 2012), 257.
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{istii olaylara egemenlik kurarak belirsizligi giderme amacina matuftur. Is ha-
yatinda devlet memurlugu gibi mesleklerin tercih edilmesi yarina iligkin belir-
sizliklerin giderilme istegiyle de ilgilidir. Serbest meslek belirsizligi imledigi,
yarmin ne olacagiyla ilgi kesin bir ¢ikarsama yapmay1 zorlastirdigt icin tercih
edilmemektedir. Sermayenin istikrarsiz ve belirsiz durumlardan ¢ekinmesi bu
realiteyle ilgilidir. Karl Mannheim kaos durumlarimin konfor bozucu oldugu
icin sevilmeyen durumlar oldugunu vurgulamaktadir."’ Ciinkii kaos belirsiz-
liktir. Komplolar bu belirsizliklerin bir sonucu olarak iiretilen agiklama bi¢im-
leridir.

Bu anlamda ortaya ¢ikan krizle ilgili bir kurgu yapilir ve bu kurgunun ger-
cekligine kitleler inandirilmaya caligilir. Komplolar gergek adina ise kosturu-
lurlar. “Soylenmesi, inanilmasi ve yapilmasi gerekenleri gercek adina azimle
kabul ettirmeye dayanrlar.”"" Certeau’nun ifadesiyle “Gercek adina sz alan
anlati olduk¢a etkilidir. Gergegi anlattigini iddia ederken gergek iiretir. Per-
formansa dayanmir. Soyledigin inanwr hdle getirir ve nasil gerekiyorsa o bi-
cimde harekete gecilmesini saglar.”'* Boylece kitleler harekete geger ve
komploya neden olan kisileri cezalandirma yoluna gider. Bu senaryolara olan
inan¢ kimi zaman toplu katliamlarla sonuglanir. Hitler’in Almanlarin geri ka-
lisim1 Yahudilere baglayip onlara yonelik dislayicr politikalar izlemesi, Orta
Cag’da kadinlarin cadilikla iligkilendirilip idam edilmesi tek ger¢ek olarak
kodlanan bu teorilerin nelere yol acabileceginin 6rnegidir.

3.1. Biz ve Otekiler, Iyiler ve Kotiiler

Komplolar, benlik ve &tekilik seklinde bilissel bir siireci gerekli kilar. Do-
gas1 geregi komplo teorileri ben digindaki 6tekileri imler. Bir yerde komplo
teorisinden s6z ediliyorsa, bu komplolara 6zne olan ve merkezinde yer alan
otekilerden de s6z ediliyordur. Komplo mantigina gore 6teki ben’e zarar ver-
mek i¢in ¢esitli planlar yapar, senaryolar iiretir ve nihayet ¢esitli faaliyetleri
devreye sokar. Bu agidan komplo teorilerinde sinik bir zenofobik oldugu s6y-
lenebilir. Aslinda insan dogustan belli oranda zenofobiktir. Bir ¢cocugun anne
baba ya da tanidiklarinin digindaki insanlar1 yadirgamasi, tanimadigi insanlari
gordiigiinde uzaklagmasi bunun bir gostergesi olarak okunabilir. Dolayisiyla
giindelik hayatta test edilmeyen, taninmayan bir sekilde bag kurulmayan bi-
reyler korku ve giivensizlik nedenidir. Disaridan bakildiginda bir yabancinin
tedirginlik yaratma durumu insanin biyolojik dogastyla da paraleldir. insan be-
deni taninmayan bir nesneyle karsilastiginda reaksiyon gosterir, hiicreler dev-

10. Karl Mannheim, ideoloji ve Utopya, gev. Mehmet Okyayuz (Ankara: Deki Yayinlari,
2009), 30-31.

11. Certeau, Tarih ve Psikanaliz, 9.

12. Certeau, Tarih ve Psikanaliz, 10.
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reye girer, tanimlanmayan nesne tanimlanacak hale getirilir ya da viicuttan ati-
lir. Giindelik faaliyetlerde Griilen duvarlar, ¢ekilen ¢itler, insa edilen kaleler,
para kasalari, clizdanlar ve biiyiik biit¢eler harcanarak insa edilen giivenlik bii-
rokrasisi bireylerin bir Stekine giivensizligi ile ilgilidir. Bu durumlar diisiiniil-
diigiinde komplo teorilerinin igerisinde seytan, kdtiiliik, cad1 ve yabanc par-
maginin olmasi anlamlidir.

Sonug olarak ister modern anlamda komplo teorileri olsun, ister geleneksel
baglamda hurafeler olsun bu agiklamalarin igerisinde biz ve 6tekiler, iyiler ve
katiiler vardir. Komplolar 6tekinin kotii, seytansi ve iyi niyetli olmayan plan-
larin1 desifre ettigini iddia ederek kurgulanirlar. Otekilik bir gesit digsalliktir.
Meseleleri kendi disindaki siireglerle iliskilendirmek ve konumlandirmaktir.
Sorunlari bu sekilde digsallagtirma psikolojik rahatlamaya da neden olabilmek-
tedir. Bu rahatlama siireci psikoloji literatiiriinde yansitma olarak tanimlanabi-
lecek bir savunma mekanizmasiyla es giidiimlii ilerler. Yansitma sorunlar
baska yerlerde ve nesnelerde aramak demektir. Bireylerin kendisiyle ilgili olan
herhangi bir sorunu kendi disindaki durumlara transfer etmesi olarak tanimla-
nabilecek yansitma siirecine, sinirlenen birisinin koltuga tekme atmasi, bagka-
sii suglamasi drnektir. Cogunlukla bireysel bir durum gibi dursa da yansitma-
nin sosyal ve toplumsal boyutlar1 da vardir. Olaganiistii durumlarda toplum da
refleks gelistirir ve agiklanmayan gizli durumu agiga ¢ikarmaya calisarak olay1
realize edene kadar tanimlar ve kabul edilebilir bir gergevenin i¢ine sokmaya
caligir. Burada meydana gelen olay “dig mihraklar”, “ctekiler”, “diigmanlar”
ve kotiiler seklinde bir belirlemeyle gergevelenir.

4. Bilgi Sosyolojisi ve Komplo Teorileri

Bilgi ile sosyal baglam arasindaki iliski sosyolojinin 6nemli problem alan-
larindan birisidir."® Bu meseleye odaklanan bilgi sosyolojisi, bilginin farkli
yapi bicimleri igerisindeki konumunu, bu yap1 i¢indeki farkl bilgi tiirleri, top-
lumsal ¢erceveye bakan yonleri, onun konsensiis ve yapilarla iliskisi, degisik
sosyal ve sinifsal baglamlar ierisindeki durumunu incelemektedir.'* Bilgi sos-
yolojisi bilginin olusum siirecini etkileyen sosyal etkenleri incelemeyi hedef-
lemektedir.'> Bilgi sosyolojisi ¢ergevesinde inceleme yapan arastirmacilar
bilgi ve herhangi bir diisiincenin sosyal baglamdan bagimsiz bir sekilde ele

13. Bilgi ve sosyal baglam arasindaki iliskiyi bilgi sosyolojisi gergevesinde degerlendiren
genis bir gézlem icin bk. Hekman, Bilgi sosyolojisi ve hermeneutik, 272 s. / 27-72.

14. Georges Gurvitch, Sosyoloji ve Felsefe, ed. Kadir Cangizbay (istanbul: Degisim Yayin-
lar, 1985), 226.

15. Ibrahim Armagan, Bilgi ve Toplum- I: Bilgi Sosyolojisine Giris (Istanbul: Otag Matbaas,
1974), 122.
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alinmayacagini vurgularlar.'® Bu diisiiniirlere gore meydana gelen olaylara
yaklasim bicimleri bireyin i¢inde bulundugu sosyal baglamla dogrudan ilgili-
dir. Dolayistyla her olayin iginden ¢iktig1 sosyal sartlara gore ¢6ziimlemeleri
olur. Berger’e gore fenomenler farkli sosyo-kiiltiirel yapilarda farkli bigim-
lerde yorumlanir.'” Bu kapsamda Orta Cag’da meselelere getirilen agilimlarla
giiniimiizde meselelere getirilen agilimlar birbirinden farklidir. Hatta ayni do-
nemlerde olsa bile kirda yasayan birisinin meseleleri ¢oziimleme bigimiyle,
kentte yasayan birisinin olgular1 degerlendirme bi¢imi farkli olur. Bu gergeve-
de diisiiniildiigiinde kirdaki bir bireyin komplo mantigi ve komployu tasarlama
sekli kirin sosyal, kiiltiirel ve diisiinsel faaliyetiyle paralel olacaktir. Nitekim
kirda hurafe olarak adlandirilan ve meydana gelen olaylarin belli bir nesne,
hayvan veya durumla iliskilendirmesi siklikla yapilan bir seydir.'® Ciinkii koy-
deki sosyal baglam farklidir. Dolayisiyla buralarda yasayan insanlarin olayla-
rin ardindaki sebebin kaynagini ortaya koyma ve arglimanlastirma bi¢imi de
farklidir. K&y/gelenek hurafeciligi modernite/sehir akli temsil etmektedir.'” Bu
acidan basta Ibn-i Haldun olmak iizere Durkheim, Ténnies gibi sosyal bilim-
ciler sosyal ¢oziimlemelerini kir ve kent ayrimi iizerinde kurmuslar ve kirsal
baglamla kentsel baglamin bireyi sekillendirici etkisine vurgu yapmislardir.?®

Sosyoloji gelenegi igerisinde sosyal baglama isaret eden Emile Durk-
heim’in meshur s6zii olan “toplumu seyler gibi ele almak™ tespiti, onun sosyal
yapmnin bireyin sekillenmesindeki etkisine olan inanciyla ilgilidir.?' Durk-
heim’i 6nemli kilan husus, sosyolojik yapiyla insan davranislari arasinda kur-
mus oldugu diyalojik iliskidir. Durkheim’in cevabini aradig1 6nemli sorular-
dan birisi sosyal konsensiisiin mantigidir.> Bu mantig1 mekanik ve organik
bicimde ayiran Durkheim’in ana vurgusu, geleneksel baglama sahip bir sosyal
yapida yasayan insanla modern baglama sahip bir sosyal yapida yasayan insa-
nin sosyal baglamlardan kaynakli olarak farkli yaklasim bi¢imleri gelistirdik-

16. Bir gozlem igin bk. Husamettin Arslan, Epistemik Cemaat: Bir Bilgi Sosyolojisi
Denemesi (Istanbul: Paradigma Y., 2007).

17. Peter L. Berger vd., Modernlesme ve Biling, gev. Cevdet Cerit (Istanbul: Pinar Yaynlari,
1985), 24-25.

18. K8y ve hurafe arasindaki iliski igin bk. Ibrahim Yasa, Hasanoglan Koyii'niin Ictima-i
Iktisadi Yapisi (Ankara: Dogus Ktd Matbasi, 1956), (6zellikle) 262.

19. Kdyle gelenek, sehirlesmeyle moderniteyi iliskilendiren bir gézlem i¢in bk. David Har-
vey, Kent Deneyimi, gev. Esin Sogancilar (istanbul: Sel Yayinlari, 2015).

20. Detay igin bk Martin Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, gev. Umit Tatilcan - Giilhan
Demiriz (Bursa: Sentez Y., 2007).

21. Emile Durkhem, Sosyolojik Metodun Kurallari, gev. Enver Aytekin (Istanbul: Sosyal
Yayinlari, 1994), 15.

22. Durkhem, Sosyolojik Metodun Kurallari, 19.
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leridir.”* Emile Durkheim’in tezleri gesitli agilardan elestirilse de, bilginin sos-
yal baglamla iliskisinin anlasilmasina ilham kaynagi olmaya devam etmekte-
dir. Durkheim’in tezini gelistiren kimi yazarlar davranisla birlikte, bilginin de
icinde bulunan grubun karakterine gore degisebilecegine isaret etmektedirler.
Bunun 6rneklerinden olan Berger ve Luckmann’in kaleme aldiklar1 “Gergek-
ligin Sosyal Insasi; Bir Bilgi Sosyolojisi Denemesi” adl1 ¢alisma fikir verici-
dir.** Berger ve Luckmann bilginin sosyal baglamdan bagimsiz olmayacaginin
altin1 ¢izmektedirler.” Onlarin ¢6ziimlemeleri komplolarin dayandiriima bigi-
minin mantiginin anlasilmast agisindan 6nemlidir.

Bireyin i¢inde bulundugu sosyal baglami ve bilgisel ¢erceveyi paradigma
kavramiyla agiklayan Thomas Kuhn, belli donemlerde belli bilgi, terminoloji,
kavram, ¢erceve ve bakis acilarinin herhangi bir fenomenin ele alis bigimine
yansidiginin altin1 gizmektedir.”® Kuhn, sadece sosyal bilimler degil, ayn1 za-
manda objektif olduguna inanilan doga bilimlerinin de zamanin ruhundan et-
kilendigine isaret etmektedir.”” Kuhn’cu bir yaklasimla komplo ele alindiginda
geleneksel sosyal baglamin bilgi bi¢imleri daha ¢ok irrasyonel bir ¢ercevede
yapilandig1 ve sihir, biiyli, muska gibi faaliyetler merkezi oldugu icin meydana
gelen olaylar da hurafeci bir gergevede agiklanacaktir. Oysa merkezini akil,
bilim, fizik ve rasyonel diisiincenin olusturdugu modern baglamda ise komp-
lolar akilei, planli, sistematik ve rasyonel bir ¢ercevede kurgulanacaktir.

Sosyal baglam1 iktidar merkezli bir perspektifle analiz eden Michel Fouca-
ult’un tezleri sosyal baglamla bilgi arasindaki diyalojik iliskiye iktidar mer-
kezli agilimlar getirmektedir. Foucault, Bilginin Arkeolojisi bashkli ¢aligma-
sinda eylem, s6z, yazi, imge, sembol, gosterge gibi yapilandirilmis, ayristiril-
mig sdylem gruplart ve belli bir ¢cerceveye konmusg pratikler araciligiyla top-
lumsal yasamda meydana gelen anlam ve bilginin olus mekanizmalarina y6-
nelik 6nemli ¢6ztimlemeler yapmaktadir. Foucault belli donemlerde ¢esitli me-
tinlerin nasil bir bilgi paradigmasi etrafinda bir araya gelerek orgiitlendigini
analiz ederek, bilginin Orgiitlenisini harekete geciren unsurlari tahlil etmekte-
dir.?® Foucault merkeze alindiginda belli dsnemlerde belli bilgi beklerinin

23. Alex Callinicos, Toplum Kurami: Tarihsel Bir Bakus, gev. Yasemin Tezgiden (Istanbul:
fletisim Yayinlari, 2004), 195-196.

24. Detay i¢in bk. Peter Berger - Thomas Luckmann, Gergekligin Sosyal Insas:t (Bir Bilgi
Sosyolojisi Incelemesi), gev. Vefa Saygin Ogiitle (istanbul: Paradigma Y., 2008).

25. Berger - Luckmann, Gergekligin Sosyal Insast (Bir Bilgi Sosyolojisi Incelemesi), 92.

26. Tohmas Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapusi, ¢ev. Niliifer Kuyas (istanbul: Alan Y.,
1995), 80.

27. Nigel Warburton, Felsefenin Kisa Tarihi, gev. Gliclii Atesoglu (Istanbul: Alfa Yayinlari,
2018), 319.

28. Ayrint1 i¢in bk. Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, gev. Veli Urhan (istanbul: Birey
Yayinlari, 1999).
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olusumu ve dolasimi1 donemsel iktidar 6zellikleri ve sosyal sartlarla dogrudan
ilgilidir.

Bilgi sosyolojisinin bilgi perspektifi goz 6niine alindiginda insanlik tarihini
inceleyen diisiiniirlerin kabaca geleneksel ve modern ayrim yapmalari anlam-
lidir.?® Burada modern/sanayi toplumu daha ¢ok akilci, nesnel, bilimsel ve ta-
rafsiz diislinen, olaylart ve olgulari rasyonel bir sekilde degerlendiren bir ger-
ceveye sahip olarak kodlanirken, geleneksel/kirsal/tarim toplumu daha ¢ok
entelektiielize edilmemis, gizemli, sihirli ve metafiziksel diisiinceye sahip bir
baglamda ele alinmaktadir.’® Klasik sosyolog Max Weber modern siireci biiyii
bozumu ve sihirsizlesme olarak tanimlarken, bu duruma isaret etmektedir.®!
Bu sihirsizlesme tibbin, matematigin totalde rasyonel diisiincenin yayginlas-
mas1 ve metafizik merkezli diisiinme bigiminin daralmasini ifade etmektedir.*
Touraine’nin ifadesiyle “Modernlik yalnizca diinyanin biiyiisiiniin bozulmasi
degil, ayn1 zamanda da insanin yeniden” farkli boyutlariyla biiyiilenmesidir.”
Bilgi sosyolojisi ¢ergevesinde meseleye bakildiginda komplonun kurulma sek-
linin ve dayandirilma bigiminin bu sartlara gére restore edilmesi kacinilmaz
olmaktadir. Bilgi sosyolojisinin bilgiyle sosyal baglam arasindaki diyalojik
iliskisini vurgulayan tezler komplo mantigina uyarlandiginda X sahsi eger asiri
dindar bir yerde yasiyorsa komployu Tanri ya da dogaiistii olaylart merkeze
alarak kurgulayacaktir. Modern, sekiiler bir toplumsal baglamda yasiyorsa
uzayli, ABD veya baska durumlar1 merkeze alarak sekillendirecektir.

Ote yandan komplolarin kabul edilebilirligi bu diisiincelerin toplumsal bag-
lamla uyumlu olmasi ve bu baglama uygun bir sekilde sunulmasiyla ilgilidir.
Komplocunun kurgusu toplumsal beklenti, ihtiya¢ ve kiiltiirel 6zellikleriyle
uyustugu Slgiide kabul edilebilir hale gelir. Diger bir ifadeyle bir ikna bigimi
olan komplolarin ortaya ¢ikan durumlara kitlelerin inandirmasi, onun ustalikli
bir sekilde toplumsal baglamla paralel bir sekilde teorize edilebilmesiyle miim-

29. Bununla beraber tarihi gesitli kategorilere ayirmaya karsi ¢ikan tezler de vardir. Bir &r-
nek igin bk. Jacques Le Goff, Tarihi Dénemiere Ayirmak Sart Mi?, gev. Ali Berktay (Istanbul:
Is Bankast Yayinlari, 2016); Ote yandan donemlerin genel terimlerle ifade edilmesinin ilgili
dénemle ilgili pek ¢ok ayrintinin gézden kagirilmasina neden olduguna yonelik gézlemler de
bulunmaktadir. Ornegin sanayi donemi denildiginde dénemin tiim 6zellikleri tek bir gergeveye
indirgenmektedir. Bir gdzlem i¢in bk. Henr1 Lefebvre, Modern Diinyada Giindelik Hayat, ¢ev.
Isin Giirbiiz (istanbul: Metis Yayinlar1, 1998), 51-54.

30. Ali Akdogan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegiste Dini Hayat (Istanbul:
Ragbet Yayinlari, 2002), 33-53.

31. Immanuel Wallerstein, Gulbenkiyan Komisyonu: Sosyal Bilimleri A¢in, ¢ev. Sirin Tekeli
(Istanbul: Metis Y., 2016), 72.

32. Callinicos, Toplum Kuramui: Tarihsel Bir Bakis, 255.

33. Alain Touraine, Modernligin Elestirisi, ¢ev. Hiilya Ugur Tanriéver (Istanbul: Yap: Kredi
Y., 2014), 294.



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI 2022 (S.27) ¢.10 / 5.23-43

kiiniidiir. Kentlesmis, egitim seviyesi yiikselmis, bilim ve bilimsel teamiillerin
revacta oldugu giiniimiiz sosyal yapisinda komplolarin daha rasyonel argii-
manlarla sekillenmesi ve olgusal aciklamalarla bezenmesi kabul edilebilirligi
artirict bir faktordiir. Bu tiir bir baglamin igerisinde meydana gelen olayi1 kara
kediye baglamak giiliing olacaktir. Benzer sekilde bilginin hurafeci bir gerge-
vede yapilandig1 bir sosyal baglamda olaylart akilct bir argiimanla izah edil-
mesi tepkiyle karsilanacaktir. Modern bir sosyal baglamin i¢inde kurgulanan
bir komplo onun felsefi anlayisiyla paralele olur. Geleneksel bir tahayyiiliin
icerisinde kurgulanan komplo da benzer sekilde geleneksel sosyal baglamla
paralel olacaktir.

4.1. Geleneksel Sosyal Baglamda Komplolar

Geleneksel kavrami daha ¢ok sanayi 6ncesi toplumlarin inang, pratik, {re-
tim ve yasam bicimini imlemek i¢in kullanilmaktadir.** Kiiltiirel degerlerin ve
bilginin statik bir ¢izgide devam ettigi, saglhigin, egitimin ve iiretimin klasik
tekniklerle yapildigi, teknik ve teknolojinin kullanilmadigi/az kullanildig: top-
lumlar geleneksel toplum olarak tanimlanir.*®> Bu agidan geleneksel toplumla
modern toplumu birbirinden ayiran bir siire¢ olarak sanayi devrimi milat ola-
rak kabul edilir.*® Makinelesmenin olmadig1, standartsiz, programsiz olan ve
zamanin milimetrik Slgiilerle belirlenmedigi geleneksel toplumlarin ayristirict
ozelligi dogaiistii gliglerine olan inancin merkezi bir konumda olmasidir. Siya-
set, kultiir, egitim ve iktisat iizerinde belirleyici etkisi olan dogatistii giicler
geleneksel sosyal baglamin merkezi bir diisiince bigimidir. Yagmurun yagma-
mast, sellerin ortaya ¢ikmasi, heyelan ve deprem gibi olaylar daha ¢ok doga-
tistli giiclere dayandirildigindan geleneksel sosyal baglamda komplo teorileri
daha ¢ok hurafeci bir baglamin i¢ine oturmaktadir.

Geleneksel sosyal baglamin ve bilgi siire¢lerinin dogatistii giiglerle iliskili
olmasi ve kutsal bir baglama oturmasi bu toplumlarda istikrarin saglanmasina
da belli 6l¢iide islevsel roller oynamistir. Vahyin ve gelenegin yanilmaz yetki-
siyle sarmalanmis, bu istikrar biciminde™ diizeni bozacak musibetler ihlal
olarak telakki edilmistir. Diizenlilik, hayatin istikrar1 ve yasamin devami tan-
risal giiglerin elinde olarak telakki edildigi i¢in kiiltiirel rittieller de kutsal ola-
rak goriilmiistiir. Morin’in yerinde tespitiyle “Kiiltiriin bu sekilde kutsallasti-
rilmasi, eski toplumun yeniden orgiitlenmek zorunda birakacak teknik, ideolo-

34. Edward Shils, “Gelenek Nedir?”, Dogu Bat: Diistince Dergisi 25 (2003), 105-115.

35. Mustafa Armagan, “Geleneksel Toplum”, Sosyal Bilimler Ansiklopedisi (Istanbul:
Risale Yayinlari, 1991), 2/15-16.

36. Ayrintilt bir inceleme igin bk. Raymond Aron, Sanayi Toplumu, gev. E. Giirsoy (istan-
bul: Dergah Yayinlari, 1978).

37. Morin, Yitik Paradigma: Insan Dogast, 180.

33



34

Dr. MEHMET FURKAN OREN

Jjik ve sosyolojik ciddi sarsintilart hemen her yerde engellemistir.* Metafizik
merkezli diisiince dikkate alindiginda geleneksel toplum yapilanmalarinda
meydana gelen olaylarin dogaiistii varliklarla iligkilendirilmesi ve dogaiistiiyle
iligkili olduguna inanilan nesne, hayvan ya da insanin bir miidahalesi olarak
goriilmesi anlamlidir.

Geleneksel sosyal baglamda komplolar, yanlis insani davranislarin tanrisal
giicleri kizdirdiklari, seytana davetiye ¢ikardiklari ve musibetlerin meydana
gelmesine neden olduklari seklinde bir ¢erceveye sokulmaktaydi. Meselelerin
kaynagi, planlayicisi, uygulayicisi olarak dogaiistii giiglerin gériilmesi ayni za-
manda onlari kizdiracak davraniglardan uzak durulmasi ya da onlar1 kizdiracak
kesimlerin cezalandirilmasi seklinde belirmekteydi.** Taylor’un Sekiiler Cag
adli ¢alismasinda vurguladigi gibi 6nceki toplumlarin diisiinme bi¢imi metafi-
zik merkezliydi.* Bu baglamda komplo diisiinceleri de daha ¢ok olgusal ol-
mayan bir ¢ergevede yiiriimekteydi. Burada dikkate deger olan sey modernite
oncesinde afetlerin, biiyiik felaketlerin kaynaginin iligkilendirilme bigimidir.
Bu felaketlerin, beklenmedik olaylarin, hesap edilmeyen meselelerin ortaya ¢i-
kis1 insan iradesinin disinda kalan kiilli bir iradenin onay1 ve istegiyle meydana
gelen bir sey olarak kodlanmaktaydi. Burada insanlar, bu iradenin nasil tecelli
edecegine yon verebilirdi; ancak iradenin ortaya cikip ¢ikmayacagi her seyin
planlayicist olan Tanri’nin eliyle olan bir durum olarak diisiinilmekteydi.
Makro planda olaylarin planlayicisi olan Tanri’nin rizasi nemli oldugundan
onun gazabini celbedecek durumlardan kaginmak da gerekliydi. Bu acidan
kimi donemlerde insanlar, ansizin ortaya ¢ikan olaylarin miisebbibi olarak gor-
diikleri toplumda diglanmis, giinahkar sayilan ve genel egilime gore farkli dav-
ranan kesimleri cezalandirilma yoluna gitmis ve Tanri’nin kizginliginimm yumu-
satilmast igin birtakim girisimlerde bulunmuslardir. Insanlar herhangi bir so-
runu gizli bir elle iliskilendiriyor ve bu eli de dogaiistii gii¢ler olarak kodlu-
yordu. Bu dénemlerde “biiyii, toren, mit, asir1 karmasikligin yol actig kaygi
verici belirsizliklere, buhranli diizensizliklere, diisiinsel varliklarm asalaklik
ve asirthgma karsi verilen temel cevaplardandi.”™'

Ornegin Sultan Barsbay vebadan 6liimlerin arttig1 bir dsnemde kadilari top-
lar ve Tanri’nin hangi durumlarda giinah islediklerinde veba cezasi verdigini
sorar, zina ve kadinlarin siislenmesi seklinde cevap aldigindaysa bunlara kars1

38. Morin, Yitik Paradigma: Insan Dogast, 180.

39. Sihir, biiyli ve mistizim aym zamanda dinamik, toplumdan topluma degisen an-
layislardir. Bir analiz i¢in bk. Mircea Eliade, Okuiltizm, Biiyiiciiliik ve Kiiltiirel Modlar, gev. Cem
Soydemir (Ankara: Dogu-Bat1 Yaynlari, 2019).

40. Ayrinti igin bk. Charles Taylor, Sekiiler Cag, ¢ev. Dost Kérpe (Istanbul: is Bankas1 Y.,
2007).

41. Morin, Yitik Paradigma: Insan Dogast, 151.
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onlemler alir.* Burada olaylar ve afetler kimi agilardan Tanri’nin laneti olarak
okunmaktadir.* Bu agidan meydana gelen olaylar ugursuzluk, tanrisal ceza ya
da lanetli olduguna inanilan kimi bitki ve hayvanlarla iliskilendirilmekteydi.
Burada komplo dinselin sosyal, kiiltiirel ve iktisadi sartlarin da etkisiyle belli
bir ¢er¢cevede yorumlanmasi olay1 olarak belirmektedir.

Geleneksel diisiinme bi¢iminin komplo mantig1 hurafedir. Teknik olarak
akil dis1 olaylarla bezenmis iyi bir hikaye seklinde oriintiilenmis anlati olarak
tanimlanan hurafe kendi icerisinde belli bir olaya getirilmis agiklama bigimi-
dir. Hurafeler belli agilardan inanca isaret etmektedir. Bir yerde hurafe varsa
orada bir sekilde inan¢ da vardir. Bu inanma bi¢iminde kutsiyet vardir. Bir
agac, bir nesne, bir hayvan ya da bagka bir esya ugur getirebilir veya ugursuz-
luga neden olabilir. Hurafelerin inangla diyalojik iligkisi ve sinirlarinin belirsiz
olusu hurafeyle din arasinda ayrim yapmay1 zorlastiran bir siire¢ olarak 6ne
¢ikmaktadir. Bu gergevede hurafelerin daha ¢ok belli bir dinin kavramsal ¢er-
cevesi, epistemik sablonu, teolojik yapist dikkate alinarak konumlandirilmasi
gerektigini belirtmek gerekir.* Muglak bir yapiya sahip olmasina ragmen hu-
rafenin genellikle gergekle ilgili olmayan anlatilar oldugu genel kabuldiir.

Hurafeler tanimi itibariyle sosyolojiktir. Belli sosyal baglam, ¢ergeve, kiil-
tiirel yap1 ve epistemik ¢ergceveye sahip belli toplumlar farkli hurafe bigimle-
rine sahip olurlar. Kimi toplumlar i¢in mantikli olan bir nesne ya da olay baska
toplumlar i¢in hurafe olarak tanimlanabilir.** Bu agidan geleneksel sosyal bag-
lamin hurafeci komplo 6zellikleri sosyolojinin diisiinme bigimiyle dogrudan
ilgilidir. Bu sosyal baglam icerisinde lretilen hurafeci komplo yaklasimlari
kimi zaman insanlara atfedilmeyecek birtakim 6zelliklerin yakistirilmasiyla da
sonu¢lanmaktaydi. Olaylarin miisebbibi olarak goriilen kesimlerle ilgili ¢esitli
hikayeler uydurulur, yakistirmalar yapilir, iblisle is birlikleri vurgulanir ve
kimi zaman bu kesimlere ¢esitli cezalar kesilirdi. Bunun tipik 6rnegi Av-
rupa’da meydana gelen cadilik inanisidir. Lois Martin, cadilik inanisini soyle
izah etmektedir:

“...1000-1400 yillar: arasinda Avrupa’mn toplumsal ve politik ¢izgisinde
biiyiik bir degisim yasandi. Isgalci Miisliiman ordularin tehdidi, Dogu Orto-
doks Kilisesi ile yasanan ayrim, heretikligin yiikselisi ve Kara Oliim’iin yikici
etkileri bir araya gelerek Avrupali zihninde toplumsal, ruhsal ve politik haya-
tin pek ¢ok yaninda radikal degisikliklere neden olacak yeni bir kusatilmiglik

42. Samira Kortantamer, “Memliiklar’da Lanet, Ugursuzluk ve Hakaret”, Ldnet Kitabi, ed.
Emine Giirsoy Naskali (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2009), 71.

43. Kortantamer, “Memliiklar’da Lanet, Ugursuzluk ve Hakaret”, 71.

44. Ali Murat Yel, “Hurafe”, Tirkive Dinyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Diyanet
Vakfi Yaymlari, 1998), 18/381.

45. Yel, “Hurafe”, 18/381-383.
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hissi yaratti. Orta Cag Avrupasi kendini saldirt altinda hissetti ve sonraki do-
nemler komplo teorileriyle dolup tasti. Yahudiler, ciizzamlilar, heretikler ve
kdfirler Avrupa Hristivanligin bizzat Seytan tarafindan kurgulanan acimasiz
bir komployla yikmaya ¢alisan yeni “i¢ diismanlar” olarak goriildii. Zamanla
cad figiirii topluma karst calisan bu gizli seytanin nihai sembolii olarak yeger-
meye basladi ve Orta Caglarin paranoyast derinlere yerlesmis bir seytan kor-
kusuyla erken modern doneme tasindi, korundu ve biiyiitiildii™*®

Sonug olarak meydana gelen toplumsal olaylarin kimi azinliklarin seytanla
is birligi yaptiklari, iyilere zarar verdikleri seklinde ¢er¢evelenmesi farkli bi-
cimleriyle modern 6ncesi toplumlarda, geleneksel havzalarda mevcuttu. Bu-
rada alt1 ¢izilmesi gereken husus, bu kurgulama bigiminin dénemin sosyal bag-
lamuyla iliskisidir. Oyle ki giiniimiiziin olgusal bilim alan1 olan tip bile birta-
kim gizemlerden hareketle temellendirilmekte ve iyilestirici gii¢ olarak ¢esitli
nesne ve biiyiilere basvurulmaktaydi.*’ Bu sosyal baglam, ortaya ¢ikan kriz
durumlarinin agiklanma bigiminde de kendisini ele vermekte ve hurafeci agik-
lamalarin ortaya atilmasma neden olmaktaydi.

4.2. Modern Baglam: Komplolarin Restorasyonu

Modernitenin farkli bir bilgi, diisiince ve kiiltiir meydana getirdigiyle ilgili
pek cok arastirma ve analiz bulunmaktadir.*® Bu arastirmalarin iizerinde dur-
dugu nokta rasyonalite, sanayilesme, sekiilerlesmedir. Modernite bilimsel icat-
larin yapildigi, egitim olanaklarinin arttigi, bandaj tiretimin merkezi bir yer
teskil ettigi sanayi siirecine isaret eder.”’ Standardizasyonun, programciligin
ve mekaniklesmenin bileseni olan modernite herhangi bir olguyla ilgili bilgi-
lerin yeniden organizasyonudur. Modernite bastan itibaren kendini “gelene-
gin” reddiyle anlamlandiran, ‘yeni’ye yaptig1 vurguyla gecmise ve gegmis tec-
riibelerine ihtiyatli bakmay1 imleyen bir siirectir.’® Rasyonel, nesnel ve elesti-
rel akileiik modernitenin temel duruslarindan birisidir.>' Modernite
Newton’cu fizik kurallarinin bilgi paradigmalarina yansimasidir.’> Bu bag-
lamda “Insanlarin kendi akillarini kullanmaya ciiret etmeleri aydinlanmanin

46. Lois Martin, Cadiligin Tarihi (Ortagag’da Bilge Kadinin Katli) (Istanbul: Kalkedon Ya-
ylari, 2009), 16.

47. Talal Asad, Sekiilerligin Bicimleri: Hristivanlik, Islamiyet ve Modernlik, gev. Ferit Bu-
rak Aydar (Istanbul: Metis Y., 2007), 62.

48. Bir 6rnek i¢in bk. Touraine, Modernligin Elestirisi,.

49. Niltfer Talu, “Modernlik S6ylemi: Endiseli Bakiglarda Modern Birey”, METU Journal
of the Faculty of Architecture 2/27 (2010), 142.

50. Abdurrahman Arslan, Sabra Davet Eden Hakikat (istanbul: Pinar Yayinlari, 2009), 89.

51. Arslan, Sabra Davet Eden Hakikat, 44.

52. Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2009), 60-61.
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ilk adimin1 olusturmaktadir.”> Foucault’un perspektifiyle “bireyler aklin ev-
rensel, hiir ve kamusal kullanimlarini birbirlerine yiiklediklerinde, aydinlan-
ma gerceklesmis demektir.”>* Habermas modernitenin yegane dogrulayici ola-
rak akli vurgular.” Yine olgusal bir cerceve gizen Comte’un sosyolojiyi agik-
larken biyolojiyi merkeze almasi modernitenin bilimselci perspektifiyle ilgili
ogretici fikirler vermektedir.*®

Aydinlanma diisiincesi iizerinde arastirma yapanlar bu diisiinme bigiminin
insan merkezli bir kurguyu esas aldigini vurgularlar.’” Aydinlanma éncesinde
meselelerin planlayicisi olarak Tanr1 ya da dogaiistii giigler merkezi rol oynar-
ken sonraki donemlerde tanrisal kurgunun yerini insan merkezli kurgu almis
geleneksel perspektif yerini modern perspektife birakmistir. Din, mit, riiya, si-
hir ve dogaiistii anlatilar aydinlanmig akil tarafindan dislanan séylemlerdir.
Yeni bir paradigma olan bu siire¢ musibet, doga olaylar1 ve beklenmedik du-
rumlarin agiklama bi¢imini de degistirmistir. Modernitenin farkl: bir epistemo-
lojik ¢ergeveye evirilmesi siireci ve sosyal baglamin degisip doniismesi komp-
lolarin mantiginin da degismesiyle sonuglanmistir. Modernite hurafeci bir ¢cer-
cevede yiirliyen komplo mantiginin rasyonalize edilmesi, yeni bir bi¢im ka-
zanmasidir. Bir yorum big¢imi olarak komplo teorilerinin tarihi eski olsa da mo-
dern anlamda arka planinda stratejik aklin yattig1 diisiincelerinin merkezi ol-
dugu komplolarin dikkat ¢gekmeye baslamasi ve tartisilmasi 18. yiizyilda mey-
dana gelen bir seydir. Nitekim aragtirmacilar komplolarin ¢ikisint modern dé-
nemle baglatirlar.’® Bu yiizyilda komplo denilen teorilerin kamusal bir alan ka-
zanmaya baslamasi bilyiik oranda aydinlanma diisiincesiyle ilgilidir. Bilgi pa-
radigmalar1 degisen insanlarin ortaya ¢ikan durumlari dogaiistii olaylarla ilis-
kilendirmesi entelektiiel kapasiteleri diisiiniildiiginde zordur. Komplolarin
modernitenin olgusal yonleri ve sosyal baglami, kiiltiirel sartlari, bilimsel yak-
lasimlart ve bilgi paradigmalariyla paralel bir sekilde doniismesi bu a¢idan an-
lamlidir.

Dolayistyla modernite kara kedi, cad1 gibi agiklamalarin yerini uzaylilarin
ve UFO’larm alisidir. Modern komplo bigimlerinde sik sik UFO ve uzayli vur-
gularinin yapilmasi bunun bir drnegidir. Modern sosyal baglamin bilgi siireg-

53. Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, 90.

54. Akt. Cigdem, Aydinlanma Diigiincesi, 91.

55. Jurgen Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity, trans. Frederick Lawrence
(Cambridge: Cambridge, 1971), 42.

56. Callinicos, Toplum Kurami: Tarihsel Bir Bakis, 107.

57. Ayrintil bilgi igin bk Max Horkheimer - Theodor W. Adorno, Aydinlanmamin Diyalek-
tigi: Felsefi Fragmaniar, gev. Oguz Oziigiil (Istanbul: Kabalac1 Yaynlari, 1995).

58. bk. Haluk Hepkon, Jon Tiirkler ve Komplo Teorileri (Istanbul: Kirmizikedi Yayinlart,
2012), 15-40.
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leriyle paralel bir sekilde bu komplolarda bilim, bilimsellik ve teknolojik ifa-
delerin yogunlukta olmasi dikkate degerdir. Ornegin bilimsel anlamda varlik-
lart belli olmadig1 hélde uzaylilar pek ¢ok komploya konu olabilmektedir.
Kimi komploculara gore “binlerce, belki de milyonlarca kisi diizenli olarak
uzaylilar tarafindan kagirilip uzay araglarinda iizerlerinde deney yapilmakta-
dir.”® Modern hurafe olarak tanimlanabilecek bu diisiince bigimlerinin bilim-
sellikle bezenmesi dikkate degerdir. Nihayetinde Hempel’in vurguladigi gibi
bilimsel deney modern bilgi siire¢lerinin ve bilimciliginin énemli bir sa¢ aya-
g1dir.* Modern komplolarin igerisinde deney konularmin gegmesi bu anlamda
ogreticidir. Yine bu komplolarda teknik ve teknoloji sik sik kullanilmaktadir.
Ornegin aya ilk ayak basmay1 komplo cercevesinde degerlendiren bir agikla-
maya gore; “Tarihte bir doniim noktasi olarak goriilen insanin aya ilk ayak
basist NASA 'nin kurguladigi bir diizmecedir. Bu diizmece Nevada da bir stiid-
yoda cekilen fotograf ve video cekimleriyle olusturulmustur.”®" Kiiba’da ders
kitaplarina bile gegen bu teoride®® kullanilan argiimanlar bilimsel ve teknolojik
temalarla desteklenmekte sonu¢ olarak ABD’nin teknolojik yeterliligini gos-
termek icin uydurulan bir hadise olarak ¢ergevelenmektedir.”?

Giincel komplolarda teknoloji, deney, degistirme ve bunlar1 insan ya da
uzayllarla iliskilendirme belirginidir. Ornegin 1973-1976 yillar1 arasindan
ABD’nin orta bolgelerinde ineklerin telef oldugu bir olay yasanir. Arastirmalar
olayn yirtict hayvanlardan kaynaklandigini ortaya koyar ancak komplo teori-
cileri meseleyi su sekil bir ¢ergeveyle izah eder: “Biiyiik bas hayvanlar iize-
rinde yapilan bu katliamlar diinyadaki biyolojik malzemeleri kullanan uzayli-
larin yaptig1 deneylerin bir sonucudur. Amaglar: uzayli-insan melezi, sayborg
olusturmaktir. Diinyadaki hiikiimetler de uzaylilarla is birligi icerisinde olup
bu yaratiklara arastirma iistleri saglayarak bunlart halktan gizliyorlar."* Ne-
redeyse higbir kanita dayanmayan bu sdylem modern komplolarin mantiginin
anlasilmasi agisindan 6greticidir. Burada komplonun igerisinde biyolojik mal-
zemeler, uzayli-insan melezi, sayborg olusturma gibi ifadeler bilim ve bilim-
sellige gondermede bulunmaktadir. Insan tiiriiniin genlerinin degistirilmeye
calisildigina inanilan bu teorilerde diinyalilarla uzaylilar is birligi yapmakta-
dirlar. Buna gore “ABD hiikiimeti diinyaya hdkim olmak igin insan-uzayli me-

59. Joel Levy, “Komplo Teorileri”, ed. Cem Kiigiik (Istanbul: Profil Yayinlari, 2009), 51.

60. Carl Hempel, Doga Bilimi Felsefesi, gev. Cengiz iskender Ozkan - Talip Kabaday1 (An-
kara: Nobel Yayinlari, 2015), 19.

61. Levy, “Komplo Teorileri”, 39.

62. Levy, “Komplo Teorileri”, 39.

63. Levy, “Komplo Teorileri”, 39.

64. Levy, “Komplo Teorileri”, 54-55.
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83 seklinde bir ger-

lezi olusturmak icin uzaylilarla gizlice is birligi yapiyor.
¢eve ¢izilmektedir.

Modern komplolarin rasyonel ve teknoloji merkezliligine pek ¢ok 6rnek
verilebilir. Ornegin son zamanlarda koronaviriis cercevesinde giindeme gelen
as1 vasitasiyla insanlara ¢iplerin takilacagi ve herkesin bu yontemle takip edi-
lecegi ya da biiyiik firmalarin ilag satmak i¢in as1 yoluyla hastalik yaydiklari
seklinde pek ¢ok bilgi dolasimda bulunmaktadir.%

Burada dikkate deger durumlardan birisi komplo teorilerinin igerisinde in-
san aklinin stratejik olarak kullanildig1 bir konsepte gore kurgulanmasidir. Bu
tiir komplolarin iyi bir 6rnegi ABD tarafindan kurulan “High Frequency Ac-
tive Auroral Research Program™” HAARP’le ilgili komplolardir. Buna gore
ABD tarafindan olusturulan bu program diinyanin ¢esitli yerlerinde deprem
cikarmak, iklim degistirmek ve diisman iilkelerin hava durumlarini ele gegir-
mek icin kullanilmaktadir. Oyle ki komploculara gore “ELF radyo dalgalar:
insan beyninin elektriksel faaliyetleriyle aym frekansta calistigr icin HA-
ARP ' tirettigi ELF sinyalleri cok yonlii bir zihin-kontrol araci olarak da kul-
lanmimaktadir. " Burada dikkate deger olan sey nceki donemlerde daha ¢ok
dogaiistii giiclerle agiklanmaya calisilan kriz durumlarinin igkin bir ¢ergeveye
aliarak diinyevi birtakim giiclere hamledilmesi ve teknolojiyle bezenmesidir.
Bu da modernitenin sosyal baglamiyla dogrudan ilgilidir.

Ozetle sosyal baglam 6znenin bakis agisini, yaklasim bigimini ve olaylarin
degerlendirilme seklini degistirip doniistirmektedir. Geleneksel toplumsal
baglamda kriz durumlari ¢ergevesinde olusturulan agiklamalar modern do-
nemle birlikte bilimsel bilginin gelismesiyle birlikte farkli bir forma evirilmis-
tir. Gegmis dénemlerde hatta kimi agilardan giiniimiizde goreceli olarak gele-
neksel kalmis toplumlarin kriz durumlarina getirdikleri agiklamalarla modern-
lesmis ve rasyonel bilginin gecerli oldugu bir toplumda meselelere getirilen
aciklama big¢imleri farklidir. Bu argiimanlar, kara kedi, seytan, cadi gibi mistik
yapilarin yerini uzaylilar, UFO ya da ABD gibi gii¢lerin almasidir.

5. Sonuc¢

Kriz durumlarinda insanlar meydana gelen olaya iliskin ¢esitli senaryolar
kurarlar. Komplo teorileri olarak ifadelendirilen bu senaryolar insanlarin belli
olaylar1 agiklama ihtiyacindan dogar. Ansizin meydana gelen kriz durumlari-
nin ortaya ¢ikardigi belirsizlikler ve olaylarin neden ¢iktigina yonelik merak,
cesitli agiklama bigimlerinin ortaya atilmasina da neden olur. Ne var ki bu

65. Levy, “Komplo Teorileri”, 45.

66. Hiiseyin Yadigaroglu, “Covid-19 ve Ast Karsithig1”, Karadeniz Teknik Universitesi Stra-
tejik Arastirma Merkezi Dergisi 1 (2021), 67.

67. Levy, “Komplo Teorileri”, 61.
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aciklama bi¢imleri sosyal baglamdan bagimsiz degildir. insanlar icinde yasa-
diklar1 donemin sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel kodlarindan etkilenerek agiklama
iiretirler. Nihayetinde bilgi iireten Ozneler iginde yasadiklart zamanin ve
mekanin bir pargasidir. Dogas1 geregi i¢inde yasadiklari sosyal baglamin bilgi
yapma siirecleri onlari etkiler ve agiklama bigimlerini doniistiiriir. Genel olarak
bilgi ve sosyal baglamla ilgilenen bilgi sosyolojisi bu durumun anlagilmasi agi-
sindan fikir vericidir. Bilgi sosyolojisi bilginin sosyolojik boyutuna odaklanir
ve sosyal baglamin bilgi yapmadaki roliine isaret eder. Bir agiklama big¢imi
olan komplolar sosyal baglamin dzellikleri, olaylari argiimanlastirilma sekli ve
onu Oriintiilendirilme bigiminden etkilenerek olusurlar. Diger bir ifadeyle
komplolar i¢inde yasanilan dénemin sosyal, siyasal, kiiltiirel, epistemik ve ik-
tisadi sartlarindan etkilenerek olugurlar. Dénemlerin bilgi karakteri, meseleleri
ele alma bigimleri ve sosyal baglami meydana gelen olaymn temalandirilma-
sinda 6nemli bir etkiye sahiptir.

Komplolarla hurafeler bu agidan 6greticidir. Belli bir sosyal baglamn ige-
risinde olaylara getirilen agiklama bi¢imleri hurafe olarak karakterize olurken,
bagka bir sosyal baglamda profesyonel komplolara doniisebilmektedir. Burada
sosyal baglam meselelere bilimsel, akilci, stratejik agiklama getirme, ya da hu-
rafeci, akil wisti, teslimiyet¢i veya metafiziksel agiklama getirilmesinde belir-
leyicidir. Bu yazi komplolarin sosyal baglamla diyalojik iliskisine vurgu yapa-
rak sosyal, siyasal ve kiiltiirel baglamlarin bu kurgulama bi¢imini degistirdi-
gine isaret etmektedir. Vurgulanmalidir ki hem hurafeler hem de komplolarin
ortak 6zelligi belli bir 6riintii ¢ergevesinde senaryolagsmis olmalari ve ispatla-
namamazliklaridir.

Geleneksel sosyal baglamin biligsel sablonlariyla modern sosyal baglamin
biligsel sablonlar1 agiklama bi¢imlerinin karakteristik 6zelliklerini degistirirler.
Modern sosyal baglamin bilgi paradigmasi, insani kurgulama bigimi, egitim
anlayisi, felsefi bakisiyla paralel olacak sekilde, komplolar da degisip doniis-
mektedir. Bu agidan giincel komplolar bir yoniiyle hurafeci yaklasimin sosyal
baglamla paralel bir sekilde form degistirmis bigimidir. Onceki toplumlarin
olaylar1 kara kedi, karga, cadi ve kimi zaman azinlikta olan sosyal kesimlerle
iliskilendirme bi¢imi moderniteyle birlikte farkli bir forma evrilmistir. Modern
komplolarin ana ¢ergevesinin akilcilikla es giidiimlii olacak sekilde bilim, bi-
limsellik ve teknoloji merkezli bir ¢er¢eveye dayanmasi bu agidan 6greticidir.
Diger bir ifadeyle pozitivist anlayislarin yayginlasmaya basladigi modern do-
nemlerin insani entelektiiel ve biligsel olarak meydana gelen olaylar1 dogaiistii
giiclere atfetmeyecek durumdadir. Ne var ki olaylar bir sekilde agiklama ihti-
yaci, agiklamanin modern bilgi paradigmalarina gore sekillenmesiyle sonug-
lanmaktadir. Bu agidan kara kedi, cadi, iblis gibi hurafeci yaklasim bi¢imleri,
yerini akil ve teknoloji merkezli birtakim senaryolara birakmaktadir.
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Vurgulanmalidir ki modern epistemik yapinin bir gesit “agiklama™ bi¢imi
olan komplolar1 restore ederek hurafeci bir karakterde temayiiz olan akilc1 ve
olgusal birtakim agiklamaya tahvil etmesi komplolarin hurafeci baglamini de-
gistirmemektedir. Komplolar daha ziyade modern dénemin sosyal baglaminin
hurafeleridir. Pratikte olaylar1 kara kediye baglama, cadilarla iliskilendirme,
iblis veya seytanla aciklamayla ABD, UFO ve uzayli durumlarla agiklama ara-
sinda genel bir fark yoktur. Sadece agiklamalarin karakteristik 6zelligi degis-
mistir. Nihayetinde modern bilimin konusuldugu bir baglamda meseleleri ca-
dilikla iligkilendirme yerine UFO’larla iligkilendirme modern hurafeci-
lere/komploculara daha reel gelmektedir.

Ozetle teknik olarak ortaya ¢ikan bir krizi ugursuz bir hayvana baglama,
seytan, cadi ya da bagka bir nesneyle iligkilendirmeyle, krizi herhangi bir dev-
let veya istihbarat 6rgiitiine veya uzayli ve UFO’lara dayandirma arasinda fark
yoktur. Tki bigim de spekiilatiftir. Ispat1 zordur. Aslinda bilgi sosyolojisi ac1-
sindan bunun 6nemin de yoktur. Bilgi sosyolojisi agisindan 6nemli olan sey,
bu agiklama oriintiilendirme, temalandirma ve hikayelestirme bi¢imlerinin
farkli donemlerde farkli karakterlere biirinmesidir. Bu karakterler de sosyal
baglama isaret etmektedir. Bir dSnemin sosyal baglami a¢iklamalara hurafeci
bir goriiniim katarken, baska bir donemin sosyal baglami teknoloji ve strateji
merkezli komplolarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.
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