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OZET

Islam diisiincesinde siinneti gdzardi ederek sadece Kur’an-1 referans alma-
ya ¢agiran Hint alt-kitasindaki Kur’aniyylin ekolii, dini bir cemaat ve grup olarak
1902 yilinda Abdullah Cekralevi tarafindan Hindistan’in Lahor kentinde kurulmus
ve ‘FEhl-i Zikr ve’l-Kur’dn’ adiyla kurumlagmistir.

Kur’ancilik diisiincesinin Hint alt-kitasinda ortaya ¢ikist ve bir ekol haline
gelmesinin degisik sebepleri vardir. One siiriilen bu sebeplerin basinda, Hindis-
tan’in Ingilizlerin eline gectigi 1857 yili dncesindeki ve sonrasindaki Ingilizler
tarafindan yapilan Hiristiyan propagandasi ile Oryantalistlerin Islam kiiltiirii ve
medeniyeti hakkindaki art niyetli ¢aligmalarinin oldugu one siiriilmektedir. Ancak
stinneti toptan inkar eden ve peygamberlik fonksiyonunu goz ardi ederek adeta
peygamberi islevsiz hale getiren indirgemeci bir diisiincenin ortaya ¢ikmasindaki
nedenleri sadece dis etkilere baglamak ve oryantalistlerin ¢aligmalariyla izaha kal-
kigmak, sorunu anlamaya ¢aligmaktan daha ¢ok, bir anlamda ¢6ziimsiizliige itmek
ve olaylar tek tarafli degerlendirmek anlamina gelir.

Kur’an-1 temel kaynak olarak kabul eden ve tiim fikirlerini de ona dayana-
rak treten ekol mensuplarinin, Kur’an iizerinde ¢ok calistiklarin1 miisahede et-
mekteyiz. Bu sebeple Seyyid Ahmed Han basta olmak {izere, Abdullah Cekralevi,
Ahmediiddin Amritsarl ve Gulam Ahmed Perviz gibi bir ¢ok ekol mensubu tara-
findan Kur’an tefsirleri yazilmistir. Bu sebeple biz ekoliin 6nde gelen miifessirle-
rinden Seyyid Ahmed Han, Abdullah Cekralevi, Ahmediiddin Amritsari ve Gulam
Ahmed Perviz’in kisaca 6zgegmislerini ve tefsirlerini tanittiktan sonra, tefsirdeki
yontem ve metodolojilerini ana hatlariyla sunmaya calistik.

Hint alt-kitas1 diisiince ekollerinin igerisinde, ¢ok sayidaki Kur’an’a yone-
lik caligmalartyla dikkat ¢eken Kur’aniyytn ekoliiniin belki de en belirgin vasiflari
arasinda, genellemecilikleri ve tarihi-gelenegi yok saymalar1 gelmektedir. Zira bu
goriise gore Islam’in tek kaynagi Kur’an’dir. Bu ekoliin bir diger toptanci tavri da,
baslangictan giiniimiize geleneksel IslAm’in yorumlarina ve olusturdugu miiesse-
selerine birtakim yanlig fikir ve telakkilerin karigtig1 gercegine dayanarak, gelenek-
sel Islam’mn yanlislarindan kurtulmak gerektigi diisiincesidir. Ancak yar1 selefi bir
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sOylemle 6ze doniis i¢in, Kur’an’mn olusturdugu veya olusumunda etkin rol oynadi-
&1 tarihi ve gelenegi toptan yok saymak ne kadar dogrudur?!

Anahtar kelimeler

Kuraniyytn, Kur’an islami, Ehl-i Zikr ve’l-Kur’an, Ehl-i Hadis, Beyanun li’n-Nas.

GIRIS:
Kur’ancilik Diisiincesinin Hint Alt-Kitasinda Ortaya Cikisi

Hint alt-kitasinda, Islam diisiincesinde siinneti gézard: ederek sadece
Kur’an-1 referans almaya ¢agiran' ve bu bélgedeki entelektiiel kesim iize-
rinde bityiik iz birakan bu olusum?, dini bir cemaat ve grup olarak 1902 yi-
linda Abdullah Cekrdlevi tarafindan Lahor’da kurulmustur.” Ancak bu olu-
sumun {lizerine ikame edildigi temel goriisler gbz 6niinde bulunduruldugun-
da, bu hareketin kokleri Seyyid Ahmed Han (1817-1889)’a* ve onun talebe-
si Cerag Ali’ye’ dayanmaktadir. Zira Kur’ancilik diisiincesi, Seyyid Ahmed
Han ve onun goriislerini benimseyenler tarafindan yayilmaya ¢alisilan siin-
net karsit1 fikirlerin intisarinin hemen akabinde, 19. ylizyilin sonlarina dogru
yesermeye baslamistir.’ Sonucgta bu hareketin esas gelisimi Abdullah
Cekralevi sayesinde olmus, ardindan sancagt Hoca Ahmediiddin Amritsari
ve ondan da Mevldnd Hafiz Eslem Ciracpiiri devralmislardir. Oliim tarihi
olan 1985 yilna kadar da bu hareketi Gulam Ahmet Perviz siirdiirmiistiir.”

‘Ehl-i Zikr ve’l-Kur’an’ adiyla kurumlagan bu hareketin mensuplari,
Hz. Peygamber’in hadislerini inkar etmeleri sebebiyle miinkirin-i hadis,
sadece Kur’an-1 referans aldiklarin1 sdylemeleri sebebiyle Kur’'ani(yyiin),
hareketin ilk liderine nispetle Cekralevi, dzellikle Seyyid Ahmed Han’in
pozitivist ve naturalist goriisleri sebebiyle ney¢iri/tabiatgt ve bu ekoliin en
velld sahsiyeti olan Gulam Ahmet Perviz’e nispetle Pervizi adlaryla anil-
muslardir.®

Hareketin Onciilerinin kaleme aldig1 eserlerden bir kismi genelde ilk
basildigr sekliyle kalmis, bir kismi da basilma sans1 dahi bulamayarak ya el
yazmasi eserler olarak korunabilmis ya da kaybolmustur.’ Dolayisiyla aras-
tirmacilarin, bu ekole ait ilk elden ve birincil kaynaklara ulagsmalar1 oldukca
zordur. Bu zorlugun nedenlerinden birisi, miintesipleri tarafindan yazilan
eserlerin neredeyse tamamma yakmmin Urduca'® diliyle yazilmasidir. Diger
bir neden ise, bu ekoliin fikirlerinin, 6zelde Hint alt-kitasinda genelde de
tiim Islam diinyasinda tepkisel bir yaklasima ve bunun sonucunda da disla-
maya maruz kalmasidar."’
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Kur’dn Islami" olarak da tabir edebilecegimiz Kur dncilik diisiince-
sinin Hint alt-kitasinda ortaya ¢ikis1 ve bir ekol haline gelmesinin degisik
sebepleri vardir.”> Bu sebeplerden ilki ve belki de en dnemlisi, Hindistan’in
Ingilizlerin eline gegtigi 1857 yili dncesi ve sonrasinda Ingilizler tarafindan
yapilan Hiristiyanlik propagandasi ile Oryantalistlerin Islam kiiltiirii ve me-
deniyeti hakkindaki art niyetli ¢alismalaridir."* Soémiirgelestirilen Hindis-
tan’a Dogu Hint Sirketi sponsorlugunda gonderilen Avusturya asilli Ingiliz
oryantalist Dr. Alois Sprenger, Delhi’de kurulan Islami Ilimler Fakiiltesi’nin
basina getirilmistir. 11k kez hadislerin biiyiik bir kismmnmn “uydurma” oldu-
gunu sOyleyen ve siinnetin degeri iizerine makaleler yazan kisi de yine
Sprenger’dir.”” Islam diinyasinda ilk kez siinneti toptan inkr hareketi de,
yine bir Ingiliz sémiirgesi olan Hindistan Miisliimanlar1 arasinda ¢ikmistir."®
Hatta Kur’aniyyln hareketi, en azindan diisiince boyutunda olsa da, kendi-
sine dayandirilan ve bu hareketin fikir babaligini1 yapan Seyyid Ahmed Han,
Dogu Hint Sirketi’'nde memur olarak calismustir.'” Diger yandan sémiirge
tilkelerinin hayatiyetlerini siirdiirmeye yarayacak her tiirlii faaliyetlere des-
tek olmas1'® ve dogrudan ya da dolayh olarak bazi Miisliimanlar1 somiirge
yonetiminin kendi okullarinda egitmesi'® gibi hususlar 6rnek olarak goste-
rilebilir. Goldziher bu etkilesimi su sekilde dile getirmektedir: “Yeni Mute-
zile olma &zelligine sahip, kolonyalist Avrupalilarla yiiz yiize gelen Islami
¢evrelerden miitesekkil Hint okuluna, bu temas neticesindeki kiiltiir transfe-
rinden dogan kiiltiirel bir hareket damgas1 vuruldu. Onlarin reformist yone-
lisleri, Bat1 uygarliginin etkisine boyun egmisti. Onlara gore dini bakis, ko-
layca uyarlanabilen, ¢ok gayret ve ehemmiyet gostermeksizin ¢oziimleye-
bildikleri ikinci dereceden dnemli bir seydi.”*

Ancak siinneti toptan inkar eden ve peygamberlik fonksiyonunu goz
ard1 ederek adeta peygamberi islevsiz hale getiren indirgemeci bir diisiince-
nin ortaya ¢ikmasindaki nedenleri sadece dig etkilere baglamak ve oryanta-
listlerin ¢alismalariyla izaha kalkigsmak, sorunu anlamaya ¢alismaktan daha
¢ok, bir anlamda ¢6zlimsiizliige itmek ve olaylar tek tarafli degerlendirmek
anlamina gelebilir. Zira “tarihin miras olarak bize devrettigi problemler ve
bu problemleri ¢ozecek ilmi ve entelektiiel birikimin azligi, modern hayatin
dayatmalari karsisinda Islam diinyasimin icine girdigi diisiince krizi ve bunu
asacak diisiinsel ve ahldki iradenin yoklugu,”' bdylesi bir ekoliin ¢ikis se-
bepleri arasindadir. Miisliimanlar arasinda bu tiir bir yonelisin ortaya ¢ikma-
sinin sebeplerinden bir digeri de, Islam kiiltiir mirasinin icinde barindirdig
bid’at ve hurafeler ile bu ekoliin sahipleri tarafindan Islam iimmetinin mez-
hebi taassup ve farkliliklardan kurtularak tek bir ¢ati altinda toplanmasinin
gerekliliginin hissedilmesidir.”> Dahasi hadislerin zahirine son derece taviz-
siz bir sekilde sarilan ve akli en zayif hadise bile feda eden, hadislerin met-
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ninde problemler olmasina ragmen senetteki zahiri saglamlig1r 6ne ¢ikaran
Ehl-i Hadis™ gibi bir akimin ¢ikmasi,®* bu ekoliin énciilerinin isini kolay-
lagtirmistir. Clinkii bu ekoliin 6nderlerinin hayat hikayelerine bir géz attigi-
miz zaman, bunlardan bazilarmin ge¢miste ya Ehl-i Hadis” ekoliine men-
sup olduklarini veya tasavvufi bir egitim aldiklarini®® ya da iyi bir dini egi-
tim alan entelektiiel*” kisiler olduklarini gormekteyiz.

Bu ekoliin temel goriislerine ve Kur’an-1 yorumlama ydntemlerine
geemeden Once su hususa dikkat ¢ekmek gerekmektedir: Halihazirda Hint
alt-kitasinda din ve diinya islerinde sadece Kur’an’la yetinme ve Siinneti
hiiccet olarak kabul etmeme temeli tlizerine kurulan Kur’aniyy(n hareketini
olusturan dort ayr1 grubun varligi bilinmektedir. Dolayisiyla bu ekol, kendi
icinde homojen bir yap1 olusturmaktan ziyade, bir ¢cok konuda farkliliklarin
On plana ¢iktig1 bir olusumdan ibarettir. Bunlar;

1- Ehli’z-Zikr ve’l-Kur’an Grubu: Kur’aniyyln hareketinin ilk
kurucusu Abdullah Cakralevi’nin fikirleri ile baslayan bu hareket, talebesi
olan Muhammed Ramazan’in genel ilkelerini koymasiyla bir ekol halini
almugtir.”®

2- Ummeti Miislime Grubu: Hoca Ahmediiddin’in lideri oldugu
grup faaliyetlerine Onceleri Amritsari’de baslamis, Pakistan’in bagimsizli-
gindan sonra da Lahor’da siirdlirmiistiir. Bu grubun iiyeleri ¢esitli araliklarla
“Belag” ve “Beyan” ismi altinda dergiler yayinlamiglardir. Namaz, Orug...
gibi ibadetlerde Is1am Ummetinden farkli bir yapiya sahip olmadiklari igin
farkedilmeleri oldukc¢a gl'i(;lesmektedir.29

3- Tuldi-u isldm Grubu: Kur’aniyyGn ekoliiniin en hareketli ve ¢a-
liskan grubu, Perviz’in onciiliigiinii yaptig1 “Tulit-u Islim” grubudur. Pa-
kistan’in bagimsizligindan 6nce Delhi’de baslayan hareket, bagimsizliktan
sonra liderinin hicreti sebebiyle Pakistan’a intikal etmistir. Su anda Pakis-
tan’in tiim sehirlerinde faaliyetlerini stirdiirdiigii gibi Avrupa’nin baz1 kent-
lerinde de gruba ait biirolar vardir. Yaklasik otuz kiisiir yildir, hafta sonu
tatillerinde cemaatin lideri Perviz tarafindan yapilan sohbetler, kasetler yo-
luyla grubun tiim yurt-i¢ci ve yurt-dis1 merkezlerine ulastirilmaktadir. Son
zamanlarda “Ehli z-Zikr ve’l-Kur’dn” grubu ile “Ummeti Miislime” grubun-
dan bir ¢ok insanin da katildig1 bu cemaatin yiiz binlerle ifade edilen iiyesi
ve sempatizani bulunmaktadir.*

4- Tahriki Ta’miri insaniyet Grubu: Yetmisli yillarda ortaya ¢i-
kan bu grubun onclisii Abdulhdlik Malvada’dir. Ancak grubun en 6nemli
sahsiyeti, Urduca ve Ingilizce’nin yaninda iyi derecede Arapca bilen ve A-
rap dili lizerine yiiksek lisans egitimi yapmus olan Kad:i Kifayetullah’tir.

388



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayr: 11 Yil : 2001 (385-408 s.)

Kifdayetullah, hereketinin miistakil ve bagimsizligina dikkat ¢ekmekte ve
“Kur’dn ve Akal”, “Kur’an’in Kur’an’la Tefsiri”, “Kur’an ve Ilimler”... gibi
yaymladigi kitapcik ve brosiirlerle fikirlerini yaymaya ¢alismaktadir.”'

Kur’aniyyln ekoliine mensup kisilerin tefsir anlayislarina ve Kur’an
ayetlerine getirdikleri yorumlara ge¢cmeden once, bu ekoliin bazi temel
1’tikadi goriislerini ve siinnete bakis acilar ile getirdikleri elestirileri 6zet-
lemek, ekoliin genel yapisini degerlendirmek agisindan énem arz etmekte-
dir.

I- KUR’ANiYYON EKOLUNUN TEMEL GORUSLERI
A-) Kur’aniyyiin Ekoliiniin Baz1 I’tikadi Goriisleri

Bu ekoliin sahipleri, Hz. Peygamber’in, Kur’an disindaki, hiss mu-
cizelerini kabul etmemektedirler. Hatta bazilar1 Kur’an’da anlatilan diger
peygamberlere ait hissi mucizeleri te’vil ederek bunlarin harikuladeliklerini
reddetmektedirler.’> Ayrica sefaati ve kabir hayatini; kabirdeki azap ve se-
vabin varligini kabul etmezler.*

Cennet ve cehennem hakkinda da farkli goriislere sahiptirler. Bir
kismi, cennet ve cehennemin hakikatine inanmakla birlikte, bunlarin su anda
mevcut (yaratilmis) olmadigina inanmaktadirlar. Diger bir kismi ise, cennet
nimetlerini ve cehennem azabini psikolojik yonden tahlil ederek, bunlar
hakkinda anlatilanlarin birer temsili anlatim olduklarin1 sdylerler. Ugiincii
kisim Kur’ancilar da, cennet ve cehennemin varilacak son durak olmadigini,
aksine bunlarin, insanin hayatinda gecirdigi devrelerden sadece bir devre
oldugunu éne siirmektedirler.**

B-) Kur’aniyyéin Ekoliiniin Siinnet ve Hadis ile Tlgili Goriisleri
ve Bunlar Etrafindaki Siipheleri

Sahih hadis ve siinnetleri reddederek Kur’dn Islami sdylemini dil-
lendirenlerin tarihte ve Islam kiiltiir geleneginde her hangi bir dayanaklari-
nin var olup olmadig: ile ilgili farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Bireysel
anlamda; o6rnegin Hz. Aise(r. Anha)’ nin kendisine bildirilen bazi rivayetleri
reddederek “Kur’dn size yeter” dedigini®, bir grup ve ekol olarak da,
“Kur’an’da her seyin ¢oziimii vardir” diisiincesini slogan haline doniistiiren
Haricilerin siinneti inkér ettikleri’®, imam Safii’nin de, ‘Biitiin Hadisleri
reddeden toplulugun sozii hakkinda’ bashgl altinda boyle bir grubun o
dénemde varligindan bahsettigini38, Mutezile ve Sia’nin siinneti (kismen
veya toptan) inkar ettiklerini’® gerekge gostererek, bazi kimseler bu séylemi
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tarihten ve Islam geleneginden delillendirmeye calismaktadirlar. Buna kar-
sin boyle bir sdylemin tarihi hi¢gbir dayanaginin olmadigini ifade eden Gor-
mez, sozlerine soyle devam etmektedir: “Hz. Aise’nin, Hz. Omer’in hatta
Hz. Ebu Bekir’in zaman zaman ‘Hasbund Kitabullah® (bize Allah’1n Kitab’1
yeter) ifadelerinden bu naiv diisiincenin temellerini baslatanlar sadece riva-
yet istismarcilari olabilir. Keldmcisi, miifessiri, ustlciisii hatta muhaddisi ile
Mutezile mezhebini ve bu mezhebin esaslarina bagli Islam Aalimlerini
topyekiin Siinnet miinkiri olarak ilan edenler, bizzat bu alimlerin eserlerini
okuma zahmetine katlanmayip besinci veya altinci neslin Milel-Nihal ki-
taplarindan hareketle ahkam kesenlerdir. Haricileri dahi topyekiin silinnet
miinkiri ilan etmek, ilmi emanete riayetsizlik olur. Miladi 786 yilinda vefat
eden ve onbes seyhinden naklen sahih olan hadisleri ilk olarak derleyerek
el-Camiu’s-Sahih adi ile giinimiize intikal eden eserin sahibi Rebi b.
Habib’in bir Harici oldugunu burada hatirlatmak yeterlidir.””*"

Simdi de bu ekoliin Siinnet etrafindaki siiphelerini su sekilde (mad-
deler halinde) 6zetleyebiliriz:

1. Allah’1n Kitab1 bize yeter,
2. Siinnet, Allah tarafindan génderilmis bir vahiy degildir,

3. Siinnet dogrultusunda hiikiim vermek, hiikiimde sirk kosmaya
goturur,

4. Risalet asrinda siinnet sari degildi,

5. Rasulullah’in s6zleri, o donemin sartlarina uygun olarak ve asha-
binin ihtiyag¢larini gidermek i¢in sdylenmistir. Dolayisiyla yasadigi donemle
stnirhidir. Glinlimiiziin sartlar1 ise tamamen farklidir,

6. Senet ve metin agisindan Siinnete tenkidin girmesi, siinnetin
tedeyylin sifatini1 ortadan kaldirmustir,

7. Siinnet, miisliimanlar arasinda ayriliga sebep olmaktadir.*!

Neticede Siinnetin tedvininin ge¢ donemlerde baslamasi, siinnetin
mana ile rivayeti, Allah tarafindan korunma garantisi olmadig1 i¢in hadisler
arasina bir ¢ok uydurma hadisin girmesi, stinnetin hem dogrulugu hem de
yalani i¢inde barindiran ahad haberlerden olusmasi... gibi sebeplerden dola-
y1 siinnetin Rasulullah’a nisbetinin yakini bir bilgi icermedigini iddia et-
mektedirler.*?

Buna karsilik Musa Carullah, Siinnetin Islim’in temel kaynaklarin-

dan birisi olamayacagini iddia eden ve sahih hadislerle slinnetleri reddede-
rek kendilerine ‘Ehl-i’1-Kur’an’ adin1 veren bu ekol mensuplarinin, Kur’an-1
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bize teblig eden Hz. Peygamberin siinnetlerine bilhassa Kur’an adina karsi
¢ikmalarinin, Kur’an’la apacik bir istihzadan baska bir anlam tagimadigini
sdylemektedir.*?

II- KUR’ANiIYYUN EKOLU MUFESSIRLERI VE
TEFSIRLERI

Kur’an-1 temel kaynak olarak kabul ederek tiim fikirlerini ona daya-
narak trettigini iddia eden ekol mensuplarinin, Kur’an iizerinde olagantistii
bir caba gostererek calistiklarini miisahede etmekteyiz. Bu sebeple Seyyid
Ahmed Han basta olmak iizere, Abdullah Cekralevi, Ahmediiddin Amritsari
ve Gulam Ahmed Perviz gibi bir ¢cok ekol mensubu tarafindan Kur’an tef-
sirleri yazilmistir. Bu sebeple biz ekoliin 6nde gelen miifessirlerinden
Seyyid Ahmed Han, Abdullah Cekralevi, Ahmediiddin Amritsari ve Gulam
Ahmed Perviz’in kisaca 6zge¢cmislerini ve tefsirlerini tanittiktan sonra*,

tefsirdeki yontem ve metodolojilerini ana hatlartyla sunmak istiyoruz.*

A-) Ekoliin Onde Gelen Miifessirleri ve Tefsirleri
1. Seyyid Ahmed Han ve Tefsirii’l-Kur’an Adh Eseri

Seyyid Ahmed Han, gerek Ehl-i Kur’an’in fikir babasi olmas1 gerek-
se Hint alt kitasinin egitim, fikir ve kiiltiir hayatina vurdugu damga sebe-
biyle lizerinde ¢ok fazla durulan ve hakkinda ¢ok sayida ¢aligma yapilan bir
sahsiyet olmustur.*® 1817 yilinda Delhi’de diinyaya gelen Seyyid Ahmed
Han, daha kiicgiik yasta iken temel dini bilgilerini aldiktan sonra Arapga ve
Farsca dil egitimi ile matematik, geometri ve tip alaninda egitim goérdii. Dini
konularda ders aldigi hocalarindan birisi de Sah Veliyyullah Dihlevi’nin
torunu Sah Mahsasullah b. Sah Refiuddin’dir.*’

Ulkenin degisik bdlgelerinde hakimlik gérevi yapan Ahmed Han’in,
Ingiliz somiirgesine karst Hint halkinin baslattigi bagimsizlik savasinda,
bagimsizlik yanlis1 hareketlere destek vermemesi ve bir anlamda Ingilizler
tarafinda yer almus almakla itham edilmistir.*® Ayrica onun 1869-1870 yil-
lar1 arasindaki Ingiltere seyahati sirasinda Kralige dahil ¢ok sayida iist diizey
yetkilinin iltifatina mazhar olarak ¢ok iyi karsilanmasi, onun fikir yapisi ve
siyasi gorlslerinin tesbiti acisindan oldukca O6nem arzetmektedir. Bizzat
kendisinin dnciiligiinde 1875 yilinda kurulan ve modern egitim veren kolej,
1920 yilinda tiniversite statiisiine kavusarak Aligarh Muslim University adi-
n1 almugtir.*’
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Seyyid Ahmed Han dogrudan Kur’an ve tefsirle ilgili kitap ve ma-
kalelerini telif hayatinin son donemi olan 1870’ten sonra yazmistir. Kur’an
tefsiriyle ilgili goriisleri, genis halk kitlelerini etkilemek amaciyla Urduca™
diliyle yazmakta oldugu tefsirine’’ mukaddime olarak diisiindiigii Tahrir fi
Usili’t-Tefsir isimli eserinde goriilmektedir.’> Bu eserinde Ahmed Han,
Kur’an’in Hz. Peygamber’in kalbine lafzen inzal oldugunu, ancak bunun
Cebrail vasitasiyla degil ‘Meleke-1 Niibiivvet’ vasitasiyla oldugunu iddia
eder. Kur’an’da neshin olmadigini sdyler. Kur’an dilinde, insanlarin kela-
minda bulunan mecaz, temsil ve tesbih gibi hususlarin bulunmasinin normal
oldugunu bildiren miifessir, Kur’an tefsiri agisindan biiyiik 6nem arzeden
lafizlarin delaletleri konusunu ele alir ve gerek tek anlamli gerekse ¢ok an-
laml1 kelimelerin Kur’an’da hangi mana i¢in kullanildiginin arastirilip tesbit
edilmesi gerektigini belirtir.>®

Miellif Tefsiru’l-Kur’an isimli eserini 1876 yilinda yazmaya bagla-
mis ve Taha sliresine kadar gelmistir. Heniiz yazim asamasindayken basil-
maya baglanan tefsir, bir biitiin olarak 7 cilt halinde basilmigtir. O donemde
bu tefsire karst reddiye tiiriinden kitaplar yazilmistir.>* Yazdig1 tefsirde, say-
farslén saginda ayetlerin Arapca’si, solunda ise Urduca terciimesi yer almis-
tir

Tefsirin icerigine yakindan bakildiginda onun su goriisleri dikkat
cekmektedir: Meleklerin, Miisliimanlarin genelinin tasavvur ettigi tiirden
varliklar olmadigini onlarin sadece ‘Allah’in yarattigi kuvvelerden bir kuv-
ve’ oldugunu sdylemektedir. Ayni sekilde Seytan da melek gibi bir kuvvedir.
Kur’an insanlarin kullandig1 bir dille nazil oldugu i¢in onlarin kullandiklart
tisluplar1 kullanmistir. Buna gore Kur’an’daki kissalar hayali ve temsilidir.
Dolayistyla bu kissalar1 hakikate yormanin mantiki bir temeli yoktur. Ayrica
o, IslAm’in emrettigi cihadin sadece savunma amagl oldugunu iddia eder.
Hz. Peygamber’in Mirca ¢ikmasi olayin1 da reddeder.”

“Seyyid Ahmed Han’in gerek tefsiri gerekse Kur’an ve tefsirle ilgili
diger kitaplar1 dikkatlice incelendiginde onun biitiin giiciinii ve maharetini
yine kendi ifadesiyle ‘word of God’ ile ‘work of God’ (yani Allah in sozii ile
Allah’in eseri/kdinat)’n asla ¢elismezligi prensibini isbata verdigi gozlenir.
Kur’an’da bulunan ve sebep sonug iliskisine ters olan her sey bu prensibe
gbre yeniden yorumlanmus ve te’vil edilmistir.””’ Tefsirinde, kaynaklari
kullanma hususunda ilmi ahlak ve ciddiyetle bagdagsmayacak tarzda secici
davranmakla elestirilen Ahmed Han, 6zellikle kelimelerin istikaki ve kissa-
larin mahiyeti ile ilgili olarak Kitab-1 Mukaddes’ten biiyiik 6lclide istifade
etmis ve bu bilgilere itimat etmistir.”®
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2. Abdullah Cekrilevi ve Tefsirle Ilgili Eserleri

19. ylizyilin son ¢eyreginde ilim ehli bir ailenin ¢ocugu olarak diin-
yaya gelen Abdullah Cekralevi, tasavvuf erbabi olan babasi tarafindan
“Gulam Nebi (Nebi'nin Kolesi)” olarak isimlendirilmis ve 1899 yilina kadar
da bu isimle taninmistir. Ancak o tarihten sonra, yazmis oldugu tefsirinin
mukaddimesinde, bir daha hi¢ degismemek tizere “Allah’in Kulu” anlamina
gelen “Abdullah’la degistirmis ve 6liimiine kadar da bu ismi kullanmugtir.”

[k egitimini babasindan ve Pencap eyaletindeki okullardan alan
Cekralevi, Hindistan’da yaygin olan Hadis egitimi i¢in Delhi’ye gider ve
donemin onde gelen muhaddislerinden olan Nezir Hiiseyin’den dersler alir.
Selefi bir akideye mensup hadis ehli alimlerinden biri olarak memleketine
donen Cekralevi, aldig1 Islami ilimler gercevesinde artik eserler vermeye
baglar.®’

Cekralevi’nin hadis alimi ve savunucusu olma durumundan
Kur’ancilik diisiincesine gegisine sebep olarak su ilging diyalog anlatilir:
Birgiin, Hanefi mezhebine mensup amcasinin oglu Kadi Kameriiddin ile
girdigi hadis tartismasinda isin i¢inden ¢ikamayan Cekralevi, koseye sikisti-
gin1  farkederek su meshur soziinii soyler: “Allah tarafindan Hz.
Muhammed(a.s.) e indirilen tek vahiy iste sadece bu Kur’dn’dir. Bunun
disindakiler ise, vahiy degildir.”®

Cekralevi’nin ~ Kur’aniyyGn  hareketinin  arkasinda,  tipki
Kadiyanilik’te oldugu gibi, donemin Ingiliz somiirgeciliginin olup olmadig
hakkinda farkli goriisler vardir. Muhammed Ali Gasuri boyle bir giiciin var-
ligim1 kabul ederken, Gulam Ahmet Perviz de, Cekralevi’nin hareketinin
arkasinda boyle bir giiciin varligini kabul etmemekte ve onu iyi niyetli bir
kimse olarak gormektedirler. Ancak bu goriisleri serdeden ilahibahs, hicbir
delile ve hakli gerekgeye dayanmadan Cekralevi’nin hareketi ile Ingiliz s6-
miirgesi arasinda ¢ok kii¢lik de olsa fiili bir baglantinin var oldugunu iddia
etmektedir.”

Cekralevi’nin, sahibi oldugu “Isdatu’l-Kur’an” isimli dergide yazdi-
g1 makalelerin disinda, i1ahibahs’mn tesbitine gdre hepsi de Urduca olarak
basilan 14 adet telif eseri bulunmaktadir. Bu eserlerden bazilar1 sunlardir:
Tefsiru’l-Kur’an bi Aydti’I-Furkan®, Terciimetii’l-Kur’an bi  Ayti’l-
Furkan®,  Saldtw’l-Kur’én ma  Alleme’r-Rahmdn  bi  Aydti’l-Furkén,
Burhdnu’I-Furkén alé Saldti’I-Kur’an.”

Bu ekol hakkinda kapsamli ¢alisma yapan hem Ilahibahs’in hem de
Birisik’1n ifadelerine gore, Cekralevi’nin eserlerinin tamamina yakini piya-
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sada bulunmadig1 gibi kiitiiphanelerin de kayip listelerindedir. Bu sebeple,
miellifin eserleri arasindan sadece  “konulu tefsir” niteligi tasiyan
Burhénu’l-Furkén ald Saldti’l-Kur’dn isimli eserine ulasabilen Birisik?, bu
eserden hareketle onun tefsir metodunu tesbit etmeye calismistir.

Eserin yazilma gerekcesi, “Kur’an, miisliimanlarin muhta¢ oldugu
her tiirlii bilgi ve hilkkmii tafsilatiyla ihtiva etmektedir, namaz da bunun bir
misalidir” iddiasin isbat etmektir.®” Her insanin bagh bulundugu mezhebe
gbre namaz kilmasini kiifiir olarak niteleyen Cekralevi, bu eserinde ii¢ temel
konuyu incelemistir; Bunlardan ilki, “Sirf Kur’ani namazin farz oldugu ve
digerlerinin kiifiir ve sirk oldugu; ikincisi, namazin farz kilinma gerekgesi ve
kilinmasindaki maksat; tiglinciisii ise, Kur’dn’a dayali namazin ddab ve er-
kaninin ne oldugudur.”®®

Stinneti/peygamberi devre dis1 birakanlarin ilk karsilagtiklar1 sorun,
sliphesiz ki namaz olmaktadir. Zira vakitlerin tayininden tutun da kag rek’at
olduguna ve nasil kilinacagina dair Kur’an’da namazla ilgili bilgiler agik ve
net olarak yoktur. Iste burada sadece Kur’an-1 referans alarak modelsiz/
stinnetsiz/ peygambersiz bir namazin nasil kilinacaginin ilging 6rneklerini
gormekteyiz.”

Stinneti toptan inkar eden Cekralevi’nin ilk karsilastigi sorun da
namaz olmustur.”’ Zor bir ise koyulan Cekralevi, bir giin i¢indeki farz na-
mazlarm 5 (bes) vakit oldugunu su ayetten istinbat etmektedir: “Giindiiziin
iki ucunda, gecenin de ilk saatlerinde namaz kil...”"" Cekralevi bu ayeti
sOyle yorumlamaktadir; “Ey mii’'min kisi! Allah’in kitabinda seni yonlen-
dirdigi lizere gilindiizlin iki tarafi olan sabah, ogle ve ikindi ile gecenin iki
tarafi olan aksam ve yats: namazlaria simsiki saril.”’* Namazlarin ikiser,
ticer ve dorder rek’atli olmalarin1 da su ayetten ¢ikarir: “Gokleri ve yeri ya-
ratan, melekleri ikiser, ticer ve dorder kanath elgiler yapan Allah’a
hamdolsun...”” “Ey yer ve gok ehli! Aziz ve Celil olan Allah’in rizasim
kazanmak icin ‘Fatihd’ slresini bes vakit namazlarinizda okuyunuz. Zira o,
alti ritkun’* sahibi namazlari sizin igin getiren meleklerden elgilerini size
gondermektedir. Her riikniin hakki da, Allah’in kitabina uygun olarak bazen
iki, bazen ii¢, bazen de dort defa eda edilmesidir.”” Bingsik’a gore
“Cekralevi’nin buradaki hatasi, fiili ve kavli siinnetle ortaya konulan ve a-
sirlar boyunca yasanan bes vakit namaz olgusunu pesinen kabul edip, daha
sonra da bunlar1 Kur’an’dan bulma gayreti icerisine girmesidir. Halbuki o
higbir strette bunlar1 nazar dikkate almayacagim ifade etmistir.”’® Ancak
onun bes vakit namaz olgusunu pesinen kabul edip etmedigi belli degildir.
Namaz vakitlerinin bes vakit olduguna dair bir 6n kabuliiniin olmamasi ve
bunu tamamen ayetlerden ¢ikarmasi da miimkiindiir.
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Ayetleri terciime ederken (yer yer tahrife kagan) asir1 tasarruflari ve
yaptig1 asir1 te’villerde ilmi seviyeyi diisiirerek adeta agiz kavgalarina gi-
rismesi, onun en ¢ok tenkit edilen yénlerindendir.77

3. Ahmediiddin Amritsari ve Beyanun li’n-Nas Isimli Eseri

Kur’aniyyln hareketinin onemli diisiiniirlerinden birisi olan Hoca
Ahmediiddin, 1861 yilinda Hindistan’in Amritsar kentinde dogmustur. Ilk
egitimini geleneksel dini 6gretim kurumlarindan alan Ahmediiddin, daha
sonra Ingilizlerin a¢tig1 misyoner okullarinda Kitab-1 Mukaddes ve modern
ilimler alaninda egitim gérmiistiir. Hoca Ahmediiddin, iyi derecede Arapga,
Ingilizce, Fars¢a ve Urduca bilmesinin yaninda yasadig1 ydrenin yerel dille-
rini de anliyordu.”®

Donemin onemli sahsiyetlerinden Ahmet Han, Abdullah Cekralevi,
Muhammed Ikbal ve Gulam Ahmet el-Kadiydni gibi kisilerle bizzat gdriisen
ve fikir teatisinde bulunan Hoca Ahmediiddin, “Ummeti Miislime” ad1 altin-
da cemaatsel bir yapilagsmaya girisir ve Kur’an lizerine yazdig: kitaplarinin
yaninda, “Belag” ve “Beydn” isimlerinde iki de dergi yaymlar.”

[1ahibahs’in degerlendirmelerine gére Hoca Ahmediiddin, yazmis
oldugu yazilarda fikri derinligiyle temayiiz etmis gercek bir listaddir. Bu
sebeple o, ele aldig1 bir konuyu -baska higbir seye iltifat etmeksizin- sadece
Kur’an’a dayanarak tiim yénleriyle ele alip hakkini veren bir diisiiniirdiir.*
Onun eserlerinden bazilart sunlardir: Mu’cizetii ’I-Kur’dn, Burhdnu’l-
Furkdn ve Reyhdnu’l-Kur’dn, Tefsiru Beydnun li'n-Nas.*

Tek kaynak olarak Kur’an-1 benimseyen Ahmediiddin Amritsari’nin
tefsir alanindaki en onemli eseri Beydnun li’n-Ndas isimli tefsiridir. Her ne
kadar Ilahibahs, bu eserin Kur’an’in basindan Kasas Siiresinin 70. ayetine
kadarki boliimiinii kapsadigini sdylese de Birisik, tefsirin Kur’an’in tiimiinii
ihtiva ettigini bildirmektedir.** Tefsirin son baskisina yazdig tanitim yazi-
sinda Tefsir Profesorii Gulam Mustafa Tebessiim, bu eseri su sekilde tanit-
maktadir: Ahmediiddin 6ncelikle Kur’an-1 Kur’an’la anlamaya g¢alismus,
Arap dilinin gerekleri ve fitrat kanunu disinda higbir seyden istishad etme-
migtir. Kur’an’daki Stre, rukl (ayet gruplari) ve ayetler arasindaki miinase-
beti giizel bir sekilde ortaya koymustur. Tefsirini yazarken mezhebi sinirla-
malardan uzakta durmustur.® Ayrica Kur’an’da neshin varhigini kabul et-
meyen ve sebeb-i niizulle ilgili rivayetleri kabule sayan bulmayan
Ahmediiddin, Kur’an’da yedi harfin varligim da reddeder.**
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Beyanun [i’n-Nas isimli tefsirinde ise sOyle bir yontem takip etmek-
tedir: “Her Sdrenin baginda slrenin ismi, dnceki sireyle irtibati ve hangi
konular1 ihtiva ettigi 0zli bir bicimde anlatilmaktadir. Kur’an’daki
ruk®’larin kendi igerisinde anlamli birlikler oldugu inancindan olsa gerek,
ayetler ruktlara gore boliinerek tefsir edilmistir. Her defasinda bir (bazen
birden fazla) ruk( alinip 6nce terciimesi verilmekte ardindan da ‘Tesrihat’
baslhigiyla agiklamalara gegilmektedir. Bu ustl tefsirin birinci cildinden son-
ra bozulmus ve diger ciltlerde ayetler grup olarak alinip terciime ve tefsir
edilmek yerine tek tek terciime ve tefsir edilmistir.”® Onun Kur’an-1 tefsir
ederken ¢ok derin yorumlara ve tahlillere girdigi goriilmektedir. Rivayet
tefsirlerinde miifessirlerin rivayetler yardimiyla astiklar1 problemleri o, dilin
ozelliklerini, aklin kurallarint ve Kur’dn’in biitiinliigiiniin verdigi destegi
kullanarak asmaya calismistir. Fikir Orgiisii bakimindan oldukca basarili
olan bu tefsirde miiellifin, Kur’an’in sundugu ilkeleri dogrular olarak kabul
ettigi ve problemleri bunlara gore ¢ozdiigi goriilmektedir. Ancak miifessirin
herhangi bir ustl ve yonteme dayandirilmayan te’villeri ile indirgemeci ba-
kis agis1 ve degerlendirmeleri en ¢ok elestirilere maruz kalan y('Snleridir.86

4. Gulam Ahmed Perviz ve Mefhiimu’l-Kur’an ile Metalibu’l-
Furkan Isimli Eserleri

Ik dini egitimini, “Cist?” tarikatina mensup olan mutasavvif dede-
sinden alan Perviz ( 1903-1985), lise egitiminden sonra Devlet matbaasinda
katip olarak gbreve baslar ve bu arada da kendisini ilme adar. Bizzat kendi
destek ve gayretleriyle arkadasi Seyyid Nezir Ahmet’in “Tulii-u Islam” adin-
da bir dergi ¢ikarmasini saglar.

Perviz’in kendi ifadesine gore i¢indeki ilk fikir catigmasi, bir tefsir
kitabini etiit ederken baslar. Olay kisaca sdyle cereyan etmistir: “Ey iman
edenler! Siz de Musa’ya eziyet edenler gibi olmayin. Nihayet Allah onu,
onlarin dedikleri seyden temize ¢ikardi. O, Allah katinda serefli idi.”™® aye-
tinin tefsirinde Buhari ve Tirmizi’nin Ebl Hureyre’den tahri¢ ettikleri bir
hadisle karsilasir. Bu hadiste, Israilogullari’nin Hz. Musa’y1 ‘alaca’ hastali-
giyla itham ettikleri, Hz. Musa’nin elbisesini koydugu tasin elbiseleriyle
birlikte kactig1 ve onu yakaladiktan sonra Hz. Musa’nin tasa vurdugundan
bahsedilmektedir. Oysa Kur’an bu ayette gegen ‘eziyet’in agiklamasini bag-
ka ayetlerde yapmustir; Israilogullari’nin asir1 inatlar1 ve ihtiyaclar olmayan
seyleri 1srarla istemeleri gibi kendilerine verilen ildhi nimetlerin ellerinden
alinmasina sebep olan bir¢ok eziyet... Gerisini Perviz’in agzindan dinleye-
lim: “...Korkudan tir tir titremeye basladim ve derin diisiincelere daldim...
Zihnimi kusatan siipheler birbiri ardina gelmekteydi...”*’
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Pakistan’in bagimsizligindan sonra Karagi’ye gecen Perviz, kendi fi-
kirlerini yayacak uygun bir ortam bulmus ve dergisine nisbetle “Nevddi
Tuli-u Islam” adi1 altinda merkezler olusturmustur. Birkag y1l icinde iinii ve
fikirleri Pakistan sinirlarin1 asarak Arap ilkelerine, Avrupa iilkelerine ve
hatta Amerika’ya kadar ulasmistir. Kendisi hakkinda olumlu ve oviicii ya-
yinlar yapan devlet organlarmin da destegiyle bir ¢ok avukat, hakim, mii-
hendis, 6gretim iiyesi, 6gretmen ve 6grenci Perviz’in hareketinin saflarina
katilmislardir.”

Perviz hakkinda yapilan ¢alismalarda birbirinden farkli su ii¢ goriis
ileri siirtilmiistiir; a- Perviz, XX. Yiizyilin biiylik bir filozofudur, b- O, higbir
orijinalligi olmayan ve Karl Marx’in ekonomisi ile Darwin’in evrim teorile-
rini aynen kopya eden birisidir, c- O, Seyyid Ahmed Han ve Muhammed
Ikbal’in fikirlerini gelistiren modernist bir diistiniirdiir.”’

Perviz’in i¢inde yasadig1 sosyal, siyasi ve ekonomik sartlardan ¢ok
fazla etkilendigini sdyleyen Chawala, su dikkat g¢ekici tesbiti yapmustir:
“Perviz kendi déneminin bir iiriiniidiir. Onun icin Islam ilerleme demekti ve
bu sebeple onu giiniin ihtiyaclarina gore yorumladi. Onun yorumunun en
can alici noktasi siyasal ve ekonomik teori idi...”"*

Perviz’in yazdigi eserlerin hemen hemen tamamina yakin1 Kur’an ve
onun yorumu ile ilgili olmasina ragmen, Kur’an’la dogrudan ilgili eserlerini
su ii¢ grupta degerlendirmek miimkiindiir: a- Konulu tefsir tiiriinden olan
eserleri’”, b- Kur’an’mn muhtevasi, dili ve ilimleriyle ilgili eserleri’™ ve c-
Kur’an tefsirleri.”

Dogrudan tefsirle ilgili iki ¢aligmasindan ilki olan Mefhiimu’l-
Kur’dn isimli eserinde Perviz, Kur’an-1 bastan sona gozden gegirerek ayet-
lerden anladigini ¢ok kisa ve 6zlii bir sekilde kayda gecirmistir. Bu sebeple
0, ne tam bir Kur’an terciimesi ve ne de tam anlamiyla bir tefsirdir. Kendi
deyimiyle onun Kur’an-1 anlama c¢abasindan ibaret olan bu eserinde o, 6n-
celikle Kur’an’da gegen kelimelerin Kur’an’in nazil oldugu dénemde hangi
anlamlara geldiklerini bulmaya ve Kur’an’in bu anlamlardan hangilerini
nerede ve nasil kullandigin tesbit etmeye ¢alisir. Ikinci ve daha &nemli bir
adim olan, Kur’ani 6gretilerin kendileri vasitasiyla sunuldugu temel Kur’ani
kavramlarin ¢ok i1yi bilinmesi gerektigini ifade eder ve bu alanda yogunlasir.
Iste bu sebeple de, terciimenin Kur’an’in kelime ve kavramlarini hakkiyla
ortaya ¢ikarmaktan aciz oldugunu ileri siirerek bu eserini bir terciime gibi
hazirlamamugtir.”®

Miiellifin Metalibu’l-Furkan isimli tefsiri ise, uzun yillar boyunca
devam eden Kur’an-1 Kerim derslerinin teybe kaydedildikten sonra yaziya

397



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayr: 11 Yil : 2001 (385-408 s.)

gecirilmis seklidir. Ancak eserinin mukaddimesinde de belirtildigi iizere,
daha hayattayken araliklarla basilan ilk alti cildin miisveddelerini okumus
ve eksik kaldigina inandig1 yerleri tamamlamis, konusma dilinin yaziya ge-
¢irilmesiyle olusan bazi kapaliliklar1 da gidermistir.”” Tefsirin mukaddime-
sinde Kur’an-1 anlamak i¢in atilmasi1 gereken adimlarla ilgili olarak su iki
hususa dikkat ¢ekilmektedir: Ilk olarak Kur’an’da gegen kelimelerin &nce-
likle bulunduklar1 baglam i¢inde, daha sonra da ayni kokten gelen diger ke-
limelerle birlikte degerlendirilerek anlamlarmi belirlemek, ikinci olarak da
biitiin 6n yargilardan arinarak Kur’an iizerinde tedebbiir etmek gerekir.”®

Perviz, bu eserinde, ayni sire icerisindeki pes pese gelen ayetleri
belli gruplara bolmiis ve bunlara ‘bab’ adim1 vermistir. Sonra da ayni
bab’daki konularin bir listesi, o babin basinda verilmistir. S6z konusu babin
tefsiri bittiginde ise ulagilan sonuglar 6zet halinde sunulmustur. Tefsirinde,
¢ok zorunlu bir durum olmadikga, ayetler terclime edilmemis, sadece mef-
hum ile yetinilmistir. Ayrica, daha iyi anlamak maksadiyla, Kur’an’in niiztl
sirasina gore tertib edilerek okunmasina karsi ¢ikmakta ve esbab-1 niizulii
diklg{gate alarak O’nu anlamaya ¢alismanin dogru olmadigini ifade etmekte-
dir.

Perviz’e yoneltilen en 6nemli elestirilerden biri onun Hz. Peygambe-
ri, Kur’an-1 tefsir etmede en yetkili kisi oldugunu kabul etmesine ragmen,
kolaycilig1 secip rivayetlerde gordiigii baz1 problemleri bahane ederek ha-
disleri tiimden reddetmesidir. Bir digeri de, kendisi disindaki alimlerin bii-
yuk bir boliimiinii Kur’an-1 ve dini anlamamakla suglamasi ve onlar ilk
siraya hadisleri alip Kur’an’a ikincil deger veriyormus gibi gdstermesidir.'®

B-) Kur’aniyyiin Ekoliiniin Kur’an Tefsirindeki Yontemi

Kur’aniyytin hareketi, Kur’an yorumunu genel olarak su ii¢ temel il-
ke lizerine bina etmektedir;

1. Islami hayatla irtibat1 olan her istege yeterli derecede cevap vere-
bilecek durumda olmasi sebebiyle, bizim icin Allah’in kitabi1 Kur’an ye-
terlidir. Ancak Kur’an’in, temel ilkeler yaninda ciiziyyatla ilgili hususlari
da agiklayip aciklamadig1 hususunda Kur’aniyytn ekolii arasinda farkli yo-
neligler vardir; Abdullah Cekralevi ve onun halifesi Hasmet Ali gibi
“Belagu’l-Kur’an” grubuna bagli olanlar, Kur’an’in ciiziyyatla ilgili husus-
lar1 da kapsadigini iddia etmektedirler. Buna karsilik Gulam Ahmet Perviz
ve Hdfiz Eslem, Kur’an’in biitiin temel ilkeleri kapsadigini, bunun yaninda
bazi ciiziyyatla ilgili bilgiler de verdigini, ancak genel olarak ciiziyyatin
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Kur’an’da yer almadigini, bunlar1 sadece Kur’an’la hiilkmeden bir otoritenin
en iist mercisinin belirlemekle yiikiimlii oldugunu sylemektedirler.'®!

Bu baglamda Kur’aniyytn ekolii, kendi i¢inde tenakuza yol agmasi
ve Kur’ani hiikiimlerin zaman ve sartlara uygun olmadig1 igin
neshedilmesinin IIm-i 11ahi’ye halel getirdigi gerekcesiyle, neshin ( hiikmiin
neshi, tilavetin neshi ve hem hiikmiin hem de tilavetin neshi) Kur’an’daki
varligini kabul etmemektedir.'”

2. Kur’an’in kelime ve kavramlarini agiklama ve anlamlarini tesbit
etmede, Arap Dili’ne tam bir giiven gerekir. Bu hususta Hafiz Muhammed
Eslem’in su sozleri dikkat c¢ekicidir; “Miifessirler, Kur’dn-1 arastirmaktan
daha ¢ok Kur’an disi seyleri arastirmaktadirlar... Sayet Kur’an’a arastirict
bir gozle baksak, O’nun ayrintili agiklamalarini bulabilecegiz. Zira bizzat
Kur’an’in kendisinde hakikatlerin yorumu, problemlerin ¢oziimii ve istilah-
larimin agiklamasi vardir... Tiim bunlarin hepsi Arap Dili’ni 6grenmekle
anlasilabilecek seylerdir. Arap Dili’ni bilen herkes, baska hi¢bir ilmin yar-
dimina ihtiya¢ duymaksizin Kur’an-1 anlar.”'

Hafiz Eslem’le ayni goriisleri paylasan talebesi Ahmet Perviz, hoca-
siin Onerdigi teorik yontemi Kur’an’a uygulamistir. Perviz, tefsirinde 6n-
celikle cesitli sozliiklerden istifade ederek “Kur’dn Kelime ve Kavramla-
ri’nt agiklar. Sonra bu dilsel tahlillerin 1s18inda, “Kur’dn’in Mefhimu-
nu/Anlamini” ortaya koyar. Son olarak da, “Metdlibu’l-Furkdn” bashg al-
tinda [1ahi emirlerin agiklamasini1 ve Allah’in bu ayetlerdeki istek ve arzula-
rin1 belirlemeye calgir.'™

3. Onceden belirlenmis gériis ve diisiinceleri Kur’an’dan istinbat
etmek i¢in, baz1 Kur’an ayetlerini te’vil etmek de bu ekole mensup kisile-
rin Kur’an yorumunda bas vurduklari diger bir yontemdir. ilahibahs,
Kur’ani kendi fikirleri dogrultusunda te’vil ettiklerini belirttigi bu ekole ait
iki proje/teori iizerinde 1srarla durur ve reddiyeler verir. Bunlar; a-) Merkez-i
Millet Teorisi ve b-) Kur’dn in Iktisat Teorisi.

a-) Merkez-i Millet Teorisi: 11k olarak Hafiz Muhammed Eslem’den
dogan bu proje, Ahmet Perviz’in fikirleri dogrultusunda gelismistir. Buna
gore Merkez-i Millet, Kur’an dogrultusunda idare edilen bir sistemin en
yliksek otoritesidir ve bu otorite, Kur’an’in hiikiimlerini uygulama alanina
koyar. Kur’an kiydmete kadar insanligin hidayet kaynagidir. Bu sebeple
O’nda sadece temel ilkeler belirtilir. Bu temel ilkelerden hareketle
ciiz’iyyatin tayini Islami otoriteye birakilmistir. Bu otorite, temel ilkelerin
farkl1 zaman ve zeminlerdeki uygulamasini tayin etmekle ylkiimlidiir. A-
sillar ve temel ilkeler asla degismez. Ancak ciliz’iyyat, sartlara ve zamana

399




Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayr: 11 Yil : 2001 (385-408 s.)

gore degisebilme olanagina sahiptir. Iste bu sabitelerin ve degiskenlerin bir-
likteligiyle, Islam nizaminin kiyamete kadar hayatiyetini stirdiirmesi sag-
lanmis olur.'®

b-) Kur’anin Iktisat Teorisi: Gulam Ahmet Perviz, {slami otoritenin,
halkinin tiim ihtiyaglarini karsilamasi ve isteklerini yerine getirmesi gerekti-
gini sdyler. Ayrica bireylerin miilkiyet hakkinin olmadigini savunarak ayet-
lerden deliller getirir. Ozelliklede Tevbe siresinin 34. Ayetine dayanarak,
halkiin tiim ihtiyaglarimi karsilamakla yiikiimli olan bir yonetim altinda,
sahislarin bireysel miilkiyet haklarinin olamayacagini iddia etmektedir.'

SONUC

Hint alt-kitasinda kendisinden sonra olusan tiim reformist hareketleri
bir sekilde etkilemis olan Seyyid Ahmed Han’in, Stinneti toptan inkar etme-
digi i¢in, Kur’aniyyln hareketi icerisinde degerlendirilmemesi gerekir. O-
nun Kur’an yorumundaki en énemli ilkesi, ‘word of God’ ile ‘work of God’
(vyani Allah’in sozii ile Allah’in eseri/kdinadt)’1n asla c¢elismezligidir. Dolayi-
styla Kur’an’da bulunan ve sebep sonug iliskisine ters olan her sey, bu pren-
sibe gore yeniden yorumlanmis ve te’vil edilmistir.

Hareketin kurucusu Abdullah Cekralevi, aldigi egitim neticesinde
onceleri selefl akideye mensup hadis ehli bir ilim adami iken, daha sonralar1
hadislerdeki ve Islam kiiltiir gelenegindeki baz1 olumsuzluklarla karsilasti-
ginda, Islam’in temel kaynaginin sadece Kur’an olabilecegini, siinnetin ise
bu anlamda hi¢bir degerinin olmadigin1 savunmustur. Kur’an yorumuna
yonelik fikirleri, genelde giiclii delillerden yoksun olan Cekralevi, ¢cok fazla
agiz dalasma girmekle ve Kur’an-1 kendi temel ongoriileri dogrultusunda
te’vil etmekle itham edilmektedir.

Kur’aniyylin hareketinin énemli diisliniirlerinden birisi olan Hoca
Ahmediiddin Amritsari, yazmis oldugu yazilarda fikri derinligiyle temayiiz
etmis gercek bir ilim adamidir. Bu sebeple o, ele aldig1 bir konuyu -baska
hicbir seye iltifat etmeksizin- sadece Kur’an’a dayanarak tiim yonleriyle ele
alip hakkini veren bir diigiiniirdiir. Tefsirinde ise, Kur’an-1 Kur’an biitiinligt
icerisinde anlamaya calismis, Arap dilinin gerekleri ve fitrat kanunu disinda
higbir seyden istishad etmemistir. Onun Kur’an-1 tefsir ederken ¢ok derin
yorumlara ve tahlillere girdigi goriilmektedir. Rivayet tefsirlerinde miifes-
sirlerin rivayetler yardimiyla astiklar1 problemleri o, dilin 6zelliklerini, aklin
kurallarmi ve Kur’an’in biitiinliigliniin verdigi destegi kullanarak agmaya
calismistir. Fikir orgiisii bakimindan oldukca basarili olan bu tefsirde miiel-
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lifin, Kur’an’in sundugu ilkeleri dogrular olarak kabul ettigi ve problemleri
bunlara gore ¢ozdiigl goriilmektedir.

Seyyid Ahmed Han ve Muhammed Ikbal’in fikirlerini gelistiren
modernist bir diisiiniir olarak karsimiza ¢ikan Gulam Ahmed Perviz’in ha-
yat1 ve eserleri degerlendirildiginde, i¢inde yasadigi sosyal, siyasi ve eko-
nomik sartlardan ¢ok fazla etkilendigi goriilmektedir. Hareketin en veltd
yazari olan Perviz’in, Hz. Peygamber’in Kur’an-1 tefsir etmede tek yetkili
oldugunu kabul etmesine ragmen, kolaycilig1 se¢ip rivayetlerde gordigii
bazi problemleri bahane ederek hadisleri tiimden reddetmesi ile kendisi di-
sindaki alimlerin biiyilik bir boliimiinii Kur’an-1 ve dini anlamamakla sugla-
mas1 ve onlar1 ilk siraya hadisleri alip Kur’an’a ikincil deger veriyormus
gibi gostermesi, kendisine yoneltilen en 6nemli elestiriler arasindadir.

Basta Hint alt-kitas1 Kur’aniyytn hareketi olmak iizere, siinneti dev-
re dis1 birakip ‘Kur’dn Islami’ sdylemini dnceleyen bakis acisina yoneltilen
elestirilere baktigimizda, genelde su degerlendirmelerin 6n plana ¢iktigini
gormekteyiz:

Hint alt-kitas1 diisiince ekollerinin igerisinde, Kur’an’a yonelik ¢ok
sayidaki ¢aligmalariyla dikkat ¢eken Kur’aniyyln ekoliiniin belki de en be-
lirgin vasiflar1 arasinda, genellemecilikleri ve tarihi-gelenegi yok saymalari
gelmektedir. Bu goriise gore Islam’in tek kaynagi Kur’an’dir. Aslinda onlar,
Islam’in tek kaynaginin Kur’an oldugunu vurgularken, onu biitiin diger
kaynaklardan mahrum birakmaktadirlar. Oysa Kur’an, insan, varlik, akil,
tarih ve tecriibe gibi kaynaklara referansta bulunan bir kitaptir.'”” Diger ta-
raftan bu Kur’ancilik ve Kur’an Islami sdyleminin mahiyeti ve muhtevasi
itibariyle saglikli bir Kur’an anlayisindan ve Kur’ani temellerden yoksun
oldugunu ifade eden Gérmez sdyle demektedir: “Bunlara gore Kur’an, bir
hidayet rehberi olmaktan ¢ok ayetleri arasinda her seyin hazir bir halde bu-
lunabilecegi bir Kitaptir. Iste boyle bir anlayis, tarih boyunca, insanlari
Kur’an’da olmayan seyleri O’na yiiklemeye sevk etmistir...”' %

Yine bir takim zafiyetler sebebiyle hadis ve siinneti toptan inkar ede-
rek onun Islam’1in temel kaynag1 olmadigim sdylemek, —art niyet gibi baska
nedenler bir tarafa- toptanci bir diisiincenin iiriiniidiir. Dogrusu, Islam tarihi
boyunca hadislerin diisiincenin alternatifi olarak sunulmasinin dogurdugu
rivayet-dirdyet ¢catigmasinin, entelektiiel ataleti tesvik eden bir unsur olarak
takdim edilmesinin a¢tig1 metodik yaralarin tarih i¢inde sarilamamis olma-
sindan bahseden Gormez, bireysel ¢abalar disinda akil-vahiy ve rivayet-
dirayet dengesinin tam anlamiyla kurulamadigini sdylemekte ve hadislerin
stiblitu, anlasilmasi1 ve yorumlanmasi ile ilgili problemlerin nihai bir netice-
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ye baglanamadigini, dolayisiyla da Siinnetin bir model olarak asirdan asira
tasinamadigmi'”  ifade etmektedir. Ancak hadis ve siinnetle ilgili tim bu
degerlendirmeler, kanaatimizce onlar1 toptan yok saymanin gecerli bir ge-
rekgesi olmamalidir. Kaldir ki Kur’aniyytn ekolii mensuplarinin Kur’an tef-
siri ile ilgili dayandiklar1 argiimanlar da, elestirdikleri hadisler kadar bile
giiclii degildir. Bu baglamda Goldziher su carpici tesbitte bulunmaktadir:
“Islami tesriin dogal gelisimine yonelik diisiincelerinde dayandiklar1 argii-
manlar, giivenilirlik agisindan, elestirdikleri hadislerden daha da asag1 sevi-
yededir.”'"?

Bu ekoliin bir diger toptanci tavri da, baslangi¢ctan giiniimiize gele-
neksel IslAm’in yorumlarina ve olusturdugu miiesseselerine birtakim yanlis
fikir ve telakkilerin karistig1 gercegine dayanarak, geleneksel Islim’imn ta-
mamindan kurtulmak gerektigi diistincesidir. Ancak Kur’an’in olusturdugu
veya olusumunda etkin rol oynadig: tarihi ve gelenegi toptan yok saymak ne
kadar dogrudur?!'"! “Kur’dn Isldmi projesi (eger bir proje olarak degerlen-
dirilirse) yer yer modern bir proje, bazen de koktenci yari selefi bir 6ze do-
niis hareketi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her iki vechesinin en onemli
ozelligi tarihi yok sayma kolayciligina kagmalaridir.”''?

Neticede “Kur’dn Islami” sdylemini dillendirenler hakkinda,
“Kur’an’a yiikledigi ve ona soylettigi (kendi) hakikatler(in)e aykir1 diisen
hadisler dahi mensuh/mevza sayilma hismina ugrayabilir; hatta ayetlere de,
lafz1, metinsel ve tarihsel baglamin kabul edemeyecegi anlamlar vermekte
beis gdérmez olur.” diyen Bardakoglu, sdyle bir tesbitte bulunmaktadir: “Ila-
hiyat¢ilarin Kur’an merkezli din sdylemine dikkatle bakildiginda, farkli egi-
limde olup farkli sonuglara ulasanlarin tarz ve iislip olarak birbirine hayli
yakin olduklar1 ve ayn1 yontemi kullandiklar1 gézden kagmaz. Cok radikal
bir direncin Kur’an’a dayandirilmasiyla modern diinyanin taleplerine uygun
diisen bir yorumun yapilmasi, izlenen yontemde birlesir; sadece ulasilan
sonuglar itibariyle birbirinden ayrilir. Aslinda bu yontem kullanilarak arzu
edilen sonuglarin iiretilmesine sevinenler, ayni1 yontemin zit bir sonucu elde
etmede de kullamlabilecegini genelde goz ardi ederler.”' "

DiPNOTLAR VE KAYNAKCA

[1ahibahs, Hadim Hiiseyin, el-Kur’aniyytn ve Siipehdtuhum Havle’s-Siinne, Taif, 1989,
s., 19-21.

2 Bingik, Abdiilhamit, Hint Altkitas1 Diisiince ve Tefsir Ekolleri, istanbul, 2001, s., 317.

3 Bingik, a.g.e., s., 178, 317 ve 343. Muhibbu’l-Hak Azimabadi (1857-1953) ise, bu
hareketin Bihar bolgesindeki kurucusu ve temsilcisi olarak gosterilmektedir. (Bkz:
Birsik, a.g.e., s., 320.)
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Birisik, a.g.e., s., 317.

ilahibahs, a.g.e., s., 107-108.

Gormez, Mehmet, Siinnet ve Hadisin Anlagilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji
Sorunu,Ankara, 2000, s., 85-86; Ilahibahs, a.g.e., s., 19-21.

Bkz: {lahibahs, a.g.e., s. 99; Gérmez, a.g.e., s. 89.

Birisik, a.g.e., s., 319-321.

Birsik, a.g.e., s. 321.

Son yillarda, bu ekole mensup kisilerin Urduca diliyle yazdiklari eserlerinin igerigini
akademik diizeyde tanitmaya ¢alisan, birisi Arapga digeri de Tiirkge olmak {izere, iki 6-
nemli eser (bizim bildigimiz kadariyla) kaleme alinmistir. Bunlardan ilki, kendisi de
aslen Pakistan’l1 olan ve Urduca’y1 bilen, Taif Ummii’l-Kura Universitesi hocalarmdan
Hddim Hiiseyin [lahibahs’in Arapga olarak yazdigi ‘Kur’dniyyin ve Siipehdtuhum
Havle’s-Siinne’ isimli eseridir. Bu eser, konusunda yazilmis kapsamli ve sistematik bir
calismadir. Ancak miiellifin sahsiin kat1 bir Selefi/Vahhabi olmasi ve ¢alismasini da,
bu mezhebi devletin resmi mezhebi olarak kabul eden Suudi Arabistan Universitelerin-
de yapmis olmasi sebebiyle, eserinde Kur’aniyyilin ekoliine karsi objektif bir tavirdan
ziyade, tarafli ve diigmanca bir bakis a¢isiyla yaklasmaktadir. Tabii ki bu da yapilan ¢a-
lismanin degerine ve objektifligine golge disiirmektedir. Ancak bu eserin en énemli ya-
n1, bu ekole mensup olan ve halen hayatta olan kisilerle birebir iliski kurarak, bunlarm
0zel mescitlerine giderek ibadet sekilleri ile ilgili gézlemlerini ¢alismasina yansitmisg
olmasidir. Ikincisi de Abdiilhamit Biristk Bey’in Marmara Universitesi biinyesinde
doktora tezi olarak hazirladig1 ‘Hint Altkitas: Diisiince ve Tefsir Ekolleri’ isimli eseridir.
Doktora calismalar1 esnasinda Urduca’y1 6grenmek ve arastirma yapmak icin Pakistan’a
giderek orada iki yila yakin kalan Birisik, Kur’aniyytn ekolii ve bu ekoliin temel fikirle-
ri ile ilgili pek ¢ok bilgi ve dokiimana ulagsmada [1ahibahs’mn eserinden biiyiik oranda is-
tifade etmistir. (Bkz. Birisik, a.g.e., s., 396, 2 numarali dipnot.) Ancak Ilahibahs’in ese-
rinde yer almayan bu ekole mensup ilim adamlariin yazdiklar: tefsirler ve bu tefsirlerin
icerikleriyle ilgili bilgi ve dokiimanlar agisindan Birisik’in eseri olduk¢a zengindir. Biz-
de bu ¢alismamizda s6zii edilen bu iki eseri temel olarak aldik.

[lahibahs, a.g.e., s., 29, 65-67 ;Ayrica bkz., Birisik, a.g.e., s. 321.

Modern zamanlarda ortaya c¢ikan bu sdylemin cikis sebepleri arasinda; Islam’mn tek
kaynagmin Kur’an oldugunu vurgulamak, Siinnetin islam’m temel kaynag olmadigini
ifade etmek ve geleneksel Islam’in yanlislarindan kurtulmak gibi nedenler bulunmakta-
dir. Muhtemel olarak ileri siiriilen bu sebeplerin ne kadar gercegi yansittig1 ve ‘Kur’dn
Islamy’ tabirinin ne kadar dogru ve ilmi bir tabir olup olmadigiyla ilgili genis bilgi icin
bkz: Gormez, Mehmet, (Musa Carullah Bigiyef’in ‘Kitdbu’s-Stinne’ Ankara, 1998) i-
simli eserin Onsoziinden, s. I1.

Bkz: Bigiyef, Musa Carullah, Kitdbu’s-Siinne, Ankara, 1998, s., 2-3; Gormez, Mehmet,
Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu,Ankara, 2000,
s., 85 vd.; Ilahibahs, a.g.e., 19-24; Birisik, a.g.e., s., 317 vd.

Genis bilgi i¢in bkz: Gérmez, a.g.e., s., 85 vd.

Gormez, a.g.e., s., 85-86; Ayrica bkz: Gérmez, Mehmet, Klasik Oryantalizmi Hadis
Arastirmalarina Sevk Eden Temel Faktorler Uzerine, Islamiyat I11 (2000), Sayt: 1, s. 14-
15.

Daha sonra ayni diisiincelerin bir baska Ingiliz somiirgesi olan Misir’da da ¢iktig1 go-
riillmektedir. Ornegin Doktor Muhammed Tevfik Sitki, Mahmud Ebu Reyye, Doktor Ebii
Sadi Ahmet Zeki, Doktor Ismail Ethem ve Muhammed Ebii Zeyd ed-Demenhiiri gibi i-
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simler de yaklasik olarak ayni diigiinceleri benimsemektedirler. Genis bilgi i¢in bkz:
[lahibahs, a.g.e., s., 153-182; Gérmez, a.g.e., s., 90-91. Ancak Misir’daki modernist dii-
stincelerin, Hint alt-kitasinda ortaya ¢ikan Kur’aniyyin ekolii ile iligkisinin olup olma-
dig1 ya da ondan dogrudan dogruya etkilenip etkilenmedigi ile ilgili soruya Goldziher,
olumsuz bir cevap vermektedir. (Bkz: Goldziher, Ignaz, Islam Tefsir Ekolleri, (Cev.
Mustafa Islamoglu), Istanbul, 1997, s. 348.)

Birisik, a.g.e., s., 318. 1869 yilinda baslayarak 17 ay siiren ve onda kokli izler biraktigi
daha sonraki yazdig1 eserlerinden anlagilan Seyyid Ahmed Han’m ingiltere ziyareti, ha-
yatinin doniim noktasi olarak kabul edilmektedir. (Bkz. Birisik, a.g.e., s., 326)

Omegin Seyyid Ahmet Han’a Ingilizler tarafindan “Hint’in S6r"ii iinvaninin verilmesi
gibi. Bkz: ilahibahs, a.g.e., s., 23; Birisik, a.g.e., s., 318-326.

Ormegin Gulam Ahmet Kadiyani ve Abdullah Cakralevi gibi. Bkz: ilahibahs, a.g.e., s.,
23.

Goldziher, a.g.e., s., 348; Ayrica Goldziher, Hint alt-kitasindaki bu ekoliin tizerindeki
bat1 uygarliginin etkisine karsin, Misir okulunun, bunun aksine, inanci esas aldigini ve
Bat1 etkisinden tamamen bagimsiz olarak dini kaygilardan dogdugunu belirtmektedir.
(Bkz. a.g.e., s., 348-349.)

Go6rmez, Carullah’in Kitabu’s-Siinne isimli eserinin 6nsodziinden, s. I11.

[lahibahs, a.g.e., s., 24.

Degisik donemlerde farkli anlamlarda ve farkli gruplar ifade etmek igin kullanilan EAl-i
Hadis kavraminin Hint alt kitasindaki kullanimi1 da ta hicri birinci asra kadar uzansa da
XIX yiizyilda su anlama gelecek sekilde kullanilmustir: “Temel diisiincesi fikih mezhep-
lerini taklidi red ve hadisle ameli on plana ¢ikaran bir cemaat icin ad olmustur.” Bu e-
koliin olusumu, temel fikirleri ve tefsirleri ile ilgili genis bilgi i¢in bkz: Birisik, a.g.e., s.,
113-170.

Birigik, a.g.s., s., 319-320.

Ornegin ekoliin kurucusu Abdullah Cekralevi gibi, bkz: ilahibahs, a.g.e., s., 27; Birisik,
a.g.e.,s., 320-321.

Omegin Gulam Ahmet Perviz gibi, bkz. Ilahibahs, a.g.e., s.50.

Omegin ekoliin 6nde gelenlerinden olan Hoca Ahmediiddin Amretsarri gibi, bkz:
[lahibahs, a.g.e., s., 33-37.

[lahibahs, a.g.e., s., 57.

[1ahibahs, a.g.e., s., 59-60.

[lahibahs, a.g.e., s., 60-62.

[lahibahs, a.g.e., s., 63-64.

Bkz: I1ahibahs, a.g.e., s., 307-313; Birisik, a.g.s., s., 322.

Bkz: I1ahibahs, a.g.e., s., 333-352; Birisik, a.g.s., s., 322.

Bkz: Ilahibahs, a.g.e., s., 353-354; Birisik, a.g.s., s., 322. Ayrica ekoliin zekat verme,
orug¢ tutma ve miirtedin cezalandirilmasi ile ilgili farkli goriisleri i¢in bkz: Birsik,
a.g.e., s. 323 ve ilahibahs, a.g.e., s., 383 vd.

Genis bilgi icin bkz: Zerkesi, Bedriiddin, el-Icabe li iradi Miistedreketiihi A’isete ale’s-
Sahébe, (Tahkik, Said Ali Afgani, Beyrut, 1983, s., 68.

Ibn Teymiyye, Haricilerin toptan siinnete karsi ¢iktiklarini, sadece Kur’an-1 yiiceltmeyi
ve ona uymayi gerekli gordiikleri, dolayisiyla siinnetten uzaklastiklarini sdylemektedir.
(Bkz: Ibn Teymiyye, Seyhiilislam, es-Sarimi’l-Meslil ald Satimi’r-Rasil, (Tahkik, Isam
Faris Harestani ve Muhammed ibrahim ez-Zegali), Beyrut, 1994, s., 191.
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Safii, iImam Muhammed b. Idris, KitAbu Cemmai’l-ilm (el-Umm ile birlikte), Beyrut,
1973, c., VII, s., 273.

Imam Safii’nin bahsettigi bu toplulugun Haricilerden mi yoksa Mutezileye mensup
kisilerden mi olduklar1 hususunda farkli gériisler icin bkz: ilahibahs, a.g.e., s., 96-98.
Bkz. Sifil, Ebabekir, Modern Islam Diisiincesinin Tenkidi-I, Istanbul, 1997, s., 333-
344; 1lahibahs, a.g.e., s., 78-81 ve 88-92.

Gormez, Musa Carullah’ i Kitabu 's-Stinne isimli eserinin 6nsozi, s., IV.

Genis bilgi i¢in bkz: Ilahibahs, a.g.e., s., 209-257.

Genis bilgi i¢in bkz: Ilahibahs, a.g.e., s., 209-257.

Bigiyef, Kitabu’s-Siinne, s., 3.

Herhangi bir tefsir kitab1 olmamasima ragmen Kur’an’la ilgili bircok eser yazan ve e-
koliin 6nde gelen isimlerinden biri olan Hafiz Muhammed Eslem Ciragptiri hakkinda
kisaca bilgi vermek faydali olacaktir. 1880 yilinda Ehl-i Hadis bir ailede dogan tarih
felsefecisi Hafiz Eslem Ciragptri, Kur’aniyytn hareketinin 6nde gelen isimlerinden bi-
risidir. Daha dokuz yasindayken Kur’an-1 ezberleyen Ciragpiri, ardindan dénemin ilim
dili olan Fars¢a’y1, daha sonra da Matematik egitimi ile birlikte ingilizce ve Arapga’y1
Ogrenir. Lahor’da yayinlanan giinliikk yerel gazetelerden birinde yazi yazmaya baslayan
Ciragpari, daha sonra bir lisede Arapca ve Farsga dgretmeni olarak goreve baslar. ler-
leyen yillarda Universite’ye doniisen bu lisede Arap ve Fars dili Ogretim Gorevlisi ola-
rak egitim-6gretim hayatin1 siirdirmistiir. Ondaki Kur’ancilik fikri ilk olarak,
Sirdciiddin Muhammed el-Hanefi nin “es-Sirdci fi IImi’l-Mirds” isimli eserini tetkik e-
derken baslar. S6z konusu bu eseri okurken “Dede Yetimi” denilen bahse gelir. Fakat
miiellifin bu hususta anlattiklar1 onu tatmin etmez. Miras hukuku ile ilgili diger eserleri
de inceleyen Ciragpiri, yine sadra sifa bir cevap bulamayimca Kur’adn’a doner ve kendi
deyimiyle aradigini Kur’an’da bulur. Hoca Ahmediiddin ile ilk baglantisi, onun “Kur’dn
Miicizesi” isimli eserini Arapca’ya c¢evirmekle baslar. Kur’aniyydn hareketinin i¢inde
Perviz’den sonra en iiretken ilim adamu olan Hafiz Eslem’in, “el-Verdse fi’l-Islam,
Tarihu’l-Ummeti’l-Islamiyye, Akdidii’l-Islam ve Mekdnetii’s-Siinne” isimli ¢aligmalar,
eserlerinden sadece birkagidir. 1947°de Pakistan’in bagimsizligindan sonra Perviz’in
istegiyle bir ara bu iilkeye go¢ eden Ciragpiri, kendisine uygun bir ortam bulamadig i-
¢in tekrar Hindistan’a doner ve hayatinin sonuna kadar da burada yasar. (Bkz: ilahibahs,
a.g.e.,s., 41-44.)

Ayrica burada, Kur’aniyytn ekolii ile bir iliski igerisinde bulunmamasina ragmen, ben-
zer gorlgleri kendi eserlerinde daima savunmus olan Haksar hareketinin kurucusu
Inayetullah Han el-Mesriki(1888-1963) hakkinda kisaca bilgi vermek yerinde olacaktir.
Indyetullah Han el-Mesriki, Amritsar’daki iyi bir temel egitimin ardindan Cambridge
Universitesi’nde matematik, tibbi bilimler ve dogu dilleri(Arapga, Farsca) branslarinda
lisans ve lisans stii egitimi gormiistiir. Daha sonra kendisine teklif edilen ist diizey
devlet gorevlerini reddederek akademik hayat: tercih etmistir. Cok kisa bir siirede Hin-
distan’dan sonra Burma, Srilanka, Bahreyn ve Giiney Afrika gibi iilkelerde de destekgisi
olan Haksar hareketine sadece misliimanlar degil Yahtdi, Hristiyan, Hindu ve Budist-
lerden de katilanlar olmustur. Onun eserlerini inceleyenler, almis oldugu Bat1 tipi egi-
timden ve Avrupa’nin bilim ve felsefesinden ¢ok fazla etkilendigini sdylemislerdir. Bir-
¢ok eserinin yaninda, Kur’an iizerine on cilt olarak yazmay1 diisiindiigii 7ezkire isimli e-
serinin sadece birinci cildini tamamlayabilmigtir. Klasik anlamda tefsir kategorisine
girmeyen bu eserinde Mesriki, kendi iislibunca degisik bir tefsir 6rnegi ortaya koy-
mugtur. Diger Kur’aniyytn ekolii mensuplar1 gibi Mesriki de siinneti toptan reddeder,
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hadisle ilgilenmeyi ve onlarin toplanmasini bos ve hatta zararl bir faaliyet olarak nite-
ler. (Daha ayrmtili bilgi i¢in bkz: Birisik, a.g.e., s., 361-371.) Mesriki’nin diisiince yapi-
sin1 yansitmasi bakimindan Baljon’un onun hakkindaki su tesbiti oldukc¢a dikkat ¢ekici-
dir: ©“ el-Mesriki’nin en énemli eserinde (Tezkire 1) saldt/namaz, nizam, diizen, toplum
armonisi, lidere itaat, toplum yararmi 6n planda tutma ve kendini kontrol etme, sarsil-
maz bir sekilde diismana kars1 savas, tedbir ve adalet olarak kabul edilir. Yine namaz,
stirlingenlerin sahip oldugu gibi kara ve deniz kontrolii, kuslarin sahip oldugu gibi hava
hakimiyetidir... Biitiin Batililar yeryiiziinii biitiiniiyle kullanarak saldf’1 en iyi sekilde
yerine getiriyorlar.” (Baljon, J.M.S., Kur’an Yorumunda Cagdas Yonelimler, (Cev. Sa-
ban Ali Diizgiin), Ankara, 1994, s., 100.)

Birisik, a.g.e., s., 324 vd.; Ancak burada su hususu hatirlatmakta yarar vardir;
Mubhaddisleri, senetlere verdikleri deger kadar metinlere deger vermemekle suclayan
Seyyid Ahmed Han, hadislerin Kur’an’a arzin1 savunur ve Rasulullah’a nisbet edilen bir
s6zlin hadis olabilmesi i¢in su ii¢ sart1 kosar: i- Rivayet edilen hadis, kesin ve yakini bir
bilgiyle Rasulullah’in s6zii olmalidir, ii- Ravilerin sdyledikleri kelimelerin, bizzat Ne-
bevi kelimeler oldugunu isbat edecek sehadet olmalidir, iii- Ravilerin séyledikleri ke-
limeler, sarihlerin anlattiklarinin diginda bir anlama gelmemelidirler. Yani bu terim ve
kavramlar, birden ¢ok anlama gelebilecek kelimeler olmamalidirlar. Sonugta o, Siinneti
toptan inkar etmemistir. Bu sebeple Hint Kur’aniyytn hareketi igerisinde degerlendiri-
lemez. Ancak surasi da bir gergektir ki, Ahmet Han, Kur’aniyytn hareketi de dahil Hint
alt-kitasindaki tiim reformcu hareketleri bir sekilde etkilemis 6nemli bir diisiiniirdiir. Bu
sebeple bizde bu burada, onun Kur’aniyytn ekoliine mensup kisilerin goriislerine para-
lel fikirlerini gorebilmek igin, caligmalarini ele alip inceleme geregi duyduk. ( Bkz:
[lahibahs, a.g.e., s., 104-106.)

Birigik, a.g.e., s., 325.

Bkz: Tuna Ali, Islim Diinyasinda Kur’an’a Yaklagimlar: Hint — Pakistan Bolgesi, L.
Kur’an Sempozyumu (03-05 Subat 1995) Ankara, s.29; Birisik, a.g.e., s., 325-328; An-
cak onun su sozleri(ya da aci itiraflar1) somiirge yonetiminin uyguladigi zulmii ve yasa-
dig1 dénemi resmetmesi bakimindan ¢ok ilgi gekicidir: *...Unlii ailelerin cogu ortalikta
gdziikmiiyordu; onlarmki act bir hikaye. Kendi sorunlarima, acilarima aldirmiyordum.
Halkimin dertleriyle mustariptim. Umutsuzluga kapildim. Miisliimanlarin yiikselip ihti-
samlarim1 kazanmalarina dair higbir umudum kalmadi. Bu trajedinin i¢ine hapsoldum.
Miisliimanlarin 1stiraplarina dayanamiyordum. Beynimi kemiren acilar beni vaktinden
evvel yaslandirdi. Dogdugum {ilkeye veda edip yabanci bir beldeye yerlesmek istedim.
Fakat sonradan, gorevden kagmayip bilakis halkimla birlikte batmam veya onlarla bir-
likte su yiiziine ¢tkmam gerektigini anladim.” (Hamid, Abdul, Islam Diisiincesi Tarihi,
C,1V,s., 367)

Bkz: Goldziher, a.g.e., s., 347; Birisik, a.g.e., s., 327; Tuna, a.g.e., $.29.

Goldziher’in ‘Islami Hind dili’ dedigi (bkz. Goldziher, a.g.e., s. 347.) ve halkla daha iyi
diyalog kurmak amaciyla Islam tebligcileri ile tasavvuf erbabi tarafindan yaygin bir se-
kilde kullanilan Urduca dilinin mensei, gelisimi ve 6zellikle de Tirk dili ile olan iliskisi
icin bkz: Birigik, a.g.e., s., 46-49.

Goldziher, a.g.c., s., 347.

Birsik, a.g.e., s., 329.

Birsik, a.g.e., s., 330-331; Ayrica bkz: [1ahibahs, a.g.e.,s., 102.

Birsik, a.g.e., s., 331.
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Bu terciimede Ahmed Han, Sah Abdulkadir Dihlevi’nin meshur Urduca Kur’an tercii-

mesinden biiyiik 6l¢iide istifade etmistir. Bkz: Birisik, a.g.e., s., 332.

Genis bilgi i¢in bkz: Birisik, a.g.e., s., 333-341.

Birigik, a.g.e., s., 341 ve 391.

Birsik, a.g.e., s., 341-342. Ayrica bkz: Tuna, a.g.e., s. 29-31.

[lahibahs, a.g.e., s., 25; Ayrica bkz: Birisik, a.g.e., s., 342. Hayat1 hakkinda detayl bilgi

veren kaynaklarin bulunmamasi sebebiyle Cekralevi’nin dogum tarihiyle ilgili geliskili

bilgiler verilmektedir. Kur’aniyyfin yazar ilihibahs, Cekralevi’nin “19. yiizyilin iigiin-

cli ¢eyreginin sonunda dogdugunu’ sdylerken Birigik ise onun 1835-40’l1 yillarda dog-

musg olma ihtimalinin oldukg¢a yiiksek oldugunu bildirmektedir. (Bkz. Birisik, a.g.e., s.,

404, 140 numaral dipnot.)

[lahibahs, a.g.e., s., 27; Ayrica Bkz: Birisik, a.g.e., s., 342.

[lahibahs, a.g.e., s., 27.

Tlahibahs, a.g.e., s., 30-31. [lahibahs’m, dénemin en 6nemli siinnet miidafacisi yayin

organlarindan biri olan “Isdatu’s-Siinne” isimli dergiye dayanarak verdigi bilgilere gore,

donemin Hindistan, Pakistan ve Banglades’li  alimlerinin biiylik bir ekseriyeti

Cekralevi’nin kiifriine dair fetvalar vermislerdir. (Bkz: Ilahibahs, a.g.e., s., 31-32.)

Kur’an’1n ilk ciizlerinin tefsirini kapsamaktadir. Bkz: Birisik, a.g.e., s., 344.

Toplam 3 ciltten olugsan bu meal, miiellifin diisiincelerini yansitmasi bakimmdan énemli

bir kaynaktir. Bkz: Birisik, a.g.e., s., 344.

Ayrica diger eserleri icin bkz: {lahibahs, a.g.e., s., 28-29; Binisik, a.g.e., s., 343 vd.

Londra’daki School of Oriental and African Sudies kiitliphanesinde bulmustur. Bkz:

Birisik, a.g.e., s., 344.

Birsik, a.g.s., s., 344.

Birigik, a.g.e., s., 345.

Bu ekoliin diger mensuplarinin namazla ilgili goriisleri icin bkz: ilahibahs, a.g.e., s.,

366-382.

Birsik, a.g.s., s., 323.

Had, 11/114.

[lahibahs, a.g.e., s., 367.

Fatir, 35/1.

Bu riikunlar; kiyam, riik(, riikkiidan kalkis, secde, iki secde arasi oturus ve son oturustur.

Bkz: 1lahibahs, a.g.e., s., 368.

Bkz: {lahibahs, a.g.e., s., 367-369; Birisik, a.g.e., s., 348-350.

Birsik, a.g.e., s., 348. Daha sonra gelen halifesi Hasmet Ali de namazla ilgili baz1 kii¢iik

degisiklikler yapmigtir. Ancak Cakralevi’nin 6grencilerinden biri olan Muhammed Ra-

mazan’in kaleme aldig1 “Saldtu’l-Kur’an Kemd Alleme’r-Rahmdn” isimli eserde, ‘Eh-

li’z-Zikr ve’l-Kur’dn’ cemaatinin namaz kilma sekli su sekilde belirlenmistir ve halen de

bu sekil tizere namaz kilmaktadirlar:

1. Farz namazlar 3 (ii¢) vakittir; sabah, 6gle ve yats1. Ikindi ve aksam namazlarmi kil-
mak nefsin arzularina tabi olmaktir.

2. Her namazn iki rek’at1 vardir. Bunun {izerindeki rek’atlar Allah tarafindan degil in-
sanlarin tayininden ibarettir.

3. Namaza baslangic tekbiri “Innelldhe kine Aliyyen Kebird =Siiphesiz ki Allah yiice-
dir, biiyiiktiir.” ayetidir.

4. Riikli’dan kalkmak Kur’an’in 6gretilerine aykiridir. Bu sebeple, riikiidan kalkmadan
direkt olarak secdeye gitmek gerekir.
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5. Her rek’atin iki degil, bir secdesi vardir.

6. Secdede okunan zikirlerden sonra namaz sona erer. (Bkz: ilahibahs, a.g.e., s., 370-
371.)

Birigik, a.g.e., s., 351.

[lahibahs, a.g.e., s., 33-34.

[lahibahs, a.g.e., s., 34-37.

[lahibahs, a.g.e., s., 38.

Diger eserleri i¢in bkz: I1ahibahs, a.g.e., s., 38-39.

Birigik, a.g.e., s., 406 (196 No’lu dipnot.) Ilk olarak 1905 yilinda basilan tefsirin son

baskist 1996 yilinda yapilmustir.

Birsik, a.g.e., s., 353.

Birsik, a.g.e., s., 355-356.

Birsik, a.g.e., s., 357.

Birigik, a.g.e., s., 360-361.

Birigik, a.g.e., s., 371.

Ahzab, 33/69.

[lahibahs, a.g.e., s., 50.

[lahibahs, a.g.e., s., 48-49.

Birsik, a.g.e., s., 372.

Azadi ka Kur'ani Mefhim (Ozgiirliigin Kur’ani Anlami) ve Kur’ani Faysaley

(Kur’an’1in Hiikiimleri I-V) gibi eserleri. Genis bilgi i¢in bkz: Birisik, a.g.e., s., 373.

Ligatii’l-Kur’an (I-IV) ve Tebvibii’l-Kur’an gibi eserleri. Genis bilgi i¢in bkz: Birisik,

a.g.e.,s., 374-375; 1lahibahs, a.g.e., s., 276.

Methiimu’l-Kur’an ve Metalibu’l-Furkan isimli tefsirleri gibi. Bkz: Birisik, a.g.e., s.,

375.

Birisik, a.g.e., s., 376.

Ayrmtili bilgi ve drnekler i¢in bkz: Birisik, a.g.e., s., 377 vd.

Birsik, a.g.e., s., 382.

Birsik, a.g.e., s., 383.

Birsik, a.g.e., s., 387-388.

Birsik, a.g.e., s., 387-388.

Genis bilgi i¢in bkz: Ilahibahs, a.g.e., s., 264-266.

Baljon, a.g.e., s., 68-70; ilahibahs, a.g.e., s., 267-268.

[lahibahs, a.g.e., s., 275.

Ilahibahs, a.g.e., s., 275-276; Birisik, a.g.e., s., 383 vd.

Perviz, Nisa slresinin 59. dyetinden hareketle bu goriisiinii temellendirmeye ¢alismistir.

Ayetin kendisine gore te’vili ve diger ayrntilar igin bkz: Birigik, a.g.e., s., 384-386;

[lahibahs, a.g.e., s., 279-280.

[lahibahs, a.g.e., s., 285-286.

Gormez, Kitabu’s-Siinne, Onséz, s., I1.

Gormez, a.g.e., s., [1I-1V.

Gormez, a.g.e., s., [1L.

Goldziher, a.g.c., s., 345.

Gormez, a.g.e., s., 1L

Gormez, a.g.e., s., [V.

Bardakoglu, Ali, {1ahiyatcilarin Din Séylemi, Islamiyat IV (2001), Say1 4, s., 70.
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