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-OZET-

Bagimsiz bir bilimsel disiplin olarak din sosyolojis oldukga geng olup, bir
toplum olayi ve kurumu olarak dini ele amak, din ve toplum ilskileri ve etkilesmini
ve bu cercevede ortaya cikan olgu, slreg, teskilat ve gruplasmalari sosyolojik bir
yaklasim perspektifinde bilimsel olarak arastirip incelemek Uzere o ancak modern
donemde ve onun sartlarinda ortaya cikmis ve giderek gelisme gostermisse de;
gercekte, hangi 6lclide modern donemin sartlarina bagli bulunursa bulunsun, kendine
has arastirma aani, konulari ve bunlari bilimsel perspektifte incelemede izleyecegi
yontem ve teknikleri ile birlikte bu bilim dalinin bagimsiz ve sistematik bir bilimsel
disiplin seklinde ortaya ¢ikmas olgusu uzun bir tarihsal hazirlik donemine
dayanmakta ve Ustelik ondan bir ¢ok etkileri de amis bulunmaktadir. Din
sosyolojisi, bu uzun hazirlik doneminin belli evrelerinde, cogu zaman felsefe, tarih
ve Oteki bir kism bilimlerin igerisinde en azindan zimni bir varlik imkénini da elde
etmistir. Esasen din olaylari, seyyahlar, disundrler ve bilginlerin dikkatini en
azindan antik donemden itibaren bir sekilde c¢ekmeye badadigindan, din
sosyologjisinin metodolojisinin temelinde yer adan din konusuna elestirel, slipheci,
akilci, deneysel ve objektif bilimsel yaklasim egilimlerinin basdangiclari da asinda
bu doneme kadar uzanmakta ise de, normatif, tekelci ve apolojetik karakterli
il&hiyatlarin ve skolastigin egemen oldugu Orta Cagin diinyaya karsi belli bir olum-
suz tutum cergevesinde kendi icine kapanik ortaminda onlar guiclenerek bir atilim
yapmaya meyletmek yerine giderek kosteklenip kisirlasmaya mahkum olmusdardir.
Buna karsilik, 6zellikle Ronesans ve Reform donemlerinden itibaren, cok gesitli i¢
ve dis dinamikler cergevesinde hususiyle Bati'nin bu kendi icine kapanik durumu ve
statik zihniyetinde cok 6nemli degisiklikler ve yeni gelismeler gozlenmeye bad adi-
gindan, sz edilen bu egilimler de giderek filizlenmeye yon tutmudardir. Blyuk
cografi kesifler, sanayi devrimi, Aydinlama hareketi, bilimsel ve teknolojik buluslar,
sehirlesme, egitim, iletism, vb. adanlarda kaydedilen yenilikler, buludar ve
gdismelerin etkis atinda Bati dinyasinda birbirini izleyen ve sonra etkileri giderek
tim dinyaya yayilan ve toplum hayatinin her kesiminde genis yankilar uyandiran
blytk degisimler, din konusuna bilimsel yaklasim gizgisinde yeni gelismelere ve bu
cercevede deneysdl, objektif, sistematik ve bagimsiz bir din sosyolojis biliminin fi-
lizlenip gelismesine ve hatta giderek sistemlesmesine imkan hazirlamistir. Boylece,
teorik temelleri ve metodolojisini olusturup gelistirmeye yonelmis bulunan din
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sosyolojisi bilimi sadece Bati'da kalmayarak tiim diinyaya ve bu arada Islém diinyas
ve Ozellikle de Turkiye'ye uzanmis bulunmaktadir.

1. GIRIS

Bir toplum olayi ve kurumu olarak dini ele aimak, din ve toplum
ilskileri ve etkilesimini, bu cercevede ortaya cikan olgu, sireg, teskilat ve
gruplasmalari sosyolojik bir yaklasim perspektifinde bilimsel olarak arastirip
incelemek Uzere din sosyolojisi bilimi ancak modern ddnemde ve onun
sartlarinda ortaya cikmis ve giderek gelisme gostermis bir disiplindir.
Bununla beraber, hangi dlciide modern donemin sartlarina bagli bulunursa
bulunsun, kendine has arastirma alani, konulari ve bunlari bilimsel
perspektifte incelemede izleyecegi yontem ve teknikleri ile birlikte din
sosyolojisinin bagimsiz ve sistematik bir bilimsel disiplin seklinde ortaya
cikmasi olgusunun uzun bir tarihsel hazirlik donemine dayandigi ve ondan bir
cok etkileri aldigi hususuna 6nemle isaret etmek gerekir.

2. TARIHSEL ARKA-PLAN

Anlasilan din sosyolojisi, bu uzun hazirlik déneminin belli evrelerinde,
cogu zaman felsefe, tarih ve 6teki bir kism bilimlerin icerisinde en azindan
zimni bir varlik imkénini da elde etmis goériinmektedir. Esasen din olaylari,
seyyahlar, dusinurler ve bilginlerin dikkatini en azindan antik dénemden
itibaren bir sekilde ¢ekmeye baslamis olup; nitekim, din sosyolgjisinin
metodolojisinin temelinde yer alan din konusuna elestirel, sipheci, akilci,
deneysel ve objektif bilimsel yaklasim egilimlerinin baslangiclari da bu
doneme kadar uzanmaktadir.

Buna karsilik, normatif, tekelci ve apolojetik karakterli ilahiyatlarin ve
skolastigin egemen oldugu Orta Cagin dinyaya karsi belli bir olumsuz tutum
cercevesinde kendi icine kapanik ortaminda bu egilimler, guclenerek bir
atilim yapmaya meyletmek yerine giderek kosteklenip kisirlasmaya mahkum
olmusarsa da, ¢zellikle Rénesans ve Reform donemlerinden itibaren, cok
cesitli i¢ ve dis dinamikler cercevesinde hususiyle Bati'nin bu kendi igine
kapanik durumu ve statik zihniyetinde ¢cok 6nemli degisiklikler ve yeni gelis-
meler gbZenmeye badladigindan, stz edilen bu egilimler de giderek
filizlenmeye yon tutmuslar; blyuk cografi kesifler, sanayi devrimi,
Aydinlama hareketi, bilimsal ve teknolojik buluslar, sehirlesme, egitim,
iletism, vb. aanlarda kaydedilen yenilikler, bulusar ve gelismelerin etkisi
altinda Bati dinyasinda birbirini izleyen ve sonra etkileri giderek tim duin-
yaya yayilan ve toplum hayatinin her kesiminde genis yankilar uyandiran
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buyuk degisimler, din konusuna bilimsel yaklasim cizgisinde de yeni gdlis
melere ve bu cercevede deneysel, objektif, sistematik ve bagimsiz bir din
sosyolojis biliminin filizlenip gelismesine imkan hazirlamis bulunmaktadir-
lar.

Hakikaten, bu cercevede, ozellikle 17. ve 18. yuzyillarda insani,
toplumu, kaltirt ve dini dogal toplumsal, kultirel ve tarihsel kontekstlerinde
olgusal, gelismeci ve ilerlemeci sireclerde inceleme egiliminde bir artis
gozlenmis; nitekim mesela Italyan filozofu G. Vico (1668-1774), antik Yunan
dininin, 6nce tabiatin ve sonra da ates gibi birtakim tabiat kuvvetlerinin
ilahlastirilmasi ve bunu takiben evlilik gibi kurumlarin kutsallastirilmas ve
nihayet Homer'in eserlerinde gozlendigi Uzere insanlarin tanrilastirilmasi sek-
linde birbirini izleyen dénemlerden gegcmek suretiyle bir gelisme gosterdigini
One strmustar. Ingiliz filozofu David Hume (1711-1776) ise, Dinin Dogal
Tarihi (Natural History of Religion) adli eserinde din konusuna yaklasiminda
dénemin giderek artan rasyonalizmini tipik bir bicimde yansitmistir.

Aydinlanma déneminin rasyoralizmi, "tabif tarih", "tabii hukuk", 'tabit
toplum” ve "tabit din" adina hem paganizmin hem de Hiristiyanligin bir tur
reddini icermis; gercekte deizm de denilen tabii din anlayisi, "kafa dni"ne
kars "gonul dini"ni savunan Pietistler'in dinde duygu ve heyecanlari daha
cok One cikaran antidogmatik tavirlarinin entelektiiel bir karsiligini olustur-
mustur. DoOnemin Fransiz ansiklopedistlerinden Voltaire (1694-1778)
antiklerikal bir deizme meylederek politeizmin gelismesini ruhban sinifinin
faaliyetine baglamis; 18. yuzyilin rasyonalizmi Alman filozofu Immanuel
Kant'in (1724-1804) eserlerinde doruk noktasina erisirken, ayni zamanda belli
bir degisime de ugrayarak dine ahlaki idealler Uzerine temellenmis bir yer
ayirmis; onun goruslerine karsi kendini gosteren tepkiler ise, Bati'da insan,
toplum ve din konusunda ortaya ¢gikan yeni bilimsel yaklasmlara giden yolun
acilmasinda oldukca etkili olmustur.

Bu gelismelere, sarkiyat arastirmaarinin yani sSra etnoloji ve
antropoloji ¢alismalarinin insan, toplum, kiltir ve din ile ilgili genis bir
dokimantasyonu dinya dlgcusindeki bir zenginlikle arastirmacilarin
hizmetine sunmaya ve boylece dinin Orta Cag ilahiyatcilarinin normatif agik-
lamalari ve dogmatik kabullerinin 6tesinde bir nedensellikle agiklamalara yer
veren incelemelere konu olmasina imkan vermeye baslamis bulunmasi
olgusunun etkisini eklemek gerekir.

Hakikaten, bu cizgide mesela Fransiz rahip Bergier (1718-1790), ilkel
dinleri psikolojik nedenlerden kaynaklanan ruhlarla ilgili inanidarin
gelismesine baglarken, Kant'in din konusundaki fikirlerinin elestiricilerinden
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olan Herder (1744-1803), insan tUrinin incelenmesi konusunda evrimci bir
tavra yonelerek mitolojide dilin daha derin ve anlamli sembolik anlatimlarini
gormeye egilim gostermis; Schelling (1775-1854) bu pozitif yaklasimi
romantizm geleneginde sirdirmis, nihayet, Avrupa dinlerinin disindaki
dinler ve 6zellikle de Hint dinleri hakkinda elde edilen yeni bilgiler, dinin
tabiati konusunda daha genis tartismalara imkan saglamigtir.

Ote yandan, idealist felsefenin taraftari olarak insanlik tarihi tizerinde
manevi ve ruhi olanin etkisini vurgulayan ve ayni zamanda dinin her bir
gelism safhasina kismi bir gerceklik atfeden degisik bir "rélativizm” fikrini
ortaya atmis bulunan Hegel'in (1770-1831) tarih felsefesi, cok ¢esitli distince
ve bilim cevrelerinin yani sira din ve toplum incelemelerinin gelism seyri
Uzerinde de koklt yankilar uyandirmis olup, bilimsel distincelerinin teorik
gercevesini onun diyalektik semasi Uizerine bina etmeye meyleden takipcileri
modern bilimsel tarihin biytk 6l¢lide kuruculari olmuslardir.

Batun bunlar, evrimci karsilastirmali din teorileri ve incelemelerinin ge-
lissim seyrini oldukca etkileyerek 19. ylzyilda Bati'da din ve toplum
konularina yeni ve degisik yaklasm modellerinin ortaya konmasina imkan
tanimis olup; bu cercevede, yuzyilin 6zellikle ilk yaris bagimsiz bir
toplumbiliminin yani sira gercek bir dinbilimi ve bir din sosyolojisi
disiplininin gelismine hazirlik bakimindan ¢gok 6nemli olmustur.

Nitekim, bu dénemde Fransiz sosyal filozofu A. Comt€un (1798-1857),
insanlik tarihini pozitivist ve materyalist bir felsefi bakis acisindan evrimci
bir perspektifte gormek suretiyle ortaya koydugu yeni ve degisik teorik ve
metodolojik yaklasm semas toplum ve din incelemeleri Uzerinde ¢cok derin
ve genis etkiler uyandirmis; bu etkiler, 6zellikle 19. yuzyilin ikinci yarisinin
bilimsel metodolojisinin gergeves tzerinde buyuk 6lctide belirleyici olduklari
gibi 20. yizyilda da bir sekilde varliklarini strdirmuislerdir.

Bu baglamda, Ingiliz filozofu Herbert Spencer'in (1820-1903), toplum
ve dinin bilimse incelenmes konusunu “bilinmez’ (uUnknown) ve "Mutlak"
(Absolute) olana atifta bulunmak suretiyle biyolojik bir tekamul telakkisinin
cerceves Uzerine oturttugu degisik bir neo-Poztivizm, 19. yuzyilin 6zellikle
ikinci yarisinda oldukca etkin gorinmekte; "biyolojik evrim" anlayisinin
bilhassa yuzyilin son ¢eyreginde giderek bagimsiz bir hiviyet kazanmaya
baslayan din bilimleri ve ¢zellikle de din sosyolojis arastirmdari Uzerinde
derin etkileri gozlenmektedir.

Hakikaten, bu donemlerden itibaren ortaya konmaya baslanan ve dinin
0zU ve badlangicini entelektliel kurgulara dayali, basitlestirici ve diz hatli
evrimci bir perspektifte aciklamaya yonelen natirizm (Max Mdller), manizm
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(H. Spencer), animizm (E. Tylor), animatizm (R. R. Marett), totemizm (E.
Durkheim) ve blyd (J. Frazer) kuramlari bu etkileri tipik bir bicimde
yansitmakta, Ote yandan, Alman filozofu L. Feurbach'in (1804-1872) dini,
insanin arzulari ve istiyaklarinin bir “projeksiyon”u gibi goren anlayisi, basta
Marx, Freud ve Barth olmak Uzere din konusuna bilimsel ve sosyolojik
yaklasmlarin teorik cercevess Uzerinde kokli yankilar uyandirmis
bulunmaktadir.

Esasen, bu fikir akimlarina tarih, arkeoloji, antropoloji, sosyoloji ve ps-
koloji gibi pek cok modern bilim alanlarindaki yeni ve degisik goéris ve gelis-
melerin eklenmis olmas kulturler ve medeniyetler arasindaki karsilastirmali
incdlemelere belli bir ivme kazandirmis; bdylece, insan, toplum, kiltdr, tarih
ve din konularini yeni paradigmalar cergevesinde olusan yeni teorik yaklasim
modelleri, semaari, yontemleri ve uygulamaya yondik teknikler ve bunlari
kendi 6zel arastirma alanlari, konulari ve problemlerine uygulamak Uzere
yeni din, toplum, kiltdr ve insan bilimleri ortaya ¢cikmis ve giderek sisterm
lesmis olup; nitekim, bir yandan toplumu incelemeyi konu alan sosyolojinin,
Ote yandan dinler tarihi, karsilastirmali dinbilimi, din pskolgjisi, din
fenomenolojisi, din etnolojis ve din antropolojisi gibi disiplinlerin dahil
olduklari modern "dinbilimi" (Religionswissenschaft) yahut "din bilimleri"nin
bir dali sayilan din sosyolojisi, yukarida ana hatlari ile 6zetlenmeye calisilan
uzun tarihi birikimi arkasina amak suretiyle, modern dénemin btiytk degisim
ve donisim ve bu cercevede ortaya cikan sorunlarina Orta Cagdan kama
geleneksel, normatif ve skolastik iladhiyat ilimlerinin ¢bzim Uretmekte aciz
kaldigi bunalim ortaminda, toplumsal olgular ve gergeklikler olarak din
olaylarini deneysel ve objektif bilimsel sosyolojik yaklasim perspektifinde
arastirip incelemek Uzere ortaya c¢ikmis bir bilimsel disiplin olup, giderek
gelisip sistemlesme yolunu tutmus, bu baglamda teorik temelleri ve
metodolojisini  olusturup gelistirmeye yonelmis ve hattd sadece Bati'da
kamayarak tim dinyaya ve bu arada Idédm dinyas ve ozellikle de
Tarkiye'ye uzanmis geng bir bilim dalidir.

3. BASLICA EGILIMLER VE TEMEL SORUNLAR

Nitekim, ilk olarak "Din Sosyolojisi" (Sociologie de la Religion) teri-
mine Fransiz Sosyoloji EkolU'nin kurucusu E. Durkheiméin (1858-1917)
Année Sociologique (Sosyoloji Yilligi) dergisinde 1899'da din olayinin
tanimina dair (De La Définition du Phénonéne Religieux) yayinladigi bir
yazisinda rastlanmaktadir. Esasen Durkheim, bu dergide yayinladigi bir gok
makale ve cesitli kitaplarinin yani sira 6zellikle Dini Hayatin Ibtidai Sekilleri
(Formes Elémentaires de la Vie Religieuse) adli eserini din konusunun
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sosyolojik yaklasim perspektifinde bilimsel incelenmesine tahsis etmis olup,
onun badlattigi ekole mensup sosyologar ve mesela bunlardan Marcel Mauss,
Henri Hubert, vd. din sosyolojisine 6nemli katkilarda bulunmus; ancak, bu
arada Durkheim'in bir kism gorislerinden de uzaklasmis ve hatta onlardan
bazilari Gaston Richard 6rneginde goruldiglu Uzere, teodise sorununu
kapsamadigi ve esasen objektif de olmadigi gerekgesiyle Durkheim'in din
anlayisina cok onemli elestiriler getirmidlerdir.

Her hallkarda Durkheim, sosyal gerceklikler olarak din olaylarinin
incelenmesi konusunda "kutsal" (sacré) ve "kutsal-dis" (profane) arasinda
net bir ayirim gozeterek dini “kutsal seylerleilgili inang ve ameller den olusan
dayanismali bir sistem ve buna inancla baglilik etrafinda manevi bir birlik
olusturmak Uzere birlesip bitinlesmis bir dini cemaat” seklinde tanimla-
makla (Formes Elémentaires de la Vie Religieuse, 1912, s. 65), dinin sosyal
bittinlesme ve kontroliin saglanmasindaki foksiyonel roltine de énemle isaret
etmis olmakta; esasen o dini toplumu meydana getiren temel unsurlardan
(éléments constitutifs) biri olarak gdrmektedir.

Bununla birlikte, aslinda sosyoloji anlayisi itibariyle Frarsiz filozofu A.
Comte'un pozitivist felsefesinin  cok blylk etkiss atinda bulunan
Durkheim’in temelde dinin 6zinl ve baslangicini tamamen sosyal sartlardan
hareketle agiklamaya yonelik bu cabalari yakin mesai arkadaslarinin disindaki
cevrelerden bir cok tepki ve itirazlari da beraberinde getirmis olup; 6zellikle
dinin sljes ile muhtevasini birbirine Karistirarak onu toplumun bir
fonksiyonuna 'indirgeme"ye kalkismas bakimindan o siddetle elestirilmis ve
hattd din konusunda 6n yargili davranmakla suclanmissa da, Durkheimci
etkiler Tark dusiniri ve sosyologu ve hatta Tirkiye'de din sosyolojisinin
kurcusu sayilan Ziya Gokalp 6rneginde gorildigl Uzere Ulkemize kadar
uzanmis; Durkheim’in din sosyolgjisinin 'Islevsalci” (fonksiyonalist) eglimi
ise, 1. DUnya Savasi sonrasi donemde ABD.de T. Parson'un (1902-1979)
sosyolojisinde din konusuna str iktiro-fonksiyonalist bir sosyolojik yaklasima
imkan hazirlamis olup; "islevselci din sosyolojis” egilimi R. K. Merton'da
“ilimli" bir fonksiyonalizm seklinde olmak Uzere 6teki bir ¢cok din sosyologu
tarafindan oldukca degisik sekillerde strdurtlmustar.

Ote yandan, pozitivist cizgideki Fransiz Sosyoloji Ekoliniin
"sosyolojizm”inin dine yaklasminin "ircacilik" (reductionisme) egiliminin
tipik bir benzerini, 19. ylzyilin ortalarindan baslayarak Marksist cevrelerde
Onemli temsilciler bulan "materyalist egilimli din sosyolojisi” vermis olup;
din konusuna yaklasimlarda degisik cizgilerdeki gelismelere ve anlayidara
imkén vermis olsa bile bu akimin son tahlilde dini sosyo-ekonomik
faktorlerin bir tir "epifenomen”ine (gblge olay) indirgenmek istemes cok
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siddetli etki ve tepkileri de beraberinde getirmis bulunmakta; etkileri bir
Olclde gunumuzde ve hattd Turkiye'de de devam etmekte olan bu akimin
temsilcilerinden bazilarinin ve mesedlda Fransada Michéle Bertrand'in,
Marksizm'in kurucularinin dinin mistakbel sonunu ilén etme kehanetlerinde
aldandiklarini beyan ve tasdik etmekte olusu kayda deger olmaktadir (Statut
de la Religion Chez Marx et Engels, 1979, s. 184-185).

Zira, geleneksal dinlerin ve 6zellikle de mesela Hiristiyanligin Orta
Cagdan intikal eden geleneksel formlarinin Bati toplumlarinda modern sanayi
medeniyetinin ilerlemesine bagli olarak belli bir sarsinti gecirmis olmasina ve
bu cercevede geleneksel dini inanis ve pratiklere bagliliktaki nisbi duslise ve
sekilarizasyona ragmen, dinin bu toplumlarda belli bir dinamizmi korumaya
devam ettigi ve hattd "yeni dini hareketler™ orneginde goéruldigl Uzere
Onemli canlanma belirtileri gosterdigi, bu bakimdan, modern sanayi toplu-
munda ve hattd genel olarak insan topluluklarinda dinin sonu konusunda
acele genelleme ve yargilarda bulunmanin yaniltici oldugu; esasen toplumsal,
kiltirel ve ekonomik durum ve sartlardan hangi 6lglde etkilenirse etkilensin
yine de beseri ve toplumsal olaylar olarak dini fenomenler ve tecriibelerin son
tahlilde onlari asan ve onlardan bagimsiz kendi 6z dinamiklerinin varligi,
hususiyle modern din bilimlerinin ve mesela din sosyolojisinin katkilari ile bu
gun gderek dahaiyi anlasilmaktadir. Kaldi ki, modern bilimin, teknolojinin,
medeniyetin ve demokratik sanayi toplumunun gelismes her zaman icin dini
bir gerilemeyi de beraberinde getirmemis ve mesela ABD’ de tersine bu gelis-
meye, Alexis de Tecqueville'in (1805-1859) daha 19. yizyilin ortalarina dogru
isaret ettigi Uzere, dini bir canlanma edlik etmis bulunmaktadir (De la
Démocratie en Amérique, 1835, 1840).

Esasen, 20. yuzyilin badarindan itibaren tim dinyada entelektiel
planda dikkati ¢eken en Onemli olaylardan biri, modern toplumlarda
geleneksel dinin gecirmekte oldugu sarsintiya ragmen, din arastirmdarina
duyulan ilginin gittikce artan bir dizeye erismes olmustur. 19. yizyilin son
déneminin sosyologlari dini, daha ileri sartlara dogru gelisen toplumlarda
anlamini gittikge yitiren bir olgu olarak telakki ederlerken, bu tir bir evrimci
dusiincenin 20. yUzyilin baslarindan itibaren sosyologlarca siddetle redde-
dilmesine tanik olunmustur.

Bdylece, 20. ylzyilin baslangicindan bu yana, din sosyolgjisi
arastirmalarinda 19. ylzyilda gorilen pozitivist ve tekamulct dalga buyUk bir
inhitata sahne olurken, uzun sire dini duygunun mensei ve tabiatini aciklama
tesebbldleriyle vakit gecirmis ve bu arada incelemeleri icin ana malzemeyi
tercihen etnoloji, etnografya ve folklor gibi dalarin verilerinden aimis olmasi
sebebiyle imtiyazli arastirma alani 'ilkel dinlerin etnolojik sosyolojisi” olarak
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kalmis olup, 6te yandan yakasini da bir tirlii komsu disiplinlerin inhisarindan
kurtaramamis bulunan din sosyolojis, bir taraftan normatiflik ve
spekllésyondan siyirilarak "objektif " bir karakter kazanmaya calisirken,
diger taraftan da etnolojinin yani sira tarih, ekonomi, psikoloji, fenomenol oji
ve istatistik gibi sosyal bilimlerin verilerine yonelmek suretiyle "deneysd™ bir
temele oturmak suretiyle bagimsiz ve sistematik bir ilmi disiplin olarak
kurulusunu tamamlamistir.

Din olaylarinin sosyolojik olarak incelenmesinin 6zel bir arastirma ala-
nini teskil etmes seklinde ortaya ¢ikan bu olayda ise en blyUk pay Alman
sosyologu Max Weber'e (1864-1920) ait olmustur. Gergekten de bu anlamda
Weber, ilk sistematik ve bagimsiz din sosyolojis biliminin kurucusu
sayilmaktadir. Zira, distiince sisteminin felsefi temelleri yeni Kantciliga
dayanmakta olan Weber, sosyoloji tarihi icerisinde Dilthey ve Rickert'ten
gelen "Manevi Bilimler" akimina bagli olup, "Anlayici Sosyoloji" olarak
nitelenen sosyoloji gelenegini olgunlastirmis ve ayni zamanda 6teki toplum
olaylari gibi din olaylarina da birer 'ideal tip" gozlyle bakarak siniflamasini
yapmak seklindeki "anlayis metodu"nu tarihi ve karsilastirmali yontem ve
tekniklerle de zenginlestirip sentezleyerek din sosyolojis arastirmaarina
uygulamayi basarmistir.

Weber'in din sosyolojisi calismaarinin ana temasini 6zellikle din ve
iktisat iliskilerinin sosyolojik tedkiki teskil etmis; bu cercevede, Protestan
ahl&kinin modern Kapitalizmin dogusunda oynadigini 6ne slrdigl rol
Uzerine olan tezi ile Un yapmis, 1904'ten itibaren yayinladigi eserleri din
sosyolojisi sahanin klasikleri arasindaki yerini almistir.

Gerci Weber, din sosyolojis Uzerine gerceklestirmeyi tasarladigi eserini
tamamlayamadan vefat etmistir. Din sosyolojisi anlayisinin etkileri 6zellikle
Turk distinir ve sosyologu S F. Ulgener (Iktisadi Inhitat Tarihimizin Ahlak
ve Zihniyet Meseleleri,1951) orneginde tipik bir bicimde gorildigl Gzere
Tarkiye'ye kadar uzanmis bulunan Weber, bilhassa Idam dini Uzerine yaz
mayi tasarladigi bdlumden ancak bir takim notlar birakmis, onun bu konudaki
fikirleri 6zellikle son donemde elestirel tavirlari da beraberinde getirmistir
(Turner, Weber and Islam: a Critical Approach,1974).

Her hallkérda, dini toplumsal bir olay olarak inceleyip agiklamak
isteyen Durkheim'dan farkli olarak onu toplumsal aksiyon olmak itibariyle
sosyolojik arastirma konusu yaparak dini davranisin iktisat, ahlék ve kismen
de siyaset ve egitime etkileri Uzerinde duran ve kendisinin genel sosyoloji
analizlerinin buttiniine uygun olarak dini olayda tedrici bir rasyonalizasyon
stirecinin varligini misahade eden Weber, bu konulari o kadar genidigine ve
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Oylesine derinligine bir nifuzla sistematik bicimde incelenmistir ki, onun ca-
lismalarinin asagi yukari bittn kdltUrlerin 'karsilastirmali ve sistematik din
sosyolojisi"nin gergeklestirimesine yoneldigini ve pek ¢ok vakialari ele alarak
sosyolojik analize tabi tutmayi basardigini 6nemle belirtmek gerekir. Ancak,
yine de Weber'in bu aanda kendisinden sonra yapilacak ¢ok sey biraktigina
daodnemle isaret etmelidir.

Her hallkérda, bir cok elestirilere de konu olan Weber'in agmis oldugu
yoldan hareketle din sosyoloji sir'atle gelisti ve pek ¢cok ve cesitli verimli
calismalar ortaya konmaya baslandi. Bu gercevede, E. Troeltsch (1865-1923),
J. Wach (1898-1955) ve G. Menschig gibi Batili din sosyologlarinin 20.
yuzyilin ilk yarisnda gerceklestirmeyi basardiklari calismalarin 6énemine
isaret etmek gerekir. Meseld bunlardan kendini Hiristiyan dinyas ile
sinirlayarak, Hiristiyan kilise ve cemaatleri ve onlarin sosyd ve ahlaki
anlayidarini incelemis bulunan Troeltsch'un gorisleri kendisinden sonra din
sosyolojis sahasinda cali sanlara biiyuk bir kaynak teskil etmis; gercekten de
mesela Richard H. Niebuhr ABD'de dini incelerken onun gorislerinden
hareket etmistir.

Ote yandan, 20. yiizyilda din sosyolojisi sahasinin en 6nde gelen isimle-
rinden biri olarak bilenen ve bu bilim dalinin kurulusu ve gelismesinde ¢ok
bluyluk emegi gecen Joachim Wach'da Troeltsch'tan blyldk olctude etki-
lenmistir. Ancak gercekte R. Otto ve Max Weber'in tilmizi olan Wach,
Troeltsch gibi bir tek dinle ve 6zellikle de Hiristiyanlikla sinirlanmak yerine
bitin dinleri arastirma kapsamina amis ve tarihi, fenomenolojik,
karsilastirmali ve tipolojik yontemler yardimiyla "genel ve sistematik bir din
sosyolojisi"ni gerceklestirmeye yonelmistir. Denebilir ki, Van der Leeuw ve
R. Otto' da olgunlasan din fenomonolojis anlayis ile G. Smmel ve Leopald
von Wiese'in temsi| ettikleri formel sosyoloji J. Wach'ta "fenomenol ojik ve ti-
polojik bir din sosyolojis” tarzinda orijinal ifadesini ve temsilcisini bulmus-
tur.

Bununla birlikte, bu din sosyologlarinin hemen hepsi genelde hep
dolayli gbzlem yani tarihi ve etnolojik metotlardan faydalanarak, dinler tarihi,
etnoloji, antropolqji, vs. gibi ilim dallarinin verilerinden hareketle etnolojik
yahut tarihi ve tipolojik bir din sosyolojisini gergeklestirmek amacina
yonelmis; buna karsilik, ozellikle 20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren din
sosyolojisi gunimiz toplumlarinda din konusunu ele amaya baslamistir.

Gergi, din sosyolojisinin gunun sorunlarina yonelmesinin tarihi aslinda
daha eskilere uzaniyorsa da, 6zellikle 20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren
yasanan blyldk degismler, din sosyologlarinin bakislarini daha da c¢ok
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gunumiz toplumlarinda din sorununa yoneltmelerine imkan vermis bulun-
maktadir. Bu cercevede, modern toplumun yapis ve hayatinda dinin yeri,
dayanaklari ve fonksiyonlari, dinin diger toplumsal kurum ve sistemlerle,
kiltdrle iliskileri, sekilarizasyon, modern insanin dini tutum ve davranidari
ve hattd kurumsallasmis dinin disinda kalan dini tutum ve davranidar ve
Ozellikle de degism olgusu ile iliskileri bakimindan din, geleneksal yapidan
modern bir yapiya dogru degisim slrecinde din, dini inang, tutum ve davra-
nidar, kurumlar, orf ve &detler ve nihayet yeni dini hareketlerin incelenmesi...
gibi konular badlica ilgi odaklarini olusturmaya baslamis goruntyorlar.
Kuskusuz bu durum din sosyolojisi incelemeleri icin yeni metodolojik
yontem ve tekniklerin gelistirilmesi problemini de beraberinde getirmis
bulunmaktadir.

Her halUkérda, etnolojik ve tarihi yonelimli bir din sosyolojisi egilimini
genis Ol¢lide asarak, gunimuiz toplumlarinda sosyolojinin bakis acilari ve
yaklasm yontemlerinden hareketle dini tecribenin cesitli anlatimlari olan
iman, ibadet ve cemaat'in sosyolojik yaklasmda bilimsel olarak ele amaya
baslamanin en tipik bir temsilcis olarak karsimiza Fransiz din sosyologu G.
Le Bras (1891-1970) cik makta; nitekim, onun "dini morfoloji* arastirmalarina
yonelik din sosyolojisi calismaarini takiben, hemen bittn Glkelerde ve tim
dinler ve toplumlarin dini-sosyal hayatlari Uzerine tecribi din sosyolojisinin
yaklasim yollarindan hareketle biytk bir arastirmaci kitles tarafindan pek
cok arastirmaarin gerceklestirildigine tanik olunmaktadir.

Oyle ki, genel olarak sosyolojik arastirmalarda gozlenen ve teorik
tartismalarin ikinci plana itilerek uygulamali arastirmalara yonelme ile
karakterize olan egilim din sosyolojisi aaninda da kendini gostermis bulurn-
maktadir. Boylece, glinimtz toplumlarinda din konusu ¢ok cesitli yontemler
ve teknikler araciligi ile bir gok vegheleri atinda adetéa laboratuvar incele-
mesine tabi tutulmaktadir. Toplumsal degisme ve ¢agdadasmanin din, dini
davranis ve yasayida iliskileri ve etkilesmi veya daha gend olarak
sekilarizasyon sorunu yahut dinin gesitli toplumsal kurumlarla olan fonksiyo-
nel iliskileri bu bagamda ele adinan en 6nemli konulardan birkagini
olusturmaktadir. Iste bu sekildedir ki mesdld, S. S. Acquaviva, P. Berger, T.
Luckmann, B. R. Wilson, D. Bell gibi "sekilarizasyon sosyolojisi" alaninda
uzmanlasmis din sosyologlari, sekiler toplumda din konusuna egilerek
modern dénemde Batinin sanayi toplumlarinda miessesel esmis dinin konumu
ve hattd kurumsallasmamis kutsal, sekiler dindarliklar, yeni dini akim,
cemaat ve gruplar, dini koktencilik... gibi gok gesitli konulari ve problemleri
degisik sosyolojik yaklasm perspektiflerinde bilimsel incelemeye aiyorlar.
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Ancak, ginimiz toplumlarda din konusunun incelenmesi cercevesinde,
ileri derecede modern toplumlarin yani sira daha az modern yahut geleneksel
kategorisinde yer aan ve yahut modern etkiler altinda hizli bir degisime
ugramakta bulunan "tranzisyonel toplumlar”da din, dini yasayis ve davra
nislarin bilimsel ve sosyolojik incelenmesi de giderek daha biyUk bir 6nem
kazaniyor. Bu meyanda, toplum icerisinde dini davranisin 6l¢imi sorunu,
insanin dindarligi ve dini aidiyeti konusuna bagli olarak 6zel bir 6nem
kesbetmis goriiniyor. Boyle olunca da din konusuna sosyolojik yaklasima bir
sekilde, kantitatif tekniklere dayali sosya psikolojik yaklasim perspektifleri
egemen olmaya baslamis bulunuyor.

Slphesiz bdylesine bir yonelimde din sosyolojisinin 6teki bilimler ve
ozellikle psikoloji ve tabii ki sosya psikoloji ile olan iliskileri ve bu bilim
dallari arasinda artan ishirliginin payi ¢ok blyuk gortntyor. Boylece, modern
donemde artik dinin bilimsel incelenmesinin, gesitli sosyal bilimler, insan
bilimleri, din bilimleri, ilahiyat ve hatta tabiat bilimleri mensuplarinin siki bir
ishirligi  cercevesinde "disiplinlerarasi” (interdisiplinaires) veya
"miltidisiplinaires” bir galisma ve c¢aba ile gergeklestirilebilecegi hususu
dahaiyi anlasilmayabadlaniyor. Nitekim, bu ¢ercevede mesela din antropolo-
jisinin, din sosyolgjisinin gelismesine olan katkilari artarak devam ediyor.

Ote yandan, aslinda sosyolojik arastirmalarda psikolojik yahut sosyal
psikolojik yonelimin kokleri de oldukca gerilere gidiyor. Sliphesiz, Leuba,
Sarbuck gibi psikologlar ve 6zellikle de William Jamesin calismalari, 'din
sosyal psikolojis” aanina olan ilginin artisinda énemli bir rol oynamistir.
Kidd, Ellwood ve Ross gibi sosyologlarin fonksiyonalist yonelimli din yo-
rumlarinin da dini sosyal psikoloji alanina duyulan ilginin artisinda blyik
payi olmustur. Bdylece, sosya psikolojik yonelimli din arastirmalarinda
Allport, Yinger ve Fichter gibi guclu isimler kendilerinin gosterdiklerinden,
din sosyal pskolojis egilimi de 0Ozellikle ABD'deki din sosyolojisi
cevrelerinde cok guclu bir sekilde kendini gostermek imkéanini elde etmis
bulunuyor. Mesela Gerhard Lenski, Weber'in artik klasik hale gelmis bulunan
tezinden hareketle Detroit eyaetinde dini aidiyet ile ekonomik faaliyetler
arasindaki iliskiyi genis bir érneklem grubu araciligi ile teste tabi tutmus bu-
lunmaktadir. Kaliforniya Universitesinden Glock ve Stark ise, genis bir ‘ta-
rama” (survey) olgeginden hareketle A.B.D. deki halihazir dini durumu ince-
lemeye adilar. Giderek baska Ulkelere de yayilan bu tir inceleme egilimi,
gerek metot ve teknikler ve gerekse de muhteva yoninden, dini davranis
Olcimlerinin daha bir incelik, derinlik ve sstematige kavusmasina imkan
hazirlamis bulunuyor.
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Boylece, kdy, kasaba, sehir... gruplari; Ust, orta ve at toplumsa taba
kalar; gecekondu, genclik, ogrenci, isci, tlccar... kesimleri vb. ¢ok cesitli
sosyo-kiltirel kategori, cevre, sinif ve gruplarda dini tutum ve davranislarin
ve onlarin ekonomi, ahlék, siyaset... gibi 6teki toplumsal kurum, davranis ve
faaliyet sekilleriyle olan karsilikli iliskileri ve etkilessminin yas, cinsiyet,
meseki ve sosyo-ekonomik statli, medeni durum, egitim, dini, etnik, vb.
aidiyet durumu... gibi bir cok degiskenlere gore incelemeye ainmis ve
bunlarin arasindaki korelasyonlarin arastirilmis olmasi kayda degerdir.
Esasen bu durum, dini yasayis ve davranisin cok cesitli boyutlarinin ayirt
edilmes ve bu sekli dtinda daha bilimsel bir yaklasmla incelenmeye
alinmasina imkan vermis olup; bu cercevede dini tutum ve davranis "6l-
cekleri" nin olusturuimasina yonelinmis bulunulmakta ve boylece, oldukca
gesitli tutum ve davranis oOlgeklerinin ve hatta tipolojilerin olusturulmus
bulunduguna o6nemle isaret etmek gerekmektedir. BUtin bu arastirmalar ve
boylece olusturulan dlgekler ve tipolojilerin kicuk gruplar ve dar dint,
klltirel ve toplumsal gevrelerin 6tesinde giderek, dini yasayis ve davranisin
cok genis Olgekli ve boyutlu toplumsal ve kiltirel cevrelere ve gruplara
uygulanmak suretiyle "kiltirlerarasi incelemelere” (crosscultural studies)
doénismeye baslamis olmasina da 6nemle isaret etmelidir.

Ote yandan, bittin bu gelismeerin modern dénemde din sosyolgjisi
incelemelerine diinya dl¢listinde yeni bir 6nem ve boyutlar kazandirdiginave
hattd bu baglamda, din sosyolojisine, yeni sorunlar cercevesinde ve
disiplinleraras ishirligi ile yepyeni kavramlar, terimler, yeni yaklasim kuram:
lari, paradigmalari ve yontemlerinin eklenmekte olduguna da 6nemle isaret
etmek gerekir. Nitekim bu cercevede, 6zellikle 20. ylzyilin son ceyreginde
"yapi" (structure), "kaltar", "sembol", "isaret" (sign), "anlam”, "yorum",
"sstem”... kavramlarinin yeni tanimlari baglaminda din konusuna yeni yakla-
sm modellerinin anahtar terimlerini olusturdugu gorilmektedir. Boylece, C.
Levi-Srauss din konusuna 'yapisalcilik”, R. Bastide "stirekli degisen kuiltirel
yapi", J. Berque "derinlik sosyolojisi”, E. Gellner "sarkag teoris", C. Geertz
"kultdr sistemi, semboller, isaretler, anlam ve yorum" Mary Douglas "sem-
bollerde sifrelenmis anlamlarin ¢ozimlenmesi® R. Wuthnow "kiltirel
yapisalcilik" D. Bell "farklilasmis toplumda din ve kutsalin doénusu”, P.
Berger ve T. Luckmann “fenomenoloji ve kognitif islevselcilik”, J. M. Yinger
"idevsdcilik" perspektifinde yaklasmaya yonelmis olup; 6te yandan, insanli-
gin dini tecribesinin gelism seyrini evrimsel bir perspektiften yaklasmak
suretiyle ¢ozimleyip agiklamaya ve anlamaya yonelen yapisal-fonksiyonalist
R. N. Bellah ise, modern toplumda din konusunun sosyolojik analizi bagla-
minda "sivil din" kavramini operasyonel bicimde devreye sokmus
bulunmaktadir.
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Slphesiz, burada bu tir calismalar ve hatta 6teki bir ¢cok calismanin
yontem, tahlil ve sonuclarini ele amak bu calismanin sinirlarini asmaktadir.
Yine de, en genel gergevedeki sistematik bir yaklasimda, din sosyolgjisi
bilimi aanindaki arastirmalarin, biri dinin degismez kabul edilen 6zi ve
muhtevasini anlayip aciklamaya ve otekis de dini olayin degisik tarihsel
formlari ile spesifik toplumsal kontekstleri arasindaki enteraksiyonu ortaya
koymaya yOnelen iki ana egilim etrafinda toplandigi ifade edilebilirse de,
gercekte yonelimlerin cesitliliginin bdylesine dikotomik bir kategorizasyonu
ziyadesiyle agtigina 6nemle isaret etmelidir. Her halikérda, bu bilim dalinin
gelismesinde genel sosyoloji mensuplarinin yani sira dini cevrelerin onemli
katkilari dabdlirtiimelidir.

Esasen, din sosyolojisi bilimine duyulan bilimsel, akademik, pedagojik
ve hatta pratik ilginin giderek dinya capinda yayginlik kazanmaya, bu arada
bu bilim dalinin, bazi konfesyonel egilimlerde gdzlenen bir 'dini sosyoloji”
olmaktan cikarak, deneysel, objektif ve sistematik bir hlviyet kazanmaya ve
Société International de Sociologie des Religions, Association for the
Sociology of Religion, vb. ¢rneklerde oldugu Uzere uludararas teskilatlarda
yahut 6nce Archives de Sociologie des Religions ve sonra da Archives de
Sciences Sociales des Religions, Social Compass, Journal for the Scietific
Sudy of Religion, Sociology of Religion, Religiologiques gibi periyodiklierde
kurumlasmaya yonelmis olmasi kayda degerdir.

Kaldi ki, modern sanayi sonrasi "post-modern” veya "ultra-modern™ bir
donemde dunya olgUsiinde gozlenen ve "bilgi toplumu” yahut “iletisim
toplumu” gibi yeni modelleri glindeme getiren blyik etkilesim ve degismler
ve bu cercevede kendini giderek daha net bir bicimde gostermeye baslayan
egilimler ve mesela dinya kultirel sistemine atifta bulunan "kiresellesme”
yahut bir 6l¢iide bunun din alanindaki yansimasi sayilabilcek olan ve dinya
dinlerini giderek daha cok iliskiye ve etkilesme sokmaya baslayan 'dini hos-
gord", 'dinlerarasi diyalog" yahut "dini ¢cogul culuk™ gibi yonelim ve olgular
ve nihayet modernizmin ve modern donemdeki pek ¢ok gelismenin, egitim+
Ogretimin yayginlasmasinin, iletismin artmasinin, bilim ve teknoloji alanin
daki gelismeler ve bunlarin yayginlasmasinin 6teki bir cok emenlerle birles
mes sonucu geleneksel toplumlarin ve kultdrlerin dinya 6lgtsiinde hizla
degismekte olusu ve bu baglamda ortaya cikan degisime uyum ve uyum-
suzluk olgulari ve suregleri, toplumlarin geleneksel dini yasayisi, inanidari,
normlari ve degerleri, davranidari, orf ve &detleri ve kiltirleri ve medeni-
yetlerini de derinden etkilemekte ve hattd S. Huntigton'un "medeniyetler
catismasi” (Clash of Civilizations, 1996) orneginde goruldigu Uzere olayi
"carpik" bir bicimde de olsa temelde dine indirgemeye kakisma egilimleri,
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insan topluluklarinda din konusunu ve bu cercevede ortaya cikan sorunlari
daha da 6nemli bir hale getirmekte; bu baglamda, modern sosya bilimlere,
sosyolojiye, din sosyolojisine ve 6teki modern din bilimlerine duyulan ihtiyag
da artmaktadir.

Nitekim, szl edilen bu gelisme, degisim ve bu cercevede karsilasilan
sorunlar ve gereksinime bagli olarak din sosyolojisi de dinya o6lgusiinde
yayginlasirken bu alandaki arastirmalarda kaydedilmeye baslanan artis,
yazarlar ve konular ve bu konulara yaklasim yollarinin cesitlenmesi sonucunu
dogurdugu gibi, ayni zamanda kuramsal veya uygulamaya yonelik yeni meto-
dolojik ve epistemolojik bir ¢ok problematigi ve bu meyanda mesela
objektiflik, deneysellik, determinizm, indirgemecilik, aciklama, anlayis,
yorum, vb. bir ¢cok sorunlari da beraberinde getirmis gériinmekte; bu cerce-
vede ortaya cikan derin farklilasmalar, mesela Fransiz din sosyologu H.
Desrochesun (1914-1994) din sosyolojisine dair yazdigi kitabinin basligini
"Din Sosyolojileri” (Sociologies Religieuses) seklinde belirlemeye gotirmis
bulunmamakta; her hallkarda, din olaylarini sosyolojik bir yaklasimla
bilimsel olarak incelemek amacinda olan din sosyolojisinin bilime ve toplum
hayatina katkilarini ve 6nemini gérmezlikten gelmek yahut hafife almaya
kakismak kanaatimizce oldukgca vyaniltici ve hattAd olumsuz sonuclari
dogurabilecek yuzeysel bir tavir olmakta; P. Berger'in ("Dini Kurumlar”,
Toplumbilim Yazlari, Cev.: A. Ciftci, [zmir, 1999, s. 71) gayet yerinde olarak
isaret ettigi Uzere, pek ¢oklari din konusunda her seyi bildiklerini sanmakla
aslinda kendi 6n yargilari ve acele genellemelerinin kurbani olmakta; olayin
bilimsel ve sosyolojik analizi ¢ok gesitli boyutlarinin bulundugunu anlamaya
imkan tanidigi gibi, bunun ihmali asilmasi gi¢ sorunlara ve agmazara kapiyi
daimaagik tutmaktadir.

4.1SLAM DUNYASI VE DIN SOSYOLOJISI

Gergekten de, bu cercevede mesela Iam dinyasi, din, dint kdltlr ve
din bilimlerinin gelismi bakimindan ilk birkag ylzyilda oldukga dinamik bir
bicimde olusan ve gelisen, daha sonra da bu konuda her seyi yaptigini ve artik
bundan boyle yapilacak pek bir seyin kalmadigini sanarak 'Ictihat kapisi"ni
kapayan ve kendi igine kapanip taklitcilige ve sonucgta geleneksellesmeye,
duraganliga ve hatta cokinttiye yonelen bir zihniyet ve tavrin agmazlarinin
skintilarini, modern doénemin hizli degism olgu ve mecburiyetleri
cercevesinde gunimuizde hala gekmeye devam etmekte; bu bakimdan mesela
Isl@miyet konusunu "yeni yapisalci” (neo-structuraliste) bir yaklasimla ele
almaya yonelmis bulunan modern bir M sliman dustindr ve bilim adami olan
M. Arkoun, "dustnulebilir* (pensable), "dustinilemez" (impensable),
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"dustintlen” (pensé) ve "dustinilmeyen”i (impensé) birbirinden analitik olarak
ayirarak (Pour une Critique de la Raison Ilamique, 1984, s. 9), tahlillere ve
yorumlara gitmeye calismak suretiyle Islam distincesine yeni bir canlilik
kazandirmayi amaclamis goériinmekte; ancak, anlasilan 1sdm diinyasinin ¢ok
koklU sorunlari bu konuda cok yonlU ve sistemli cabalara ve 6zellikle de
modern bilimsel ¢coziimlemelere ihtiyag duymaktadir.

Bununla birlikte, genelde Isldm dinyasi din konusunda ilk donemlerin
geleneksel “Islam ilmi” ne ziyadesiyle takilmis gorinmektedir. Oyle ki, orada
daha 14. yuzyilda Ibn Haldun, meshur Mukaddimesinde "IIm'ul-Umran"
adini verdigi yeni bir bilimin temellerini atmaya calisirken, sosyolojinin ve
hattd din sosyolojisinin bir énclsti imis gibi gorinmekte, ancak dénemin
karanlik ortaminda onun bu ¢abasi pek bir yanki uyandirmadigi gibi, anlasilan
modern donemin hizli degisme sartlarinin bir Griint olan modernnist akim da
duraganligi asmada oldukca zorlanmis ve esasen o belli bir entelekttel dizeyi
pek asamadigindan etkileri oldukca sinirli kalmis bulunmakta; 20. ylzyilda
ve Ozellikle onun ikinci yarisindan sonra sahnede daha cok gorilmeye
basayan siyasal ve radikal Islamci akimlarin militan ideolojik vurgulari ve
sloganlarinin Islam dinyasinin kars karsiya bulundugu ikilemler ve
acmazlari daha da artirmaktan baska pek bir ise yaramadigi gozlenmekte;
modern din bilimlerini ve ¢zellikle de din sosyolojisini 6zgun ve duzeyli
metodolojik yaklasim cercevelerinde sorunlarin bilimsel analizi ve bu yolla
cozimler Uretmek Uzere devreye sokma konusunda ise o Oyle pek ciddi bir
niyet ve kararlilik igerisinde gorinmemektedir.

5. TURKIYE’DE DIN SOSYOLOJI S|

Esasen, Turkiye'nin de olayi gelenek ve degisimin ¢ok yonlU karmasik
etkilesimi baglaminda ancak kendi i¢ ve dis dinamikleri ¢ercevesinde sancili
bir bicimde yasamakta oldugu gozlenmektedir. Gerci, Tirk toplumu 6zellikle
Tanzimattan itibaren ¢ok 6nemli degisimlere sahne olmaya baslamis olup;
Cumhuriyetle birlikte buyUk bir azim ve kararlilikla cagdaslasmayi ve onun
vazgecilmez 6n sarti olan Laikligi secmis bulunan Turkiye'de degisim kokli
bir karaktere burinmis, 19501 yillardan itibaren onda kayda deger bir
hizlanma gozlenmis, 19701i yilardan itibaren de o yeni bir ivme kazanmis
olup, o tarihten bu yana siire¢ tim hiziyla devam etmekte; ancak, degisime
uyumsuzlugun tepkisel anomi ortami sosyo-kultlrel hayatin bir cok alaninda
"eski" ile "yeni"nin yahut "geleneksd" olanla "modern”in dikotomik bir
catisma anlayisi gergevesinde sancili bir bicimde karsi karsiya gelmesine yol
acmis bulunmaktadir.

15



Sosyal Bilimler Enstitusii Dergisi Sayi : 12 Yil : 2002 (1-20s)

Bu cercevede, 'eski"nin yahut ‘geleneksel” olanin 'kutsal” ve dolayis
ile "dini" bir anlama buriinmekte olusu konumuz bakimindan kayda deger
olup, boylece degisime uyumsuzlugun tepkileri en ¢ok dini yasayis ve kultur
alaninda ve gogu zaman oldukca "carpik” bir bicimde ortaya gikmakta; bu
bakimdan, cagdas Tiurk toplumunda modernlesme, siireklilik ve degismin
din, dini yasayis ve kultir aanlarindaki etkilerinin din sosyolojisinin
yaklasim yollarindan hareketle bilimsel analizi karsi kasiya kalinan sorunlarin
anlasilmasi ve bunlara bilimsel ¢cozimler Uretilmes bakimindan hayati bir
Onem tasimaktadir.

Nitekim, Turk dustnir ve sosyologlari, Z. Gokalp, F. Koprdld, 1. H.
Baltacioglu, H. Z. Ulken, Z. F. Findikoglu, M. Taplamacioglu, Serif Mardin,
M. Kiray, O. Turkdogan, A. Kurtkan... drneklerinde gozlendigi Uzere din
sosyolojisine yakin bir ilgi duyulmus olup, anlasilan bu ilgi gunimizde
Universitelerin  basta sosyoloji  bolimleri olmak (lizere iktisat, Siyasal
bilimler... gibi ¢esitli birimlerinde bir cok genc arastirmaci ve bilim adami
vasitasiyla az ¢cok devam etmekte; ayrica, Cumhuriyetin baslarindaki Dartlf-
nun llahiyat Fakiltesinden baslayarak o dini yiksekogretim kurumlarindaki
yerini de almis bulunmaktadir.

Ancak, Turkiye'de din sosyolojisine olan bu ilginin belli bir bilimsel ve
akademik dizeyi asmayi basaramadigi gibi; bu dizeyde de genelde
derlemeci, aktarmaci yahut deskriptif kalarak belli bir 6zginlige erismis
gorinmedigine tnemle isaret edilmelidir.

Bununla birlikte, zamanla bunun asilacagi ve bu alanda 0zgin ve
dizeyli bilimsel yaklasm semalari, modelleri ve bu cercevede ortaya
konulacak olan bilimsel ve disiinsel Urunler araciligi ile Turk toplumunun
kars karsiya bulundugu devasa sorunlarin ¢ozimine olumlu katkilar
saglanacagini Umit etmek gerekir.

6. SONUC

Y ukaridaki, tespit, analiz ve yorumlardan agikca anlasildigi Uzere, uzun
bir tarihsel hazirlik donemini takiben ancak modern dénemin hizli degism ve
doénusim sartlari ve ortaminda ortaya cikmis ve giderek gelisme gostermis bir
bilimsel disiplin olan din sosyolgjisinin, adinda ayni slregte gelisme
gbstermis olup, din olgusunu genis ve sistematik bir bilimsel perspektifte ele
almayi amaclayan modern din bilimlerinin bir at-dali olduguna 6nemle isaret
etmek gerekir. Zira, bilinen bitin toplumlar su veya bu kb¢gimde bir dine
sahip olduklari gibi, dinlerin bir toplumdan O&tekine, bir kditir ve
medeniyetten bir baskasina, devirden devire, bir mekandan digerine, kisilere
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ve hatta ayni bir kisinin yasaminin farkli dénemlerine gore degisiklikler arz
ettigi gorulmekte ve nihayet modern ve hatta post-modern yahut Gltra- modern
toplumlarda da din bir sekilde varligini, 6nemini ve etkilerini strdirmekte
olup; Ustelik, her din, zaman ve mekanda agilim gosteren ddukga karmasik
ve zengin bir evren olarak karsimiza gikmaktadir. Ote yandan, tim dinlerin
meydana getirdigi dem cok daha zengin, cesitli ve kompleks bir evren
olusturmakta; boylesine ¢ok cesitli ve karmasik olgularin ve tecribelerin
bilimsel incelenmesi ve hatta bunlarin arasinda karsilastirmalara ve sistematik
analizlere gidebilmek icin, oncelikle her bir dini demin ve hattd orada
kendini gosteren her bir dini olgunun ince anaizini gergeklestirmek
gerekmektedir ki bu da, bu dini demlerin her birinde ayri bir uzmanlasmayi
zorunlu kilmakta; her halikérda, dinin modern bilimsel incelenmesi oraya
tarihi, sosyolojik, psikolojik, antropolojik, etnolojik, fenomenolojik, felsefT,
teolojik, vs. bir dizi bilimsel disiplinin dahil oldugu pliral bir olgu olarak
karsimiza cikmakta; su hale gore, din sosyolojisi, din konusuna muhtelif
plura ve tamamlayici dternatif yaklasm vyollarindan biri, ancak dinin
modern bilimsel incelenmes agisindan oldukga 6nemli bir tanesi olmaktadir.

Ote yandan, bilim artik gercege monolitik bir yaklasim olmaktan
coktan ciktigindan, bilimsel metodoloji, yaklasim yollari, yontemleri, teknik-
leri, semalari ve paradigmaarinin dinamik bir cesitliligi ile karakterize
olmakta; metodolojik pliralizm yontemsel sekteryanizmi coktan gbdzden
dustrmts bulunmaktadir. Bu bakimdan, din konusunu bilimsel perspektifte
incelemek amaciyla uzmanlasmis bulunan modern disiplinlerin her biri, din
olgusunu bilimsel analize tabi tutmak Uzere kendi yaklasim paradigmalari,
yontem ve tekniklerini devreye sokmakta ve hatta onlar bu amacla yeni
yaklasim paradigmalari, yeni analiz semdlari, yeni yontem ve tekniklerin
dinamik bir arayis ¢abasina da yonelmis bulunmakta; nihayet, din olgulari ve
dini dinyalarin modern ve dinamik bilimsel analizi artik giderek geleneksel
ilahiyatlarla modern din bilimleri, felsefeler, insan ve toplum bilimlerinin
karsilikli ve dinamik ishirligi cercevesinde konuya cogulcu ve disiplinler-
aras veya multi-disipliner paradigmaar ve semalar gercevesindeki yaklasim
ve andizlerin gerceklestirmesini istemekte; bu baglamda, din sosyolojisi
disiplini de, bir toplum olayi ve kurumu olarak dini ele amak, din ve toplum
iliskileri ve etkilesmini ve bu cercevede ortaya cikan olgular, strecler,
teskilatlar ve gruplasmalari sosyolojik bir yaklasim perspektifinde bilimsel
olarak aradtirip incelemek Uzere, yeni ve dinamik sosyolojik yaklasim
semalari, yontem ve tekniklerini ortaya koyma cabas igerisine girmis
bulunmaktadir. Bu bakimdan, dinin modern bilimsel ve sosyolojik anaizinin,
din sosyologundan konuya tam bir hakimiyet icerisnde olmayi ve arastirma
ve incelemelerinde ¢ok dikkatli ve ihtiyatli davranmayi, 6zellikle zihinsel
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kurgulara dayali tek vyanli bagtlestirilmis yaklasm semalari, acele
genellemeler ve indirgemecilikten sakinmayi, "olan"i nesnd bir yaklasimla
dinamik bir analize ve yoruma tabi tutmayi istemekte olduguna 6nemle isaret
etmelidir. Bu cercevede, ister 6zsel isterse de idevse olsun belli bir din
tanimi ve buna dayali din teorilerinden hareket etmenin bile sinirlayici ve
indirgeyici egilimleri icerebilecegini, buna turli felsefeler ve doktrinlerin
sartlandirici, yonlendirici ve hatta yaniltici tuzak etkilerinin eklenmekte
oldugunu belirtmeliyiz.
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