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Oz
Orta Cag ve Aydinlanma donemi Avrupa tarihi, kanli savaglar, siyasi calkantilar, yeni mezheplerin ortaya
ctkigtyla baglayan din kavgalari ile doludur. Bu yasanan olaylar yeni bir ¢agin arifesinde ger¢eklesen dogum
sancilarina benzetilebilirse de 0 dénemin teorisyenlerini oldukca korkutmus ve bu sikintlr siirecin nedenlerini
aragtirmaya itmistir. Her teorisyen kendi yasadiklari ¢evrenin, dénemin ve ¢ektikleri stkintlarin veya kendilerini
rahatsiz eden tehlikelerin etkisi ile sorunlara kargt birer bakus acisi gelistirmistir. Gelistirdikleri bu bakis agust ile bir
yandan mevcut veya olast sorunlara ¢oziimler ararken, gergekte kendi korkularinin yasanmadigs bir diizenin hayalini
kurmuslardir. Bu baglamda ¢alismamuz iki Ingiliz egemenlik kuramcisi olan, Thomas Hobbes ve John Locke ile

sinirlt olarak bu yazarlarin hayati, yagadiklari dénemin kogullari ve siyasi durumu ile onlari korkutan olgulari ve
ortaya attiklari fikirler ile bu olgular arasinda bir iliskiden bahsedilip bahsedilemeyecegini aragtirmaktadir.
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ABSTRACT

In the history of Europe, Middle Ages and Enlightenment Era were full of bloody wars, political crisis and
clash of religions due to newly arising sects. At the threshold of a new age those cases could seem like labour pains.
But those times’ scholars were frightened and searched the causes of crises they faced. All theoreticians developed a
unique point of view that is affected by their sphere and era in which they live, problems they faced and disturbing
threats. They searched solutions to existing or possible problems and dreamed a life that has nothing to fear with
the point of view that they developed. In this context, our study focuses on two British scholars, Thomas Hobbes
and John Locke. They approach to the problems from two opposite sides. Why did they see different solutions to
the crises they faced? This study searches if there is a relation between their theroies and their lives or not.

Keywords John Locke ~ Thomas Hobbes ~ Society ~ State ~ Fear

" Arastirma Gorevlisi, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Genel Kamu Hukuku Ana Bilim
Dali.
©® 0000 0002 4025 6436 & a.aygen@anadolu.edu.tr

Tesekkiir: Degerli elestirileri ile calismanin tamamlanmasina katki sunan Arg. Gér. Burcu Degirmencioglu’na
tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

m Bu eser Creative Commons Alint-GayriTicari-Tiiretilemez 4.0 Uluslararast Lisansi ile lisanslanmigtir.



Anil Aygen

GIRIS

Doga durumu ve devletin nasil olustugu ile ilgili sorular Orta Cag sonrast yazarlarin
ilgisini olduke¢a ¢ekmistir. Bu sorulara verilen cevap, farazi bir sozlesme olmus ve yazarlar bu
sozlesmenin kosullar ile ilgilenmiglerdir. Doga durumu ile ilgili kaynaklara baktigimizda bu
kaynaklarin Sofistlere kadar uzandigini goriiriiz. Doga durumundan gelenin, evrensel oldugu
i¢in degismeyecegini savunan Sofistler bu baglamda erdemli insanin nasil yetistirilecegi soru-
suna doga yasalarini arayarak cevap aramuglardir.! Doga durumu Orta Cag sonrast felsefeciler
icin ise bir ¢ikis noktast olmustur. Bir varsayim olarak kargimiza ¢ikan doga durumu farkls
devlet anlaysglari i¢in farkli temeller olarak tasarlanmiglardir. Thomas Hobbes ve John Locke
bu baglamda egemenlik kuramina farkli bakis acilari getirmis yazarlardir. Bu farkliligin baslica
sebebi tistte de belirtildigi gibi yasadiklari donemin kogullari, i¢inde dogduklart sinif ve tarihsel
olaylarin tetikledigi bilissel ve biling dist korkular olarak diisiiniildiigiinde ortaya atuiklarr fikir-
ler birer saik kazanmakta ve somut kogullar ile temellenmektedir. Ciinkii “hayatindan mem-
nun olan, insan veya sinif diisiinmez. Diisiince tehlikelerle dolu bir diinyadir. Her diisiince bir
stiphe, bir kopustur.”” Oyleyse, calismamizin konusunu olusturan yazarlar, diisiinmekten daha
cok korktuklari bir durumdan kagmak i¢in diistinmeyi goze almiglardir.

Hobbes, hayatta kalma savasini sona erdirecek bir tanrinin hayalini kurarken; Locke, bu
tanrinin gazabindan korunmak icin onu olabildigince yeryiiziine indirmek ve onu zincirlemek
ister. Yazarlarin bu baglamda ortaya attklari toplum sozlesmelerinin icerigi ve bu sozlesmeden
oncesi igin tasavvur ettikleri doga durumlart da birbirinden farklidir. Bu doga durumlar, ¢a-
lismamizda da gdrecegimiz tizere yazarlarin yasadiklari ddnemin, konumlarinin ve korkulari-

nin bir yansimasidur.

I. THOMAS HOBBES

“...ve bunun iizerine sevgili annem

Dogurdu ikizleri bir seferde hem beni hem korkuyu. ™

Hobbes kendisi i¢in korkularin en biiytigii olan 6lim korkusu ile savasmanin yollarint
arayarak gecirdigi hayatundan izler tagtyan, egemenlik kuramina ve siddet tekelinin 6nemine
dair bir teori ortaya atmigstir. Hobbes un egemenlik kurami, herkesin herkes ile savasini (be/lum
omnium contra omnes) 6nlemeyi amaglar. Bunun i¢in gerekli olan insanlari birbiriyle savas-
maktan alikoyacak ve bu yonde hareketleri siddetle cezalandiracak bir otoritenin varligidir.
Ancak Tanri boylesi bir giice sahiptir o da yeryiiziinde degildir. Oyleyse ¢6ziim yeryiiziinde

itaat edilecek tanriyr insan eliyle yaratmakur.

! Yavuz Kilig, “Hobbes, Locke ve Rousseau'da Doga Durumu Diistincesi”, Ercives Universitesi Felsefe Bolimii
Dergisi, 2015, s. 99.

2 Aydin Yaka, Sosyoloji Yazilari: Catisma Kiiltiirtinden Uzlasma Kiiltiirtine. Istanbul: Giindogan Yayinlari, 2018,
s. 228.

3 Hobbes, T. The Life of Mr. Thomas Hobbes of Malmesbury. Early English Books, (Erisim tarihi: 20.11.2020)
hetps://quod.lib.umich.edu/e/eebo/A44004.0001.001/1:22rgn=div1;view=fulltext
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A. THOMAS HOBBES'UN HAYATI

Thomas Hobbes’u yasadig1 donem itibariyle bir aydinlanma ¢ag1 disiiniirii olarak ta-
nimlamak miimkiin gozitkmemektedir. 1588’de Westport'ta Thomas Hobbes cahil bir papaz
vekilinin oglu olarak diinyaya geldi.* Hobbes, Ispanyol Armadasinin yaklasmakta oldugu ha-
beri yiiziinden erken dogmus ve bu durumu “... korku benim ikiz kardesimdir” soziiyle nite-
lendirmistir. Fakir bir aileden gelen Hobbes bu baglamda sinifsal agidan ne soylu ne de burju-
vadir. Fakat ailesinin din sinifina mensup olusu dénemin kosullart neticesinde onu soylu sinifa

yakinlagtirir.®

Thomas Hobbes, ¢ocuk denebilecek bir yasta Latince ve Yunanca 6grenmis ve antik
eserlerden geviriler yapmistir. Ogrenimini tamamladiktan sonra soylu bir ailenin yanina yerle-
sen Hobbes, bu ailenin ¢evresine karigmis ve donemin pek ¢cok énemli diisiiniirii ile tanisma
firsat1 bulmugtur. Avrupa seyahatleri boyunca (bu seyahatlerin biri 1641 yilinda baslayan i¢
savastan kacmak i¢in zorunlu olarak yapilacak ve bu seyahatte veliaht prens 2. Charles’in 6g-
retmenligini yapacakur.)” basta Galileo olmak iizere pek ok bilim adam1 ve Descartes gibi
felsefeciler ile de tanigma firsat1 elde eden Hobbes bu gezilerin neticesinde tamamen yabanci
oldugu matematik ve geometri hakkinda bilgi sahibi olmus ve bu alanlarda da ¢alismaya bas-

lamugtur.®

Toplumsal bir degisimin ortasinda dogmus olan Thomas Hobbes burjuva sinifinin o
giinkii kargiligini olusturan kesim ile pek az temas etmistir. Ote taraftan hayati daima soylu
isverenleri arasinda gegmis ve sadik soylu dostlar edinmistir.” Hayatinin son yillarina kadar eser
veren ve aggozliiliik ile para kazanma hirsina karst siddetli bir tutum takinan Hobbes, verdigi
pek ok eser ve tirettigi fikirler ile giiniimiize kadar gelmeyi bagarmistir. Hobbes’un ¢alismala-
rinda isledigi bu fikirleri daha iyi anlayabilmek icin yasadigi donemin baslica siyasi ve toplum-
sal olaylarini incelemek gerekir. Zira diger yazarlardan farkli olarak Hobbes'un yasadig 6liim

korkusu travmatik boyuttadir.

Korku, bir dogum travmasi'® olarak Hobbes'un hayati boyunca pesini birakmamustr.
20. Yiizyilda baslayan psikanaliz ¢aligmalari ve Otto Rank’in fikirlerinin ortaya ¢ikmasina Hob-
bes’un yasadig1 dénem agisindan daha ii¢ asir oldugu disiiniiliirse, Hobbes hakli olarak, kor-

kusuna mantikls bir sebep arayisina girmis ve yasadigi donemin ¢alkantlarini yasadigi korkuya

4 Yahya Zabunoglu, “Hobbes: Hayat1, Eserleri ve Hukuki Fikirleri”, Ankara Universitesi Hukuk Falkiiltesi Dergisi,
1959, 5.219.

5 John Aubrey, Aubrey's Brief Lives. Londra: Vintage Classics, 2016, 5.292.

6 Aubrey, Aubrey's Brief Lives, 5.291.

7 Aubrey, Aubrey's Brief Lives, 5.296.

8Y. Zabunoglu, “Hobbes: Hayati, Eserleri ve Hukuki Fikirleri”, 5.220.

%Y. Zabunoglu, “Hobbes: Hayati, Eserleri ve Hukuki Fikirleri”, 5.221.

10 Dogum Travmast: Otto Rank’in psikanaliz alaninda ortaya attig goriis. Rank’e gore yasadigimz biitiin korkular
ve psikolojik sorunlarin kékeninde dogmal ile yasadigimiz travma vardir. Insan dogmakla basa gikmasi zor bir
olay yasamustr. Hayatt boyunca bu travmayi atlatmak ile ugrasir ve anne karninda duydugu giiveni arar. Hob-
bes’un korkulari ile Otto RanK’in ¢alismalar1 bu baglamda paralel bir yol izler. Hobbes'un Leviathan’s bu bag-
lamda anne figiiriinden transfer edilmis haz veren bir korunma giidiisiiniin yonlendigi baba figiirii, Leviathan’in
egemen oldugu devlet ise ulagtlmas: miimkiin olmayan anne karni yerine zorunlu olarak kabul edilmis bir babanin
korudugu catiyr sembolize etmektedir. Baba, giiclii ve sevilendir ama ayni zamanda cezalandiricidir. Bkz. Otto
Rank. The Trauma of Birth. Londra: Kegan Paul, Trench , Trubner & Co., Ltd, 1929, 5.121.
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sebep olarak gostermistir. Sebebi her ne olursa olsun Hobbes yasadig1 korku neticesinde pek

cok eser vermis ve dzellikle egemenlik kurami agisindan yeni bir bakis acisi ve arkasinda zengin

bir kaynak birakmugtir.
B. THOMAS HOBBES'UN YASADIGI DONEMDE INGILTERE

“Monarsi, diinya iizerindeki en tstiin seydir. Ciinkii krallar
yalniz Tanrnin tahtinda oturan temsilcileri degillerdir fakat

bizzat tanri tarafindan tanrilar olarak andirlar” "'

17. Yiizyl Ingiliz tarihi i¢in devrimler cag1 olarak nitelendirilir. Bu ¢aga Britanya, gii-
niimiiz kavramlari ile agiklayacak olursak, gelismekte olan devlet olarak girmis fakat diinyay:
domine eden bir siiper gii¢ olarak bu cagdan ¢ikmustir.'* Bu yiikselis ise oldukga sancilt bir
dontistim siireci ile birlikte olmustur.

Ingiliz parlamentosu, 17. Yiizyilda yasanan déniisiimiin sahnesi gibidir. Lordlar ve
Avam Kamarast olarak ikili bir yapiya sahip olan parlamentoda Avam Kamarasinin agirlig
soylulara ragmen bu yiizyilda gittik¢e artmisur. Bu dénemde Avam Kamarasi halktan ziyade

zengin fakat soylu olmayan yeni olusmaya baglamis burjuva sinifini temsil etmekteydi.

17. Yiizy1l Ingiltere’sinde tam olarak burjuva sinifi ve diger kapitalizm ile ilgili terimlerin
giintimiizdeki kargiliklarindan s6z edemeyiz. Fakat yerlesik feodal kokler ve bu anlayisin getir-
digi siyasi gii¢ yerini tedricen servete birakmaktadir."> Bu dénemde bir Ingiliz’in ézgiir sayila-
bilmesi i¢in malik sifatni tagimasi gerekmekteydi. Keza Common Law da ayn1 sekilde 6zgiir
insanin hukukuydu. Fakat yalniz soylular degil burjuva sinifi da 6zgiir insan olarak kabul edi-
liyordu. Bu insanlarin ayni zamanda parlamentoda temsil ediliyor olusu 1ngiliz devrimlerini,
Fransiz Devriminden ayirir.'* 1641°de baslayan Ingiliz I¢ Savast bu baglamda 3. Sinifin soylu-
lar ve krala karsi ayaklanmasi degil, parlamento ile hiikiimet arasinda ¢ikan bir egemenlik kav-

gasidur.
1641 yilinda Ingiltere’de baslayan i¢ savasin sebebi 1603 yilinda Tudor hanedanindan

sonra basa gelen Stuart’larin yiiriicttigii sert ve basarisiz politikalar, parlamentonun sik sik da-
giulmast ve kralin mutlak monarsiye doniik ¢abalari ve Anglikanizm ile baslayan bir olaylar
silsilesidir 8. Henry’nin Katolik kilisesinden bagimsiz olarak kurdugu Anglikan kilisesine ait
ayin usullerinin 1637 yilinda uygulanmaya baslamast ile iilkede isyanlar baglamugtir.” 1. Char-
les bu isyanlar1 bastirmak igin gerekli parasal kaynag: vergi ile saglamak isteyince Parlamento
ile anlagmazliga diistii. Bu noktadan itibaren, i¢ savast baglatan toplumsal olaylarla beraber,
iktidar: tag ile parlamento arasinda paylastiran Crown in Parliament uygulamas degisen top-

lumsal gerceklere cevap verememistir. Ortaya ¢tkmaya baslayan burjuva sinifi, yine ayni sekilde

111 James’e ait olan bu s6z donemin iktidar anlayisinin arkaik temellerini ortaya gikarir. bkz. The Divine Right of
Kings: 4 | Faculty of History, University of Cambridge, (Erisim rtarihi: 20.11.2020),
https://www.hist.cam.ac.uk/divine-right-kings-4.

12 Christopher Hill, 7he Century of Revolution 1603-171,. Londra: Routledge, 1980, s.2.

B Hill, The Century of Revolution, s.17.

Y Hill, The Century of Revolution, s.9.

15Yagsar Salihpasaoglu, Din ve Deviet Arasindaki Iktidar Miicadelesi: Avrupa Ornegi, Ankara: Adalet Yaynevi, 2014,
s.137.
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kapitalistlesen soylu siniftan bir kesimin varligi ve bunlarin miilkiyet haklari ve vergilendirme
konusunda kralin yetkilerinin sinirlandirilmasini istemeleri dini sebepli ¢atismalarin yaninda
politik ve daha tehlikeli bir ¢atisma ortam1 dogurmustur.'® Bu yasanan toplumsal ve politik
olaylarin neticesinde kisa siirede i¢ savagin ayak sesleri hissedilmeye baslanmis ve 7 yil siiren i¢
savag Oliver Cromwell’in mutlak zaferi ile sonuglanmistir. Savasin neticesinde Kral 1. Charles

idam edilmis ve cumhuriyet rejimi kurulmustur.'’

Thomas Hobbes i¢ savasin baslayacagini hissederek Fransa’ya kagmistir. Fransa’da ol-
dugu siire icerisinde en 6nemli yapit1 olan Leviathan’t kaleme almis fakat yazdig1 eserin bekle-
digi etkiyi yaratmasi bir yana bu eser sebebiyle olduk¢a olumsuz tepkiler almistir. Bu tepkiler
iizerine Fransa’da da kendini giivende hissetmeyerek 1652 yilinda Fransa’dan ayrilarak Ingil-
tere’ye donmiistiir. Cromwell’in 6limiiniin ardindan oglunun rejimi koruyamamasi sebebi ile
2. Charles iktidar: ele gegirmis ve Ingiltere’de restorasyon dénemi baglamustir. Hobbes bu si-
rada Behemoth’u kaleme almis ve hayatnin geri kalaninda matematik ve geometri ile ilgilene-

rek 1679 yilinda 91 yaginda vefat etmistir.'®

Goriilecegi iizere, Hobbes'un yasadigi donem itibari ile Ingiltere, temeli mezhep sorun-
larina ve daha da ge¢misten gelen etnik béliinmiisliiklere dayanan ciddi bir iktidar miicadele-
sine sahne olmustur.' Bu iktidar miicadelesi, kanli bir i¢ savas dogurmus ve sonucunda Hob-
bes bir siireligine de olsa Fransa’ya kagmak zorunda kalmustir. Iktidar miicadelesinin yarattig:
giivensizlik hissi Hobbes un iktidar kavramina bakis acisinin temelini olusturur. Halihazirda
korku ile baglayan hayat1 dénemin siyasi kosullari neticesinde hep bir giivensizlik duygusunu
da beraberinde getirerek Hobbes’u bu korkularin yaganmadig bir toplum arayisina itmistir.

Bu arayisin neticesinde yukarida da belirttigimiz tizere Leviathan ortaya ¢ikacakur.

C. THOMAS HOBBES’UN KORKUSUNU YENECEK KADAR GUCLU BIR CANAVAR:
LEVIATHAN

“Levithan’t bir cengelle cekebilir misin? Veya dilini en derine
sarkittigin bir halatla baglayabilir misin?

Burnuna sazdan bir kanca takabilir misin? Veya cenesini (alic’in)
dikeniyle delebilir misin?

Sana yalvaracak mu? Glizel sézler séyleyecek mi sana?

Uzlasacak mu seninle? Onu sonsuza kadar esir edebilesin diye™*°

Leviathan, Thomas Hobbes un siddetli bir 6liim korkusunun golgesinde tasvirini yap-
g1 doga durumundan, insanin nasil ¢ikacagini anlatir. Insan doga durumunda, yoksul, vahsi

ve kot bir hayat stirer. Bu hayat insanin siirekli bir savas durumunda olmast sebebiyle kisa

16 Hill, The Century of Revolution, s.44.

7 Hill, The Century of Revolution, 5.106.

18'Y. Zabunoglu, “Hobbes: Hayati, Eserleri ve Hukuki Fikirleri”, 5.219.

19 Hugh Kearney, Britanya Adalari Tarihi, Istanbul: 1nkllap Kitabevi, 2019, s.182.

20 Eski Ahit (Erisim tarihi: 01.02.2021) https://www.lds.org/be/content/shared/content/english/pdf/language-
materials/83290_eng.pdf?lang=eng.
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stirer. Hobbes, bu baglamda tepesinde Leviathan’in oturdugu devletin amacini bireysel giiven-
lik olarak aciklar.'

Insanlarin giivenlige ihtiyag duymasinin sebebi esitlikten kaynaklanir. Hobbesa gore
insanlar esit yaratilmiglardir. Oyle ki aralarindaki fiziki ve/veya akli farkliliklar -ki Hobbes in-
sanin yeteneklerini fiziksel kuvvet, tecriibe, akil ve tutku olarak 4’e indirger-** birbirlerini den-
geler ve sonugta birinin bir bagkasina karsi tistiinliigiinii olusturacak derecede bir zayiflik —
glicltiliik iligkisi kurulamaz. Bu esitlikten ise giivensizlik, giivensizliktense savas dogar. Bu savas

sonug olarak herkesin herkes ile savagidir.®

Thomas Hobbes’un doga durumu igin 6ngordiigii savast bitirebilecek yegine olusum
devlettir. Devlet, insanlar1 korkutacak bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmadikea insanlar Hobbesun 2.
doga yasast olan barigi izleme kuralini isletemezler.** Hobbes bu baglamda insanlarin icindeki
korkuyu yok etmek gibi bir amaca yonelmez. Hobbes’un amact insanlarin biitiin korkularin
yonlendirebilecekleri tek bir nokta yaratmakuir. Boylece pek gok seyden ve tistelik 6ngdriilemez
tehlikelerden korkmak yerine sadece Leviathan’dan ve ondan da hangi hél ve sartlarda korka-
cagini bilerek yasamak Hobbes'un tercihidir. Bu baglamda Hobbes'un evreni korku temast
tizerine kuruludur. Yazarin korku ve korkuyla alakal istikrah ve dehset tanimlari su sekildedir.

“...Caba bir seyden kaginmak bigiminde oldugu zaman istikrah adint alir... Istikrah, kendisinden
kaginilan nesnenin zarar vereceginden korkuluyorsa, korku adini alir... Korku, nedeni veya nesnesi
bilinmediginden, Dehset; aslinda, nedenini veya nesnesini bilmeden korku duyan biri, ilk basta,

korkusunun nedenini bilir; ama, daha sonra, herkes yekdigerinin bildigini varsaydig: icin, bu unutulup

gider ve geriye dehset kalir. Bundan étiirii, bu duygu, tek bir insanda degil, bir insan toplulugunda ortaya

cikar. »23

Thomas Hobbes un korku ve dehset ile ilgili tanimlamalari egemenlik teorisi agisindan
onem teskil eder. Ciinkii doga durumu bir 6ngdriilmezlik, esitlik ve bu esitlikten dogan bir
giivensizlik icerir ki Hobbes’un tanimi ¢ercevesinde bu bir dehser halidir. Oysa korku, sebebi
ve nesnesi bilinen bir durumdan kaginma halidir. Leviathan bu agidan bakildiginda toplumun
her an her yerde gorecegi bir nesne ve korkmak icin sebeptir. Bu baglamda Hobbes’ un tanim-
larindan hareketle diyebiliriz ki Leviathan ile Hobbes, toplumu dehset halinden kurtarip korku

ve istikrah duygularina ¢ekmek istemektedir.

Insanlarin igindeki korkuyu bitirmek gibi bir amact olmay1si, Hobbes agisindan korku-
nun insan igin bir sabit oldugunu gosterir. Bu durum Hobbes’ un yukarida da belirttigimiz gibi
yalnizca bir dogum travmasi yasadigini gostermez ,ayn1 zamanda korkuyla anne karninda ta-
nigmasinin bir sonucudur. Rank’in ortaya atugt teorinin de 6tesinde, Hobbes anne karninday-

ken dahi korkudan arinmis bir halde degildir ve bilindigi {izere annesinin yasadig1 korku sebebi

2! Thomas Hobbes, Leviathan, Istanbul: Yky Yayinlari, 2013, 5.153.

22 Thomas Hobbes, De Cive, public-library, 1657, s.7, (Erisim tarihi: 12 10, 2020), http://www.public-
library.uk/ebooks/27/57 .pdf.

23 Hobbes, Leviathan, s. 99.

24 Hobbes, De Cive, 5.17.

25 Hobbes, Leviathan, .51-52.
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ile prematiire dogmustur.”® Bu durum Hobbes i¢in korkunun olmadigi bir diinyanin varligini
imkansiz kilmistr. Bu agidan Hobbes’un egemenlik teorisi Silenus ile Midas'in hikayesi ile
ozdegslesir fakat bu hikayeyi asar. Midas ile Silenus’un hikayesi su sekildedir:

“Kral Midas’in, Dionysos’un yoldast bilge Silenus’u avlamak icin yola ¢tkug: eski bir hikdye vardir. Midas,
Uzunca bir siire yakalayamamugtir fakat sonunda Silenus kralin eline diiger. Kral sorar: Insan igin en iyi
ve en tercih edilebilir gey nedir? Iblis; kral kendisini mecbur birakana kadar sessiz, inatc1 ve hareketsiz bir
halde durur ve sonunda tiz bir kahkaha patlatarak su sézlerle dile gelir: “zavalli, kisa 6miirlii yaratiklar,
sansiz ve zorlugun ¢ocuklari neden bana duymak istemeyecegin senin igin en iyi olani soruyorsun? En iyi
olan senin i¢in ulagtlmaz olandir: hi¢ dogmamis olmak, hi¢ var olmamak, hi¢c olmak. Fakat senin icin
bundan sonraki en iyi ise yakinda 8lmektir.”?”

Kral Midas’in hikayesinde de goriilecegi tizere bir insan igin bilgece olan, var olmamak-
ur. Var olan bir insan i¢in yapilacak en iyi sey ise yok olmaktr. Hobbes bu durumu teorisinde
ustaca igler. Oliime dair korkusunu asamadig; igin kendisini degil fakat benligini yok edecek
bir toplum diizeni hayal eder. Hobbes bu noktada Erich Fromm’un tanimiyla mazosizme 6z-
lem duyan sadist bir karakter ¢izer. Fromm’a gore “mazosizm, kisinin kendisini yenilmez bii-
yuikliikte bir gii¢ icinde eritmeyi ve onun giiciiniin ve utkusunun bir parcast olmayr amaglamasi
olarak tanimlanabilir.** Hobbes un sadist bir karaktere sahip olmast ise insanin dogast ile yap-
ug1 ¢tkarimlardan kolayca anlagilir. Yine Fromm, Hobbes’un bu durumunu séyle agiklar ve
Adolf Hitler ile arasinda bir bagint kurar:

“Sadizm bircok gdzlemciye mazosizmden daha az karmagik gériinmiistiir. Bir kimsenin bagkalarini
incitmek ya da onlar tizerinde egemenlik kurmak istemesi, iyi olmasa da hayli dogal geliyordu. Hobbes,
‘yalnizca 6liimle son bulan siirekli ve kaygili gii elde etme istegi’nin varligini, ‘biitiin insanligin genel bir
egilimi’ olarak gdriiyordu. Ona gére giic arzusunda seytani bir nitelik yoktur., tersine zevk ve giiven
isteginin son derece akla uygun bir sonucudur. Hobbes’tan, egemenlik kurma arzusunu, en elverisli olanin
yagamini siirdiirmesin yolunda verilen biyolojik olarak kosullandirilmig savasimin mantiksal sonucu diye
actklayan Hitler’e dek bir ¢ok kisi, gii¢ ya da erk sahibi olma hirsini, insan dogasinin, gériinenin diginda

bir agiklama getirmeyen bir parcast olarak degerlendirdi.”??

Hobbes i¢in 6nemli olan, karst konulamaz bir erkin toplum tstiinde var olmasidir. Her
ne kadar toplum sézlesmesi 6nemli bir yer teskil etse de Hobbes’un kurami agisindan zorunlu
degildir. Egemen gii¢ icin bu baglamda rizaya gerek yoktur. Hobbes bu durumu su sekilde
aciklar:

“Zorla kurulmus bir devlet, egemen gii¢ zorla ele gegirildigi zaman olur ve tek tek insanlar veya gok sayida
insan, oy ¢oklugu ile, 8liim ve esaret korkusundan, onlarin hayatini ve 6zgiirliigiinii elinde tutan insanin
veya meclisin biitiin eylemlerini kabul ettiklerinde, egemen gii¢ zotla ele gecirilmigtir. Sézlesme ile
kurulmus devletten...sadece su noktada farklidir; egemenlerini segen insanlar bunu birbirlerinden
korktuklari icin yaparlar, tayin ettikleri kisiden korkeuklar: i¢in degil; bu durumda ise korktuklar: kisiye
boyun egerler. Fakat her iki durumda da bunu yapmalarinin nedeni korkudur...Egemenlik haklari her

2Thomas Hobbes, 7The Life of Mr. Thomas Hobbes of Malmesbury, Early English Books:
heeps://quod.lib.umich.edu/e/eebo/A44004.0001.001/1:22rgn=div1;view=fulltext adresinden alindi. (Erisim
tarihi: 20.10.2020)

27 Rank, The Trauma of Birth., s.1.

28 Erich Fromm, Ozgiirliikeen Kagis, Istanbul: Say Yayinlari, 2017, 5.229

2 Fromm, Ozgiirliikten Kagts, s.159-160
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ikisinde de aynidir. Egemenin giicii, onun rizast olmadan, baska birine devredilemez...haksizlikla

suclanamaz, tek yasa koyucudur ve baris ve savas zamanlarina ve nedenlerine kendi karar verir.”’

Anlagilacag tizere doga durumu, diger bir deyisle 6zgiir ve bireysel yasamdan kurtardigt
siirece egemenin nasil iktidari ele gecirdiginin bir 6nemi yoktur. Bu baglamda Hobbes’un ar-
zusu ozgiirlitkten kurtulmakur. Doga durumundaki insan Hobbes i¢in kendisine giiven veren
baglardan arinmis bir bicimde dis diinyada soyutlanmis insan demektir. Dolayisi ile dis diin-
yaya karsi caresizdir ve dehset icinde yasar. Bu yiizden:

“Caresizlik de kusku da yagamu felce ugratir ve insan yasamak icin, ézgiirlitkten kagmaya cabalar. Yeni bir
bagliliga siiriiklenmigtir. Bu baglilik, yetke sahipleri ya da toplumsal kiimenin denetiminde olmakla

birlikte, kendisinden tiimiiyle koparilmamis olan ilk baglardan farklidir. Kagis, yitirmis oldugu giiven

duygusunu vermez ona, yalnizca kendi benligini ayr1 bir varlik olarak algilamay1 unutmasina yardimei

olur. Yalniz olmaya dayanamadig; igin, benligini yitirmeyi seger.”!

Hobbes, Fromm’un goriislerine paralel bir bigimde ozgiirlige karst olumsuz bir bakus
agst gelistirmistir. Ozgiirlitk, Hobbes’a gore korku ve zorunluluk ile tutarli bir goriintii izer™
ve 6zgiirliigiin giizel adina aldanmak ve bunu dogal bir hak olarak gérmek kolaydir. Ozgiirlitk
tizerine yazilmig eserler ile bu durumu tasdik etmek, nifak ve kargasadan bagka bir sey getirme-
yecektir.”> Hobbes, kuramini 6zgiirliikten olabildigince ¢ekinirken ve 6zgiirliigii olabildigince
sinirlandirarak kavramsallastirirken iistiin bir erk arzusu ve bu iktidara boyunduruk altina
girme istegini gerceklestirme amaci ile sekillendirmistir. Bu durum ve bununla baglantli olarak
Hobbes'un arkasinda birakugi zengin literatiir yazarin dogumu ile baslayip hayatu boyunca

pesini birakmayan travmast ile yakindan ilgilidir.

II. JOHN LOCKE

“Tanri, kendi adaletiyle, insan: yalniz kalmanin kendisi icin iyi
olmadigi,  gerekliliklerin, uyumun ve temayiilin  gii¢
zorunluluklars altinda topluma siriiklenmek ile anlayzs, siirip
gitmek ve eglenmek icin dille donatilmus bir sekilde yaracer. *

John Locke, Hobbes un aksine 6zgiirlitklere 6nem veren liberal bir diisiintirdiir. Mut-
lakiyetciligin kargisinda yer almug ve bu yiizden 1688 devriminin 6nemli bir destekgisi olmus-
tur. Locke bu baglamda basta miilkiyet hakkinin bir savunucusu, burjuva sinifinin bir sozciisti
olarak karsimiza cikar. Hobbes ne kadar 7ory”’ ise Locke da o kadar Whig’®tir. Esitlik ve
6zgiirliik anlayist da bu sebeple bigimseldir.’” Locke’da ayni Hobbes gibi egemenlik teorisini

30 Hobbes, Leviathan, s.155.

31 Fromm, Ozgiirliikten Kagis, s. 263.

32 Hobbes, Leviathan, s. 164-166.

33 Hobbes, Leviathan, s. 167

3% John Locke, Yénetim Uzerine Ikinci Inceleme, Ankara: Eksi Kitaplar, 2016, 5.138.

33 Kral yanlisi, monarsiyi destekleyen restorasyon donemi Ingiliz Partisi, bkz. Britannica, T. Editors of Encyclopa-
edia. "Whig and Tory." Encyclopedia Britannica, (Erisim tarihi: 15.02.2020) https://www.britannica.com/to-
pic/Whig-Party-England. Ayrica bkz. Whigs and Tories - UK Parliament, (Erisim tarihi: 15.02.2020),
heeps://www.parliament.uk/about/living-heritage/evolutionofparliament/parliamentaryauthority/revolu-
tion/overview/whigstories/

36 Parlamento’nun yetkilerinin genislemesini isteyen burjuva ve piiriten destekli parti. Tories'ler ile rekabet iginde-
dirler. Bkz. (Erisim tarihi:15.02.2020) http://whigs.uk/who-were-the-whigs/

37 Mete Tuncay, Batt'da Sivasal Diisiinceler Tarihi IT, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2014, 5.256.
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olustururken doga tasviri ile baslar. Fakat Locke’un doga durumu Hobbes’un tasviri ile taban
tabana zit olmakla kalmaz, ayni zamanda yalnizca devlet 6ncesi bir gegmisi degil, en azindan
belli bir kesim igin de olsa her donemi igine alir. Oyle ki iktidar sahipleri Locke’a gore doga

durumuna yakin bir konumdadirlar.™®

Locke, doga durumundan ¢ikisi yine Hobbes ile benzer bir bicimde toplum sézlesme-
siyle agiklar. Locke’'unda Hobbes’unda doga durumu ve ardindan toplum sozlesmesi kurgu-
suna bagvurmalar1 tesadiif degildir. 17. Yiizyilda Ingiltere hem etnik hem dinsel agidan olduk¢a
boliinmiis bir haldedir.”” Fakat bu noktay1 agiklarken Hobbes’tan ayrilir. Toplum sézlesmesi

ile yonetimin kullanabilecegi erkler, sézlesme ile sinirlandirilir ve son soziin sahibi halkeir,*
A. JOHN LOCKE’UN HAYATI

Locke 1638 yilinda, Ingiltere’de kiigiik bir toprak sahibi ve hali vakti yerinde piiriten
bir babanin oglu olarak dogmustur. Babast bir avukattr ve parlamento tarafinda yer alarak
1641 yilinda baglayan i¢ savasta krala karsi savasmistr.*' Dindar bir kadin olan annesinin
Locke’un yetismesinde 6nemli etkileri olmustur. Basarili bir 6grenim hayat gegiren Locke
basta Latince olmak iizere Yunanca ve Ibranice gibi antik dilleri 6grenmis ve Oxford’da Christ

Church okuluna baslamugtir.**

Locke’un hayali tp doktoru olmakti. Bu yiizden tiniversite hayat ve sonrasinda tip tize-
rine galismugtir. Bu gayreti ileride ona biiyiik bir firsat yaratacakur. Diplomast olmadig: halde
otuzlu yaglarin ortasinda tanistigr Kont Cooper’t ameliyat ederek iyilestirmesi ise hayatinin
doniim noktast olur. Kont Cooper ileride bagbakan olacak Locke’ta 6nemli siyasi gorevlere

getirilecektir. Locke, Tip diplomasina ise nihayet 1675 yilinda kavusacaktir.*?

Ayni yil Fransa’ya giden Locke, 4 sene kaldigi Fransa’da siyasi fikirlerinin temelini at-
mustir. 1679°da déndiigiinde ise Ingiltere siyasi bir karmasa igindedir. 1681°de Kont Cooper
iktidardan diismiis ve vatan hainligi ile su¢lanmaktadir. 2. Charles ile parlamento arasinda de-
netimi ele alma kavgasi siirerken ve ufukta devrim olasilig1 belirmisken Locke, Kont Cooper

ile birlikte krala ve kardesine suikast girisiminde bulundugu iddiasi ile suglanir.** Kont her ne

38 Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 23

3 Ingiliz tarihine alisageldik bakis agisinin disinda etnik ve dini boliinmiisliikler tizerinden anlatan bir tarih yazint
icin bkz. Kearney, Britanya Adalart Tarihi. Ingiliz tarihine i¢ boliinmisliikleri odaginda bu bakis Hobbes’ta ve
Locke’ta doga durumunun bir aksiyomdan ¢ok deneyimlediklerini bir gergeklik oldugunu gosterir. Her ne kadar
hakim literatiir Ingiliz siyasi tarihine kargi biiciinliiklii ve merkezi bir baks ile balsa dahi bu dénemde Ingiltere
boliik péreiik iktidar merkezlerinden olusmakta merkezi bir iktidarin yoksunlugunu ¢ekmekte oldugunun kabulii
dénemin sartlari ile gok daha uyumlu gozitkmektedir. Ustelik Iskoglar, Galler, Anglosaksonlar ve Irlandalilar ayri
birer kiiltiir odag: olarak; Presbiteryenler, Anglikanlar, Katolikler ve diger mezhepler de inan¢ odakl: olarak bir-
birleri ile cekisme halindedir. Bkz. Kearney, Britanya Adalar Tarihi, s. 157-186.

40 Tuncay, Bartt'da Sivasal Diistinceler Tarihi I1, 5. 270.

41 John Marshall, John Locke: Resistance, Religion and Responsibility, Cambridge: Cambridge University Press,
1994, s. 3.

42 Marshall, John Locke: Resistance, Religion and Responsibility, s. 5.

43 Hiiseyin Arslan, “John Locke'un Siyaset Felsefesinin Temelleri Uzerine Bir Deneme”, Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2013, 5.185.

4 Marshall, John Locke: Resistance, Religion and Responsibility, s. 260.
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kadar temize ¢iksa da hayat i¢in duydugu endise sebebiyle Hollanda’ya kagar Locke’da ayn:

sebepten Kont’un pesinden gider.*

5 yil kaldigi Hollanda’da ileride Ingiltere tahtina gikacak Orange’li William ile tanigma
firsatt elde eder. Bu sirada en taninmis eserlerinden Insan Anligi Uzerine Bir Deneme’yi de
bitirme olanag1 bulur. Yonetim Uzerine Iki Inceleme ise ancak Ingiltere’de William’in tahta
cikmast ile iilkesine geri dondiikten sonra yayinlanabilmistir. Iktidar giicii, Orange’li Wil-
liam’in Ingiltere’ye gelisinden sonra kesin olarak monarsiden alinip parlamentoya devredilir-
ken John Locke kahraman bir figiire doniismiis ve siyasi gorevler almistir. 1700 yilina kadar
bu gorevleri yiiriiten Locke daha sonra bu gérevlerden ayrilmis ve dinbilim ile ugragsmaya bas-

lamugtir. 4 yil siiren hastaligi sonucunda 1704 yilinda hayata gézlerini kapatmustir.*
B. DONEMIN BASLICA OLAYLARI VE GENEL SIYAS! DURUM

John Locke’un yasadigt donem 17. Yiizyilin baslarindaki Ingiltere’den oldukga farklidir.
Her ne kadar Hobbes ile ayn: yiizyilin insanlart olsalar dahi Locke ile Hobbes birbirlerinin
otekisi olarak kalacaklardir denilebilir. 17. Yiizyil Ingiltere’sinde, bankalar ve gekler, senetler,
borsalar, siireli yayinlar, bir¢ok bilimsel gelisme hayatin i¢ine dahil olmugtur. 1660’ta 2. Char-
les parlamentoyu feshetmis ve restorasyon dénemini baglacmistir. Bu donemde Cromwell 6n-
cesi siyasal yaptya donmek istenmis monarsi gittik¢e gliclenmek istemis ve parlamento dahi
kral yanlilarinin gogunlugu altinda toplanmis ve kral siyasal anlamda oldukea giiglenmistir.*’
Bu parlamento 1679 yilina kadar gérevde kalmistir. 1688°e* kadar siirecte iilkede siyasi gerilim
gittikge irmanmug, Piiritenler ciddi itibar kayb1 yagamiglar ve kral en son 1688’de Parlamen-
tonun en geg kasim ayinda toplanacagini duyurmustur.* Ayni yil 5 ayri psikoposun imzast ile
Orange’li William Ingiltere’ye davet edilmis bu sirada James Ingiltere’den kagmis ve kansiz bir
devrimin neticesinde restorasyon déneminde ¢ikan yasalar Bill of Rights ile gecersiz sayilmig-

tr.>°

17. ylizyilin ikinci yarisi 6zellikle 1688 Piiriten Devriminden itibaren hiikiimetin baglica
amaci iiretimi tesvik etmek olmus genel refah seviyesi gozle goriiliir bir bigimde artmugtir.”!
Politik diizen de bu degisime ayak uydurmus, miilk sahipleri kendilerini giivende hissetmeye
baslamislar zenginler parlamentoya rahatca girebilmis avam kamarasinin 6nemi artmistir. So-

nug olarak ii¢ asamali savas avam kamarasinin kesin zaferi ile sonuclanmis ve Protestan bilinci

45 Mehmet Ali Aliogullari, Sokrates ‘ten Jakobenlere Bati'da Sivasal Diisiinceler, Istanbul: Iletigsim Yayinlar, 2019,
s. 479.

46 Aliogullari, Sokrates ten Jakobenlere Bati'da Siyasal Diisiinceler, s. 479.

4THill, The Century of Revolution, s. 305.

48 Literatiirde 17. Yiizyil Ingiliz Devrimi, 1688 de muhtesem devrim olarak kabul gorse de bu olaylart daha gok
boliinmiis bir iktidar sorunu olarak degerlendiren daha saglikli bir gériis icin, Bkz. Kearney Britanya Adalar
Tarihi, s. 186

4 Hill, The Century of Revolution, s. 198.

S0 Hill, 7he Century of Revolution, s. 306.

SUHill, The Century of Revolution, s. 305.

302 1/2 | October 2021 NN



Kendi Korkularindan Kacanlar: Thomas Hobbes, John Locke

ile paralel olarak bu dénem kapitalizmin yiikselisinin hizlanarak devam ettigi bir donem ol-

52
mustur.

C. JOHN LOCKE: OZGURLUKLERDEN MULKIYET UGRUNA VAZGECLS

“Rénesans  kapitalistinin  elindeki ~ server ve giic onda
olmadigindan, ayrica insanlarla ve evrenle bir olma duygusunu
da yitirdiginden, bir bireysel hiclik ve caresizlik duygusu sarar
icini. Cennet, bir daha bulunmamak iizere yitirilmistir, birey rek
basina, diinyaya karsi durmakcadir-sinursiz ve tehdic edici bir
diinyaya firlatilmis bir yabancidir o. Yeni ozgiirliik, derin bir
guivensizlik, giicsiizliik, kusku, yalnizlik ve kaygt yaratacakur.
Bireyin basariyla ayakta durabilmesi icin, bu duygularin
hafifletilmesi gerekir.

Locke’a gore doga durumunda insan bagkasinin izni veya iradesine bagli olmadan ey-
lemlerini gerceklestirdigi bir 6zgiirlitk durumudur. Ayni zamanda iktidar ve yarg: karsiliklidir
ve kimsenin bagkasindan daha fazlasina sahip olmadig bir esitlik igindedir.>* Locke icin tekrar
belirtmekte fayda vardir ki Hobbes ile hemen hemen ayni donem yasamustir ve siyasi olarak
onun kargisindadir. Yonetim Uzerine Iki inceleme adli eserinde, insan dogasina ve siyasete ilis-
kin ayrinuli olarak diistincelerini yazan Locke’un ortaya atug teorinin mihenk tagt bu bag-
lamda giivenlik arayan bir toplum ile toplumla arasinda bir ugurum olan bir iktidar degil miil-

kiyettir.

Hem ig savagta hem sonrasinda monarsi yanlilar1 kaybederken parlamento dolayisiyla
Locke’un saflarinda yer aldig1 burjuva sinifi gittikge giigleniyordu. I¢ savas ve siyasi gekismele-
rin yaratugt doga durumu bu sebeple Hobbes icin kacilmasi gereken bir durumken Locke i¢in
bir basibozukluk durumu degil bir 6zgiirlitk durumudur ve Hobbes’un goriisiiniin aksine, 6z-
giirliige Locke olumsuz bir anlam yiiklememistir. Bu 6zgiirliik durumu i¢inde yasak olan tek
sey keyfi yere birini 6ldiirmektir.”® Lockeun teorisi bu baglamda genel olarak elindekileri ko-

ruma diirtiisii ve kaybetme korkusu etrafinda gekillenir.

Locke’a gore insanlar doga durumunda mutludurlar ve tanr1 buyrugu olan doga yasalar:
cergevesinde dzgiirce yasarlar.”® Locke’un elindekileri koruma yani miilkiyet hakkinin kutsal-
ligina yonelik distincesi beraberinde doga durumundaki insanlarin neden siyasi bir otorite al-
tina girmek istedikleri sorusuna da bir cevap olur. Doga durumunda mutlu, 6zgiir ve esit olan
insanin ayni zamanda herkesin herkese karsi savast icinde olmasa da birbirine karst iktidar po-
zisyonunda oldugu bir diizen i¢inde yastyor olusundan gelir. Bu durum potansiyel bir kargasa

ve kaos diizenidir. Locke doga durumunu tatmin edici bir bigimde agiklamak konusunda ye-

tersiz kalir.”’

52 Hill, The Century of Revolution, s. 308.

53 Fromm, Ozgiirliikten Kagis, s. 80.

54 Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 13

55 Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 20

56 Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 15

57 H. Gokge Zabunoglu, “Toplum Sozlesmesi Baglaminda John Locke'un Devlet Anlayist”, /nénii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, s. 442.

BN !/2 | Ekim 2021 303



Anil Aygen

Locke’un yetersiz kaldig1 noktayi ilerde Rousseau, insanlarin, kaynaklar paylasima yet-
mediginde savagmaya basladigini agiklayarak tamamlayacakrir.”® Bu nokrada Rousseau’ya 6zel
bir parantez agmak gerekir. Rousseau, ortaya koydugu doga durumu tasviri ile de Hobbes ve
Locke’tan ayrilir. Ote taraftan bu yazarlarin tamamlayicist roliinii iistlenir. Hobbes ve Locke
doga durumu tasvirinde iki ayri ucu simgeler. Bu iki ayri ucu birer nokta olarak diisiintirsek
bu noktalar: birlestiren dogru da doga yasalar1 kavrami olarak kargimiza ¢ikar. Oysa Rousseau,
doga durumunda kesin evrensel yasalarin varligindan bahsetmez. Rousseau’ya gore insan doga
durumunda iyidir fakat menfaatlerinin pesindedir, hedonisttir, ahlak duygusundan yoksundur
clinkii ihtiyaci yoktur, konusmaya gereksinim duymadig; icin iletisim kuramaz ilkel diirtiileri
ile hareket eder.’® Insanin igindeki kotiiliigii ortaya ¢ikaran ise toplumsal kurumlardir. Bu bag-
lamda doga durumunda birey olarak yalniz olan insan Locke’un tasviriyle uyusurken Rousseau
insanin toplumsallastikca Hobbes’un tasvirine yaklastugini diisiintir. Bu baglamda Rousseau,
iki diistiniiriin ayr1 u¢larinda durduklart dogrunun disinda kalir faka ikisi ile de ayn1 diizlem-
dedir. Bylece Hobbes, Locke ve Rousseau fikirleri baglaminda bir ti¢genin ayr1 noktalarini ve
birbirlerine kargt farkls zitliklari teskil ederler.®

Locke’un giin yiiziine ¢tkarmadigs asil amact miilkiyet hakkinin korunmasidir. Yazara
gore insan kendi bedeninin sahibi oldugu igin fiziksel emeginin tiriinii olan her tiirli fayda da
ona ait olmalidir.® Keza bu sahip olma eylemi baskasina zarar vermedigi siirece gecerlidir.
Cilinkii 6nemli olan biitiiniin mutlulugudur. Bu baglamda Locke insanin ihtiyacindan fazlasina
sahip olmasina kargidir. Locke miilkiyet hakkinin korunmasina 6zel bir 6nem atfetmis ve bu

amaca farkli bir yoldan ulasmaya caligmistir.

Locke’un doga durumu tasvirine yakindan bakugimizda aslinda doga durumu tasviri
yasadigt ddnemin bir yansimasidir. Bu baglamda Hobbes’un aksine insan da doga durumunda
kotii sonuglar ile karsilasmamistir ¢iinkii Locke siyasi otorite boslugunun oldugu sirada bir
bakima kazanan taraftadir. Krallik ve Aristokrasi Locke’un yasadigt dsnemde her ne kadar ol-
dukea calkantl: bir bicimde olsa da iktidar giiglerini parlamentoya ozellikle de Avam Kamara-
sina devretmektedir. Fakat Locke bir taraftan bu iktidar degisimi siirecinde monarsi taraftarla-
rinin ellerindeki giicii nasil kaybettiklerine de sahit olmugtur. Bir déniigiim siireci iginde olan
17. Yiizyl Ingiltere’sinde tek giicii kendi elde ettigi ve ailesinden kalan miilkii olan Locke’un,
dogustan bahsedilmemis giictinii kaybetmekten bir Gentry olarak korkmasi olduk¢a normal-
dir. Bu sebeple kuraminda doga durumundan ¢ikarak bir devletin kurulmasini gerekli gormiis-
tiir. Bu gerekliligin altinda yatan neden ongbriilebilir bir diizen arzusudur. Ongbriilebilirlik,

giictinii miilkiyetinden alan her bireyin vazgecilmez istegidir. O yiizden Orange’li William’in

58 Jean - Jacque Rousseau, fnsanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagt ve Temelleri Uzerine Konusma, Istanbul: Say
Yayinlari, 1990, s. 152-153.

59 Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi ve Temelleri Uzerine Konusma, s. 128

60 Rousseau'nun doga durumu ve toplum sézlesmesi baglaminda diger diisiiniirlere karst olan pozisyonunu kismen
agikladigr goriisleri igin bkz. Rousseau, fnsanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagr ve Temelleri Uzerine Konusma,
5. 95 yine ayni eserde J.L. Lecercie’nin bu konu hakkinda oldukga aydinlatict yorumu igin bkz. Rousseau, /nsaniar
Arasindaki Esitsizligin Kaynagt ve Temelleri Uzerine Konusma, s. 42-44

o1 Locke, Yonerim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 39 vd.
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dahi sahip oldugu erkin arttirilmasi konusunda tepki gostermistir.”* Ciinkii monarsi, tiim yet-
kinin tek bir kiside toplanmast demek olup toplumun gelecegini de tek bir kisinin fikirlerine
birakmakutir ki bu durum burjuva toplumu igin belirsizlikten bagka bir anlama gelmemektedir.
Opysa burjuvazi icin 6ngoriilebilir bir siyasi diizende bagta ekonomik olanlar olmak tizere top-
lumu etkileyecek biitiin kararlarin uzun siireglerde alinmasi ve bu kararlarin yaratacag degi-
sime hazirlanmak icin gereken siirenin boylece elde edilebilmesi bununla beraber biirokrasinin
rasyonel bir bicimde sorunsuz ve hizli bir bicimde islemesi gerekmektedir. Burjuvanin miilki-
yetle var olmasi ve miilkiyeti koruma ¢abasi Locke’un kuraminda kendisine boylece zorunlu
olarak yer bulmustur, soylularin haklari nasil dogustan ve kutsal sayiliyorsa o da sahip oldugu
seye yani miilkiyete kutsallik atfetmek istemis bunu da dolambagli bir yol izleyerek yapmaya

caligmustir.

Locke, siyasal erki; giicten bagimsiz, kuvvet ve siddetin {irinii olmayan buna karsin
miilkiyeti korumak icin 6liim cezast dahil cezalandirma giiciine haiz, yasalar koyabilen, koy-
dugu yasalar1 uygulamaya muktedir ve devleti dis tehditlere karsi korumakla yiikiimlii toplu-
lugun giiciinii ise yalnizca kamunun iyiligi icin kullanan bir kuvvet olarak tanimlar.*® Siyasal
erk olusmadan 6nce insanlar tam bir &zgiirfiik halinde ve esit bir sekilde yasamakrtadirlar.%*
Locke bu durumu bir 6zgiirliik hali olarak degerlendirir fakat bunun bir diizensizlik oldugunu
reddeder. Doga durumunda dahi insanlar kendi kisiligini ve mallarini korumakta sinirlanamaz
bir yetkiye sahip olsalar dahi megsru bir gerek¢e olmadikga daha dnce belirttigimiz gibi intihar
edemezler veya baska birini 6ldiiremezler.®® Locke’un bu bakis acist 6zgiirlitk kavrami ile bag-
dagsmamaktadir. Ciinkii bir boyunduruktan yoksun durumdaki insanin ézgiirligi de Hob-
bes’un belirttigi gibi sinirsiz olmalidir. Oysa Locke’a gore doga durumunda dahi uyulmasi ge-
reken doga yasalari ozgiirligiin bir baskasinin sinirinda bittigini emreder. Locke, doga duru-
munu bir varsayim olmanin otesine tasir. Locke’a gore “...dlinya lizerindeki Bagimsiz yone-
timlerin biitiin prensleri ve yoneticileri doga durumunda olduklarindan Diinyada, en azindan
belirli sayida insanin doga durumunda bulunmadigr bir donemin hi¢ olmadigr ve bundan

sonra da olmayacagi aciker. "™

Doga durumu agikea goriilecegi tizere kendi kisisininve sahip olduklarinin mutlak efen-
disi olan insanin i¢inde bulundugu durumu tasvir eder. Locke’a gore insanin doga durumun-
dan ¢ikmak isteyisinin temel sebebi miilkiyet hakkinin bu durumda olduk¢a korunmasiz ve bu

sebeple insanin siirekli tehlikeler ile dolu bir durum iginde yasamak zorunda kalmasidir.®’

82 Tuncay, Baw 'da Sivasal Diisiinceler Tarihi I1, s. 256.

Ote taraftan Locke &ziinde bir 6zgiirliikeii degil pragmatisttir. Ozgiirliiklerin savanulmast bu baglamda Locke igin
bir amagtan ziyade aragtir. Locke, Hosgérii Ustiine Bir Mektup'ta mezhep 6zgiirliigiinden bahseder fakat Kato-
liklik ve ateizm bu 6zgiirlilk diigiincesinden nasibini almaz. Bkz. Richard Vernon, Locke on Toleration,
Cambridge: Cambridge University Press, 2010, s. xiii. Katolikler ve ateistler giivenilmezlerdir ve miisamaha gés-
terilmemelidir fakat piiritenler dini hosgoriiden faydalanmalidirlar! Miilkiyet, basta Locke’a gore ihtiyact oldugu
kadarinadir fakat paranin icad: gerceklesmis ve tiretim fazlasi dagiulmak yerine altina doniistiiriilerek israfin
oniine gegilir. Bkz. Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 56

%3 Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 135

%4 Locke, Yonerim Uzerine Ikinci Inceleme, .105

%5 Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 20.

% Locke, Yonerim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 23.

%7 Locke, Yonerim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 133.
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Dolayzst ile insanlar kendilerini siyasal bir erkin giicii altina girmeye zorlayan saik miilkiyetin
korunmasidir. Doga durumunda, bilinen bir yasanin eksikligi hissedilir, tarafsiz bir yargi¢ yok-
tur bu sebeple hirs ve intikam duygulari insanlari olmasi gerekenden daha ileriye gotiiriir.®® Bu
yiizden insanlar toplumsallasma ihtiyaci hissederler ve doga durumunun biitiin giizel yanlarini
terk etmek durumunda kalirlar.*” Bu noktada Locke ciddi bir celigkiye diismiistiir. Ciinkii
Locke’a gore insanlar ihtiyaglarindan fazlasina sahip olmay: gereksiz ve onursuz bir davranis
saydiklari gibi yeryiiziinde herkese yetecek kadar miilkiyet hakkina konu olacak arazi bulun-
makradir.”® Oyleyse miilkiyet hakki korunmasi gereken bir hak olmaktan ¢ikmast gerekirken
distiniire gore tam da korunmast igin insanlar 6zgiirliiklerinden dahi vazge¢meyi goze almig-

lardir.

John Locke’un kuraminin temelinde neden miilkiyetin oldugunu anlayabilmek ve miil-
kiyet ile siyasal erk ve toplum arasinda kurdugu iliskiyi kavrayabilmek i¢in Piiriten anlays cer-
cevesinde sahip olmak kavrami ve olmak kavrami arasindaki iligkiyi anlamak gerekir. Piiritenlik
16. Yiizyilda Ingiltere’de ortaya gikmis asir1 Protestan bir akimdir. Kilisenin, sonradan ortaya
¢tkan ve kutsal metinlerde olmayan her tiirlii uygulamasina karst ¢ikan Piiritenler Kralice Eli-

zabeth déneminde agirt kat1 dini uygulamalarin sembolii olmuglardir.”"

Piiritenlik ilk olarak yarim kalmis Ingiliz kilisesi reformunu tamamlamak igin baslamis
bir hareket olarak goziikiir. Kral 8. Henry nin Ingiliz kilisesini Roma Katolik kilisesinden ay1r-
mast ile baglayan protestanlagma siireci Kral 6. Edward déneminde en yogun dénemini yasamus
fakat Ingiltere Kralice Mary doneminde yeniden Katolik kilisesine baglanmustir.” Bu siirecte
pek cogu oldiiriilen Protestanlardan bir kismi kagarak Cenevre’de Calvin’in kilisesine siginmis-
ur. 17. Yiizyila gelindiginde ise Kralice Elizabeth’in idaresinin son yillarinda ve 1. James ikti-

darinda kilise tartigmalari ilimli bir havaya biiriinmistiir.

Locke’un Yénetim iizerine birinci incelemesinde elestirisini yapugi Richard Hooker
basta olmak tizere ilimli din adamlari tarafindan Calvinizm yumusatulmaya ¢aligilmistir. 1640
yilinda 1. Charles doneminde Piiritenler halkin karsi koymasina ragmen Ingiltere’den siiriil-
miis, Ingiltere’de kalan piiritenler ise krala karst miicadeleye devam etmisler ve hem politik
alandaki kralin uygulamalarina hem de dini yeniliklere karst muhalefetlerini siirdiirmiiglerdir.
Avam Kamarasinin reformcularin eline gegmesi ile kral ile parlamento arasinda ¢ikan yukarida
bahsettigimiz savas sonucunda Oliver Cromwell basa ge¢mis ve bu olay Piiriten Devrimi olarak

adlandirilmugtir.”?

Calvincilik, bir orta ve alt sinif mezhebi olarak ortaya cikmustir.” Degisim dénemi In-
giltere’sinde bu mezhepler bireylerin bir taraftan degisimin farkina varmalarint sagliyor ote

%8 Burcu Degirmencioglu, “John Locke’ta Doga Durumu ve Direnme Hakki, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 2016, s. 385

% Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 133.

70 Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, s. 57.

1 Ali Isra Giingbr, “Huristiyanlikta Piiriten Anlayis ve Etkileri”, Dini Arastirmalar Dergisi, 2005: s.8.

72 Giingér, “Hiristiyanlikea Piiriten Anlayis ve Etkileri”, s.10.

& Giingér, “Hiristiyanlikea Piiriten Anlayis ve Etkileri”, s.11.

" Fromm, Ozgiirlitkten Kacis, s. 81
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taraftan bu degisimin yaratug: giivensizlik duygusuna cevap veriyorlardi. Locke’un orta sinif
Piiriten bir aileden geliyor olusu bu baglamda kurami agisindan dinsel 6gretinin 6nemini goz
ard1 edilemeyecek bir boyuta tasimaktadir. Locke’un yasadig: ¢eliskiler de bu noktadan kay-
naklanmaktadir. Bir taraftan soylu olmayan Locke’ta, varligint siirdiirebilmek icin sahip olmak
giidiisit mevcuttur. Ote taraftan geldigi toplumsal sinif agisindan bakildiginda:
“Orta sinifin, ¢ok zenginler ile ¢ok yoksullarin arasindaki konumu, bu sinifin tepkisini ¢ok karmagik ve
birgok bakimdan celigkili hale getiriyordu. Yasayr ve diizeni korumak istiyorlardi, ama yiikselen

kapitalizm kendileri i¢in yasamsal tehlike olusturuyordu. Orta sinifin bagarli iiyeleri bile biiyiik

kapitalistlerden olusan kiiciikk grup kadar zengin ve giiclii degildi... Parali sinifin liiksii, onlardaki

kiigiikliik duygusunu artuiriyor ve iglerini kiskanglik ve 6fkeyle dolduruyordu.””

Locke, bu baglamda kendi sinifinin ¢ikarlari ile driistiigi miiddetge miilkiyeti savun-
mus bir yazar olarak karsimiza gikar. Insanlarin kendilerine yetecek kadar olandan fazlasina
sahip olmalarini onursuzluk saymasi bunun en agik gostergesidir. Bu iki sinifin 6rtiigen ortak

cikarlarinin en belirgin olant ise sahip olma ve sahip olduklarini koruma tutkusudur.

Fromm’a gore sahip olma davraniginin altinda 6zel miilkiyet kavrami yatar.”® Onemli
olan bir sorumluluk yiiklenmemis bir bi¢cimde sahip olmak ve en biiyiik hak da sahip olunan
nesneyi saklayabilmek ve kendine ait kilmakur. Bu tutku diger biitiin isteklerin oniine geg-
mekle kalmaz hayat amact haline gelir.”” Oysa bu durum Hristiyanlikta aggdzliilitk (avarice)
ile es anlamlidir ve 7 biiyiik giinahtan biridir. Locke az dnce bahsettigimiz gibi bu konuda
yasadig1 i¢ geliskiden dolay: 6lgiilii olmak kaydiyla sahip olmay1 kutsamustir.

Sahip olmak, olmak fiilini ger¢eklestiremeyen burjuvanin bu sebeple hissettigi boslugu
dolduran suni bir tatmin aract olarak karsimiza ¢ikar. Bu tatmin aracinin, “Kazang- Kar —
Miilkiver temelleri iizerine kurulu bir toplumun sahip olmak egiliminde bir sosyal karakter
yaratacagi kesindir.”® Oysa sahip olmak, olmak fiilinin kargisinda yer alir ve insanin kendisini
gerceklestirmesinin oniinde engel olusturur. Kendini gerceklestiremedikge insan tatmin duy-
gusunu oteki tarafta arayarak miilkiyet hakkina daha siki sarilmak zorunda kalir. Boylece miil-
kiyet hakkini savunmak i¢in gii¢lii ve zengin bir burjuva olmak bir gereklilik olmaktan ¢ikar.
Az veya ok bir miilkiyete sahip olmak yeterli hale gelir. Miilkiyet kokenli davranis beraberinde
bagimlilik duygusunu getirir. Bu bagimlilik ister istemez egemenlik kavramu ile iligkilenir.
“...bir canlinin egemenlik altina alinip, denetlenebilmesi ise, isteklerini kiracak bir sidder kul-
landmasini gerektirir. Ozel miilkiyer de mallarimizi, onlart bizden almak isteyenlere karst ko-

ruyabilmemiz icin, yine belirli bir giicii ve iktidart sart kogar.”

Kapitalizmin ortaya ¢ikisindan evvel, insanlar kendi benliklerini ait olduklar: dinde,
bagli olduklar: feodal beylerin topraginda veya sahip olduklari unvanlarda, soylarinda bulur-
lardi. Kapitalizm ve kapitalizmi destekleyen yeni mezhepler ortaya ¢iktik¢a birey bir taraftan

ozglirliikler artarken 6te taraftan kendisini yalniz ve soyutlanmis bir halde benliginden

75 Fromm, Ozgiirliikten Kagis, s. 96

76 Erich Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, Istanbul: Say Yayinlari, 2017, 5.104
7 Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, s. 99

8 Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, s. 140

7 Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, s.109
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koparilmis halde buldu. Miilkiyet bir duygu olarak bu saskinligin ve soyutlanmighgin yaratug:
giivensizlige kargs1 bireyin benliginin temeli haline gelmistir.
“Bir kisi olarak ‘0’ ve sahip oldugu miilk birbirinden ayrilamazlardi. Kisinin bedeni nasil benliginin bir
parcasiysa, giysileri ya da evi de ayni sekilde benliginin parcalartydi. Bir kimse oldugu konusundaki giiveni
azaldik¢a miilkiyet sahibi olma gereksinimi artti. Bireyin miilkii yoksa ya da onu yitirdiyse, kendi

benliginin 6nemli bir parcasindan yoksun demekti ve bir anlamda ne kendisi, ne de bagkalar onu dért
bast mamur bir birey olarak gormiiyorlardi.” 8

Locke’un kurami bu baglamda sahip oldugu nesneleri yani {istiine insa ettigi benligini
veya bir bagka deyisle benligini iizerine insa edebilecegi seyleri kaybetme korkusunun etrafinda
sekillenmigtir. Benligini kaybetmek yerine ozgiirliigiinii kaybetmeyi yeglemis fakat degisen
toplum i¢inde 6zgiirliigiinden de Hobbes gibi hepten vazgecmeyi de goze alamamisur. Cilinkii
bir Leviathan, miilkiyet hakkina da sayg1 gostermeyecektir. O yiizden Locke’un siyasal erkinin
temel vasf1 insanin sahip olduklariyla yarattugi benligini yani sahip olduklarini koruyacak kadar
gliclii fakat bu hakka halel getiremeyecek kadar da zincirlenmis bir gii¢ olmakur.

SONUC

Calismamizda hem hayatlarina hem yasadiklari doneme hem de ortaya atuklar: fikirlere
degindigimiz iki yazar: Thomas Hobbes ve John Locke’un farkli hayat tecriibeleri ile farkls
sonuglara ulagtiklarini gériiyoruz. Elbette bu farkliligin sebepleri salt sosyo-psikolojik sebeplere
indirgemek dar bir bakis agisinin sonucu olacakur. Fakat bir korelasyonun oldugu da yadsina-

maz.

Thomas Hobbes, gerek kendisinin bahsettigi korkulara dayali ruh hali gerekse icinde
bulundugu ¢evreden dolay: agik¢a olmast gerekeni mutlak giicte ve tahakkiim pratiklerinde
bulmugtur. Hobbes’a gére mutlu bir toplumun formiilii hem bedenen hem ruhen gozle gorii-
liir bir tanriya tabiiyettir. Boylece Otto Rank’in yukarida bahsettigimiz dogum travmasi kav-
rami ile korkularindan kagacak daha dogrusu korkacagi olgularla yiizlesme isini tanrisina yani
Leviathan’a birakmis olacaktir. Ote yandan John Locke piiriten bir gelenegin temsilcisidir. Or-
taya attgl doga durumu ve devlet kavramina yonelik fikirler de bu baglamda okundugunda
Thomas Hobbes ile hemen hemen ayni dénemlerde yasamis olsa dahi neden bambagka bir
pencereden bakugi anlagilacaktir. Hobbes i¢in 6nemli olan giiven i¢inde yasamakken, John

Locke elde edilen kazanimlarin korunmasini arzular. Bu kazanimlari miilkiyet ile 6zdeslestirir.

Ayni dénemde yasamus fakat taban tabana zit goriigler ileri stirmiis iki yazarin fikirleri
arasindaki bu derin ugurumun bize anlatmak istedigi hususlar var. Oncelikle yazarlarin iginde
bulundugu sosyo-ekonomik ¢evre, yasanulari ve travmalart ortaya attiklar fikirleri kuskusuz
etkiliyor. Bu etkilesim Antik Cagda, demokrasiye karst ¢ikan Atinali filozoflarda dahi belirgin-
dir. Thomas Hobbes ve John Locke arasindaki ugurum, diisiiniirlerin ortaya atuiklar: fikirleri
yalniz yasadiklart donemin sosyolojik olaylari ile degil, bu olaylarin neresinde bulunduklarini

nasil konumlandiklarint da dikkate alarak incelememiz gerektigini anlatyor.

80 Fromm, Ozgiirliikten Kagts, s. 134
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