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GIRIS

Oz: Bu calisma, arazi gozlemleri, herbaryum arastirmalari, taksonomik literatiir, morfoloji ve
palinoloji analizleri 1s181nda Tiirkiye'deki dogal olarak yetisen I. attica, I. carica ve I. spruneri
taksonlarinin morfolojisi ve taksonomisi hakkinda 6nemli sonuglar sunmaktadir. Bu
calismada, I. carnosa tiirtiniin Tiirkiye'deki varligi sorgulanmakta, literatiirde I. carnosa’nin
sinonimleri olarak gecen I. attica ve I. spruneri tiirlerinin varhigi ve ayrim karakterleri
hakkinda kanitlar ortaya konmaktadir. Ayrica genellikle birbiriyle karistirllan I. attica ve
endemik I. carica tiirlerinin benzeyen ve ayrisan oOzelliklerinden bahsedilmektedir. Bu
caligmayla I. carica tiirii 112 y1l sonra yeniden kegfedilerek tiiriin sadece tip lokalitesinde
yetistigi teyit edilmis olup, Ege ve Akdeniz bolgelerinden toplanarak I. carica olarak teshis
edilen tiim bitkilerin I. attica oldugu anlasilmistir. I. carnosa’ya atfedilen “Mor begendiotu”
Tiirkce ad1 bu ¢alismayla I. attica’ya aktarilmis olup, I. spruneri i¢in yazar tarafindan “Dag
begendiotu”, endemik I. saxatilis subsp. magnesiana i¢in ise “Manisa hiinkarbegendiotu”
Tiirkce adi1 Onerilmistir. Bu ¢aligma ayni zamanda cins hakkinda daha sonra yapilabilecek
caligmalar i¢in morfolojik bir temel saglama amacini tagimaktadir.

Anahtar kelimeler: Endemizm, Iberis, morfoloji, palinoloji, taksonomi

Informations on the Presence of some Iberis L. (Brassicaceae)
Species in Turkey and Recommendations for Correct Diagnosis

Abstract: This study presents important results about the morphology and taxonomy of
naturally grown I. attica, I. carica and I. spruneri taxa in Turkey in the light of field
observations, herbarium studies, taxonomic literature, morphological and palynological
analysis. In this study, the existence of I. carnosa in Turkey is questioned and evidences are
presented about the existence of species I. attica and I. spruneri, which are synonyms of I.
carnosa according to the literature, and their characteristics that distinguish them from each
other are represented. In addition, the similarities and differences between I. attica and
endemic I. carica, which are often confused with each other, are mentioned. In this study, I.
carica was rediscovered after 112 years, comfirming the species grows only in the type locality.
It was also understood that all plants collected from Aegean and Mediterranean regions and
identified as I. carica were actually I. attica. The Turkish name "Mor begendiotu" attributed
to I. carnosa, was transferred to I. attica in this study, and the Turkish name "Dag begendiotu"
was suggested by the author for I. spruneri and “Manisa hiinkarbegendiotu” was suggested
for endemic I. saxatilis subsp. magnesiana. This study also aims to provide a morphological
basis for future studies of the genus.

Key words: Endemism, Iberis, morphology, palynology, taxonomy

Brassicaceae (turpgiller) familyasi i¢inde yer alan Iberis L. (hiinkarbegendiotu) cinsi diinya ¢apinda yaklasik 30
tiir barindan, tek yillik, ¢ok yillik, otsu, yar1 cali formuna sahip bitkilerden olugsmaktadir (Marhold, 2011; Al-Shehbaz,
2012; Keifer vd., 2014). Cins genel olarak Avrupa'da bulunmakla birlikte, birkac tiir Kuzeybat1 Afrika, Giineybat1 ve
Orta Asya'da bulunur (Gupta, 2009). Iberis cinsi, Teesdalia W. T. Aiton ile birlikte Iberideae Webb & Berthel
tribusunu paylagsmaktadir. Iberis cinsi, Teesdalia ve Calepina Adans cinslerinde oldugu gibi Brassicaceae
familyasinda monosimetrik cicek yapisi ile karakterize olan en tipik cinstir (Busch vd., 2011). Diger bir deyisle, Iberis
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cinsinin cigegi bilateral simetri yerine zigomorfik simetri gosterir. Cigek renkleri beyaz, kirmizi, pembemsi veya
morumsu renktedir. Korimboz ¢iceklenme durumu, angustiseptat ve iki c¢ekirdekli meyveler, Iberis tiirlerinin
tanimlanmasinda 6nemli tanisal karakterlerdir (Gupta 2009).

Iberis L. cinsi ilk olarak “Species Plantarum” adli eserde (Linneaus, 1753) yayinlanmistir. Boissier’in “Flora
Orientalis” adli eserinin ilk cildinde 8 tiirle (Boissier, 1867), Davis’in “Tiirkiye ve Dogu Ege Adalar1 Florasi’na gore 8
tiir ile temsil edilmistir. Tiirkiye Florasinda listelenen tiirler evrimsel sirayla su sekilde verilmistir: I. sempervirens
L., I. arbuscula Runemark, I. attica Jord., I. acutiloba Bertol., I. taurica DC., I. spruneri Jord., I. carica Bornm. ve
I. runemarkii Greuter & Burdet (Hedge, 1965; Yildirimli, 2000). I. runemarkii Tirkiye Florasi ek cildinde
listelenmesine ragmen (Yildirimli, 2000), tip 6rneginin Yunanistan'dan belirlendigi ve Tiirkiye'den herhangi bir
toplama olmadig belirtilmistir. Ayrica, I. pinnata Tiirkiye Florasinin ilk cildinde (Hedge, 1965) siipheli bir tiir olarak
belirtilmistir, ancak Tiirkiye'den herhangi bir 6rnekle temsil edilmemistir.

Tiirkiye'de 1965 yilindan bu yana Iberis cinsi lizerinde ayrintili bir taksonomik revizyon yapilmamis olup, 2017
yilindan itibaren Resimli Tiirkiye Florasi projesi kapsaminda, bu calismanin yazari tarafindan resmi olarak
calisilmaktadir. Iberis attica’nin karyolojisi (Oskay, 2016), eklenen yeni taksonlar, yeni kayitlar ve Tiirkiye’deki Iberis
tiirlerinin anatomisi iizerine yapilan calismalar (Cilden ve Zare, 2019) sonucunda elde edilen bulgular 1s181nda,
Tiirkiye'de dogal olarak yetistigi belirlenen 10 Iberis taksonunun listesi, yazarin kabul ettigi adlandirmalariyla
giincellenerek alfabetik olarak siralanmistir: I. attica Jord., I. carica (Bornm.) Prain, I. gypsicola Yild., I. halophila
Vural & H. Duman, I. odorata L., I. saxatilis L. subsp. saxatilis, I. saxatilis L. subsp. magnesiana Oskay, I

sempervirens L., I. simplex DC., I. spruneri Jord. (Hedge, 1965; Yildirimli, 2000; Dirmenci vd., 2005; Yildirimh,
2001; Ozhatay, 2009, Vural vd., 2012; Mutlu, 2012; Oskay, 2017; Yildirimli, 2018; Yilmaz- Cltak ve Crespo 20109;
Cilden ve Zare, 2019).

Cilden ve Zare'nin (2019) anatomik sonuglarina ek olarak, arazi gézlemleri, herbaryum arastirmalari, taksonomik
literatiir, morfolojik ve palinolojik veriler Tiirkiye'deki Iberis taksonlarinin morfolojisi ve taksonomisi hakkinda
onemli kanitlar sunmaktadir. Bu calismada, I. carnosa Willd. tiiriiniin Tiirkiye'deki varligi sorgulanmakta,
literatiirde I. carnosa’nin sinonimleri olarak gecen I. attica ve I. spruneri tiirlerinin varligi ve birbiriyle olan benzerlik
ve farkliliklar1 hakkinda kanitlar sunulmaktadir. Ayrica genellikle teshiste sikga birbirine karistirilan I. attica ve
endemik I. carica tiirlerinin farklarindan ve I. carica’nin yayilisindan bahsedilmektedir. I. attica, I. spruneri ve bu
¢alismanin konusu olmayan I. saxatilis subsp. magnesiana taksonlari igin yeni Tiirkge bilimsel adlar 6nerilmektedir.
Bu ¢aligma ayni1 zamanda cins hakkinda daha sonra yapilabilecek olasi ¢aligmalar i¢gin, s6z konusu iig tiir 6zelinde
morfolojik bir temel saglama amacinmi tagimaktadir.

MATERYAL VE YONTEM

Bu caligmada kullanilan bitki 6rnekleri Tiirkiyenin farkl bolgelerinden toplanmistir. Yazar, 2017-2020 yillar
arasinda Tiirkiye'nin bircok yerinde arazi caligmalari gerceklestirmis; ayrica diger arastirmacilarin bazi
koleksiyonlar1 ve herbaryum 6rnekleri de incelenmistir. Bitki teshisi icin ilgili literatiir (Boissier 1867; Hedge 1965)
kullanilmistir. Tablo 1'de listelenen lokasyonlardan toplanan bitki materyalleri incelemis ve morfolojik, palinolojik
Olciimleri yapilmistir. Ornekler Hacettepe Universitesi Herbaryumu'nda (HUB) depolanmaktadir. Toplanan bitki
orneklerine ek olarak BM, E, G, K, L, U, LD, LINN, P, WAG, W, WU, AEF, ANK, AIBU, DUOF, EGE, GAZI, HUB,
ISTE, ISTF, ISTO, KNYA ve MARE herbaryumlarinda cinse ait tip 6rnekleri ve diger bitki 6rnekleri de incelenmistir
(Thiers, 2022+).

Tablo 1. Morfolojik incelemeleri yapilan, polen Glgiimleri ve fotograflamalar: icin kullanilan
Iberis tiirleri, toplayic1 numaralari ve lokaliteleri.

Takson ismi Toplama numarasi Lokalite

1. attica E. Cilden 1759 (HUB) Mugla (Marmaris)

I. carica E. Cilden 1821 (HUB) Aydin (Priene) — tip lokasyonu
1. spruneri H. Yildirnm 8290 (EGE, HUB) Denizli (Babadag)

Bitki o6rneklerine ait morfolojik Olciimler standart cetvel (10 cm) kullanilarak oOlciilmiis, gerekli durumlarda
stereomikroskop yardimiyla detayh 6l¢ciimler yapilmistir. Polen preparatlari bazik fuksinli gliserin jelatin kullanilarak
Wodehouse metoduna (1935) gore hazirlanmistir. Her takson icin 30 polen tanesi Olciilmiistiir (Gauss egrisi elde
edilmistir). Polen tanelerinin 151k mikroskobu mikrograflar1 Olympus CX41 mikroskobuna entegre bir Olympus E-
330 fotograf makinesi ile ¢ekilmistir. Her takson igin polar ve ekvatoral eksenden 2 fotograf gekilmistir. Taramali
elektron mikroskobu (SEM) ¢alismalarinda, polen taneleri cift tarafh yapigkan bant ile dogrudan stablara sabitlenmis,
2 dakika boyunca altin-paladyum karisimiyla kaplanmistir. SEM fotograflamasi, Hacettepe Universitesi Ileri
Teknolojiler Uygulama ve Arastirma Merkezi'nde (HUNITEK) gerceklestirilmistir. SEM analizi i¢in bir Tescan GATA
3 (diisiik vakum, 30kV altinda ve <25 nm ¢oziiniirlik) taramali elektron mikroskobu kullanilmistir. Polenlere ait
incelenen parametreler, polar eksen (P), ekvatoral eksen (E), AMB, kolpus uzunlugu (Clg), kolpus eni (Clt),
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apokolpiyum (t1), ekzin kalinlig1 (Ex), nekzin kalinlig1 (Nex), sekzin kalinlig1 (Sex), muri ve lumi olup Tablo 2’de
listelenmistir. Her takson igin polenlerin genel goriiniimiinii ve yiizey siislemesini gosteren iki fotograf ¢ekilmistir.
Palinolojik verilerin sayisal olarak yorumlanabilmesi icin UGPMA (Unweighted Pair Group Method with Arithmetic
Average) yontemi ve Paired Group algoritmasi kullanilarak SAHN (Sequential Agglomerative Hierarchical Nested
Cluster Analysis) kiimeleme (cluster) analizi, Gower benzerlik indeksi kullanilarak gergeklestirilmistir (Hammer, vd.,
2001).

Tablo 2. I. attica, I. carica ve I. spruneri taksonlarinin palinolojik parametrelerine ait ortalama veriler (um) ve standart
sapma degerleri.

P E Clg Clt | AMB t1 ex sex |nex | int lum | muri

25,03 | 24,33 | 20,9 4,6 | 24,26 | 7,26 2 1 1 1 1,25 0,5
I. attica

+0,9 | +£0,76 | £0,84 | 0,6 | £0,59 | £0,91 o} o} o} o} +0,34 o}

21,83 | 21,03 | 17,26 | 3,76 | 20,76 | 7,46 L5 1 0,5 | 0,73 | 1,25 0,5
I. carica

+0,75 | £0,85 | £1,05 | £0,50 | £0,68 | +£1,28 o} o} o} +0,25 | +0,3 +0,7

24,03 | 21,66 | 21,76 | 3,7 | 21,46 | 7,3 L7 L2 | 0,5 | 0,56 | 1,18 0,5
I. spruneri

+1,8 +1,4 +1,5 +0,9 +1,4 | +£1,02 | £0,25 | £0,25 | © +0,17 | +0,31 o)

SONUCLAR VE TARTISMA

Tiirkiye’de Tiirkiye’'de yetisen Iberis taksonlar1 arasinda Iberis sempervirens (akcivanotu) beyaz petalleri, tilysiiz
yapraklari, yari-calimsi ¢ok yillik habitusu ve biiyiik meyve-tohumu ile diger tiirlerden kolayca ayirt edilir. Buna
benzer bir sekilde I. odorata (hos begendiotu) ise tek yillik kiigiik boylu bir bitki olup cinsin Tiirkiye’de yetisen tiirleri
arasinda petal boyutlar1 en kii¢iik olan tiiriidiir. Her iki tiir de meyve, tohum, anatomi ve polen 6zellikleri acisindan
belirgin derecede farklidir. Dolayisiyla teshis edilmelerinde herhangi bir zorluk yasanmamaktadir. Bu ¢galismanin ana
konusu ise birbirleriyle sikca karigtirilan, dikkatli incelenmedigi takdirde yanlhs tanimlanma olasilig: yiiksek olan 1.
attica, I. sprunerive I. carica (kayabagendi) tiirlerinin kargilagtirilmasidir. Buradan hareketle heniiz Tiirkce bilimsel
adlar1 olmayan taksonlara da bilimsel adlar 6nerilmistir.

Burada oncelikle {izerinde durulmasi gereken nokta I. carnosa tiiriiniin Tiirkiye’deki varliginin sorgulanmasidir.
Hemen belirtmek gerekir ki, I. carnosa subsp. carnosa 20 adet sinonim ismi olan bir takson durumundadir. Tiiriin
diger 6 alt tiiriinde de toplam 25 sinonim bulunmaktadir (https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:
names:285520-1). Bu agidan bakildiginda, ¢6ziilmesi gereken taksonomik sorunlar barindirdig: agiktir. I. attica ve I.
spruneri giincel verilere gore I. carnosa subsp. carnosa’nin sinonimleri konumundadir. (Tan, 2002; Mutlu 2012; Al-
Shehbaz ve Barriera, 2019). Bu durum elbette ad1 gegen 3 tiiriin de Tiirkiye'deki varliginin arastirilmasi, araziden
toplanmasi ve olabildigince ¢ok herbaryum 6rneginin karsilagtirilarak bir sonuca varilmasi zorunlulugu dogurmustur.
Bu sebeple, I. attica ve I. sprunert’ye ait herbaryum ornekleri incelenirken, Tiirkiye’den toplama kaydi bulunmayip
Avrupa’da yayilisi bulunan I. carnosa o6rnekleri de incelenmistir. I. carnosa tiirtine iligkin bitki 6l¢timleri ile sinonimi
konumundaki diger iki tiir arasinda, sadece yaprak sekli ve boyutu agisindan bile incelendiginde belirgin farklar goze
carpmaktadir. Ornegin, I. attica’nin taban yapraklar kasiksi (spatulat), I. spruneri’nin taban yapraklar: genis kasiksi
iken, I. carnosa’nin “genis kagsiks1” olarak tanimlanan taban yapraklarinin birkac 6rnekte yamurtamsi (ovat) ve hatta
nadiren dairesel (orbikular) oldugu goriilmiistiir. Bu noktada, I. carnosa’nin bilim diinyasina tanitildig betimindeki
ozelliklerden bahsetmek yerinde olacaktir. Willdenow (1800) bu bitkiyi “Herbaceae, foliis spatuhulatis integerrimis
obtusis subcarnosis. Caules adscendentes bipollicares ut tota planta glabri. Folia spathulata subcarnosa obtusa
integerrima. Flores corymbosi albi.” yani “Otsu; yapraklar etli yiizeyin altinda spatulat, tamamen genis. Yiikselen
iki govdeli, tiim bitki tiiysiiz. Korimboz ¢gicekler beyaz.” sekilde betimlemektedir. Dolayisiyla yaprak sekli, boyutu,
tily durumu, petal rengi gibi 6zellikler acisindan I. carnosa’nin temel betimi oldukga yol gostericidir. Yurt disi
herbaryumlarda bulunan I. carnosa’nin meyveleri incelendiginde de genis ve yumurtamsi bir sekle sahip oldugu
goriiliir. Balkan yarimadasi florasinda ise I. carnosa ile ilgili olarak “Gévde 4-10 cm yiiksekliginde, basit veya
tabanda dallidir. Yapraklar saph, dikdortgen, genis spatulat, tiiysiiz, etli. Cicekler beyaz veya leylaktir. Verimli
semsiye seklinde yogun salkuim. 7 mm uzunlugunda, silikulalar yuvarlak, genis kanath ve derinden oyulmus, sivri
uclu iicgen kanath. Cakilh, alpin habitat” bilgileri verilmektedir (Hayek 1925). Hayek (1925)’in betimi temel
alindiginda I. carnosa ile I. attica tiirleri bitki boyu, yetisme yiiksekligi, meyve boyutlari ve tily durumu agisindan; I.
sprunert ile de tiiy durumu, meyve, sinus ve kanat boyutlar1 agisindan belirgin sekilde uyusmamaktadir. Elbette 1.
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carnosa’min taze bitki 6rnegi incelenme firsat1 bulundugunda ¢ok daha net sonuclar bulunabilecektir. Ozetle, bu
calisma kapsaminda bircok herbaryum o6rneginden ve literatiirden elde edilen verilerle I. carnosa’nin Tiirkiye’de
bulunan bir tiir olmadig1 sonucuna varilmaktadir.

I. attica ile I. spruneri tiirlerinin araziden toplanmasi, analiz edilmesi ve o6zellikle yurt disi herbaryum
orneklerinin dikkatlice incelenmesiyle birlikte iki tiiriin taksonomik durumuyla ilgili bir sonuca varmak
kolaylasmistir. Genel morfolojilerine bakildiginda, I. attica’nin bitki boyu 5-30(-40) cm arasinda degismekle birlikte
(Sekil 1-¢) I. spruneri en fazla 10 cm’e kadar boylanabilen bodur bir bitkidir (Sekil 1-€). I. attica’nin petal boyutu I.
spruneri petallerinden belirgin 6l¢iide biiyiiktiir (Tablo 3). I. attica petalleri cogunlukla mor-eflatun bir renktedir.
Sayet basta beyaz bile olsa dollenme veya olgunlasma sonrasi mor-eflatun renge biiriiniir. I. spruneri tiiriinde ise
mor-eflatun bir renklenme goriilmez, en fazla pembemsi beyaz bir renk gozlenir. I. spruneri subalpin ve alpin
yiiksekliklerde yetisirken (1500-2800 m), I. attica ise yaklasik deniz seviyesinden itibaren goriilmeye baglanir (10-
1380 m). Bu acidan bakildiginda bu iki tiir higbir zaman ayn yliksekliklerde bulunmaz (Tablo 3).

Anatomik 6zellikleri incelendiginde ise (Cilden ve Zare, 2019) I. attica'nin gévdesi diger hicbir Iberis taksonunda
gozlemedigimiz belirgin kanats1 ¢ikintilar icermektedir ve bu, 6nemli bir ayrimsal karakter olarak kargimiza
gikmaktadir. I. spruneri’de boyle bir c¢ikint1 s6z konusu degildir. Buna ek olarak, I. attica’nin yaprak anatomisi
bifasiyal/dorsiventral olup I. spruneri yapraklar izolateraldir; diger bir deyigle iki tiiriin yaprak anatomileri
birbirinden farklidir. Bu anatomik 6zellikler, farkli habitatlara ait iki bitki olduklar1 gercegini mikroskobik olarak da
kanitlar niteliktedir.

Sekil 1. a- I. carica (EC 1821) genel goriiniis, b- I. carica cicekleri, c- I. attica (EC 1759)
genel goriliniis, d- I. carica tip 6rneginden (E!, Bornmiiller 9091) meyve ve stilus 6l¢timii,
e- I. spruneri (HY 8290) genel goriiniis (Foto: H. Yildirim), ve f- I. attica (solda) ile I.
carica (sagda) cigek karsilastirmasi.
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Meyve sekli agcisindan da bu iki tiir birbirinden ayrilmaktadir. I. attica yamurtamsi meyveye sahipken I. spruneri
yumurtamsi-dairemsi meyve sekline sahiptir. Ayrica I. spruneri meyvesinin sinus aciklhig1 I. attica’ya gore oldukca
dardir. Her ne kadar sekilsel agidan ilk bakista gozle fark edilmesi zor bir ayrim varsa da ilgili tohumlarin SEM
goriintiilerinde tohum yiizeyi siislenmeleri ve yogunluklari, antiklinal ve periklinal hiicre duvari 6zellikleri bu iki tiirii
birbirinden belirgin sekilde ayirmaktadir (Tablo 3). Tiirkiye Florasinda s6z konusu meyve-tohum karakterlerine ait
ayrintili bilgi bulunmamaktadir (Hedge, 1965; Yildirimli, 2000).

Palinolojik verilere baktigimizda ise polenlerin trikolpat oldugu ve 6zellikle ekvatoral eksen (E), polar eksen (P)
ve AMB cap1 degerleri acisindan I. attica ve I. spruneri tiirlerinin polen boyutlarinin birbirinden oldukga farkh
oldugu goriilmektedir (Sekil 2-3, Tablo 2). Aym1 durum, I. carica i¢in de gecerlidir. Palinolojik bulgularin, yiizey
siislenmesi ve gekil acisindan olmasa da, polen boyutlarn agisindan ayirt edici oldugu agiktir. Ug tiiriin de polen sekli
prolat-sferoidaldir.

Onemle iizerine durulmasi gereken diger nokta ise I. attica ile endemik I. carica arasindaki benzerlik ve/veya
farklarin ortaya konarak netlestirilmesi zorunlulugudur. Yogun herbaryum arastirmalari, arazi gézlemleri ve I.
caricanin tip lokasyonundan yazar tarafindan toplanmasi sonrasinda yapilan tiim analizler 1s1ginda elde edilen
sonug, I. attica olarak toplanan bitkilerin genellikle I. carica olarak yanhs teshis edildigi gercegidir. Bu durumun
birkac nedeni vardir. Birincil olarak, yeri Bornmiiller tarafindan agik ve net olarak belirtilmesine karsin I. carica’nin
tip Orneginin bugiine kadar tiirii teshis eden arastirmacilar tarafindan hi¢ goriilmemis olmasi veya bitkinin tip
lokasyonundan bizzat toplanmamais olmasidir. Bu 6nemli veri eksikligi, ikisi de Akdenizli olan ve birbirlerine genel
morfoloji bakimindan benzeyen bu iki tiirii ayirt etmeyi oldukga giiclestirmektedir.

i — j e k
Sekil 2. Iberis poleni 151k mikroskobu mikrograflari; a- I. attica (EC 1759) kolpus
gorlintiisii, ylizey siislenmesi, b- I. attica ektavoral goriiniisten optik kesit, c- I
attica apokolpiyum, yiizey siislenmesi, d- I. attica polar goriiniisten optik kesit, e- I.
carica (EC 1821) kolpus goriintiisii, yiizey siislenmesi, f- I. carica ektavoral
goriiniisten optik kesit, g- I. carica apokolpiyum, yiizey siislenmesi, h- I. carica polar
goriiniisten optik kesit, i- I. spruneri (HY 8290) kolpus goriintiisii, ylizey siislenmesi,
j- I spruneri ektavoral goriiniisten optik kesit, k- I. spruneri apokolpiyum, yiizey
siislenmesi, 1- I. spruneri polar goriiniisten optik kesit (6lcek: 10 um).

Ikincil olarak, Akdeniz ve Ege Bolgelerinde yetisen ve bir kaya kenarinda veya yaninda goriilen herhangi bir Iberis
taksonunun, “kayabegendi” Tiirk¢e adindan da yola gikilarak I. carica oldugu varsayimi yayginlasmistir. Buna ek
olarak, daha 6nce baska bir¢ok kaynaktan goriilen, basih veya sanal ortamdaki fotograflardan elde edilerek I. carica
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olarak teshis edilmis bitkilerin teshisinin dogrulugunun sorgulanmadigi ve ayrintili analiz yapilmadig g6zlenmistir.
Yurt ici ve dis1 herbaryum kayitlarina bakildiginda tip lokalitesinin ¢ok uzaginda olan, yetisme habitat1 birbiriyle
benzesmeyen Iberis 6rneklerinin bile I. carica olarak tanimlandig: goriilmiistiir. Sonug olarak, I. carica teshisinde
yapilan genel hatanin, asagida belirtilen ayiric1 6zelliklerine bakilmaksizin, Ege ve Akdeniz boélgelerinin kayalik
arazilerinden toplanan Iberis 6rneklerinin ¢ogunu I. carica olarak kabul etme egilimi oldugu sonucuna varilmistir.
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Sekil 3. Iberis poleni taramali elektron mikroskobu (SEM) mikrograflari; a- I. attica (EC1759)
ekvatoral goriiniis, b- I. attica polar goriiniis, c- I. attica polen yiizeyi siislenmesi, d- I. carica (EC
1821) ekvatoral goriiniis, e- I. carica polar goriiniis, f- I. carica polen yiizeyi siislenmesi, g- I.
spruneri (HY8290) ekvatoral goriiniis, h- I. spruneri polar goriiniis, i- I. spruneri polen yiizeyi
sitislenmesi.

Aragtirmacilar1 bu sonuca iten benzerliklerin baginda genel habitus gelmektedir. Genel goriiniis itibariyle iki tiir
ilk bakista benzer yaprak sekline sahiptir. Yaprak, govde ve cicek saplarinda (pedisel) kisa ve beyaz tiiyler goze carpar.
Iki tiir de dik govdeli, dallidir ve korimboz gicek durumu goriiliir. Sayet revizyonel bir ¢alisma amaci yoksa ve tiirlerin
toplanip hizla teshis edilmesi amaclaniyorsa bu ilk goze carpan genel morfolojik parametreler arastirmacilarin
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yanilmasina sebep olmaktadir. Tiirkiye Florasinda Iberis yazari Hedge de bu nedenle olsa gerek, herbaryum
materyali lizerinden inceledigi Mugla, Burdur ve Antalya 6rneklerini I. carica olarak teghis etmis ve bu sekilde kayda
gecirmistir (Hedge, 1965). Oysa taze bitki Ornegi iizerinde ayrintili incelemeler yapildiginda ve tiiriin tip
lokasyonunda ii¢ yil iist iiste gerceklestirilen gézlemler sonucunda ¢cok 6nemli bazi detaylar goze carpmistir. Bunun
yaninda, Hedge (1965)'nin I. carica olarak teshis ettigi bitkilerin lokasyonlarina gidilerek taze bitki 6rnekleri
toplanmis, ayni 6rnekler 6zellikle E ve K herbaryumlarinda bulunan 6rnekler ile detaylh sekilde karsilastirilmis ve bu
bitkilerin I. attica olduklari sonucuna varilarak teshisler yazar tarafindan diizeltilmistir.

I. carica'min petal boyutlar1 (dis petal: 5-6 x 2,5-3 mm; i¢ petal: 3,5-4 x 1,5-2 mm), I. attica’nin petal
boyutlarindan (dis petal: 9,5—11,5 x 3,5—4 mm; i¢ petal: 4,5—6,5 x 1—3 mm) belirgin sekilde kiiciiktiir. Ancak bu boyut
farki, ol¢iim yapilmadan veya iki tiirli yan yana getirip karsilastirmadan (Sekil 1-f), dogrudan gozle bakarak fark
edilmeyebilir. I. carica’nin en tipik 6zelliklerinden biri ise petal renginin kalic1 sekilde beyaz olmasidir (Sekil 1-a,b).
Yazar, bitkiyi tip lokasyonundan ilk topladigi Mayis 2018’de bu veriyi not etmistir. Haziran 2018’de ayn1 lokasyona
yeniden gidilmis ve meyveye geg¢mis bireylerin oldugu goriilerek {izerindeki cigeklerin herhangi bir degisime
ugramamig beyaz renkleri not edilmistir. Bu durumun o yila ait bir durum olup olmadig: ve yillara bagh degisimi
merak edilerek, ayni gézlemler 2019 ve 2020 yillarinin Mayis ve Haziran aylarinda tekrarlanmigtir. Hatta bu iki yilin
Temmuz ve Agustos aylarinda da meyve eldesi i¢in ayn1 noktaya gidilmistir. Sonug olarak, diyagnostik olarak ¢ok
onemli bir veri elde edilmistir: I. carica tiiriiniin petal rengi beyazdir ve degismemektedir. I. attica’da ise, daha 6nce
bahsedildigi gibi petal rengi mor-eflatundur; bu nedenledir ki I. carnosa’ya atfedilen Tiirk¢ce “mor begendiotu” ad1
esasen [. attica’ya karsilik gelmektedir. Petal rengi ilk beyaz olarak goriilen I. attica bireyleri ise d6llenmeden sonra
ve/veya olgunlastikca mor-eflatun renge doniismektedir. I. carica ile I. attica’yi birbirinden kolaylikla ayirt
edebilmemizi saglayan diger 6nemli parametre ise stilus boyudur. Ayn1 donemde toplanan (gicekte ve/veya meyvede)
I. attica ve I. carica bireyleri yan yana incelendiginde I. carica’nin stilusunun belirgin derecede kii¢lik oldugu acikca
goriilmektedir (meyvede, I. attica’da 2-3 mm; I. carica’da 0,75-1,8(-2) mm) (Sekil 1d,f; Tablo 3).

Tablo 3. Iberis attica, I. carica ve I. sprunerti tiirler arasi farklar.

I carica L. attica I. spruneri
Yetisme yiiksekligi 100-300 m 10-1380 m 1500-2800 m
Bitki boyu 10-30 cm 5-30(-40) cm 2-10 cm
Taban yaprag sekli kasiksi (2-4 mm eninde) kasiks1 (3-7 mm eninde) %ﬁrilrll%e)kaslk81 (6-9 mm
Petal rengi beyaz (kalic1) g; ?}I;f(lg;;rcli;) pembemsi beyaz
Petal boyutu o dxtgamm e asessimm i abgramm
Stilus boyu 0,75-1,8(-2) mm 2,0—3,0 mm 1,5—2,5 mm
Meyve rengi (olgun) acik kahverengi morumsu kahverengi yesilimsi kahverengi
Meyve sekli (olgun) Yumurtamsi-dairemsi yumurtamsi Yumurtamsi-dairemsi
Meyve boyutu 5—5,5(—6) x 5 mm 5,0—7,5 X 3,5—5,5 mm 5,0—8,0 X 4,5—5,5 mm
Siniis eni 1,0—1,5 mm 1,5—2,5 mm 0,5—0,6 mm
Meyve kanat eni 1,5—2,0 mm 1,5—3,0 mm 1,0—1,5 mm
Tohum boyutu 2,5—3,0 X 1,5—1,75 mm 2,5—3,0 X 1,5—2,0 mm 2,0—3,5 X 1,5—1,75 mm

I attica ve I. carica’nin anatomik 6zellikleri agisindan genel olarak kabul goren bilgi iki tiiriin de tek yillik bitkiler
oldugudur. Tiirkiye Florasinda da bu sekilde belirtilmektedir (Hedge, 1965). Cilden ve Zare (2019) tarafindan
gerceklestirilen Tiirkiye’deki Iberis cinsine ait tiirlerin kargilagtirmali anatomisi {izerine yapilan ¢aligmada ise
durumun boyle olmadig, s6z konusu iki tiiriin koklerinden alinan enine kesitlerde ¢ok yillik (en az iki yillik) bir
yapiya sahip olduklar1 goriilmiistiir. Govde kesitlerinde de tiirler arasi farklar belirtilmistir. Bu noktada, I. attica, I.
carica ve I. sprunerinin yapraklarinin abaksiyel ve adaksiyel bolgelerindeki stoma indeksi degerlerinin de farkl
oldugu goriilmektedir.

Tiim bu veriler 1s181nda, I. carica’nin Bornmdiller tarafindan toplandig1 1906 yilindan Cilden tarafindan toplandig:
2018 yilina dek bagka arastirmacilarin tip lokalitesinden bitkiyi toplamamis oldugu anlagilmigtir. Bu nedenle I.
caricamin canli 6rnegi hicbir zaman goriilememis, farklar da bilinemediginden bagka lokasyonlardan toplanan I.
attica bireyleri I. carica olarak degerlendirilmistir. Diger bir deyisle, siirekli toplandig: diisiiniilen bir endemik tiiriin
aslinda bugiine kadar hi¢ toplanmamis oldugu fark edilmistir. Sonug olarak, I. carica 112 yil sonra bu c¢alismayla
yeniden kesfedilmistir.

Palinolojik veriler 15181nda olusturulan kiime analizine gore Tiirkiye’de bulunan Iberis taksonlari i¢inde I. attica,
I carica ve I. spruneri ilging konumlanmistir (Sekil 4). Burada ilk goze ¢arpan durum, I. attica’nin, bir Tuz Golii
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endemigi olan I. halophila’ya ve genis yayihish I. simplex’e olan yakinhgidir. Elbette burada tiirlerin yayihsindan
bahsetmek gerekir. I. attica Izmir’den Hatay’a kadar olan Ege ve Akdeniz kiyilar1 boyunca yetismekle birlikte i¢ Ege
ve Toroslar’in baz1 daglik yamaclarinda goriilmektedir. I. simplex ise Tiirkiye’deki en genis yayilish Iberis taksonu
olup Marmara bolgesinin dogusundan Dogu Anadolu’ya kadar olan bolgede yetisebilmektedir. Bu agidan I. halophila,
I attica ile I. simplex’in kesistigi bir alanda ortaya ¢ikmaktadir. Polen verileri agisindan bu {i¢ taksonun birbirine
olan yakinligi cografi agidan uyumlu goriinmektedir. I. spruneri ile I. atticanin birbirlerinden uzakta
konumlanmalar ise bu ¢aligmayla ortaya konmaya cahgilan tiim farklar destekler niteliktedir. 2018 yilina ait bu
verilere, cok daha fazla sayida popiilasyondan elde edilen verilerin eklenmesiyle Tiirkiye’de yetisen Iberis
taksonlarina ait ¢ok yiiksek ¢oziiniirliiklii bir palinolojik sonucun elde edilmesi planlanmistir.
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Sekil 4. Tirkiye'deki Iberis tiirlerinin palinolojik ortalama
verilerine dayali kiimelenme analizi dendrograma.

Iberis cinsinde heniiz Tiirkge isim verilmemis taksonlarin adlandirilmasinin da yapilmasi gerekmektedir. I. attica
ve I. spruneri’nin ayri iki tiir olarak ele alinmasiyla, I. carnosa’ya atfedilen “mor begendiotu” Tiirkce bilimsel adi I.
attica’ya onerilmistir [I. attica Jord., Observ. Pl. Nouv. 6: 42 (1847). / mor begendiotu, aktarma ad (ad1 aktarilan: I.
carnosa sensu B. Mutlu, Tiirk. Bitkileri List., s. 281 (2012)]. Dolayisiyla I. spruneri taksonuna Tiirk¢e ad belirlenmesi
geregi dogmaktadir. Bu nedenle I. spruneri’ye “dag begendiotu” adi 6nerilmistir [I. spruneri Jord., Observ. Pl. Nouv.
6: 43 (1847). / dag begendiotu, yeni Tiirkge bilimsel ad]. Bu ¢alismada degerlendirmeye alinmamis olmasina karsin
heniiz bir Tiirkce ad1 olmamasi nedeniyle I. saxatilis subsp. magnesiana taksonuna da yazar tarafindan “manisa
hiinkarbegendiotu” ad1 6nerilmistir [I. saxatilis subsp. magnesiana Oskay, Phytotaxa 306(2): 154 (2017). / manisa
hiinkarbegendiotu yeni Tiirkce bilimsel ad].

Sonug olarak, detayli morfolojik analizler, herbaryum caligmalar1 ve literatiir verisi 1s181nda I. carnosamin
Tiirkiye’de var olmadig1 sonucuna varilmigtir. Bununla birlikte I. attica ve I. spruneri tiirlerinin iki ayr tiir olarak
degerlendirilmesi gerekliligi ve iilkemizdeki varligi morfolojik, anatomik ve palinolojik verilerle ortaya konmustur.
S6z konusu iig tiirle birlikte Tiirkiye’de dogal olarak yetisen tiim Iberis taksonlarinin taksonomisine iligkin detaylar
Resimli Tiirkiye Florasinin ilgili cildinde ayrintili olarak verilecektir. Bu ¢alismayla I. carica ile I. attica tiirlerinin
belirgin farkliliklar1 da belirtilerek birbirlerine karigtirilmasinin ve yanlis teshis edilmelerinin 6niine gegilmesi
amaclanmistir. I. carica tiriiniin eldeki bulgular 1s1g1nda sadece tip lokalitesinde yetistigi sonucuna varilmis olup
Ege ve Akdeniz bolgelerinden toplanarak I. carica olarak teshis edilen tiim bitkilerin I. attica oldugu anlagilmigtir.
Dolayisiyla, bu veriler dikkate alinmadan ve yanlis teshislerle gerceklestirilen 6nceki tiim ¢aligmalar eksik veya yanlig
verili kabul edilmelidir.
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