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Al-Biruni’s Typical Method In Understanding The Other:
Division of The Commons And The Educated

Abstract: In this article, al-Biruni’s method of division of the commons and the
educated in his Tahqiq ma li I-Hind will be examined as a way of establishing a
healthy dialogue with different religious communities in an effort to understand
their beliefs. We will discuss the reasons why al-Biruni distinguishes between
the commons and the educated which we describe as al-Biruni’s distinctive met-
hod in understanding the other. When this work comes to an end, we aim to
find an answer to the question of what the advantages, disadvantages, and objec-
tivity of this method are. We will examine this question from a methodological
point of view by enriching it with philosophical analysis and current compari-
sons. We will have shown the functionality of this method in order to communi-
cate with other closed societies.
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Giris

Birtini 973-1048 tarihleri arasinda Bat: Harezm’de yasamistir. Gaz-
neli Mahmut'un Hindistan’in Kuzey-Bat1 bolgelerini ele gecirmesiyle
Hindistan’a gider ve oradaki ¢alismalariyla bilim diinyasina biiytik kat-
kilar sunar.! Birtin’yi Hindistan’in dili olan Sanskritce gibi zor bir dili
dgrenmeye sevk eden unsurlarin basinda Islam gelenegi ile Hint gelene-

gi arasinda koprii kurma amaci gelmektedir.

O doénemin Hindistan’inda diinyanin diger yerlerine gore ilmi at-
mosfer daha gelismistir. Oradaki bilimsel faaliyetlerin niteliginden bdy-
le bir goriise varabiliriz. Fakat o zamanin biliminin diger toplumlara
aktarimina engel olan birtakim nedenler vardi. Bunlarin basinda Hintli-
lerin bilimsel arastirma yéntemlerini kullanmamalar1 gelir. Ornegin;
“ilmi, yaziya dokmemeleri” nedeniyle atalarinin ilimlerini kullanamaz
hale gelmislerdir ve bu da taklidin yayginlagmasina yol a¢gmistir.? Béyle-
ce tarihine ve ilimlerine hurafeler karisan Hint toplumu, zamanla ige
donerek oteki toplumlara kendini kapatmistir. Ciinkii kendilerinden
olmayanlar1 Hint¢ede pislik, disk: gibi manalara gelen mleccha kelime-
siyle niteleyecek kadar dislamiglardir.® Diger toplumlarin da onlara karsi
tepkisel davraniglari, iligkileri kopma noktasina getirmistir. Dolayisiyla
beraber yasamak gili¢ bir hal almistir. Nihayet Gazneli Mahmut'un Hin-
distan’in Kuzey-Bat1 bélgelerini ele gegirmesiyle Birtini, Gazne Islam
Devleti tarafindan arastirmalarina devam etmesi konusunda desteklen-
migtir.

BirGini, Tahkik ma Ii’l-Hind adli eserinin 6nséziinde Hintliler hak-
kinda yazmaya nasil karar verdigini genel hatlariyla anlatir. Daha bas-
langicta onun rivayetlerle ilgili tespitine bakarak soyle bir ¢ikarimda
bulunabiliriz: O, duyarak malumat edinme kadar katilimli gézlem yon-
teminin de Onemine dikkat ¢ekmistir. Ayrica bu yaklasim onun islup

inceligini ve zihnini sistematik kullanisini da ortaya koymaktadir.*

! Ebh Reyhan Muhammed b. Ahmed el- Birtni, Tahkiku md li’l-Hind: Birini’nin
Goziiyle Hindistan, trc. Kivameddin Burslan, (Ankara Tiirk Tarih Kurumu Yayin-
lar1, 2015), XIII.

2 Birtni, Tahkiku md li’I-Hind: Biriini 'nin Géziiyle Hindistan, 5.

3 Bir(ni, Tahkiku ma li’l-Hind: Biriini'nin Géziiyle Hindistan, 2.

4 Bir(ni, Tahkiku ma li’l-Hind: Biriini’'nin Géziiyle Hindistan, XXII.
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Birini’nin o6tekine yaklagimi, tenkis (noksanlik aragtirma) cizgisinde
degil tenkid (yapici elestiri) ¢izgisindedir. Ciinki Birini, Hintlileri an-
lamak i¢in Miisliman kimligini 6n plana ¢ikarmadan, Antik Yunan
filozoflarinin kendi toplumlarina yaklagim yontemlerini tercih etmesi®,
kendisinin de ifade ettigi gibi onu objektif kilmistir. Ama o uzlastirici
olmak adina “6n kabullerden arindirilmis bir anlama metodu” sunmak
gibi sahte bir tavir da sergilemez. Birini, modern fenomenologlarin
yaptig1 gibi “epoche”’nin yani tecriibeyi betimlemede sahip olunan inan-
cin askiya ya da paranteze alinmasi ve kuskucu yaklasilmasi® seklindeki
bir yontemin tarafsizlik saglamadigini diisiinerek gerceklikten uzak
bulur.” Kisacas1 Birtini, objektiflikten bahsederken diger unsurlari goz
ard1 etmemistir, zira ona gore kimse duygularini tamamen disarida bi-
rakamaz. O ayni zamanda tarihi baglami gérmezden gelip anakronizm
hatasina goz gore gore diismenin yani ideal bir baglami varsaymanin
objektiflikten uzaklastiracag1 kanaatindedir.®

Hint ve Islam kiilt{irlerinin birbirine uzak olmasinin bir¢ok sebebi
vardir. Yani din ve kiltiirlerin farkli olmas: tek basina bunun sebebi
degildir. Bu kiltlirlerin diyalog kuramamasinin en 6nemli sebebini
Birtini, yalancilara ve yalanciligl devam ettiren silsileye baglamaktadar.
Bazi ravilerin avamda olusan ve yayginlasan efsanevi haberleri yeterince
arastirmadan ve birinci elden belgelere ya da delillere ulasmadan aktar-
malari, diyalogun 6ntindeki en biiylik engellerden birisi olmustur. Bu-
nunla birlikte BirGini, art niyetli, haset¢i bazi ravilerin sozleri ¢arpitma
gibi yaygin bir hastaliga sahip olduklarini da dile getirmistir. Boyle
kigilere bilgin denilemeyecegini vurgulamigtir.’ Bir(ini buna 6érnek ola-
rak basindan gecen bir olay: kitabinda soyle nakletmektedir:

Bir giin iistat Ebi Sehl Abdi@l-Min’im b. ‘Ali b. Nuh et-Tiflisi’yi
(Allah ona giig-kuvvet versin) ziyaret ettigimde onu, Mu’tezile hakkinda
kitap yazan birini, bu mezhebin goriislerini yanlis yorumladig: i¢in

S Birtni, Tahkiku ma li'I-Hind: Birini'nin Goziiyle Hindistan, XXI11- XXIV.

6 Simon Blackburn, “Epoche”, The Oxford Dictionary of Philosophy, Oxford Uni-
versity Press, New York, 1996, 123.

Kemal Ataman, “Islam Diisiincesinde Oteki’ni Anlama: Birini Ornegi”, Milel ve
Nihal Inan¢, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalar Dergisi 10, sy. 3 (Aralik 2013): 209.
Ataman, “Islam Diisiincesinde Oteki’ni Anlama: Birtini Ornegi”, 211.

® Birni, Tahkiku ma li'I-Hind: Birini'nin Goziiyle Hindistan, XIV.
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elestirirken goérdiim. Zira s6z konusu yazar, Mu'tezileye ait ‘Allah
bizatihi alimdir’ s6ziind, ‘Allah’in ilmi yoktur’ tarzinda aktararak insan-
lara, Mu’tezili bilginlerin Allah’a cahillik isnat ettiklerini gdstermek
istemisti. Ben de ‘bu Oyle yaygin bir hastaliktir ki, hasminin ve muhalif-
lerinin mezhebini nakledenlerden pek az kimse bu belddan kurtulabil-
mistir.” dedim.™°

Ayni cografyada yasayanlar i¢in bu tiir yalan ve asagilayici haberle-
rin desifre olmas: kolaydir. Ancak farkh kiiltiirler s6z konusu oldugunda
cografi uzaklik sebebiyle bu yalanlarin ortaya ¢ikmasi daha giictiir. Bu
yanlis anlamalar devam ettik¢e insanlar arasindaki manevi mesafeler de
derinlestik¢e derinlesecektir, ta ki iyi niyetli biri ¢ikip blyiik bir fe-
dakarlik yapana dek. Nitekim Birini Hindulara karsi objektif yaklasi-
miyla bu silsileyi bozanlarin ilkidir. Her ne kadar din bilimlerinin 19.
ylzyil bilimsel bakis agisinin irtini oldugu konusunda genel kanaat
olsa da Dinler Tarih¢isi Schimmel’in Birtini’nin s6z konusu Tahkik m4
Ii’I-Hind adl1 eserini dinler tarihi sahasinda ilk objektif eser olarak ta-

nimlamasi!! bu goériisii destekler.

Hint dinleri ve 6gretileri hakkinda ancak ikinci el kaynaklara sahi-
biz. Ilk dénemlerde sozlii Hint gelenegi yaygin olmasi sebebiyle yazili
eserler ¢ok azdir ve yazilanlar da ezberlenmesi kolay olsun diye siirsel ve
kafiyeli sekilde yazilmistir. Bazen bir harfin eksikliginin bile tiim anla-
mi degistirebildigi dikkate alindiginda Sanskritge gibi zor bir dilde tah-
rifin ne denli biiyiik oldugu ortaya c¢ikar. Bu yiizden herhangi bir din,
inang¢, mezhep, grup vs. incelerken bu zorluklar dikkate alinmalidir.
Birtini, o giine kadar Ebir'l Abbas el-iran-sehri'nin disinda, rivayetlere
bagli kalarak tarafsiz bir sekilde eser kaleme alani gérmedigini soyle-
mistir. Ama el-fran-sehri’nin de Hinduizm ve Budizm dinleri hakkinda
objektiflikten uzaklastigini ve yalnizca bir kitaptan nakillerle yetindigini
hatta bu kitapta olmayan bilgileri de avamdan tamamlamaya calistigini
fark etmistir. Boylece hocasinin da onayiyla Hintliler hakkinda objektif

bir yaklagimla yazmaya karar vermistir.'?

10 Birtni, Tahkiku ma li’l-Hind: Birini nin Goziiyle Hindistan, XXI1-XXII.

11 Annemarie Schimmel, Dogudan Batiya, trc. Omer Enis Akbulut, (Istanbul: Kiiltiir
Bakanligi Yaymcilik, 2017), 45.

2. Birtni, Tahkiku md li’I-Hind: Birini'nin Goziiyle Hindistan, XXI11.

Ilahiyat Arastirmalari Dergisi, 12 (2019)




Tuggenur Erilli

Birtini bu esere baslarken egitimli olan ve dine dair dogru ve sag-
lam bilgisi olan havas ile egitimsiz ve ilmi tartismadan uzak avam, yani
genis halk kitleleri arasindaki anlayis farkini goéz 6niinde tutmustur.
Onun o6zgiinliigi, diger din mensuplarini anlama ve onlarla saglikli

iletisim kurmada anlayis farkini gbzeten bu yontemi esas almasidir.

Birin’nin avam havas ayrimi metodunu anlamak icin 6nce tarih
anlayis1 tizerinde kisaca durmaliyiz. O, akil merkezli ilimler olarak bese-
ri ilimlerin gelismesine 6nem vermektedir. Ciinkii bu ilimlerin gelisimi,
haberlerin dogrulugunu denetlemede 6nem arz etmektedir. Nitekim
Birtini arkeoloji, tip, astronomi, felsefe, astroloji, matematik, geometri
gibi ilimlerde bu ilmi yaklasimiyla ilerleme gostermistir. Clinki o, ta-
rihsel ve bilimsel verilere kutsal kitaplarla degil bu ilimlerle ulagabile-
cegini belirtir. Oyleyse objektiflik, dini geleneklerin yani sira bilim

adamlarinin bu yaklagimi ile saglanabilir.!®

Birtini Hristiyanlik 6ncesi Yunan inanglariyla Hint inanglarinin
benzerligi nedeniyle bu yontemini kullanmada Yunan filozoflarinin
toplumlariyla iletisimini Ornek olarak almaistir. BirGni’nin buradaki
amaci, Hintlilerin yaziya dokme gelenekleri olmadig1 dénemde Yunan
filozoflarinin bunu yapmasidir. Ayrica halklar hurafelere inanirken
filozoflarin amaci bilimsel sonuglara uymaktir. Ornegin Sokrates yildiz-
larin tanri olduguna inanmamis bu yiizden 12 hakimden 11’i ona idam
cezasinl uygun gormiistiir. Kisacasi Hint inang¢larini Yunan belgeleriyle
desteklemesinin sebebi iki diisiince sisteminin birbirlerine olan benzer-

likleridir.

Felsefi temellendirmeler daha ¢ok egitimli kesimin yani aydinlarin
anlayabilecegi olgulardir. Bu ylizden bir dinin inang sistemini aragstirir-
ken aydin ve avamin anlayis diizeyinin farkliligini dikkate almamak bir
eksikliktir. Birini’nin dikkat ¢ektigi boyle bir anlayis sorunu giiniimiiz-

de de varligini stirdiirmektedir. Glinimiiz toplumlarinda pek ¢ok kisi-

13 Mehmet Alici, “Bir Dinler Tarihgisi Olarak BirGni ve Tahkik-u ma li'l-Hind'de
Tanr Kavramma Yaklasim”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8
(2003): 219.

14 Giinay Tiimer, Biriini’ye Gére Dinler ve Isldm Dini, (Ankara: Diyanet Isleri Bas-
kanligt Yay. 1991), 129.
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nin ¢esitli nedenlerle kendi diisiince ¢evresi disindakileri anlamada
objektif davranmadiklar: ve bu kisilere kars1 6tekilestirme tutumu sergi-
ledikleri goriiliir. Ornegin, icerisinde yasadigimiz Islam diinyasinda
cesitli dini topluluklar kendilerini Islam’in mutlak temsilcisi olarak
gormektedirler. Her dinde oldugu gibi, kendisini Islam’a dayandirarak
mesrulastirmaya c¢alisan bircok siyasi, itikadi mezhepler ve gruplar
Miisliiman toplumlarda da mevcuttur. Bu olusumlarin, islam ahlakinin
da temel Ogretilerinden olan birlik beraberlige ve kardeslige zarar ver-
mesini engellemek i¢in s6z konusu gruplar: Birtini'nin yontemi ile ob-
jektif olarak anlamaliyiz. Bu da onun yontemini incelemeyi, yorumla-
may1 ve giniimiiz problemlerine uygulamaya gerektirir. Nitekim Birtni,
kaynaklara dogrudan, belirli bir metodolojiye gore bagvuranlarin ve
ilgili alanda derinlesenlerin objektif bilgiye ulasabilecegini vurgulamis-

tir.

BirGni’nin bu ayrimi sayesinde bir inancin ¢ikis noktasina gittigi-
mizde diistincenin ilk hali ile sonraki durumu arasinda tezat ya da fark
oldugu gorulir. Bu bakis agisiyla glincel meselelere ve tartismalara ba-
kildiginda, cedel ile elde edilemeyenlerin diyalog ile kazanilabilecegini
vurgulamistir. Bu baglamda diyalogla kastedilen katilimli gézlem yoluy-

la avam ve havas ile iletisim kurmaktir.

Birtini, Batr’nin ele gecirdigi topraklarin kiiltiiriini yikmaya y6nelik
zihni yapisinin yerine, fethedilen topraklarda, kendi kiltiirlerindeki
avam ve havasta goriilen radikal farkliliklar:1 da dikkate alarak onlarla
ortak unsuru bulmaya y6nelik bir zihni yaklasim insa etmeye ¢alismig-
tir. Kendi kiiltirimiiziin i¢inde bile avam ve havas arasinda bu farklar
varsa, diger kiiltlirlerde de olmasi mimkiindiir. Diger din ve kiiltiirlere
de yaklasim bu c¢ercevede olmalidir. Nihayetinde onlarin havassi da
bizim gibi bir olan Tanrr'ya inaniyor. O zaman muhataplarla ortak ze-
mini ortadan kaldirmamak adina daha ¢ok ortak kavramlara yonelmekte

fayda vardir. '® Bu tavir bize Al-i Imran suresinin 64. ayetinde:

De ki: "Ey kitap ehli! Bizimle sizin aranizda ortak bir soze gelin:
Yalniz Allah'a ibadet edelim. Ona hic¢bir seyi ortak kosmayalim. Allah't

15 Birtini, Tahkiku md li’I-Hind: Birini'nin Goziiyle Hindistan, XX1-XXIV.
16 Ataman, “Islam Diisiincesinde Oteki’ni Anlama: Birtini Ornegi”, 204.
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birakip da kimimiz kimimizi ilah edinmesin." Eger onlar yine yiiz ¢evi-
rirlerse, deyin ki: "Sahit olun, biz Miisliimanlariz." seklinde ifade edilen
peygamberin tavrini hatirlatmaktadir.

Havastan Avama Inan¢larin Déniistimii

Her millette havas ile avamin inanglar: farklidir. Halk duyularla al-
gilananlara yonelip onlar: tartismasiz kabul ederken, havas akilla kavra-
nan seylere de yiikselir.”” Bir(ini, akla en uzak olanlarin duyular oldugu-
nu soyler. Hintlilere gore de “Duyular’, belli bir nesneye ait bilgileri
tefekkiirin Oniine getirir. ‘Tefekkiir’, duyulardan elde edilen bilginin
dogrusunu yanlislarindan ayirir ve onu akla teslim eder. ‘Akil’ da ciizi-
yattan killi bilgiye ulasir ve onu ruha iletir, bdylece ruh nesnenin gercek
bilgisine vakif olur.”’® Burada havasin bilgisinin avamdan farkli diizey-
de olduguna dikkat ¢ekmistir. Buna gore avam, 6zellikle farkli goriisle-
rin bulundugu ve uzlagsmanin mimkiin olmadig1 konularda arastirmaya
ve analize yanasmaz. Bu nedenlerden dolay: Birtini, egitimli olan Brah-
minlerin goriislerini vermeye ézen gosterir. Ornegin, Birini, Hint kay-
naklarina ve alaninda otorite alimler ile yapmis oldugu diyaloglarina
dayanarak baslangicta Hintlilerin tek tanri inancina sahip oldugunu,
zamanla Tanrr’yr hatirlamak icin halkin putlar yapmaya basladigini
soylemistir.” Birtini, Hz. Muhammed’i veya Kabe resmini, karsisinda
goren bir Misliman’in hangi tepkiyi verebilecegini tasavvur ederek

onlarin tutumu hakkinda empati kurmaya yonelmistir.

Tenasiih inanci ile ilgili Antik Yunanlilar ve bazi stfilerin Hintlile-
re benzer goriis ve temellendirmeleri vardir. Eflatun’un Phaidon diyalo-

gunda Sokrates soyle diyor:

Antik hikayelerde bize haber verilir ki, ruhlar buradan Hades’e, Ha-
des’ten de buraya gelirler. Canli, 6liiden ve bitiin varliklar da kendi
zitlarindan sudtr ederler. Bundan o6tiiri 6len kimseler yasayanlar ara-
sindadir. Ruhlarimiz Hades’te kdimdir. Her bir kimsenin ruhu bir seyle

mutlu veya muzdariptir ve o seyi diistiniir. Hissedilen bu tesir ve duygu-

17 Bir(ni, Tahkiku ma li’l-Hind: Biriini’nin Goziiyle Hindistan, 7.
18 Birtni, Tahkiku ma li’I-Hind: Birini’nin Goziiyle Hindistan, 39.
19 Birtni, Tahkiku md li’I-Hind: Birini'nin Goziiyle Hindistan, 7-10.
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lar, ruhu bedene baglar; onu bedene ¢iviler ve daha 6nceden oldugu gibi
ona insan bi¢imini verir. Saf olmayan ruh Hades’e gidemez. O, mevcut
bedeni birakir ve hemen baska bir bedene intikal eder. O bedene yerlesir
ve kalir. Boyle ruhlarin essiz, pak ve ilahi cevherle birlikte yasama sans-

lar1 yoktur, 2°

Stfilerde de benzer 6gretiler bulunmakla birlikte tamamen ayni de-
gildir. Bu Ogretiler yalnizca Allah’in gok, ars ve kiirsii vb. gibi mekanlara
hiildlunu caiz goren bazi stfiler tarafindan benimsenmistir.?! Platinos
Felsefesi de kotiiligiin maddeye yakinlagsmak oldugunu ayni zamanda
varliklarin suddr ettigini ve kaybolmayacagini savunur. Buna gore ruh
maddi olandan uzaklastik¢a iyiye kavusacaktir.?? Beden de dahil diinya
milkiini seven kimse tamamen manevi olan iyilige ulasamayacaktir ve

bu diinyadan kurtulamayacaktir.?

Havassin ve Yunan filozoflarinin bu konudaki goriislerine bakildi-
ginda ruh, maddeden uzaklastiginda ruhlar mahalline gececektir. Havas
ruhlarin s6z konusu manevi ve maddi mahalde, cisimden miicerret ola-
rak bulunduguna inanirken, Hintlilerin avam kesimi, ruhun beden ol-
maksizin var olusunu tasavvur edemeyen kimselerdir. Onlar bir beden
0ldigli an ruhun baska bedene intikal ettigine inandiklar: i¢in ruhu,

beden olmaksizin tahayyiil edemezler.?*

Hintli havasta goriilen tenasiih inancinda ruh, insanin dinya haya-
tindaki amellerine bagli olarak 6ldiikten sonra ya mutlak iyi olan ruhla-
rin bulundugu yere ‘Hades’e gocer ya da kotii amellerinden dolay: diinya
hayatina, daha diisiik bir seviyede mesela bir hayvan olarak tekrar do-
ner. Soyut diisinemeyen avam ise, kotiiliikten yani bedenden ve madde-
den uzaklasan ruhlarin miikafatlandirilmasi icin gidecegi Hades’i tahay-
yil edememeleri yiiziinden tenasiih inanci avam sinifinda reenkarnas-
yona doniigmistiir. Tenasiih inancinda 6liim kaygisi goriilmezken, re-

enkarnasyona inanan avamda gorilir. Clinkd onlar, 6limiin hemen

20 Birtni, Tahkiku ma li’l-Hind: Biriini 'nin Géziiyle Hindistan, 30; Ayrica bk. Platon,
Phaidon, trc. Furkan Akderin (fstanbul: Say Yaynlari, 2017), 115-116.

2 Birani, Tahkiku ma li’l-Hind: Birini’ nin Goziiyle Hindistan, 30.

22 Kamran Birand, [lk Cag Felsefesi Tarihi, (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Yay., 1958), 123-127.

23 Birtni, Tahkiku ma li'I-Hind: Birini’nin Goziiyle Hindistan, 25.

24 Birtni, Tahkiku md li’I-Hind: Birini'nin Goziiyle Hindistan, 33-35.
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ardindan bedenin diger bir bedene intikal ettigini diistintirler. Goraldi-
gl lzere Hintli havas ile Miisliman &limler arasinda baslangicta ortak
noktalar bulunurken yine Hintlilerin avaminda bir farklilasma yasan-

mistir.

Brahminler Gita adli kitaplarinda insanda bulunan {i¢ kuvveden
bahsetmislerdir. Bunlar Isldmi kaynaklarda da bulabilecegimiz: ilmi
kuvvet, sehvet kuvveti, gazap kuvvetidir.® Bu ii¢ kuvvetten birincisi olan
ilim kuvveti, yalniz insan ruhuna aittir. Diger ikisi ise hayvanlarda da
bulunmaktadir. Brahminlerin kitabinda su ifadeler yer alir: “Okyanusa
stirekli akan irmaklarin, onun suyunu etkilememesi gibi, elem ve haz
gercek alimi/arifi etkilemez. Sehvet ve 6fkesini yenemeyen, onlar1 yok
edemeyen kimse béyle bir zirveye nasil ¢ikabilir?”? Avam ve havas

arasinda bu bakimdan da fark olabilir.

Islam medeniyetinin giiclii ve yaygin bir yazili gelenegi vardir. Yu-
karida bahsettigimiz sekilde Hintlilerde yazili gelenek yaygin olmama-
sindan dolayi, Hint halkinda tesbih daha yaygindir. Ornegin;

Hintlilerin havas sinifindan birisi Tanrr’y1 tenzih etmek i¢in: “Tanri
bir noktadir.” demis ve bedensel niteliklerin Tanrr’ya ait olmadigini
ifade etmek istemistir. Bunu isiten Hintli, onun Tanrr’y1 bir nokta kadar
kiiciik oldugunu kastettigini zannetmis ve o ifadenin anlamini kavra-
yamamistir. Bununla da yetinmeyip Tanrr’y1 daha da biiyiik olarak ta-
nimlamak istemis ve ‘Tanri on iki parmak uzunlugunda on parmak
genisligindedir.” demisg.?”

Bunun gibi baska orneklere de yer vermistir. Bu sakincalarindan
dolay1 Hint kast sisteminde avam o6zellikle ilimle ugrasmaktan men
edilmistir.

Birtini'nin dikkat ¢ektigi sekilde, muhatabin anlayis farkini dikkate
almadan yapilan tartismalarin dogru anlamaya engel olusunu ginii-
miizde de gorebiliriz. Ornegin; Gazzali mantik bilmeyenle tartigmaktan

kaginarak muhatabini se¢mistir. Nitekim ge¢cmiste bunun gibi bircok

%5 Eb( Davud, es-Sicistani, Siinen, trc. Ahmet Necati Yeniel, Hiiseyin Kayapinar,
(istanbul: Samil Yaymevi, 2016), 99.

% Bhagavadgita, 2/70, trc. Sevda Caliskan, (Ankara: imge Yayinlari, 2014), 31.

27 Birtni, Tahkiku ma li’I-Hind: Birini’nin Goziiyle Hindistan, 10.
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alim muhatabin anlayis seviyesine gore konusmay1 sanat kabul etmis-
lerdir. Kanaatimce muhatabin anlayis diizeyini dikkate almadan agizdan
¢ikan her soz rastgele atilmis bir maganda kursunu gibidir. Yukarida
bahsettigimiz Hintlilerin Tanr1’ya dair tartismalarinda oldugu gibi boyle
bir s6ziin, bir konu iizerinde tartisan taraflara ortak bir anlayis zemini

saglamasi imkansizdir.

Otekini anlamada avam ve havas ayrimi yapilmali derken moderni-
tenin getirdigi tehlikeye diisiip avamin havassi tahakkiimi altina alma-
sin1 kastetmiyoruz. Yalniz aydinlar ziimresinin degil, biytik halk kitle-
lerinin de anlayabilecegi bir dil kullananlarin, halkta uyanisi saglayabi-
lecegi yani halkin sorunlarina yine halkin diliyle ¢6zim {iretebilecegi
anlasilmalidir. Ciinkii onlara ulasamayan fikirlerin ideal hedefe ulasma-
st ¢ok zordur.?® Unutulmamalidir ki Birtini, Yunan ve Hint cografyasi-
nin ortasinda iki medeniyeti mezceden bir fikir ve bilim insanidir. Bu
yontemdeki ama¢ muhatab: tahakkiim altina almak degil, zihin diinya-

lar1 arasinda dogru anlamaya dayal1 saglikli iletisim kurmaktur.

Hint kast sisteminde din adamlari, alt sinifin ilimle ilgilenmesini
istemezler. Nitekim Islam toplumunda ortaya ¢ikan batini karakterli
bazi asir1 gruplarda da benzer yaklasimlar vardir. Yezidilik?®, Diirzilik®
gibi baz1 batini gruplar da kasten avama dini inanglarin 6gretmeyerek
onlara sadece hikdye anlatagelmislerdir. Zamanla bu durum asir1 ug
gruplarla sinirli kalmayip tim avama yayilmaya baslamistir. Anlatilan
hikayeler ne kadar cok aglatici olursa o derece dikkat cekmektedir. In-
sanlar1 diisiinmeye, ‘akletmeye’® yoneltmek yerine, kisa siireli aglamalar
ile gecici vicdan rahatlama seanslar1 olusturmuslardir. Bunlarin avam ve
havasin karsilikli anlama eylemine bir katkisi yoktur. Aglamadan bagska
bir sey 0gretilmeyen halk yalnizca cahillige siirtiklenir.

Modern, kolelestirici zihniyetin uydurdugu tek alana yogunlasarak

28 Abdulkadir Macit, Mehmed Akif Ersoy, (Istanbul: ilke Yay., 2017), 36.

29 Metin Bozan, “Yezidilik”, Islam Mezhepleri Tarihi iginde, ed. H. Onat, S. Kutlu
(Ankara: Grafiker Yay., 2013), 476.

30 Ahmet Baghoglu, ,”Diirzilik”, Islam Mezhepleri Tarihi iginde, ed. H. Onat, S.

Kutlu (Ankara: Grafiker Yay., 2013), 293.

Kur’an-1 Kerim’in bir¢ok ayetinde insanlarmn akillarini kullanmalarina vurgu ya-

pilmistir. bk. Yunus, 10/16; Hud, 11/51; Yusuf, 12/109; en-Nahl, 16/12; en-Nahl,

16/67.
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olusturulan uzmanlik etiketinin ¢ekiciligi, havasta anlama darligina yol
acmistir. Din{ ilimleri, halk kitlelerine aktarirken onlarin diizeyini goz
ard1 edenler, bu aktarimi gereksiz gorenler ya da glinimiiziin bilisim
cag1 oldugunu goz ardi edenler ile Birtini, Farabi, Kindi, ibn Riisd,
Gazzali gibi c¢agini ileriye tasiyanlarin arasinda biyik farklar vardir.
Birtini bilimi ve bilimsel gelismeyi hi¢cbir zaman dinden ayr1 gérmemis-
tir. Ancak bu yaklasimla goriis acimizi genisleterek farkli perspektifler-

den bakabilir ve biitiinli gérecek konuma gelebiliriz.

Orneklere bakildiginda birbirinden ¢ok farkli gibi gériinen Hint ve
Islam geleneginin aslinda birbirinden 6grenmesi gereken ¢ok sey oldugu
gorilmektedir. Dolayisiyla bu kazanimlar: ancak, gelenekler arasi ortak
noktalara dikkat ¢ekerek saglayabiliriz.>? Yukaridaki érneklere ek olarak
baska bir kazanima 6rnek vermek gerekirse; Birtini’yi de i¢ine alan hizli
yayllma doneminde Miisliman hukukc¢ularin “Ehl-i Kitap” kavramini
esnek bir sekilde kullanarak yeni karsilasilan dinlere de uyarladiklar:
goriilir. Bunun kayda deger 6rneklerinden biri de, donemin Hanefi ve
Maliki ulemasinin, Hindular1 Ehl-i Kitaptan kabul etmesidir. Bu
uleméanin avamdaki ¢ok Tanrili inancin aslinda havasta tevhid inanci
oldugunu, onlarin tarihi metinlerine giderek ispatlayan Birini’den de
etkilendikleri kaynaklarda sabittir. Ibn Hazm da, kendisinden &nce
Hindistan’a giden Birtni ile ayni fikirdedir.*®

Birtini’nin i¢inde bulundugu Islam’in yayilma dénemindeki étekine
yaklasim ile suan ki durum arasinda agik bir tezat oldugunu goriliir.
Halbuki Kur’an-1 Kerim farkli milletlerle bag kurulmasina; “Ey insanlar!
Biz sizi birbirinizle tanismaniz i¢in kavimlere ve kabilelere ayirdik.” (el-
Hucurat, 49/13) seklinde agik¢a isaret etmistir. Ayetlerden anlasilacag:
{izere, toplumlar1 ice kapali hale déniistiirmek Islam dininin diinya go-

riisiine de aykiridir.

Aslinda Kur’an-1 Kerim’e bakildiginda, Islam’in bilime engel degil
aksine tesvik edici oldugu goriilir. Modern ¢agda dinin bilime engel
oldugunu soyleyenler dinleri sadece yok etme veya islevsiz hale getirme
yoluna gitmektedirler. Bu en kolay ve indirgemeci bir yoldur. Eger eski

8 Ataman, “Islam Diisiincesinde Oteki’ni Anlama: Birtni Ornegi”, 212.
33 Ibrahim Kalin, Ben, Oteki ve Otesi: Islam-Bati Iliskileri Tarihine Girig, (Istanbul:
Insan Yay., 2017), 48.
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alimlerimizin metotlarini1 takip ederek otekini anlama konusunda in-
sanlar1 anlamaya dayali bir tisluba geri donersek, i¢ce kapanik bir du-
rumdan diger toplumlarla saglikli iletisim kurabilen disa acik bir top-
lum haline doéniisebiliriz.

Sonug

Birtini, havassin zirvede olan diisiincelerinin avama indigi stirecteki
seriivenini 6rneklerle gozler dniine sermistir. Kendisi ise bu iki tabakada
ortak olan tarihe ve unsura isaret ederek aslinda, dinler tarihinde Oteki-
ne karsi anlamayi esas alan bir cizgide yer aldigini bu yaklasimiyla gos-
termektedir. Bunu yaparken de Bati disiincesindeki fenomenolojik
indirgemeci bir yaklasim olan epochenin pratikte uygulanamaz oldugu-
nu fark edilmesini saglamis, bunun yerine otekine yaklasimda her akl-1
selimin fitri olarak kabul ettigi “ortak unsurlar’s merkeze alarak 6n yar-
gilardan arinmanin daha etkili bir yontem olacagini vurgulamistir. Boy-
lece mutlak olarak avamin veya havassin bazi inanis ve uygulamalarina
bakarak bir harekete dair genel yargilar olusturmanin yanlisligini da,
avam ve havas ayrimi gibi 6zgiin bir metodla ortaya koymustur. Nitekim
bu ortak unsurlar1 6nyargiyla veya yanlis inanglarla értmemis olanlarin
Islam’la tanistiktan sonra Miisliiman olmalarini engelleyecek bir durum
yoktur. Diger kiiltiirlerle kurdugumuz saglikl iligkiler bizi disa agik bir
toplum haline getirerek her alanda soz sahibi kilacaktir.

Risalet donemi savaslarini konu edinen ¢alismalarda, genelde ya tek
tek askeri hareketler ele alinarak tikel hadiselerin anlasilmasi yoluna
gidilmis** ya da tikel 6rneklerden hareketle genel hiikiimlere ulagma
gayreti gosterilmistir.’> Makalemizde ise bu cesitlilie olumlu katki
saglamak adina Risalet donemi savaslarina dair kaynaklarin bildirdigi
sebepleri olabildigince temel motiflere tasiylp daha anlasilir sonuglar
elde etmek hedeflenmistir. Boylelikle bu savaslarda ana sebep olarak
gordiiglimiiz muhatap-sebep iliskisi baglaminda koruma ve korunma

kaygisini 6n plana ¢ikarmis olacagiz. Tarih ilmi ac¢isindan yaklastigimiz

Orn. krg. Muhammed Hamidullah, Hz Peygamber’in Savaglari, Yagmur Yayinlari,
Istanbul 1991; Serdar Ozdemir, Hz. Peygamberin Seriyyeleri, Ragbet Yayinlari, Istanbul
2001.

Orn. krs. Elsad Mahmudov, Sebepleri ve Sonuglart Acisindan Hz. Peygamber’in Savag-
lar1, Isam Yayinlari, Istanbul 2010; Cafer Acar, Cahiliyede ve Risalet Déneminde Savas
Olgusu, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2008.
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askeri vakalari; ortak 6zellikleri merkeze alip daha 6nce yapilmis ¢alig-
malardan da yararlanarak tasnif ettik. Sebepler tizerinden savaglar1 an-
lama ¢abasina ek olarak 6zellikle muhatap kitlesini de goz ard1 etmeden
yorumlar yapmaya calistik. Oyle goriilityor ki, belirli muhatap kitlesine
yonelik askeri hareketler bagimsiz degil, hatta savaslarin ortaya ¢ikma-

sinda muhataplar, kategorik olarak birbirinden etkilenmistir.

Islam’in dogdugu cografyanin merkezi Mekke idi. Sehrin yonetimi
Kureys kabilesindeydi.’* Bu dénem Mekke’sinde hakim zihniyet, sirk
uzere inga edilmisti. Davetin ilk muhatab: olan misrikler, Medine

doneminde yasanan savaslarin da en 6nemli tarafi idi.
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