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Osmanli Devleti’nin Balkanlarda giic kaybetmeye baslamastyla birlikte Arnavut-
lar, yeni arayislar i¢ine girmislerdi. Balkanlarda diger toplumlarin bagimsizlik ¢abalari,
Arnavutlar arasinda farkli davranislar biciminde ortaya ¢ikmisti. 1878 den itibaren Arnavut
ulusal kimligini olusturma miicadelesi, Jon Tiirk muhalefetinin gelistigi doneme rastlamigti.
Arnavutlarin destegi ile Tiirkiye’de rejim degismis, II. Abdiilhamid’in gii¢lii saltanati tehdit
edilmeye baslanmisti. Fakat Mesrutiyetten sonra Arnavutlarin diglanmasiyla birlikte Arna-
vutluk’ta gayri memnunlar ¢ogalmis ve kiiglik bir azinligin istegi olan bagimsizlik siireci
baglamisti. Mesrutiyet siirecinde devleti mesgul eden Arnavutlar, hem batili devletlerin
niifuz alanina girmis hem de Balkan devletlerini harekete gegirerek, aralarinda ittifak yap-
malarmi kolaylagtirmistir. Bu da Balkan Savasi’na giden siireci hizlandirmisti.

Anahtar Kelimeler: Arnavutlar, Jon Tiirkler, Mesrutiyet, Malisorler, 1912
Secimleri.

THE END OF THE DEMOCRATIC OPPOSITION IN THE SECOND
CONSTITUTIONAL MONARCHY: ALBANIAN UPRISINGS
AND ITS CONSEQUENCES

Abstract

With the start of the Ottoman State to lose power in the Balkans, the Albanians
together beyond into new trials. Other communities’ efforts of independence in the Balkans
appeared in the form of different behaviours among the Albanians. Since 1878, the
Albanian national identity creation challenge. For the lack of Young Turkish era is evolving
With the support of the Albanian regime has changed in Turkey in World War II.
Abdulhamid's powerful reign had begun to be threatened. But in no longer on Saturdays,
along with Albania after Albanian and a small minority had begun the process of
independence with the request. In the process of constitutional and Western States who
engage in the State field to penetrate the Albanians as well as invoking the Balkan States,
among them entered the Alliance made it easier to perform. This is also the process of
Balkan war outgoing.

Keywords: Albanians, Young Turks, Constitutional Monarchy, Malisorler, 1912
Elections.
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1. Balkanlarin Genel Durumu ve Arnavutluk

Balkanlardaki son donem Miisliiman varligi demografik acidan kritik bir
noktada bulunuyordu. Balkan niifusunun % 51’1 Miisliimanlardan olusmaktayd:.
Bir 6rnek olmasi bakimindan ortalamanin biraz altinda olan Kosova, Selanik, Yan-
ya ve Manastir’da 2.932.000 niifusun 1.353.000’i Miisliiman’di. Edirne’de ortala-
manin biraz {istiinde olup, 1.134.000 niifusun 619.000’i Miisliiman’d1. iskodra ise
Balkanlarin Miisliiman niifus a¢isindan en avantajli bolgesi idi. 89.000 niifusun
81.000’i Miisliiman’d1." Etnik ve dini karisim Balkanlar’in her yerinde gériilebili-
yordu. Balkanlarda etnik ve dini unsurlarin ¢ogunluk oldugu yerler olmakla bera-
ber degisik unsurlar birbirleriyle i¢ ice yasamaktaydilar. Balkanlardaki ¢ok dilli ve
cok kiiltiirlii yap1 Balkan savaglarina kadar devam etti. Diger taraftan Osmanlilarin
Balkan hakimiyetinin kurulmasinda ve devam ettirilmesinde Arnavutlarin rolii ¢ok
onemlidir. Ayn1 zamanda Avrupa’da Tiirk hakimiyetinin dayanak noktalarindan
olmuglardir. Yine Osmanlilar bir iktidar diizeni kurarken merkez ve yerel unsurlari
menfaatleri Slglisiinde birlestirmislerdi. Gayri Miislim unsurlar millet sistemiyle
biitiinlesirken Miisliiman unsurlar ise haklar1 esit olmak {iizere siyasi ve ekonomik
ayricaligi olmadan iilkenin asli unsuru sayilmigti. Bu devlet yapisi iginde belirli
kiiltiirel, dini, etnik ve yerel gruplara “hak” baglaminda herhangi bir siyasi istiin-
liikk getiren bir kurumsal yap1 yoktu.’

Siyasal bir ayricalik olmamakla beraber 17. yiizyildan itibaren Osmanli
merkez yonetiminin zayiflamasiyla birlikte Arnavutlara ayr bir énem verilmeye
baslanmisti. Bu durum Miisliiman Arnavutlarin Osmanli yonetim sinifina dahil
olmaya baslamalar1 ve etkin bir siyasi konum elde etmelerine neden oldu. Ayrica
Miisliiman olmayan Arnavutlarin mezhepsel olarak boliinmeleri ve ¢ikarlarinin
birbirinden farkli olmasi Arnavutlarda etnik bilincin gelismesini 6nleyici bir rol
oynadi.’ Miisliiman Arnavutlar Osmanli yonetimine karsi kendilerini daha yakin
hissederken Katolik Arnavutlar ise ¢evredeki giiglerle yakinlagsma c¢abasina girmis-
lerdi. Yunanlilar, Arnavutlar ile hemcins olduklarim sdyliiyorlardi. Aslinda hig
alakalar1 yoktu.* Vatan muhabbetinin yerini din ve mezhep taassubu alinca husu-
met ve adavet ortaya ¢ikmisti. Yine erken tarihlerden itibaren Italya ile Avustur-
ya’nin ittifakla Arnavutluk’a miidahale fikrinde olduklari ve asker ile ahali arasinda

' Kemal Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914, Istanbul, Timas, 2010, s. 454-455. Kazim Karabekir,
bu dért vilayette gok farkli bir niifus orani vermektedir. Iskodra, Kosova, Yanya ve Manastir’da
4.635 bin niifusun 3.150 bininin Miisliiman oldugunu sdylemektedir. Bkz. Kazim Karabekir, Giin-
Likler (1906 - 1948), C.1, Istanbul, YKY, 2009, s. 87.

Nuray Bozbora, Osmanli Yénetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusgulugu ' nun Gelisimi, Boyut
Yayinlar, Istanbul, 1997, s. 279-280.

Banu Islet Sonmez, II. Megsrutiyette Arnavut Muhalefeti, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul, 2007,
s. 225.

Vasa Efendi, Arnavutluk ve Arnavutlar, Istanbul, 1297, s. 56.
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kan dokmek i¢in hainane planlar i¢inde olduklari goriiliiyordu.’ Miislim, gayrimiis-
lim bazi fasitlerin de Katora’da toplanip miizakerede bulunacaklari ihbar1 gelmisti.®

Aslinda Balkan cografyasinda 6nemli ve stratejik topraklara sahip olmalari,
Arnavutlart Sark Meselesi’nin ¢oziimiinde bir anahtar konumuna getirmisti. Sark
Meselesi’nde birinci adim Balkanlardaki Tiirk hakimiyetine son vermek oldugun-
dan Arnavutlari 6nemi bir kat daha artmisti. Bazi Arnavut aydinlar1 da Arnavut
topraklarinin boliinme tehlikesine karsi 1877 yili sonlarinda Istanbul’da, “Istanbul
Komitesi” adiyla bilinen ulusal bir komite kurmuslardi. Bu komitede ¢ok 6nemli
aydmlar vardi. Bu komite Osmanli-Rus Savagi’nin sonucunu izleyerek Osmanl
Imparatorlugu i¢inde &zerk bir vilayet olmasini istiyorlardi. Fakat Ayastefanos
Antlasmasi ile Arnavut topraklarmin boliinmesi gerceklesmisti. Istanbul Komitesi,
bunun {izerine 10 Haziran 1878’de Prizren’de Arnavutlarin siyasi bir drgiitii olarak
Prizren Arnavut Birligi’ni kurmustu.” Prizren Birligi, ulusal bir hareketten ziyade
genel bir Miisliiman protestosu bigimindeydi. Batili devletlerin Berlin Antlagma-
si’'nda da Arnavutlari umursamaz tavirlart devam edince Arnavut aydinlart gesitli
dillerde kendilerini tanitici eserler yayinlamaya baglamiglardi. Bu nedenle Osmanli
Devleti Balkanlardaki dayanak ve tutunma noktalarimi giiglendirme kapsaminda iki
Misliiman unsur olan Bognaklar ve &zellikle de Arnavutlara daha yakin olmaya
baslamisti. Fakat buna ragmen burada istikrarli bir idare kurulamamisti. 1885’ten
1901 yilina kadar gegen on alt1 senede bu mintikaya 25 komutan tayin edilmisti.
Devlet, eksiklikleri takip ettigi politikalarin aksakligindan ziyade o mintikaya tayin
edilmis komutanlarin icraat ve sahsiyetlerinde artyordu.®

Ciinkii bu yakinlagsmaya kars1 Bulgaristan Prensi ile Avusturya Imparatoru
Dogu Rumeli Eyaleti ve Bosna-Hersek’ten Osmanli Parlamentosu’na mebus gon-
derilmesini men etmek istemislerdi.” Avusturya, Bosna ve Hersek bolgelerini Sirp
ve Karadag gibi kiigiik hiikiimetlere kaptirmayip kontrolii altina almak ve bu yolla
Arnavutluk ve Makedonya’ya el uzatarak Selanik kiyilarina kadar ele gegirmek
istiyordu.'® Ingiltere ile Rusya’nin Makedonya ve Arnavutluk’a 6zerklik verilme-
siyle ilgili olarak diger biiyiik devletlere bir proje sunma g¢abasi i¢inde olduklar
goriiliiyordu. Bu projeyle Arnavutluk Valiligi’ne bir Ingiliz erkan-1 harp atanacak-

3 [SAM Arsivi, Hiiseyin Hilmi Pasa Evraki (HHPE), Dosya no:7, Gémlek no:350. (18 Mart 1903)

8 JSAM Arsivi, HHPE, Dosya no:1, Gémlek no:62. (4 Agustos 1907)

Ali Arslan, “Arnavutca Egitime Gegis ve Buna karst Osmanl Yonetiminin Tavri”, Balkanlarda
Islam Medeniyeti, II. Milletlerarast Sempozyumu Tebligleri, Arnavutluk, 4-7 Aralik 2003, s. 55;
Saban Colaku, Istanbul’daki Bazi Arnavut Aydinlarimin 19. Yiizyihin Son Ceyreginde Arnavutluk
Sorununa Katkist Uzerine, X1. Tiirk Tarih Kongresi’nden ayr1 basim, Ankara, TTK, 1994, s. 1738;
Bilgin Celik, fttihat¢ilar ve Arnavutlar, Istanbul, Biike, 2004, s. 66.

8 Tasvir, 7 Eyliil 1947, Tefrika 11.

Edwar Diriyol, Sark Meselesi, Bidayeti Zuhurundan Zamanimiza Kadar, Istanbul, 1328, s. 508.
Mahmut Celalettin Pasa, Mirat-1 Hakikat, (Yay. Haz. Ismet Miroglu), Istanbul, Bereket yaymevi,
1983, 5.139.
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t1.'' Makedonya’ya da bir Hiristiyan vali atanmasi hep giindemde olmustu. Fakat
bu makul bulunmamisti. Hatta Goltz Pasa da bunun gerekli olmadigini izah etmis-
ti.'" Cok erken tarihlerden itibaren Arnavutlar arasinda Bulgar eskiyalariyla birlikte
Ergirili Corcis’in ihanet iginde ahaliyi ifsat igin sehirden sehre dolastigi tespit
edilmisti."® Sark Meselesi’ne kars1 giiglii bir savunma taktigi olarak yeni bir proje
olan mesrutiyet sistemi i¢inde Arnavutlar ve Ermenilerin kazanilmas1 gerekiyordu.
Osmanli Devleti’nin iradesi ortaya ¢ikmusti. Isyanlarin basladig1 giinlere rastladig
icin Arnavutlarin beklentilerini kargilamaktan uzakti. Arnavutluk’ta on dort yil
gorev yapan Fevzi Cakmak, “Miisliimanlara ve siyasi emeller beslemeyen gayri
Miislimlere karsi izlenecek politika elbette farkli olmaliydy” tespitini yapmustr.*
Ahmet Serif Bey, “adaletli bir siddet ile ¢oziime karar verildi” demektedir."

Arnavut isyanlarinin baz1 hakli dayanaklari olsa bile Arnavutlari ileri ge-
lenlerinden Avlonyali Siireyya Bey’in tespiti cok onemlidir. “Bizim hatalarimiz da
g6z ardr edilemez”. Nitekim Semsi Pasa isyanin sebepleriyle ilgili tespitleri bu
itirafla Ortlismektedir. Semsi Paga, isyanin sebeplerini iki noktada toplamaktadir.
Birincisi, hissiyat-1 Islamiye ve Osmaniyeleri mefkut olup fitratlarmin maye-i de-
naetle yogrulmalar1 ve Arnavut miifsitlerinin yabancilarin kigkirtmalaria kapilma-
lar1, ikincisi de, sadakatleri olmakla birlikte devletin ve memleketin menfaatlerini
idrak edemeyecek derecede cahil olan riiesanin tavirlaridir. Ayrica suret-i haktan
goriinen riiesanin etkisi de unutulmamalidir.'® Kumanova Kaymakami Sabri Bey,
Arnavut komitelerinin geligsmeleri takipte idrakten yoksun olduklarimi, takip ettikle-
ri politikalarin Rusya’nin takip ve tatbik etmekte oldugu politikalarin ayni oldugu-
nu anlamayacak kadar gafil olduklarma dikkat ¢ekmisti.'” Zaten Kuzey Arnavut-
luk’un hemen her kasabasinda Arnavut komitesi tesis edilmis ve faaliyete basla-
misti. Komiteye rizalartyla kayit olmayanlar tehdit ile cebren komiteye tiye yapili-
yorlardi."® Hiiseyin Kazim Bey, Arnavutlar bu dine ve vatana ihanet ettiler gorii-
stindedir. Bunun sebebi olarak da Rumeli’nin elden ¢ikmasina ve alt1 yiiz yillik
hakimiyetin temelinden sarsilmasina sebep olmalaridir."’

Avrupalilarin mesrutiyete bakislar1 ve beklentileri de oldukca farkliydi.
Olaya Sark meselesi noktasindan bakan oryantalistler mesrutiyeti, “Batinin adet ve

" BOA. HR. SYS, Dosya n0:200, Gémlek no:18.

2. BOA. Y. PRK. MYD, Dosya 1n0:26, Gomlek no:97. (14 Nisan 1908 tarihli Goltz Pasa’mn haftalik
bir dergide yazdig: “Balkan Meselesi” adli Almanca makalenin terclimesidir) Bu makalede Goltz
Pasa, Makedonya’ya H. Hilmi Pasa’nin atanmasinin daha miinasip olacag: goériisiindedir.

3 JSAM Arsivi, HHPE, Dosya no:1, Gémlek no:50. (3 Kasim 1907)

4" Tasvir, 6 Eyliil 1947, Tefrika 10.

Ahmet Serif, Arnavutluk’ta, Suriye’de, Trablusgarp’de Tanin, C.II, (Haz. M. Cetin Borekgi),

Ankara, TTK, 1999, s. 1.

18 JSAM Arsivi, HHPE, Dosya no:7, Gomlek no:346. (3 Kasim 1907)

7" [SAM Arsivi, HHPE, Dosya no:7, Gémlek no:349. (13 Eyliil 1907)

18 [SAM Arsivi, HHPE, Dosya no:7, Gémlek no:403. (16 Ekim 1907)

Hiiseyin Kazim, Arnavutlar Ne Yapabilir?, Istanbul, 1330, s. 2.
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ahlakimin tatbiki ile Osmanli’da yasayan milletlerin esitligi” olarak goriiyorlardi.
Bundan sonraki siireci soyle tarif ediyorlardi. “Tiirkler, Sark Meselesi kapsaminda
bundan sonra ya batinin hiicum ve istilalarina maruz kalacaklar ya da Avrupa

medeniyetine girerek mahkiim olacaklardr” >

2. Arnavutluk’ta Uygulanan Yanls politikalar ve Arnavut
Isyanlarinin Kékenleri Uzerine

Mesrutiyetten sonra Ittihat ve Terakki politikalar1 bir yandan sertlik, bir
yandan da uyusukluk seklinde kendini gostermis, II. Abdiilhamit doneminde itibar
edilmeyenler yeni rejim tarafindan bas taci yapilmis, o donemin saygin Arnavut
liderleri de diglanmiglardi. Gayri memnun Arnavut mebuslari ve aydinlari arasinda
milli ve ayrilik¢r arayislar artmaya baslamisti. Halbuki Mesrutiyetin ilaninda daha
Ozerk bir yonetim vaatleri ile harekete kazandirilan Arnavutlar, Resne’li Niyazi’nin
eylemini biiyiik 6l¢iide desteklemislerdi.”' Aslinda ittihatcilar, Arnavutlari yanlari-
na ¢ekmeye calisiyorlardi. Fakat Arnavutlarin daha az merkezilesme istemelerin-
den dolay1 ittifak halinde degillerdi. Hatta Arnavutlarin her tiirli modernlesmeye
kars1 olmalari, ittihatcilar icin bir ayak bagi oluyordu. Nitekim Uskiip’te Alman
okullarinin diizenledigi eglence, Arnavutlarin dikkatini ¢ekmis, bundan dolay1 bir-
cok silahli grup Firzovik’te toplanmuslardi.®? Firzovik yabanci ve silahli insanlarla
dolu idi. Firzovik’e gelen Semsi Pasa, Belediye reisini ¢agirarak toplantinin mahi-
yetini ve halkin isteklerini sormustu. Yapilan tahkikat sonucunda Firzovik’e gelen-
lerin Avusturya’nin isgal riskine kars1 ¢ikmak ve yurtlarini miidafaa icin toplandik-
lar1 anlasilmistr.”> Kosova Valisi Mahmut Sevket Pasa tarafindan olay yerine gon-
derilen Kosova Jandarma Komutani Galip Bey, durumu cemiyet merkezine bildire-
rek, 15 bin kadar silahli kiginin bir araya gelmesi olayindan cemiyet lehine yarar-
lanmanin yollarin1 aramaya baglamisti. Orgiitlenmemis Arnavutlar arasmda bulu-
nan Ittihatgilar, bu diizensiz ayaklanmay1 Mesrutiyet lehine bir gosteri haline ge-
tirmeyi basarmiglardi. Firzovik’e kadar civar kdyleri ayaklandira ayaklandira ge-
tirmislerdi.”*

Bu arada Semsi Pasa’nin Manastir’da oldiiriilmesi, Nazim Pasa’nin Sela-
nik’te kagirilmasi gibi olaylar Ittihatcilarin artan giiciiniin bir isaretiydi. Hatta Sem-
si Pasa’nin katlinde muhafizi olan Arnavutlarin rol oynadiklar sayialar1 ¢ikarildiy-
sa da bunun dogru olmadig1 ortaya ¢ikmust.” Firzovik’te toplanan Arnavutlarin
sayis1 da 30 bine yaklasmist1. Firzovik’te bazi Ittihatcilarin Arnavutlari dviicii ko-

20
21
22

Edwar Diriyol, a.g.e., s. 509.

Bozbora, a.g.e., s. 269.

Siileyman Kiilge, Firzovik Toplantist ve Megsrutivet, izmir, 1944, s. 11-12. Fevzi Cakmak eglen-
ceyi Sirp Inas mektebinin diizenledigini sdylemektedir. Bkz. Tasvir, 12 Eyliil 1947, Tefrika:15.

2 Tasvir, 13 Eyliil 1947, Tefrika 17.

2 Bilgin Celik, a.g.e., s. 99-100.

3 JSAM Arsivi, HHPE, Dosya no:4, Gémlek no:223. (12 Temmuz 1908)
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nusmalar1 ve bazi sozler vermeleri Arnavut riiesasini ikna etmeye yetmisti. Fir-
zovik’ten 20 Temmuz 1908°de Padisaha, mesrutiyetin geri getirilmesini isteyen bir
iiltimatom géndermislerdi.”® Balkan topraklarinda padisahin etkisini azaltic1 propa-
gandalar hizla devam ediyordu. Oyle bir noktaya gelindi ki, Manastir’da bir Yiiz-
basi olan Ziya Bey tarafindan 101 pare top atis1 ile Kanun-i Esasi, 22 Temmuz’da
ilan edilebilir hale geldi. Bunu Selanik, Presova ve Kopriilii gibi yerlerdeki fiili
durumlar takip etmisti. Arnavutlarin bir kismi anayasay1 sevingle karsilarken, bir
kisminin da durumdan hi¢ memnun olmadig1 goriiliiyordu. Aslinda esas sorun,
Arnavutlarin rahatsizligi, yeni rejimin bir¢ok tecriibesiz ve dirayetsiz idareciyi sirf
Ittihat¢1 olduklari i¢in Arnavutluk’a géndermis olmasi ve bunlarin yanls uygula-
malarinin Arnavutlarin tepkisine neden olmus olmasiydi.”” Kaldi ki Firzovik “be-
sa” s1 Arnavutlarin Osmanlilia ve mesrutiyete bagliliklarinin bir delilinden baska
bir sey degildi. Firzovik besasi, padisahi her tiirlii tecaviiz ve taarruzdan masum
sayarak, Kanun-i Esasi’nin yiiriirlige konulmasimi ve millet meclisinin agilmasini
istiyordu. Fakat Padisahtan anayasanin ve meclisin agilmasii nezaket i¢inde iste-
yen Ozelliginin disinda bir isyan havasi i¢inde Yildiz’da korku meydana getirilmis-
ti.?® Padisah, biitiin bu baski ve tehditler karsisinda garesiz ve dayanaksiz kalarak
“akintinin suyuna gidecegim” diyerek tebanin taleplerine uygun bir cevap vermeyi
kararlastirdigin1 24 Temmuz’da gonderilen bir irade ile kabul etmisti. Artik iilkede
mesrutiyet ilan edilmisti.

1908 secgimleri igin ittihatcilarm Arnavutluk secim gevrelerinde yiiriittiikle-
ri kampanyalar, Arnavut milliyetgilerinin tepkilerine neden oluyordu. 31 Mart Ola-
yr’ndan dolay1 bir kisim Arnavut askerlerinin asilmalarryla baslayan siire¢ Arna-
vutlar arasinda birlik arayigini hizlandirdigi gibi Arnavutluk hareketinin basinda
bulunan Ismail Kemal, Esat Toptani, Hasan Pristine, Miifit ve Siireyya Flora gibi
ileri gelenlerin Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na katilmasina neden olmustu. Bu durum
acikca Ittihat ve Terakki’ye kars1 bir tavirdi. Kosova’ya vali olarak atanan, esasen
bir komitac1 olan Mazhar Bey’de halktan uzak bir tavirla Uskiip’ii imar etmek ba-
hanesiyle hi¢bir yerde olmayan bir “Oktruva” vergisi koymaya ¢alismasi ve sakal
ve yumurta gibi bazi vergiler koyacagi seklinde sayialar ¢ikmasi isyani tetiklemeye
yetmisti.”” Kazim Karabekir, karargaha gelen koyliilerin, “Yumurta, sakal ve orug-
tan baska, karisiyla beraber olanlardan ilk defasinda 5, sonralarinda 4 metelik

% Bilgin Celik, a.g.e., s. 101.

7 Miifid Semsi, Semsi Pasa, Arnavutluk ve Ittihat —Terakki, Istanbul, Nehir, 1995, s. 19.

2 Suat Zeyrek, Birinci Balkan Savas: Yenilgisinin I¢ ve Dis Sebepleri, I.U. SBE, Basilmamis Dok-
tora Tezi, 2012, s. 25.

I. Hami Danisment, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C.4, Istanbul, Tiirkiye Yaymevi, 1972,
s. 382; Liitfi Simavi, Son Osmanli Sarayinda Gérdiiklerim, Istanbul, Orgiin Yaymlari, 2004,
s. 93; Seyhiilislam Cemalettin Efendinin Hatirat-1 Siyasiyesi, Dersaadet, 1336, s. 20; Harp Aka-
demileri Komutanlig1, Balkan Harbinden Giiniimiize Bakis, Istanbul, Harp Akademileri Basimevi,
1995, s. 31. Bu kitap bundan sonra “Balkan Harbinden Giiniimiize” olarak kisaltilacaktir.
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verilecek” dediklerini nakletmektedir.”® Arnavutluk’ta agilan ¢ok sayida gazete ve
cemiyetin kapatilmasinin bu isyanlarin ¢ikmasinda 6nemli rol oynadig1 biliniyordu.
Bu arada Arnavut ceteleri emniyeti ihlal etmekte buna Rum ve Bulgar ceteleri de
destek vermekteydi. Cetelerin her tarafta varlik gostermeleri unsurlar arasindaki
nifak ve adaveti koriiklityordu.’’

Boylece iilke genelinde teskilatlanan Arnavut Komiteleri’nin halk tizerin-
deki etkileri artmig, bu da bagimsizlik siirecini baglatmisti. Pirlepe, Ohri ve Debre
Miisliimanlar II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesini hos karsilamadiklarini izhar
etmislerdi. ittihat ve Terakki’nin yanlis politikalar1 da bu siireci hizlandirmusti.
Segimlerde kendi adaylarmin kazanabilmeleri i¢in kanunsuz yollara basvuran Itti-
hatcilar, muhalif Arnavut mebus adaylarini meclis disinda birakmislardi. Celal
Nuri, bunu ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin en biiyiik hatas1 olarak goriir ve Arnavut
ve Arap firkalarinin hirpalandiklarint séyler. Celal Nuri bunu bir cinayet olarak
goriir ve bu cinayeti tarihin affetmeyecegi goriisiindedir.”® Diger taraftan Padisahin
Arnavutlarin gonliinde 6zel bir yeri vardi. Arnavutlar, iktidarin degismesine evet,
padisahin degismesine hayir demelerine ragmen Abdiilhamit tahttan indirilmisti.
Arnavutlar da bu olayda kendilerini kandirilmis hissediyorlardi.®® 20-26 Agustos
1909°da toplanan Elbasan Kongresi Arnavutluk i¢in bir doniim noktas1 olmus ve
Kongrede bazi kararlar alinmisti: “Arnavutluk’a atanan mahalli memurlarin Arna-
vutlardan olmasi, okullarda derslerin Arnavut¢a yapilmasi gibi”** Zaten Arnavut-
luk, yakin ve biiyiik devletlerin yogun propagandasima agik oldugundan isyana
yatkin bir bolgeydi. Arnavutluk, Rumeli’nin en miithim ve nazik bir pargasi oldugu
i¢in her tiirlii tecaviizden korunmasi, ticaret, ziraat ve sanayinin himayesi gerekirdi.
Adalet ve emniyet de gerektigi gibi yapilamadi. Halbuki onceleri Osmanli Devle-
ti’ni tehdit eden bir savasta bile Arnavutluk’un muhafazasina 6nem veriliyordu.*’
Ciinkii Tiirkiye’nin Balkanlardaki hakimiyetinde Arnavutluk kilit bir konumdaydi.
Arnavutlarin kigkirtilma ya da baska sebeplerden dolayr Osmanli Devleti aleyhine
donmelerini 6nlemek ve onlara kazanmak amaciyla II. Abdiilhamit muhafiz alaym
dahi Arnavutlardan kurmustu. Padisahin Cuma selamligi, gorkemli iiniformalar

0" Kazim Karabekir, Giinliikler, I, s. 134.

3U JSAM Arsivi, HHPE, Dosya no:12, Gémlek no:714. (26 Temmuz 1909)

32 Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, Mesail-i Siyasiye 2, Istanbul, Yeni Osmanli Matbaasi, 1331, s. 70.

33 Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Istanbul, Dergah Yaymlari, 1990, s. 164.

3 Genelkurmay Atase Baskanhg, Balkan Harbi (1912-1913), Garp Ordusu, Vardar Ordusu ile
Ustruma Kolordusunun Harekat ve Muharebeleri, C.111, Kisim: I, Ankara, 1979, s. 357. Bu eser
bundan sonra “Balkan Harbi Garp Ordusu C.I11/ 1” olarak kisaltilacaktir. Danisment, Kronoloji 4,
s. 382; S Siireyya Aydemir, Makedonya’'dan Ortaasya’ya Enver Pasa, C.Il, Remzi Yaymlari, Is-
tanbul, 1970, s. 196-197.

3 Sait Pasa’min Hatirati, s. 415.
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icindeki Arnavut kokenli muhafiz birligi esliginde Yildiz Camii’ne gelmesiyle
baslard.*

Balkan Hiristiyan ahalisinin amansiz diismani olan Arnavutlar, II. Abdiil-
hamit tarafindan bolgedeki isyanlara karst kiymetli bir silah olarak kullanilmist:.”’
Balkanlardaki ayaklanmalar1 bastirmak igin buraya 6zel yetkilerle gonderilen kisi-
lerin bile Arnavut olmasina dikkat ediliyordu. Semsi Paga bunlardan biriydi. Bal-
kanlardaki her milletin bagimsizlik i¢in bayrak agtig1 giinlerde Arnavutlarin devlete
sadik kalmalar1 6nemli bir glivenceydi. Nitekim Kosova bdlgesi Arnavutlarmin
Bulgarlarla isbirligi yapmadiklari, Miisliiman olmayan Toskalardan®® bazilarinin
ise Manastir’da Bulgar eskiyasi ile isbirligi i¢inde olduklar goriilityordu.” Ayrica
Italya'min Toska Arnavutlarmi igfale ¢alistigi, Ohri’de jandarma tensikatinda go-
revli Italyan binbasinin Arnavutlar arasinda ve Bulgar ahaliyi ifsada ¢alistig1 tespit
edilmisti.** Miisliman Arnavutlarim otoriteye hala sadik olmalar1 ve bu yondeki
tutumlari, diger Sirp, Karadag, Rum ve Bulgar toplumlar {izerinde de etkili oluyor-
du. Osmanli Devleti sozlerine sadik, saglam yapili ve savas¢1 Arnavutlarin yardi-
muyla Balkanlardaki isyanlari kolaylikla bastirabiliyordu.*' II. Abdiilhamit “Aami-
yet, gayret, seceat ve selabet ile ser-efraz” olarak gordiigli Arnavutlart Osmanl
Devleti’nin Avrupa kitasindaki topraklarimin muhafazasinda en giivenilir yardimci-
lar1 olarak vasiflandirmaktaydi.**

Osmanli Devleti i¢in Balkanlarda Arnavutlarin Anadolu’da da Kiirtlerin
0zel bir yeri vardi. Kiirtleri Asya’daki Hiristiyanlara, Arnavutlar1 da Balkanlardaki
Hiristiyanlara bekgi tayin etmisti. Ikisi de aym ayricaliklardan yararlaniyorlard.
Vergi vermezler, askerlik yapmazlardi.® Arnavutlar bir ¢esit kendi iclerinde ser-
bestlerdi. “Dokalin” denilen milli yasa bir ile aralarindaki sorunlari ¢ozerlerdi.**
Arnavutlar arasinda goniillii askerlik yapanlar ¢cogunluktaydi. Arnavutlart hos tut-
mak manasinda silah tasimalarina izin verilmisti. Kuskusuz Arnavutlari kazanmak

36 Mehmet ipsirli, “Osmanhlarda Cuma Selamligi: Halk-Hiikiimdar Miinasebetleri Agisindan One-

mi” Prof. Bekir Kiitiikoglu na Armagan, Istanbul, 1991, s. 462-464.

37 Hans Rohde, Asya I¢in Miicadele Sark Meselesi, (Cev. Nihat), Istanbul, Askeri Matbaa, 1932,

s. 45.

Giiney Arnavutluk’ta yasayan sehirliler. Daha kibar gértiniimlii kisilerdir. Bunlar Miisliiman ya da

Ortodoks’turlar. Miisliiman olanlar genellikle Bektasi’dir.

3 BOA. TFR. I. KS, Dosya no:177, Gémlek no:17678.

O jsaMm Arsivi, HHPE, Dosya no:14, Gomlek no:942.

4" fbrahim Artug, Balkan Savasi, Kastas Yayinlari, Istanbul, 1988, s. 54.

42 Cezmi Eraslan, “Osmanh Devleti’nin Arnavutlara Yénelik Politikalarinda Birinci ve ikinci Mes-
rutiyet Dénemlerinin Karsilastirilmasi”, I.U. Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, say1:13,
Istanbul, 2008, s. 67.

$ Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, Sander Yaymlari, Istanbul, 1975, s. 183; Richard Hall,

Balkan Savaglar: 1912 — 1913 1. Diinya Savagi’'min Provasi, Istanbul, Homer Yaymlari, 2003,

s. 11.

Balkan Harbinden Giintimiize, s. 30.

38

44

306



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayi: 33 Yil:2012/2 (299-336 s. )

amaciyla verilen bazi haklar esitlik ilkesine uygun diismemekle beraber devam
ettiriliyordu. Mesrutiyetten sonra yeni anayasa uygulanmaya baslayinca yukarida
belirtilen ayricaliklar kaldirildi. Biitiin ayricaliklar1 hak gibi kabullenmis olan Ar-
navutlar aniden yapilan bu degisikliklerden biiyiik 6fkelere kapildilar. 1908 Darbe-
si’nden sonra bu ayricaliklar istemeyen Ittihatcilar, hiikiimetin kuvvet ve kudretine
hiirmetkar olunmasini ve Tiirkiye’de yasayan biitlin halkin esit haklara sahip olma-
sin1 istiyorlardi. Isa Bolatin gibi Arnavutlarm ileri gelenleri ile muhalif olduklari
icin secilmeleri 6nlenen mebus adaylarinin tahrikleri de buna eklenince, is ¢igirin-
dan ¢ikmaya baslamistr.”’ Arnavutluk’tan muhalif mebus ¢ikmasina izin verilmez-
ken bu defa isyanlarla kars1 karsiya kalinmisti. Hiikiimet, biitiin kuvvetini isyanlari
sondiirmekle gegirdiginden diger isleri yapmak i¢in vakit kalmamisti. Rumeli’de ve
Arnavutluk’ta idare, idare-i maslahatciliga doniismiistii.*®

Ittihatgilar, mesrutiyetin ilan siirecinde birlikte olduklar, giic birligi yaptik-
lar1 azinlik ya da Misliiman gruplarla ¢ok gegmeden ¢atisma igine girdiler. Farkli
gruplart biitiinliyle iktidardan uzak tutmak istemeleri onlarin isyan girisimlerine
neden olmustu. Mesrutiyet doneminde ayrica tek tip bir yonetim anlayis1 uygulan-
maya calisiliyordu. Yemen, Makedonya ve Arnavutluk gibi birbirine benzemeyen
iilkeler ve halklar1 aym1 basmakalip bir idare ¢emberi igine alinmakla adeta isyana
itiliyorlardi.*” 1909 yili basindan itibaren ilk kipirdanmalar Debre, Firzovik ve
Pristine gibi Arnavut bolgelerinde baglamisti. Hiikiimet aldigi bazi 6nlemler yanin-
da hemen o6rfi idare yoluna gitmisti.* Arnavutluk isyaninda Vali Mazhar Bey’in
mali baski siyaseti yaninda Ittihat ve Terakki’nin merkezilestirme cabalar1 da etkili
olmustu.

Mesrutiyetten umdugunu bulamayan ve tepkisini ¢ok sert bir sekilde goste-
renler ilk olarak Arnavutlar olmustu. Balkan Savasi’na kadar gecen dort yillik sii-
recte dort ayaklanma ¢ikarmislardi. Arnavutlar adeta yeni rejimin imtihani olmus-
tu. Ittihatgilar, II. Abdiilhamit’in giicliikle Tiirk idaresine bagladigi Arnavutlara
kars1 asayisi saglamak adina bazi tedip hareketlerine girismislerdi. Maalesef Mes-
rutiyet sonrasi hiikiimetler isyan hareketlerini tedip vesilesi saymislardi. Bundan
dolay1 isyanlarin gercek sebepleri hakkiyla tetkik edilememisti. Abdiilhamit’in
Arnavut muhafiz kitas1 lagvedilmis, Istanbul’da memuriyet ve mevki sahipleri
gorevlerinden uzaklastirilmisti. Ayrica Arnavutluk’ta siikiineti temin igin halkin
elinde bulunan silahlar da giiya 1slahat yapmak bahanesiyle toplanmaya baslanmis-
t1. Arnavutluk’ta idare-i orfiye ilan edilerek binlerce masum Arnavut idam, hapis,

L. Simavi, a.g.e., s. 93.

Celal Nuri, Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye Mukadderat-1 Tarihiye, Istanbul, Yeni Osmanh Mat-
baasi, 1331, s. 142-143.

47 Samiha Ayverdi, Tiirk Tarihinde Osmanl Asirlart, C.3, Damla Yaymevi, Istanbul, 1981, s. 132.
* BOA. DH. MKT, Dosya no:1301, Gémlek no:19. (24 Agustos 1910 tarihli Kosova Vilayeti’ne
gonderilen sifre)

46

307



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayi: 33 Yil:2012/2 (299-336 s. )

iskencelerle itlaf edilmisti. Bu karar bardag: tasiran son damla olmustu.”’ Silah
toplanmasi igine agir elestiriler gelmisti. Cemiyete mensup zabitlerin sahislarina
servet edinmek icin yaptiklari idi. Toplanan silahlar ¢arsi pazarlarda teshir edilerek
satiltyorlard.™ Silahlar Miisliiman Arnavutlardan toplandigi halde Sirbistan basi-
ninda bu olay, silah toplamanin bir bahane oldugu, esas amacin Hiristiyanlara baski
uygulamak oldugu seklinde degerlendirilmisti.”’ Aslinda bu hatadan hemen don-
mek i¢in bir firsat olabilirdi. Daha 6nce de Rumeli Vilayetleri Nizamnamesi adiyla
hazirlanan bir 1slahat programinda Miisliiman Arnavutlarin durumlarini iyilestirici
diizenlemeler rahatsizliklara neden olmustu. Islahat projesi kapsaminda Hiristiyan
Avustusl;yall jandarmalarin gorev almalar1 Arnavutlar arasinda tepkilere neden ol-
mustu.

Arnavutluk isyan1 Karadag i¢in bir firsat olmus ve Katolik Malisorlerini
destekleme imkani bulmustu. Arnavut Mebuslar isyan kalkismasini ihtiyatl bir
sekilde ¢ozmek i¢in Meclis-i Mebusan’da itaatin gereklerini Arnavut halkina an-
latmak i¢in bir “Heyet-i Nasiha” kurulmasini istemislerdi. Olaylarm tahkik edilme-
den siddete basvurulmasinin Rumeli’nin anahtar1 konumunda olan Arnavutluk’u
mahv1 perisan edecegi ifade edilmis, fakat kabul gérmemisti.” ittihat Hiikiimeti ise
bunu reddetmis cezalandirma yolunu segerek askeri bir tedip hareketine karar ver-
misti. Halbuki Arnavutluk’un bir nevi agirhk merkezi durumunda olan Ipek’in
Miisliiman ahalisi Harbiye Nezareti’ne miiracaatla devletin her tiirlii isine amade
olduklarim bildirmislerdi.>*

Hiristiyan unsurlarin uluslagma akimlari ve bunun dis desteklerine ragmen
Miisliman unsurlarin bundan etkilenmedikleri sdylenemez. Miisliiman unsurlar
arasinda milliyetciligi ilk duyanlar yine de Arnavutlar olmustu.” Ciinkii Avusturya,
Arnavutlar arasinda milli hisleri uyandirmadan Sirp niifuzuna karst muhalif bir
unsur olarak kullanmak istiyordu. Bu yiizden anarsiye doniik yogun bir propaganda
yaptyordu. Arnavutluk’ta Avusturya kadar etkili bir iilke de italya idi. italya Arna-
vutluk’u kendi topraklar1 gibi goriiyor ve baska bir iilkenin niifuzu altina girmesini
istemiyordu. Zaten Arnavutluk ve Trablusgarp hakkinda Avusturya ve Italya nazir-
lar1 arasinda ¢ok erken tarihlerde gizli bir miizakere yapilmist.”® Burada italya’ya
Arnavutluk’ta bir niifuz alan1 olusturulmaya calisildigi anlasiliyordu. Italyanlarin

4" Hans Rohde, a.g.e., s. 45; Mehmet Selahaddin Bey, a.g.e., s. 47.

0 Miifit Semsi, a.g.e., 5.108.

' BOA. DH. MUI, Dosya n0:107, Gémlek no:44. (2 Temmuz 1910)

32 Giil Tokay, Makedonya Sorunu, Jon Tiirk Ihtilalinin Kokenleri (1903-1908), Afa Yayinlari, istan-
bul, 1996, s. 69.

Seyhiilislam Cemalettin Efendinin Hatirat-1 Siyasiyesi, s. 20; Niliifer Hatemi, Fevzi Cakmak ve
Giinliikleri, C.1, Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, 2002, s. 79.

> BOA. DH. MUI, Dosya n0:80-3, Gémlek no:12. (23 Mayis 1910 tarihli Diyarbekir Vilayeti’ne
gonderilen sifre)

Niyazi Berkes, Tiirkiye de Cagdaslasma, Dogu Bat1 Yaymlari, Istanbul, 1985, s. 151.

6 BOA. Y. PRK. ML, Dosya no:28, Gémlek no:37. (26 Temmuz 1907)
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cok daha eskilere dayanan bir baglar1 vardi. Burada papazlarin kontroliinde Arna-
vutca ve Italyanca egitim yapan ¢ok sayida okullar agmislardi.”’ italya’nin Arna-
vutluk meselesine yakin alakasi daha c¢ok Adriyatik Sahili’nde bulunmasindan
dolay1 bu denizi bir i¢ deniz haline koyarak baska bir devlet rekabetine meydan
vermemek emelinden geliyordu.*®

Bu boélgenin dis giiclerin her tiirli tahrik ve kigkirtmasina agik oldugu ve
ozellikle italya tarafindan silah ve goniillii ihraci biliniyordu.”” Buna ragmen Arna-
vutluk’ta yonetim hatalarinda 1srar ediliyordu. Birincisi, Arnavutlarin elinde bulu-
nan silahlarin toplatilmasiyla Tiirkiye ayni zamanda biiyiik bir savunma giiciliniin
ortadan kaldirilmasiyla kars1 karsiya kalmusti. Italyanlarin Trablusgarp’1 isgali se-
bebiyle Akdeniz yolu askeri sevkiyata kapanmigti. Diger taraftan 6nemli bir askeri
kuvvetin Anadolu sahillerini muhtemel bir Italyan isgaline karsi muhafaza etmekle
mesgul olmas1 gibi sebepler Balkanlarda Bulgar ve Sirplarin Makedonya’y1 pay-
lasmak icin ittifak kurmalari siirecini baslatmist1.® Ergiri Mebusu Miifit Bey, Bal-
kanlardaki Slav devletlerinin siyasi ittifak tesebbiislerine dikkat ¢ekmis ve Hariciye
Nezareti’ni uyarmig, bu hususta bir tedbir alinip alinmadigin1 sormustu. Miifit
Bey’in takriri {izerine ¢cok sayida mebus, Balkanlarda ittifak olmasi halinde her an
bir saldirtya gecebilecekleri yoniinde ikazlarda bulunmuslardi.®’ Arnavutlar iizerine
yiiriitiilen askeri hareketler halkta merkezi otoriteye karsi duyulan nefreti artirmis
ve eylemcilerin giicline gii¢ katmusti. Silahlarin toplatiimasina bir anlam veremeyen
Arnavutlarin direnisine ¢ok sert mukabelede bulunuluyordu. Halbuki Mahmut
Sevket Pasa: “Biz Arnavutlarin Balkanlardaki kiymetini takdir ederiz, toplayaca-
gimiz martin gibi kiymetsiz silahlarin yerine mavzer verecegiz, su kadar ki debboy-
lar yapacagiz ve debboylart riiesayt mahalliyeye tevdi edecegiz, bu suretle Arna-
vutlar yeni silah sahibi olacaklar” demisti.®® Bu s6zlerle Arnavutlar bir siire teskin
edildiyse de Arnavutluk’ta giin gectikce askeri harekatin genislemesine neden olu-
yordu. Bir de toplanan silahlarin bolgedeki Hiristiyan ve Makedonya Komitecile-
ri’ne satildig1 sdylentileri, durumu daha da gerginlestirmis ve ciddi bir ayaklanma-
ya neden olmustu.” Rumeli’de yasayan 4 200 000 niifusun 2 690 000 bini Miislii-
man ve siyasi emeller pesinde kosmayan gayri Miislim, Ulah ve Yahudilerden olu-

57
58

Vasa Efendi, Arnavutluk ve Arnavutlar, s. 77.

Hans Rohde, a.g.e., s. 46; Sarl Velay, Anadolu’nun Istikbali ve Akdeniz Meselesi, (Miitercim

Yusuf Ziya), Dersaadet, Matbaa-i Hayriye ve Siirekasi, 1329, s. 58.

" BOA. MV, Dosya no:152, Gémlek no:77. (23 Mayis 1911)

60 Mehmet Selahattin Bey, Ittihat ve Terakki 'nin Kurulusu ve Osmanli Devleti 'nin Yikilisi Hakkinda
Bildiklerim, Istanbul, Inkilap, 1989, s. 47.

81 MMZC, Inikad:5, Devre:1, s. 53-56. (21 Kasim 1909)

2 Hasan Basri, Arnavutluk ve Buhran-1 Osmani, yy., 1329, s. 16-17.

' Hatemi, a.g.e., 1, s. 79. Fevzi Cakmak, Arnavutlardan toplanan silahlarin diger milletlere dagitilip

satildig1 rivayetlerinin engellenmesini, esitligin saglanmasini, adil davranarak her milletin silahla-

rmin toplanmasi ve el koyma igleminde Sirp, Arnavut, Yunan ve Bulgar gibi ayrimlarin yapilma-

masint ister. Fakat bu 6neri hiikiimetce reddedilir. Bkz. Hatemi, a.g.e., [, s. 82.
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suyordu. Kalan 1 510 000°ni siyasi emeller pesinde kosan Rum, Bulgar ve Sirplar-
dan olusuyordu. Miisliimanlar1 kazanmaya yonelik politikalara 6nem verilmemesi,
onlarm da Sirp, Rum ve Bulgar tarafina yaklastirdi.** Sadece Arnavutlara uygula-
nan bu askeri ve siyasi onlemin biiylik bir hata oldugu Balkan Savasi sirasinda
ancak anlasilacakti.

3. Arnavutluk Uzerine Yapilan Plansiz Askeri Operasyonlar

Arnavutluk bélgesi, uzun zamandir Avusturya, Italya, Sirbistan, Bulgaris-
tan, Yunanistan ve Karadag gibi devletlerin propagandalart nedeniyle Osmanh
hakimiyetine kars1 isyana firsat arayan bir bolge haline gelmisti.®> Sirplar da olasi
bir savasta Arnavutlari yaninda tutmak amaciyla silah ve para yardiminda bulunu-
yordu.®® Kuzey Arnavutluk’taki isyanlara kars: Cavit Pasa, 1909 May1s’inda baslat-
t1g1 askeri harekati Eyliil aylarina kadar siirdiirdii. Halk higbir mukabelede bulun-
mamis ancak Sultan Hamit idaresinin iadesini istemislerdi.®” isyanlar bastirilirken
onemli bir zaafta ortaya cikiyordu. Isyan elebaslar1 ve sergerdelerin 6nde gelenleri
yakalanmayip, makine basma cagrilmakta Istanbul’dan bazilar1 bunlarla irtibat
kurmakta ve bir daha yapmayacagina soz alinarak bagislanmaktaydi.®® Bunun etki-
siyle gegici bir siire lilkede nispeten bir siikinet basliyordu. Olayin {izerinden biraz
zaman gegmesinden sonra bazi iddialar ortaya atilmakta ve suglamalar baglamak-
taydi. Cavit Pasa’nin Arnavutluk’taki icraatinda liizumundan fazla siddet gosterdigi
ihbar ve iddia edilmisti.® 1910 ilkbaharinda on iki Arnavut asireti ortak hareket
karar1 almiglar ve Kaganik gec¢idini tutmuslardi. 5 bin Arnavut Kacanik gecidini
isgal ederek, Uskiip-Metrovige demiryolu hattimi, dolayisiyla Miirettep Kosova
Kolordusu’nun irtibat hattini kesmislerdi.”” 1 Nisan 1910’da toplanan az katilimli
Manastir Kongresi de Arnavutluk’un muhtariyeti hakkinda bir program nesretmis
ve Latin harflerini 6n plana ¢ikarmistr.”’

Kaganik ge¢idinin on giin i¢inde tekrar kontrole alinmasiyla isyan énemini
kaybetmisti. Zaten Arnavutlar da higbir yerde ciddi bir mukavemette bulunmamig-

4 Tasvir, 6 Eyliil 1947, Tefrika 10.

65 Danisment, Kronoloji, 4, s. 382.

% Feroz Ahmad, “Lev Trogki’nin Yazdiklar1”, Tarih ve Toplum, say1:17, Mayis 1985, s. 15.

7 Abdurrahman Nafiz, Kiramettin, /912 - 1913 Balkan Savasi'nda Iskodra Savunmasi, C. 1 ve 11,
Ankara, 2007, s. 137. Erik J. Ziircher ise “1909 yilinda Kuzey Arnavutluk ve Kosova’da ii¢ isyan
¢ikmist1” der. Aslinda bahsedilen isyanlar 1910 yilina aittir.

68 Ahmet Serif, Arnavutluk ta, Suriye’de, Trablusgarb’de Tanin, C.II, Ankara, TTK, 1999, s. 13.

% BOA. DH. MUI, Dosya no:124, Gémlek no:1. (18 Nisan 1911); Nicolae Jorga, Osmanli Impara-

torlugu Tarihi, C. 5, Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 522. Pall Mall adindaki Ingiliz gazete-

si, asir1 siddete ragmen, Tirklerin tiim yanlislarina ragmen askeri yetenekleri ve diizen anlayisla-
riyla devleti yonetebileceklerini belirtmektedir. Bkz. Onder Kocatiirk, Osmanli - Ingiliz Iiskileri-

nin Doniim Noktasi, C.1, (1911-1914), Bogazici Yaynlar, Istanbul, 2011, s. 66.

Niliifer Hatemi, a.g.e., I, s. 79.

"' Bilgin Celik, a.g.e., s. 263-264.
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lard1.”* Buna ragmen her yerde halkin elinde bulunan silahlar toplatiliyordu. 79 bin
kadar silah toplanmist1. Ordunun Iskodra ve Manastir {izerindeki harekat1 da devam
etmis ve bu vilayetler halkinin silahlar1 da toplanmisti. Zaman zaman sert tedbirler
alimmasi lizerine bir gazete ilging bir yorum yapmusti: “Arnavutluk ta asayisin iade
edildigi zan olundugu bir zamanda yeni bir ihtilal bas gosterirse badi-i hayret ol-
maz ki, bu miildyemet ve kararsizligin can bahasina olarak en ziyade seyyiesini
Tiirkler ¢ekecek” demisti.”” 1910 Arnavutluk isyanin1 meclisteki goriismeleri sira-
sinda Uskiip Mebusu Sait Efendi, olaylarin gercek nedenini sdyle izah etmisti:
“Ahalinin orada gegen sene icra edilen harekdti askeriyede askerin mesrutiyet
namina kendilerine zulmedecegini anlamasi” dir.”* Haksiz da degildi. Kazim Kara-
bekir, giinliiklerinde 30 Nisan 1910 igin, “Bugiin siddetli miisademe” demektedir.”
Bugiinlerde Tanin’de ilging bir makale yaymlanmisti. “Bugtin icin birbirimize ciddi
besa’® vererek hepimiz cemiyetin yolunda birleselim. Vatamimizi kahramanca koru-
yalim. Hepimiz tek sesle Allaha dua edelim. Yasasin hiirriyetle Arnavutiuk, mah-

volsun Istanbul miifsitleri diyelim”.”

Fakat ayn1 Arnavutlar 26 Mayis 1910°da Firzovik’te Girit i¢in miting yap-
muslardi.”® Burada Arnavutlar i¢in yanls yapilan ve uygulanan bir politika oldugu
agikti. Burasi i¢in kuvvetli bir hiikiimet, adaletli mahkemeler, namuslu memurlar,
okullar ve nasihatgilere ihtiya¢ vardi.” Makedonya’da Rumlar ve Bulgarlar her
tiirlii silahla miicehhez iken Arnavutlarin silahini toplamak, Osmanli Devleti i¢in
kendi bindigi dali kesmekti. Ceteler Kanunu sanki sadece Arnavutlara uygulani-
yordu. Arnavutlardan toplanan askerler Erzurum ve Yemen’e sevk edilmisti. Gilan,
Resne ve Prizren redif taburlarinin Havran’a sevk edilerek, yapilacak harekat ve
harice karsi Arnavutlardan nasil istifade edileceginin bir anlamda test edilmesi
amaglaniyordu.®® Askerlikten muaf bu insanlar1 uzak yerlere gondererek onlari
faydali bir unsur haline getirmek miimkiin mii?®" Bu durum en gok Avusturya ve
Italya’nin isine yartyordu.

2 Abdurrahman Nafiz, Kiramettin, Iskodra Savunmast, s. 138-139.

3 BOA. HR. SYS, Dosya no:136, Gémlek no:21. (26 Haziran 1910 tarihli “Cetniki Veseynik” gaze-
tesinin terciime hali)

™ Bilgin Celik, a.g.e., s. 386.

5 Karabekir, Giinliikler, I, s. 135.

76 Semseddin Sami’nin Kamus-i Tiirki’sinde, “besa”y1 Arnavut ahd ve peymam olarak, besa ver-
meyi de taahhiit etmek olarak agiklamistir. Kamus-u Tiirki, Dersaadet, 1317, s. 292.

" Tanin, 23 Mayis 1326/5 Haziran 1910, no:632.

8 Karabekir, Giinliikler, I, s. 143.

™" Tanin, 4 Haziran 1326/17 Haziran 1910, no:644.

80 Karabekir, Giinliikler, I, s. 170.

81 Ahmet Hamdi, Arnavutluk Hakkinda Miitalaa-i Muhtasara, Istanbul, Matbaa-i Orhaniye, 1920, s.
17.
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Arnavutluk Harekiti sirasinda, Kosova ve Iskodra civarindaki malisorle-
rin® bir kismi Karadag’a kagarak oraya sigmmuslardi. Karadaghlar bu malisérleri
Tiirkiye’nin aleyhine olarak beslemeye baslamislardi.®® Merditalilar’in® isyanini
firsat bilen malisorler sinir1 gegerek igerdekilerle birlesmislerdi. Bu birlikler Kara-
daglilar tarafindan silahlandirilmislardi. Bunun iizerine Istanbul’da hiikiimet telasa
diismiis ve Sevket Turgut Pasa komutasinda bir kolordu teskil edilmisti. Bu arada
Sevket Turgut Pasa’nin hizmetine giren Fevzi Cakmak, bdylesine daglik bir arazi-
de hemen askeri bir harekata ge¢ilmemesini, aksi halde ¢ok kayip verilecegini ra-
por etmisti. Fevzi Cakmak’in tavsiyeleri dikkate alinarak daha tedbirli davranilmis
ve toptan bir hareketten vazgecilmistir. Asilerin evlerine donmeleriyle birlikte,
fazla kan dokiilmeden Kacanik Bogazi agilmis ve 1910 Agustosu’nda diizen yeni-
den saglanmist1.®® Buna ragmen S. Turgut Pasa bazi sert tedbirler almis, bolgede
hemen oOrfi idare ilan edilerek bir Divan-1 Harp kurulmustu. Sevket Turgut Pasa,
halka hitaben yayinladigi bildiride asayisi saglamaktan bagka bir amaglarinin ol-
madigim soylemisti. Fakat yasayisim1 sinirlayict hitkiimler getirilmisti. Bu hiikiim-
lere uymayanlarin siddetle cezalandirilacagi ilan edilmis ve her an bir gerginligin
kapilar1 aralanmigti. Sevket Turgut Pasa’nin icraatlart Avrupa basminda elestirel
bir sekilde yer almig ve buna kars1 biitiin Avrupa’nin Kuzey Arnavutluk Arnavutla-
rina yardim etmesi isteniyordu.*® Hiikiimet, bunlara 100 bin liralik zahire vermisti.
Askeri masraflar i¢inde 400 bin altin harcamisti. Avusturya burada ikiyiizli bir
politika izleyerek bir yandan, 1910 Arnavutluk tedip hareketinde Osmanl hiikiime-
tini desteklemis ve takdir etmis®’ diger yandan da isyancilara dagitilmak iizere ¢ok
sayida silah1 Karadag’a gondermisti. 1910 yilinda yaklasik bes ay siiren Arnavut-
luk harekat: sirasinda 211 zabit sehit verilmisti.*®

Tiirk hikkiimeti bu bdlgenin kontrol altinda kalmasi i¢in sert tedbirler almig-
ti. 15 ila 65 yas aras1 erkeklerin ileride askere ¢agrilmak iizere kayitlar1 yapilmis ve
ellerinden silahlar1 alinmisti. Hayvanlar {izerine yeni vergiler konmus, evlerin pen-
cerelerini biiyiitmeleri istenmis ve yaklasik 15 bin silaha el konmustu.* Bu gelis-
meler Arnavutlarin 1911 Subati’nda yeniden isyan etmelerine neden olmus ve Ka-
radag’da bulunan Arnavut gdgmenler, iskodra smirinda saldirtya gegmislerdi. Bir
yandan da Isa Bolatin’in ihtilal ¢ikarmak icin maiyetindeki miifrezeyi Arnavutluk’a

8 Malis6r: Arnavutluk’ta yasayan Katolik Arnavutlara verilen isim. Daghk kesimlerde yasayanlar

icinde kullanilir.

Abdurrahman Nafiz, Kiramettin, Iskodra Savunmast, s. 143.

Dagli Arnavutlar i¢in kullanilir.

8 Niliifer Hatemi, a.g.e., I, s. 82. Erik Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma (1908-1928), Is-
tanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2009, s. 122.

8 Kocatiirk, a.g.e., 1, s. 83-84.

87 Abdurrahman Nafiz, Kiramettin, Iskodra Savunmast, s. 143.

8 Kazim Karabekir, Giinliikler, I, s. 198.

8 Erik Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma, s. 122-123.
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gonderdigi haber alinmust.” Bu ayaklanmanin desteklenmesi i¢in Avusturya ve
Italya, Arnavutluk’a silah, cephane ve erzak yigmislardi. Ayn sekilde Sirbistan ve
Karadag’da bolgeye biiyiik miktarlarda silah gondermislerdi.”’ Arnavutluk isyanla-
r1 ile ilgili olarak Arnavut mebuslar1 da degisik goriisler ileri siirmiiglerdi. Preveze
Mebusu Hamdi Bey, isa Bolatin’in isyan: ile ilgili olarak, “Bu bagimsizlik olay
degildir, mesrutiyete baglilik vardir” demisti. Pristina Mebusu Hasan Bey’in Os-
manlilik anlayis1 da ilgingti: “Bu memleket bir anonim sirketten baska bir sey de-
gildir. Bu memleket hem Tiirk, hem Arnavut ve hem de diger akvamin miitevasi
hisselerle sahip olduklart bir sirkettir. Kimsenin kimseye riichant yoktur”**.

Malisorlerin silah ve cephaneleri Karadag’dan tedarik edilmis ve geceleri
silahli malisorler gizli olarak Miisliiman tarafina gonderiliyorlardi.”® Karadag, bu-
nunla da kalmayarak 10 tabur askeri seferber etmis, bagkaca 6 tabur daha seferber
hale getirmisti. Karadag’m amaci savasa hazir olmakt.”* Karadag’in bu tavr iize-
rine batili devletler Armavutluk isyaninda Karadag’in bitaraf kalmasini aksi takdir-
de bundan dogacaklardan sorumlu olacagini ihtar etmislerdi.”” Sevket Turgut Pasa,
isyan1 bastirmak amaciyla 29 Mart 1911°de Istanbul’dan deniz yolu ile ayrilmist1. 8
bin askerle gereginden fazla aceleci davranilarak harekete gecilmisti. Osmanli Dev-
leti agisindan Arnavutlarla el ele vermesi gerekirken, M. Sevket Pasa’nin, isyanlar
bastirirken gosterdigi siddet Arnavut milliyetgilerine yeni taraftarlar kazandirmisti.
Bu tarihlerde Alman basininda ¢ikan bir makalede Arnavutluk’ta Jon Tirklerin
milliyetci politikalar1 yerine, Osmanli’nin milli bir politika izlemesinin gerekliligi
iizerinde duruluyordu®.

Tam bu sirada Arnavutluk’ta hiikiimetin niifuzunu temin bakimidan Ko-
sova’nin bazi liva ve kazalarina nasihler gonderilmesi giindeme gelmisti. Pristi-
ne’nin dort mebusu Sadarete bagvurarak boyle bir tesebbiisii istedikleri hatta sehir-
lerde gorevlendirilmesi igin hoca isimleri bile vermislerdi’’. Fakat hiikiimet, bunun
adem-i lizumuna karar verdigi gibi, birkag giine kadar Sevket Turgut Pasa’nin
beyannamesine ragmen isyan eden malisorlere karsi askeri hareketin baglayacagi
bildirilmisti”. Bundan birkag giin once de Sevket Turgut Pasa’nin gonderdigi bir
sifrede ise Karadaglilarla miisademe ihtimalinin oldugu bildirilmisti.”” Buna rag-

% BOA. BEO, Dosya n0:3873, Gomlek n0:290424, Lef:19. (27 Mart 1911)

' Tanin, 30 Mart 1911, no:924.

2 Bilgin Celik, a.g.e., s. 169.

% BOA. BEO, Dosya n0:3873, Gomlek n0:290424, Lef:10.

% BOA. BEO, Dosya n0:3873, Gémlek n0:290424, Lef:5. (9 Nisan 1911)

% BOA. BEO, Dosya no:3873, Gomlek n0:290424, Lef:2. (10 Nisan 1911)

% BOA. HR. SYS, Dosya no:142, Gémlek no:67. (13 Nisan 1911)

7 BOA. BEO, Dosya n0:3895, Gomlek n0:292074, Lef:2.

% BOA. BEO, Dosya n0:3893, Gémlek n0:291920, Lef:1. (13 Mayis 1911 tarihli Harbiye Nezare-
ti’ne gonderilen telgraf)

% BOA. BEO, Dosya n0:3893, Gomlek n0:291920, Lef:3. (10 Mayis 1911 tarihli iskodra Kuvay-1
Miirettep Komutan1 Sevket Turgut Pasa’dan gelen sifreli telgraf)
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men Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa gdnderdigi bir yazida, acilen hareket
edilmesi emrini vermisti.'” Mahmut Sevket Pasa zabitana yaptigi konusmada ise
cag dis1 yontemler onermisti: “Arnavut kursun tehdidiyle silahini vermez, ona deg-
nek lazimdwr, maksat icin beher Arnavut’a kirkar elliser sopa atmaya mezunsunuz”.
Arnavutlara bu gibi ilkel metotlar ve lizumsuz siddet uygulanmistr.'”" H. Basri
Bey, “Arnavut’'un elindeki silahina bedel yedigi dayak yiiregine oyle bir silah soktu
ki, bunun tahribi ancak yevm-i hasrin idrakiyle kabildir” diyordu.'” Karadag smi-
rinda 30-40 bin civarinda bir kuvvete ulagilmisti. Bu olay malisér meselesinin Gte-
sine gecmisti. Karadag’la savasin esigine gelinmisti. Bunun iizerine Rusya ve
Avusturya harekete gegmis Tiirkiye’yi olasi bir hareketten vazgegirmislerdi. Avus-
turya’nin amaci Miisliiman Arnavutlarla Tirkler arasina kin ve nefretin girmesini
saglamakti. Avusturya, Rusya’nin himayesinde olan Karadag’a kars1 giicli olmak
icin Tirk hiikiimetini malisorler lizerine bir askeri harekata tesvik ediyordu. Von
der Goltz Pasa’da yiiriitiilen Arnavutluk harekati {izerine bir makale kaleme almis-
t1. Makalede Sevket Turgut Pasa’ya ovgiiler yagdirdiktan sonra Arnavutluk’un
siikin bulmasina neden olan askeri harekatin sona ermesiyle ikmal edilmis oldugu
goriigiindedir. Fakat Avrupa’da bu askeri harekatin tenkile neden olacagi bigiminde
biiyiik endiseler meydana getirdigini ifade etmisti.'” isyanlar bir siireligine basti-
rildiysa da Rumeli’deki Hiristiyan guruplar arasindaki hosnutsuzluk devam ediyor-
du.'™ ittihatcilara karst Arnavutluk’ta biiyiik bir nefret oldugu ve Turgut Sevket

Pasa’nin da bu gorev i¢in bilyiik bir akilsizlik ve basiretsizlik oldugu vurgulanmis-
1,105

Arnavutluk’taki isyanlar1 kesin olarak ¢6zmek i¢in Harbiye Nazir1 Mah-
mut Sevket Pasa 82 piyade taburuyla bizzat Arnavutluk seferine ¢ikmistr.' Siirey-
ya Bey, Cavit ve Sevket Turgut Pasa’yi cellatlar gibi vahsiyane ve birahmane isler
yapmakla suclamis ve Hiilagu’ya benzetilmisti. M. Sevket Paga’nin bununla da
yetinmeyerek Arnavutlar tamamiyla ezmeye yonelik kahr u udvan politikasini tat-
bike calistig1 ifade edilmisti.'”” Bu sirada 6. Kolordu Komutanligi ile Manastir’da
bulunan Fethi Pasa, Arnavutluk harekatinin Balkanlarin gelecegi agisindan bir fe-

100 garabekir, Giinliikler, 1, s. 205.

00 Yasan Basri, Arnavutluk ve Buhran-1 Osmani, s. 17. H. Basri Bey, “Arnavud’un elindeki silahina

bedel yedigi dayak yiiregine dyle bir silah soktu ki, bunun tahribi ancak yevm-i hasrin idrakiyle

kabildir” diyordu. Ayn: eser, s. 18; Aydemir, a.g.e., II, s. 195; Simavi, a.g.e., s. 93-94.

H. Basri, a.g.e., s. 18; Aydemir, a.g.e., II, s. 195; Simavi, a.g.e., s. 93-94)

195 BOA. HR. SYS, Dosya no:140, Gomlek no:23. (26 Haziran 1911 tarihli Berlin Sefareti’nden
Hariciye Nezareti’ne gonderilen gazete bendinin terciimesidir)

1% Timothy W. Childs, Trablusgarp Savasi ve Tiirk - Italyan Diplomatik Iliskileri 1911-1912, (Cev.
Deniz Berktay), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2008, s. 124,

195 Erol Ulubelen, Jngiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, Istanbul, Cumhuriyet, 2009, s. 108.

1% Necdet Akyildiz, Temmuz 1330’da Meclis-i Mebusan’da Gegen Divan-1 Ali Bahislerine Bir
Nazar, 1.U. SBE, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1990, s. 4.

17 Avlonyali Siireyya Bey, Osmanli Sonrast Arnavutluk (1912-1920), Istanbul, Klasik, 2009, s. 99.
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laket olacagini defaatle ikaz ettigi halde iktidara dinletememisti.'® Arnavutluk
harekatini, ordu komutanlarinin ve zabitlerin fevkinde sanki cemiyet i¢inde esra-
rengiz oligarisik bir heyet (ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kara odas1) yiiriitiiyor-
du.'” Adeta pire icin yorgan yakiliyordu. Amaglart Arnavutluk’un gelismesini
onlemekti. Hasan Basri Bey, Arnavutluk’un Osmanliligin kalpgahi oldugunun unu-
tulmamas1 gerektigini sdyleyerek bazi ilging Onerilerde bulunmustu: “Hiikiimet,
memlekete iyi hizmet etmek istivorsa hiikiimet icindeki hiikiimeti (Ittihat ve Terakki
Cemiyeti kastediliyor) fesh etmelidir”.''° Ayrica Hasan Basri Bey, hiikiimetin Ar-
navutluk sorununu ¢zme sansi oldugu halde buna yanagmadigini, boylece gercek-
lerin ortaya ¢ikmasini engelledigini iddia etmektedir.

Karadag, Arnavut isyancilara sahip ¢ikmis ve desteklemisti. Hatta Rus-
ya’dan ceste ceste silahlarm Arnavutlara sevk edildigi biliniyordu.'"' Kisa zamanda
Arnavutlarin yasadiklari, Avrupa’da giindem olmaya baslamusti. Ittihat ve Terakki
Hiikiimeti’nin Arnavutluk sorununa yaklasim tarzi Balkanlar’da Tiirkiye’ye karsi
bir olusumun temellerini hakli bir zemine oturturken ayni zamanda Avrupa’da
giiclii bir kamuoyu desteginin de olugsmasini saglamisti.

Ne yazik ki Mahmut Sevket Paga’nin Arnavutlarin silahlarini zapt ve mii-
sadere yani “naire-i isyan itfa” etme sekli yiizyillardir ihtilaf halindeki Arnavutlar
birlestirmeye baslamisti. Cok daha vahimi goniillii ordu demek olan Arnavutlar
kaybedilmekte, bundan sonra anlasmak zorlasmaktaydi.''”? Halbuki Arnavutlar
Miisliiman ve Hiristiyan olmak {izere ayr1 dinlere boliinmiislerdi. Hiristiyanlar1 da
Katolik ve Ortodoks olarak ayrilmislardi. Katolik Arnavutlar irk ve mezhep sebe-
biyle Karadaglilarin kadim bir hasmu idiler. Ayn1 sekilde Malisorlerde Karadaglila-
ra uzaktilar.'”® Arnavut malisorleri mezhep yoniiyle Karadaglilara uzak olduklari
halde Karadag smirlarina girerek orasini kendileri i¢in bir dayanak olarak kullan-
maya baglamislardi. Daha da kétiisii baz1 Islam reisleri kadim diismanlar1 olan Ka-
radaglilara iltica etmisler ve kralin himayesine girmislerdi.''* Binlerce Miisliiman
da adalet ve ozerklik istekleriyle diger isyancilara katilmist.'" italya hiikiimeti
boyle bir girisimi kabul etmese de italya’da Arnavutluk’a gitmek iizere goniilliiler
yazildigi haberleri, “Curnalba Italya” gazetesinde yer almistr.'' italya’da bulunan
komiteler, genel bir isyan1 ¢ikarmak ve milli hisleri Arnavut isyanina doniistiirmek

108

Cemalettin Efendinin Hatirat-1 Siyasiyesi, s. 32.
109

Hasan Basri, a.g.e., s. 19.

"0 MMZC, inikad:35, 28 Kanuni evvel 1327/ 10 Ocak 1912, s. 454.

"' BOA. BEO, Dosya no:3882, Gémlek n0:288878. (Karadag hududu komiserinin 3. Ordu Komu-
tanlig1’na gonderilen takrir sureti)

"2 Birinci Ferik Zeki, Balkan Harbine Ait Hatratim, Matbaa-i Askeri, Dersaadet, 1337, s. 5-6.

"3 Cemalettin Efendinin Hatirat-1 Siyasiyesi, s. 21.

"4 Akyildiz, a.g.t., s. 4.

"5 Andonyan, a.g.e, s. 185; Stanford I. Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye II, E Ya-
yinlar1, Istanbul, 1983, s. 347.

118 BOA. HR. SYS, Dosya no:153, Gémlek no:13. (19 Mayis 1911)
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istiyorlardi.''” Hasan Basri Bey’de Meclis-i Mebusan’da verdigi izahatta: “Kara-
dag Arnavutluk’a Akova, Gosine ve Tuz’a goz dikmis durumdadr. Karadag'r dev-
lete karst hali harpte goriiyorum. Iskodra’da olaylar bir i¢ mesele degildir. Bu hal
Arnavutluk’a umumi degildi. Bazi malisorlerin Arnavutluk’a ilticasiyla gelisiyor,
irken ve mezheben diisman olduklart halde nasil birlestiler” diyerek dis tahriklere
dikkat ¢ekmisti.'"® Bunun iizerine hiikiimet, malisérlerle bir anlasma yapma ihtiya-
c1 duyarak onlara birtakim haklar ve kolayliklar tanimak durumunda kalmigstr.'”
Miisliiman Arnavutlar da, malisorlere verilen haklarin kendilerine de verilmesini
istemiglerdi. Hiikiimet, geri adim atarak toplanan silahlarin1 geri vermese de asker-
liklerini Balkan topraklarinda yapma imkanini vermisti. Vergiler hafifletilmis, idari
gorevlere atama kolayligi getirilmisti. Arnavutluk harekatinin mali boyutu da
onemliydi. Sadece Manastir vilayetinde askeri harekat esnasinda meydana gelen

tahribatin tamiri i¢in 1911 Dahiliye biitgesine 306.940 kurusluk bir ilave yapilmis-
t1‘120

Biitiin Rumeli’nin Slav ve Rum unsurlarina kars1 bir bek¢i durumunda olan
Arnavutlara karsi olanca kotii muameleden sonra goniil alict bazi tedbirlerden ol-
mak iizere Sultan Resat’in Balkan topraklarina bir seyahat karar1 alinmisti. Arna-
vutlart bagka tiirlii teskin etmek miimkiin degildi. Arnavut isyanini bu ziyaret dur-
durmustu. Padisah istemedigi halde bir emrivaki karsisinda kalmigti. Biitiin Rumeli
mebuslar1 padisahi istikbal icin kendi vilayetlerine gitmislerdi.'””' Arnavutluk’taki
hosnutsuzlugu gidermek ve yapilan hatalar1 tamir etmek i¢in padisah1 Kosova’ya
kadar gotiirmiislerdi.'* Hiikiimet, Balkanlarda istikrar1 saglamak igin baska bir
care de bulamamust1. Ittihatcilar, Arnavutlara kars1 uzlasmaci bir politika izlemeye
karar vermisler, fakat cok gecmeden bunu unutacaklardi. Ittihatcilarin bir plani
olan bu seyahatin amact halkin hiikiimete ve padisaha bagliligini artirmakti. Fakat
Arnavutlarin padisah disinda herkese kirginliklar1 devam ediyordu. Rumeli seyaha-
tine ¢ikan Sultan Resat, 7 Haziran 1911°de Selanik’e geldi. Biiyiikk bir coskuyla
karsilanan hiikiimdar1 gérmek icin degisik yerlerden gormeye gelenler iilkenin
birligi adina umut veriyordu. Selanik’ten sonra 11 Haziran’da da Uskiip’e gegil-
misti. Uskiip’te karsilama merasimi sirasinda kalabalik bir heyet 6niinde Uskiip
Mebusu Hoca Sait Efendi’nin nutkunu padisah kisa bir konugma ile cevaplandira-

"7 BOA. HR. SYS, Dosya no:146, Gémlek no:6, Lef:5. (15 Haziran 1911)

8 MMZC, Devre:1, Inikad:83, sene.3, s. 444. (6 Nisan 1327/19 Nisan 1911)

"9 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildbi Tarihi, 1911 Basindan Balkan Savasina Kadar, Cilt: TI,
Kisim: I, Ankara, TTK, 1991, s. 195. Katolik Arnavutlar1 6teden beri Avusturya himaye etmekte
oldugundan Tiirk hiikiimeti Malisorlere yonelik politikasini yumusatarak silahlarini iade ve bazi
seylere miisaade etti. Bu muamele bu sefer de Miisliiman Arnavutlari rahatsiz etmisti.

120 MMZC, Devre:1, Inikad:5, sene:4, s. 55. (10 Tesrin-i evvel 1327/23 Ekim 1911)

2" Hasan Basri, a.g.e., s. 33.

12 Ahmet Bedevi Kuran, Inkaldp Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul, Tan, 1945, s. 301; E. Ziya

Karal, Osmanli Tarihi, C.IX, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 1996, s. 145-146.
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rak, en biiyiik arzusunun ittihad-1 anasir oldugunu soylemisti.'> Sultan Resat, hiz-
metleri nedeniyle de ittihat ve Terakki’ye tesekkiir etmis ve vatanin siikranlarina
layik oldugunu sdylemisti.'** Padisahin 6nceligi Arnavutlarla barismay1 saglamak-
t1. Bu amagla iki Arnavut sefi padisaha sadakat yemini ettikten sonra affedilmigler-
di. Burada 6nemli bir tartisma olarak “Hamiyet-i diniye mi yoksa hamiyet-i milliye
mi daha kuvvetli ve daha lazimdir” tezi iizerinde duruldu. Istanbul’dan gidenlerle
yerli ulema arasinda yapilan bu tartismalarda “hamiyet-i diniyenin daha kuvvetli ve
lazim oldugu” ispatlanmig ve yerli ahali ikna edilmisti. Menfi milliyet¢iligin Arna-
vutlara biiylik zarar verecegi vurgulanmisti.

Rumeli seyahatinin belki de en 6nemli yan1 Kosova’da yaklasik 100 bin ki-
siyle kilinan Cuma namazi oldu. Namazdan sonra Sadrazam Hakki Pasa uzun,
etkili ve seyahatin amacina yonelik bir konusma yapmis ve Kosova sahrasinin
ikinci bir Arafat oldugunu séylemisti. Fakat konusmanin Arnavutgaya terclimesin-
de beceriksizlikler yasanmasi toplantmin etkisini azaltmust.'* Hatta Hakki Pasa
Arnavutlar iizerine yiiriitiilen hareketlerin zalimane oldugunu kabul etmisti.'*® Ter-
clime krizinden sonra Sultan Resat Arnavutlar1 kazanmaya matuf ¢ok 6nemli bir
proje olan medrese insaatinin temelini atmisti. Padigsahin Rumeli seyahati gok
olumlu etkiler meydana getirmisti. Sirbistan Krali saygilarini sunmak, iyi komsu-
luk ve dostluk miinasebetlerini devam ettirmek ve kuvvetlendirmek i¢in General
Leonid Solarovi¢’i padisaha gondermisti.'”” Sultan Resat ozellikle Arnavutlari
kazanmaya yonelik sadece onlar1 kapsayan bir af da ¢ikarmisti. Mahmut Sevket
Pasa’nin 22 tabur askerle yapamadigi isi padisah manevi bir kuvvetle yapmis ve
isyanin bastirilmasi sirasinda, halka kars1 silah kullanilmis ve kan dokiilmiis oldugu
halde devlete baglanmasini saglamisti.

4. Balkanlar Birlesiyor

1912 yili baslarindan itibaren Balkan ittifaklar1 yapilmaya baslanmisti. Dort
Balkan devletinin birlesmesini Arnavut olaylari hizlandirmisti. Sadrazam Sait Pasa,
Fransa’nin ikazlarina ragmen Balkanlardaki olusumlara inanmamis ve bundan do-
lay1 da gerekli onlemleri almamisti. Sadrazam Sait Pasa, Fransa’nin ikazlarima
ragmen Balkanlardaki olusumlara inanmamis ve bundan dolay1 da gerekli 6nlemle-

12 Erik Jan Ziircher, Savag, Devrim ve Uluslagsma, s. 130; Simavi, a.g.e., s. 148. Simavi, “En azili

olarak bilinen Arnavut isyancilarinin baglart hiikiimete itaatlerini bildirdiler. Yine ayn: giin Har-
biye Nazirt Mahmut Sevket Pasa da Istanbul’dan geldi. Ortalikta hakiki bir baris ve bayram hava-
st esmekteydi.” Bkz. a.g.e., s. 149.

Erik Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma, s. 130.

Manastir’hh Ismail Hakk1 Bey bu geziye terciime maksadiyla geldigi halde Arnavutca bilmedigi
ortaya cikinca uzun bir Arap¢a dua yapmisti. Bkz. Simavi, a.g.e., s. 150; Andrew Mango, Afa-
tiirk, Sabah Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 94.

Avlonyal1 Siireyya Bey, a.g.e., s. 101.

127 BOoA. BEO, Dosya n0:3914, Gémlek n0:293495. (11 Temmuz 1911); Simavi, a.g.e., s. 151.
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ri almamisti. Mesrutiyetin ilanindan sonra yonetimde meydana gelen gevseklik
basta Sirbistan olmak iizere birgok devlet ve azinlik gruplarini aleyhte ¢aligmalar
yapmaya yoneltmisti. Sirbistan ilk olarak 19 Kasim 1908’de Selanik yoluyla iilke-
sine biiylik miktarda dinamit gegirmek i¢in tedbir almak sartiyla kolaylikla izin
almist.'”® Bu sevkiyati 44 vagonluk top ve mithimmat sevkiyat izledi.'*’ Bu sev-
kiyattan heniiz bir ay gegmeden 990 sandik i¢inde Sirbistan’a ait sarapnel, cebel
topu ve muhtelif kitada obiis topunun gegmesine izin verilmisti."*° Bundan kisa bir
stire sonra da 80 bin fig1 hamas kibritinin Sirbistan’a gegirilmesine bir engel olma-
dig1 seklinde Dahiliye Nezareti bir karar vermisti.”*' 18 Ocak 1912’de meclisin
feshedilip'** yeni meclis i¢in yapilan “sopali segimler” Arnavutluk sorununda yeni
bir saftha agmisti.

Filozof Riza Tevfik gibi taninan bir kisinin doviilmesi ve buna benzer olay-
larin yaganmasindan dolay1 bu se¢ime sopali segimler ismi verilmigti. Talat Pasa,
ortada bdyle bir durum varken, “Riza Tevfik delisi bunlar: reklam i¢in yapiyor”
diyordu. Mecliste muhalefetin sesinin kesilmesinden sonra ordu i¢inden birtakim
subaylarin “Halaskar” adiyla ortaya ¢ikmasina neden olmustu. Bu subaylar, ordu-
nun siyasete karigmasini istemiyorlardi. Bu fikirleri M. Sevket Pasa’nin da benim-
semesi iizerine ittihat ve Terakki Cemiyeti ile M. Sevket Pasa’nin aras1 acilmis ve
Pasa’yi istifaya zorlamiglardi. Kargasa ortamiyla birlikte, Arnavutluk isyanlarinin
etkileri Sait Pasa’nin istifa etmesine neden olurken muhalefetin bu basaris1 Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin prestij kaybma neden olmustu.'** Segimlere birgok yerde
hile karistirilmasi, halkin birgok yerde secim sonucglarindan sikéyetci olmasina
neden olmustu."* Ermeni Mebuslar mevcutlarini korurken (14 kisi) Arnavut me-
buslar muhalif olduklar1 gerekcesiyle segtirilmemislerdi. 1912 se¢imlerinde
I.Dénem’de (1908-1912) gérev yapan Iskodra Belediye Baskan: Riza Bey disinda
higbir mebus ittihat ve Terakki Cemiyeti listesine alinmamusti. 1912 secimlerinde
segilen mebus sayis1 25°den 17°ye diismiistii.'” Arnavut mebuslarinin daha ilk

128 BOA. BEO, Dosya n0:3437, Gémlek no:257706.

12 BOA. BEO, Dosya n0:3466, Gomlek no: 259942.

130" BOA. BEO, Dosya no:3484, Gémlek n0:261268.

31 BOA. BEO, Dosya n0:3486, Gomlek no:261414.

132 Tevfik Fikret, meclisin kapatilmast iizerine biiyiik bir hayal kiriklig1 iginde “Doksan bese Dogru”

siirini yazmusti: Millet yasamaz, hakka tahassiirle solurken

Sussun diye vicdanina yumruklar inerse;
Millet yagamaz, meclisi miistahkar olurken
Iéfal ile tehdit ile titrer ve sinerse;

Millet yasamaz maser-i millet bogulurken! Siirin tamamu i¢in bkz. Tevfik Fikret Biitiin Siirleri, s.

650.

Suat Zeyrek, a.g.t., s. 31.

34 Adnan Gelmez, Tiirk Sivasi Hayatinda 1912 Meclis’i Mebusan Secimleri, i.U. SBE, Basilmanus
Yiiksek Lisans Tezi, 1995, s. 111-126; Ahmet Emin Yalman, Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim,
(1888-1918), C 1, Istanbul, 1970, s. 180.

135 Bilgin Celik, a.g.e., s. 116.

133
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donemde ayrilik¢r tutumlariin oldugu iddia edilirse de zabit ceridelerinde bunu
cagristiracak ifadelere rastlamak miimkiin degildir. Muhalif Arnavutlarin meclis
disina atilmasityla birlikte hiikiimet, Rumeli seyahatinden yararlanmay1 bilemedigi
gibi Arnavut milliyet¢iliginin yanki bulmasina zemin hazirlamisti. Sunu da unut-
mamak gerekir ki Arnavutlar arasindaki milliyetcilik Balkan Savasi’na kadar halk-
tan ziyade esas itibartyla bir aydin hareketi goriiniisiindeydi. Biitiin Bu hareket
biitin Arnavutlar1 temsil etmeyen kiigiik bir gruptu.'’® Fakat siyasetten iimidini
kesen Arnavutlar, Ittihat ve Terakki iktidarin1 devirmek igin tekrar silahli harekete
gecmislerdi. 1912 segimlerini Ittihat ve Terakki Cemiyeti taraftarlari, “Cemiyetin
bir galebesi” olarak degerlendirirken Hiirriyet ve Itilaf Firkas: taraftarlar ise “Mil-
leti Osmaniyenin yiiz karasi” olarak nitelendirilmisti."*’

Fevzi Cakmak’in giinliiklerine gore Karadag sinirina yakin olan Hristiyan
malisorler, daglilar ve zaman zaman da Miisliiman Arnavutlar bazen birlikte bazen
de ayrn olarak Balkan Savasi’na kadar devamli hareket halinde isyan halini siir-
diirmiislerdi.””® Arnavutluk olaylar1 Balkanlarda idari ve askeri bakimdan tam an-
lamiyla bir ¢oziiliise neden olmustu. Balkanlardaki anarsi ortami 31 Mart Ola-
yr’'ndan sonra Arnavutluk’u tam bir isyan bolgesi haline getirmisti. Orduya giren
siyasetin 3. Ordu’da subaylar arasinda derin bir giivensizlik meydana getirmesi ve
farkli gizli 6rgiitlenmelere neden olmasi diismanla isbirligi yapiliyor seklinde sug-
lamalarin baglamasina ortam hazirlamisti. Ayrica Arnavutluk siyasetinin gayr-i
makul tedbirlerle belirlenmesi Balkan hiikiimetlerini aleyhimizde ittifaka sevk et-
mis ve biitin Rumeli’nin elimizden ¢ikmasina neden olmustu. Arnavut liderler
Arnavutlardan toplanan silahlarin Sirplara dagitildigini bir fisilt1 halinde yaydilar.
Bu soylentilerin kisa siirede yayilmasiyla ipek, Yakova ve Pristine’de galeyana
gelen Miisliiman ve gayr-imiislim halk tabakalari biiyiik bir isyan baglatmiglardi.
Iskodra Baspiskoposu Zef Seregji, Avusturya’nin iskodra Baskonsolosluguna bas-
vurarak Arnavutluk’u veya hi¢ olmazsa Katolikleri yasadiklar1 bolgeleri isgal et-
mesini istemisti.'” Zaten gegici olarak kurduklari hiikiimet “Arnavutluk Arnavutlu-
larmndir”™* diyerek geri doniilmez bir yola girmisti. Hasan Pristina gibi Arnavut
ileri gelenleri, Arnavutluk’ta genel bir ayaklanmanin yakin olduguna ¢evreyi inan-
dirmaya c¢alisiyorlardi. Batinin etkisinde olan olmayan Katolik, Ortodoks ve Miis-
liimanlar biiyilik oranda birlesmislerdi. Saltanata yakin iktidara uzak olan ve emekli
maas1 kesilen Isa Bolatin gibi mebuslar da isyancilarin yaninda yer almislards.'*!

Italya da Trablusgarp’taki direnisi kirmak i¢in Arnavutluk isyanma tam
destek veriyordu. Italyanlarin Arnavutluk’ta yaptiklar1 her tiirlii desise ve fitne

136~ Ali Birinci, HIF, s. 165.

137 Adnan Gelmez, a.g.t., s. 137.

8 Hatemi, a.g.e., I, s. 103-183.

139 Banu Islet Sonmez, II. Mesrutiyette Arnavut Muhalefeti, Istanbul, YK, 2007, s. 210.

140" Noel Malcolm, Kosova, Balkanlari Anlamak Igin, Sabah Kitaplari, istanbul, 1998, s. 301.
41 Noel Malcolm, a.g.e., s. 305.
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hareketleri Avusturya’yr ve Arnavut halkini endiseye sevk etmisti.'** Avusturya
Disisleri Bakani olan Kont Derental, Viyana sefirinin ifadesine gore Tiirkiye ile
anlasma cabasi i¢inde olan bir kisiydi fakat erken 6liimii buna engel olmustu. Yeni
bakan Kont Berthold’un ise ¢ok yonli, glivenilmez ve degisken bir tavir i¢inde
oldugu ii¢ imparatorluk arasinda bir itilaf tasavvur ettigi, Italya’ya kars1 diismanca
ve Rusya’ya karsi daha yakin oldugu vurgulaniyor. Bu yiizden “Avrupa siyasetinin
miihim bir devresinde bulunuyoruz” deniliyordu.'” Bu arada Balkanlarda devletle-
rarasinda ikili ittifaklar sistemi de kurulmaya baslamisti. Dolayisiyla biitiin Balkan
devletleri Osmanli’ya karsi el birligi ile ¢calisiyorlardi. Sirplar da, kendi talimatlari
dogrultusunda hareket etmeleri karsiliginda 1912 yili baglarinda Arnavutlara silah
verme teklifinde bulunmuslardi. Sirplar, zaman ilerledikge sartlar1 gevseterek Ar-
navutlar1 silahlandirmaya baslamislardi.'* Arnavutluk’ta bazi istihbari bilgileri
degerlendiren Harbiye Nezareti’nin istegi ile yeni tedbirler alinmasi istenmisti.
Ciinkii Preveze, Resadiye ve Yanya gibi sancaklarda isyanlar baslamisti.'* Yan-
ya’'nin asayisi i¢in baz1 askeri tedbire devam edilmis ve bu ciimleden olmak {izere
nizamiye firkalari mevcudunun ikmal efradiyla 800’e ¢ikarilmasi kararlastirilmis-
t1."* 1912 Mayis, Haziran ve Temmuz aylarinda Arnavutluk’ta kanli ¢arpismalar
meydana geldi. Arnavutluk Isyam gegen seneden daha genis bir alanda yayilma
gostermisti. “Tribuna” gazetesi Arnavutluk isyaninda Avusturya’nin tahriklerinin
etkili oldugunu yaziyordu.'*’ Bir yandan da Arnavutluk’ta fesat ¢ikarmak iizere 3
Toska’nin geldigi ve Pirlepe’ye gidecekleri haber alinmustr.'**Disaridan uzanan
ehl-i salib parmagi her tiirlii tahrik ve igfalle, isyanla hiikiimetin Arnavutluk’taki

1slahatlar1 tesirsiz hale geliyordu. Cami minareleri tepelerine kartal bayrag: asilmis-
t1.149

Bir yandan Karadag Hiikiimeti, italya ve Avusturya’dan gelen paralarla
Arnavutlara yardim ederek, onlar1 kazanma ve yanina ¢ekme gabasi i¢indeydi.'™

2 BOA. HR. SYS, Dosya no:150, Gémlek no:31. (25 Ocak 1912) Avusturya Disisleri Bakani olan
Kont Derental, Viyana sefirimize gore Tiirkiye ile anlasma ¢abasi iginde olan bir kisiydi fakat er-
ken 6liimii buna engel olmustu. Yeni bakan Kont Berthold’un ise ¢ok yonli giivenilmez ve de-
gisken bir tavir icinde oldugu ii¢ imparatorluk arasinda bir itilaf tasavvur ettigi, italya’ya karsi
diismanca ve Rusya’ya karsi daha yakin oldugu vurgulaniyor. Bu yiizden “Avrupa siyasetinin
mithim bir devresinde bulunuyoruz” deniliyordu. Bkz. BOA. HR. SYS, Dosya no:170, Gomlek
no:80, Lef:2-1. (19 Subat 1912)

'3 BOA. HR. SYS, Dosya no:170, Gémlek no:80, Lef:2-1

14 Noel Malcolm, a.g.e., s. 307.

145 BOA. DH. SYS, Dosya no:82, Gémlek no:3-7, Lef:2 ve 5. (30 Aralik 1911)

146 BOA. DH. SYS, Dosya no:82, Gémlek no:3-7, Lef:7. (4 Mart 1912)

7 BOA. HR. SYS, Dosya no:151, Gémlek no:10. (21 Mayis 1912)

'8 ATASE. BLH, Klasor:72, Dosya:2, Fihrist:06-04. (9 Mayis 1912 tarihli iskodra Miistakil Firkast

Komutani Hasan Riza Bey’den mevrut telgraf)

Miralay Rasit Galip, “Islamiyet ve Yeni Arnavutluk”, Islam Mecmuast, say1:11, y1l:1, 19 Haziran

1330, s. 333.

159 BOA. HR. SYS, Dosya no:151, Gémlek no:19. (28 Mayis 1912)
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Karadag’in Arnavutluk atesiyle fazla ugragmasina ilk tepki Rus Car’indan gelmisti.
Karadag Krali’nin Rus Car’ina yaptig1 ziyaret sirasinda Karadag Krali rahat dur-
masi1 konusunda uyarilmis ve buradan fazla bir sey kazanamayacagi hatirlatiimis-
t1.”"! Bu arada Karadag Cetine’de bulunan Alman ve Rusya elgileri arasinda mey-
dana gelen miilakatta Arnavutluk’un idaresi ile ilgili ne gibi icraatlar yapilabilecegi
miitalaasinda bulunmuslardi.'>* Gelen haberlerde Malisya, Mirdita ve ipek havali-
sindeki isyanin genel oldugu veya olacagi anlasiliyordu.'” Sait Pasa Hiikiimeti,
Arnavutluk’taki olaylar1 kontrol altina almak i¢in Rumeli askerlerine de giivene-
mediklerinden topladiklar1 askerleri, Kandiyeli Ferik Ismail Pasa komutasinda 80
tabur halinde Rumeli’ye gondermisti.'** Fakat bu askerden bir kismi Arnavutlara
kars1 silah kullanmak istememis ve bir kismi1 da Arnavutlarin tarafina gegmisti.
Ciinkii bu ayaklanmalarda itici giiclin Kosovali Miisliimanlar oldugu biliniyordu.
Bazi Arnavutlar, Osmanli’dan ayrilmanin kendilerinin kolayca tehdit edilmelerine
neden olacagini biliyorlardi. Askeri hareket Arnavutlarin herhangi bir silahli saldi-
rida bulunmamalar1 nedeniyle sonugsuz kalmisti. Harekdtin komutani emrindeki
askerlerin Arnavutlara katilmasindan dolay1 askeri harekete imkéan olmayip bu isin
bagka tiirlii yollarla ¢6ziilmesi liizumunu bildirmisti. Bu gelismeler Mahmut Sevket
Pasa’nin biiyiik bir telasa kapilmasina neden olmus ve Harbiye Nezareti’nde istifa-
ya giden siireci baglatmist.

Imparatorluk artik tamamen bir kaos ortamina diismiis durumdaydi. Fakat
buna ragmen Arnavutluk isyani sonrasinda olayda dahli olanlar i¢in bir Divan-1
Harb-i Orfi kurulmustu. Bu mahkeme bir binbasi ile bir miilazim-1 evvelden olusu-
yordu. 7. Kolordu Komutani ismail Fazil Pasa bile miinasip bir reis ve azas1 olma-
yan bu mahkemenin yeniden yapilandirilmasini talep etmisti.'>> Boyle bir mahke-
menin nasil kararlar verebilecegini tahmin etmek zor degildi. Arnavutlarin bazi
istekleri de hiikiimete ulagmist1. Istekler arasinda Mebuslar Meclisi’nin dagitilmasi
ve yeni se¢imlerin yapilmasi, barig zamaninda Arnavutlarin askerlik goérevlerini
Arnavutluk’ta yapmalari, Arnavutluk’ta gorev yapacak memurlarin Arnavut olmasi
veya Arnavutgay iyi bilmeleri idi."*® i¢lerinde Rum Metropoliti, Katolik mebusla-
r1, miiftii, Belediye reisi ve esraftan ileri gelenlerin sadakatlerini ifade eden telgraf-
lar1 Meclis-i Mebusan’a ulasmist."”” Dahiliye Nazirt Hact Adil Bey, Arnavutluk’a

51 BOA. HR. SYS, Dosya no:151, Gomlek no:54, Lef:9.

152 BOA. HR. SYS, Dosya no:150, Gomlek no:33, Lef:1-1. (Cetine Sefiri Alfred Riistem Bey’den
varit olan telgraf)

153 ATASE. BLH, Klasor:72, Dosya:2, Fihrist:06-05. (9 Mayis 1912 tarihli 2. Ordu Miifettis vekili

Zeki Paga’dan mevrut acil telgraf)

Mehmet Selahattin Bey, a.g.e., s. 48; Seyhiilislam Cemalettin Efendinin Hatirat-1 Siyasiyesi,

s. 20; Avlonyali Siireyya Bey, a.g.e., s. 358.

155 4TASE. BLH, Klasor: 86, Dosya:55, Fihrist:01-06. (3 Haziran 1912 tarihli 7. Kolordu Komutan
Ismail Fazil Pasa’dan varit olan acil telgraf)

136 E.Z.Karal, a.ge., IX, s. 170; Bayur, TiT, C.II/ I, 5. 271.

7 MMZC., Devre:2, Ictima:11, (8 Haziran 1912)
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bir gezi yapmis ve hazirladigi raporlar 31 Mayis ve 5 Haziran 1912’de mecliste
miizakere edilmis ve tartismalar yasanmust.'”® Aymi giinlerde mecliste siyasete
bulasan subaylar i¢in daha sert hiikiimlerin bulundugu bir askeri ceza kanunu degi-
sikligi tasaris1 goriigiiliirken gergin tartismalar yasanmisti. Harbiye Nazir1t Mahmut
Sevket Paga’nin sundugu bu degisiklik teklifi Ittihatcilarin olusturdugu mecliste
tedirginlik olusturmustu. Sebebi ise bu diizenlemenin giiniin birinde Ittihat¢1 subay-
lara kars1 da uygulanabileceginden g¢ekinilmesidir. Onlara gore subaylarin siyasetle
ugrasmalar1 zaten yasakti ve bir kanuna gerek de yoktu.

Ittihat ve Terakki karsisinda nispeten farkli ve miistakil davranan Mahmut
Sevket Pasa’y1r Ordu Levazim reisi Ismail Hakki Pasa’nin yolsuzluklarin1 bahane
ederek 9 Temmuz 1912 giinii Talat Pasa, Hac1 Adil Bey gibi kisiler Mahmut Sev-
ket Pasa’y: istifaya ikna etmislerdi."”” Bu rapor sonucunda hiikiimetin yonetim
anlayisinda birtakim degisiklikler gézlenmisse de genel olarak ge¢ kalindigi soy-
lenmelidir.'® Aymi giinlerde gazetelerde kiskirtici ve tahrik edici haberler de verile-
rek, “secimleri kazanamadigimiz takdirde umumi bir isyanla hiikiimeti devirmeye
karar verdik” deniliyordu.'®" Aymi gazete bir ay sonra Arnavutluk sorunu igin “her
giin bitiyor her giin bashyor” diye bashik atmisti.'®> Bu provoke olaylara Hiiseyin
Cahit gibi birkag gazeteci de katilmislardi. Bu kisilere Arnavutluk olaylarint halkin
efkarin1 bozmak amacina yonelik tahrik yazilarindan dolay1 yirmiser giin hapis
cezalari verilmisti.'® Bu provoke giinlerde mecliste nemli bir tartisma yasanmusti.
Arnavutluk’tan meclise Geylan miiftiisii ve yerel esrafin imzalartyla bir telgraf
gelmisti. Telgraflarda iceride ve disarida Arnavutluk adina sdylenen sozlerin dogru
olmadig1 ve Osmanlilik hissiyatindan bagka hissiyatlar1 olmadigini ifade ediliyor-
du. Fakat Meclis bagkan1 bu konuyla hiikiimetin ilgilendigini séyleyerek bu konu-
nun meclise inmesini engellemisti.'™* Buna ragmen Arnavutlarm isteklerinin bazi-
larina riza gosterildigi takdirde bu hareketin izalesinin miimkiin olabilecegi seklin-

18 MMZC, Devre:2, Inikad:9-10, s. 144-185, 18, 23 Mayis 1328/1912. Aymi giinlerde mecliste
siyasete bulasan subaylar i¢in daha sert hiikiimlerin bulundugu bir askeri ceza kanunu degisikligi
tasaris1 gorligiiliirken gergin tartismalar yasanmistt. Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa’nin sun-
dugu bu degisiklik teklifi ittihatcilarin olusturdugu mecliste tedirginlik olusturmustu. Sebebi ise
bu diizenlemenin giiniin birinde Ittihatc1 subaylara kars1 da uygulanabileceginden ¢ekinilmesidir.
Onlara gore subaylarin siyasetle ugrasmalar zaten yasakti ve bir kanuna gerek de yoktu. ttihat
ve Terakki karsisinda nispeten farkli ve miistakil davranan Mahmut Sevket Pasa’y1 Ordu Leva-
zim reisi Ismail Hakki Pasa’nin yolsuzluklarim bahane ederek 9 Temmuz 1912 giinii Talat Pasa,
Haci Adil Bey gibi kisiler Mahmut Sevket Pasa’yi istifaya ikna etmislerdi. Bkz. Childs, a.g.e.,
s. 182-183; Ali Birinci, HIF, s. 172; Andonyan, a.g.e., s. 187.

159 Childs, a.g.e., s.182-183; Birinci, HIF, s. 172; Andonyan, a.g.e., s.187)

190" Baran Hocaoglu, II. Mesrutiyette Iktidar-Muhalefet Iliskileri, Kitap Yaynevi, istanbul, 2010,
s. 234.

""" Tanin, 9 Temmuz 1912, no:1375.

12 Tanin, 21 Agustos 1912, no:1418.

163 Karabekir, Giinliikler, I, s. 290-291)

164 MMZC, Devre:2, inikad:34. (16 Temmuz 1912)
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de Hariciye Nezareti’nde bir fikir olusmustu.'® Hariciye Nezareti’ne gelen bazi
elgilik raporlarinda Avusturya’nin Arnavutlara silah ve cephane dagitmadigi konu-
sunda meskuk bilgilerde geliyordu.

Avusturya’nin Balkanlarda istikrar1 bozucu davraniglara onay vermedigini
esas sorunun Karadag’in bir zamandan beri ordusunu atesli silahlarla techiz ettigini
ve bundan kalan silahlar1 da malisérlere dagittigi soyleniyordu.'® Surasi ac¢ik ki
Avusturya, Arnavutluk olaylarina bigane bir devlet olmayip yonlendirici bir du-
rumdadir. Zaten Kosova’dan gelen haberlerde Avusturya’nin, Karadag ile ittifak
ettikleri seklinde bilgiler vardi.'®” Bununla beraber iskodra naibiyle mahalli Avus-
turya Piskoposu’nun valinin nezdinde bulunduklari bir sirada malisérlerin Avus-
turya’nin tesvikiyle vukuu buldugu beyan edildigi halde siiklinet ettigi goriilmiis-
tii.'®® Gegen sene Almanya sefirinin verdigi rapor da gerceklesme yolundaydi. Ra-
porda, “Iskodra ve Kosova'da endise goriinmiistiir. Gecen sene memleketinizin bu
kisminda pek ¢ok hatayat olmugstur. Gelecek ilkbaharda Arnavutluk’ta birtakim
gavail-i vahimeye diicar olursunuz” deniyordu.'®’

5. Sonuc ve Degerlendirme

Bu siiregte Arnavutluk’un temel yapisal sorunlart varken bu bolge igin bol
miktarda karakol insaati yapma karari1 alinmisti. 101’1 acil olmak tizere 199 karakol
ingaat1 yapilacakti. Toplam insaat gideri olarak 6 milyon kurus civarinda ayrilmaisti.
Dahiliye Nezareti yiiriitiilen operasyonlar i¢in de ortiilii 6denekten 50 bin kurusa
ihtiyag oldugunu agiklamistr.'”® Hac1 Adil Bey’in mecliste iyimser bir tablo ¢izmesi
gecici bir rahatlama meydana getirmisti fakat yeni bir gelisme ortaya ¢ikmisti. Ek-
serisi Arnavut asilli olan subaylar firar ederek daga ¢ikmislardi.'”' Metrovige’de bir
miifreze, Yiizbasi Musa Efendi ve bir miilazim ile beraber firar etmisti. Hareket
kuzeye dogru genislemis, Yenice ahalisi carsiyr kapatmis ve memurlar gayrete
cagrilmistr.'* Bu karmasa sirasinda muhalefet, 9 Temmuz 1912 giinii Mahmut
Sevket Pasa aleyhine bir gensoru vermisti. Arnavutluk’ta daga ¢ikan subaylar da
pasanin istifasini istemislerdi.

15 BOA. HR. SYS, Dosya no:153, Gomlek no:56.

1 BOA. HR. SYS, Dosya no:152, Gémlek no:9. (23 Agustos 1912°de Maslahatgiizar Miralay Ali
Bey’in sifre telgrafi) Aslinda Hariciye Nezareti

17 BOA. HR. SYS, Dosya no:152, Goémlek no:1. (18 Agustos 1912) Nitekim Sadrazam Gazi Ahmet
Pasa boyle bir ittifakin olup olmadiginin Cetine sefaretinden sorulmasini istiyordu.

'8 BOA. HR. SYS, Dosya no:152, Gémlek no:26. (5 Eyliil 1912)

19 BOA. HR. SYS, Dosya no:150, Gémlek no:33, Lef:2-1.

70 BOA. DH. SYS, Dosya no:78, Gomlek no:3-5.

"' Ali Birinci, HIF, s. 165.

172 BOA. HR. SYS, Dosya no:151, Gémlek no:82. (27 Temmuz 1912)
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Selanik’te ¢ikan Ittihatc1 gazeteler de Mahmut Sevket Pasa’ya kars1 siddetli
bir kampanya baslatmislardi. Bir gazete “Diktator Istemiyoruz” bashkli bir yazi-
sinda onun orduya ceki diizen vermek hususundaki galigmalarinin basarisizligini,
Arnavutluk isyanlarindaki ve Trablusgarp Savasi’ndaki aczini belirtmisti.'”” Gen-
soru goriismelerinde lttihatgilarin da Pasay1 gézden ¢ikarmalarindan sonra istifa
etmek zorunda kalmustr.'™ Zaten 9 Temmuz 1912’de Meclis-i Mebusan’da topla-
nan merkezi umumi, kesin olarak M. Sevket Pasa’nin istifasina karar vermisti.'”
Bir hafta sonra da Said Pasa hiikiimeti istifa etmisti. Fevzi Cakmak, bu istifa olayi-
na farkli bir yorum getirerek: “Arnavut isyanim yatistirmak igin Ittihat ve Terakki
cekilmeye karar verdi” demistir.'”® Ciinkii ittihatcilarm Arnavutlara lizumsuz bir
siddet politikas1 takip ettikleri artik biliniyordu. Bundan dolay1 Arnavutlar, bir an-
lamda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden kurtulmak igin Arnavut milli bilincinin
olusmasina destek vermislerdi.

Mabeynci Liitfi Bey, “Kesin bir sindirme politikas: takip edildi. Devletin
saglam bir ileri karakolu niteliginde bulunan Arnavutluk silahtan armmmaya bag-
landr” demisti.'”” Aslinda Sait Pasa da, “Memlieket, kuvve-i cebriye ile degil teda-
bir-i hakimane ile idare edilmelidir” gorisiindeydi.'”® Fakat Sait Pasa, iktidara tam
hakim olamadig i¢in dénemindeki cebri uygulamalari 6nleyebilmis degildi. Yeni
hiikiimette eski sadrazam Avlonyal1 Ferit Pasa gibi Arnavut asilli bir nazirin da
bulunmasi Arnavutlar iizerinde iyi bir tesir yapmustr.'”

Ingilizler de zaten kendi menfaatleri icin Tiirkiye’de askeri bir diktanin da-
ha kotii olacagina inanarak Mahmut Sevket Pasa’y1 istemiyorlardi.'™ Yeni hiikii-
met yaptig1 miizakere sonucunda ¢ok gec kalinsa da alt1 asirlik kardesligin bir sem-

' E. Ziya Karal, a.g.e., IX, s. 169.

174 Childs, a.g.e, s. 183; Sacit Kutlu, a.g.e., s. 316. Talat Pasa, Hac1 Adil ve Hayri Beylerden olusan
iicli Mahmut Sevket Pasa’y1 istifaya zorlamislardi. Sebebi de Ismail Hakki Pasa’nin zimmetine
para gecirmesiyle ilgili yolsuzluklardi. Mecliste kendisine bir siirii sorulmus ve pagavraya cev-
rilmisti. Bu iiclii, ittihat ve Terakki Cemiyeti namina pasadan 24 saat icinde istifasin istemislerdi.
Liitfi Simavi, Sultan Mehmet Resat Hanin ve Halefinin Sarayinda Gordiiklerim, 2. Kisim, Istan-
bul, Matbaa-i Osmaniye, 1340, s. 71.

'S Tevfik Cavdar, Talat Pasa Bir Orgiit Ustasimin Yasam Opyliisii, Ankara, Dost Kitabevi, 1984, s.

205.

Niliifer Hatemi, Giinliikler I, s. 169. Talat Pasa, Sait Paga’nin istifa etmesinden sonra mabeyne

gelip “Kamil Pasa sadrazam olursa dahili harp ¢ikar” diyerek padisahi yonlendirmistir. Askerlik

hayati herkesge kabul goren bir kisi olan Gazi Ahmet Muhtar Pasa yeni hiikiimet i¢in gérevlendi-
rilmisti.

Liitfi Bey, Osmanli Sarayt 'min Son Giinleri, Istanbul, Hiirriyet Yaynlari, 1987, s. 135.

"% Sait Pasa Hatirat1, 11/2, Istanbul, 1328, s. 252.

""" Sabah, 25 Temmuz 1912, n0:8207.

80 Erol Ulubelen, a.g.e., s. 95. Sait Pasa hiikiimetine Ingilizler cok soguk degillerdi. Hatta 1904
yilinda gérevden alinmasindan sonra Ingiliz elgisi, Sait Pasa’nin masumiyetine dikkat ¢ekmisti.
El¢i ti¢ haftaligina Londra’ya giderken maslahatgilizarma Sait Pasa ile ilgilenmesi igin talimat
vermis ve zat-1 sahanenin dikkatini celp ederim demistir. Bkz. Sait Pasa Hatirat, 11/2, s. 258.
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bolii olmasi dolayisiyla yillardir siirdiiriilen Arnavutluk harekatina son vermisti."™’

Askeri harekata irade-i seniyye ile son verilirken Ipek’teki Divan-1 Harb-i Orfi’ye
de son verilmisti."™ Hiikiimet harekat sonrasi durumu yerinde tespit igin Miisir
Kazim Pasa baskanhiginda bir heyeti iskodra’ya gondermisti.'™ Yeni hiikiimet,
Dahiliye eski nazir1t Haci1 Adil Bey’in ii¢ ay dnce hazirladigi Arnavutluk raporunu
dikkate deger bulmakta ve bu raporun gozden gegirilmesinin faydali olacagini ifade
etmisti.'™ Fakat is isten ge¢mis ve malisorlerin Daglilarla harekat-1 tecaviiziyeye
kiyam etmelerine nazaran artik bunlarin elde edilmelerine {imit ve imkéan kalmadig:
Iskodra’da bulunan komutan Kazim Pasa tarafindan tespitle Harbiye Nezareti’ne
teblig edilmisti.'™

Arnavutluk’taki sorunlarin kdkeninde devlet yonetiminde yasanan asirilik-
larin sonuglar1 yasaniyordu. Halka alisik olunmayan kanunlar uygulaniyor, vergi
vermeyen bu insanlardan verginin her g¢esidine zorlaniyor ve askerlik yapmayan
insanlar askerlik yapmaya zorlaniyordu. Mesrutiyete ragmen her yerde tek tip bir
yonetim anlayisi, iktidar1 halkin indinde sevimsiz duruma diisiirmiistii. Ulkenin
bir¢ok yerinde, asiretler basta olmak lizere insanlar silahlariyla birlikte gezerlerken,
silaha ¢ok diigkiin bir millet olan Arnavutlarin silahlar1 zorla ellerinden alintyordu.
Nitekim Talat Pasa daha sonraki yillarda kaleme aldigi hatiralarinda Arnavut-
luk’taki isyanlarin kendi hatalar1 sonucu ortaya ¢iktigini kabul etmisti.'*® Fakat her
seye ragmen siyasi nazarlar, Balkan ittifaklarini, hazirliklarini gérmiiyor hatta
gormek istemiyorlardi.

Megsrutiyet siirecinde Arnavutlarin, ¢evredeki giigler tarafindan kigkirtildigt
unutulmamalidir. Aslinda Arnavutluk’un istiklaline kiigiik bir ziimre taraftar idi.
Halkin bdyle bir talebi yoktu. Buna bir kanit olarak, Ismail Kemal Bey, Arnavut-
luk’un bagimsizligini ilan i¢in Drag¢’a gittiginde tam bir hezimete ugramis, fikrini
benimseyecek dort kisi bulamamusti. Ismail Kemal Bey memleketi olan Avlon-
ya’ya geldiginde ise sadece on on bes kisi bulabilmisti.'"® Ismail Kemal Bey,

81 ATASE. BLH, Klas6r:96, Dosya:1, Fihrist:1-12a; BOA. MV, Dosya no:167, Gémlek no:40. (22
Temmuz 1912)

82 ATASE. BLH, Klas6r:96, Dosya:01, Fihrist:01-11. (4 Agustos 1912 tarihli Bab-1 Ali’ye gonderi-
len tezkere)

183 BOA. HR. SYS, Dosya no:152, Vesika n0:66. (5 Ekim 1912)

184 BOA. DH. SYS, Dosya no:78, Gémlek no:3-11. (3 Ekim 1912 tarihli Sadrazam namina Miistesar
tarafindan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen telgraf)

18 BOA. HR. SYS, Dosya no:152, Vesika no:71. (11 Ekim 1912)

186 Talat Pasa’mn Amlari, (Haz. Alpay Kabacal), Istanbul, T. Is Bank. Yaynlar, 2007, s. . Maliye

Nazirt Cavit Bey, “Bu ne bi¢im devlet? Halkinin bir kismi1 on para vermez, iistelik imtiyazlarinin

sus pay1 gibi devlet hazinesinden para alir. Vergi memuru girmemis yerler var. Evvela nimet-

kiilfet miisavati, sonra siyasi hiirriyet” diyerek Talat Pasa’ya serzeniste bulunmasi oldukca 6nem-

lidir. Bkz. Bilgin Celik, a.g.e., s. 372.

Ali Yavuz, Arnavutluk Isyanlar: 1773-1912, 1.U. Ed. Fak. Tarih Béliimii Mezuniyet Tezi, Istan-

bul, 1973, s. 37-38. Ismail Kemal Bey, Drag’ta halkin ilgisizligini kabul ediyor fakat Avlonya’da
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Drag’ta halkin ilgisizligini kabul ediyor fakat Avlonya’da durumun farkli oldugunu
halkin coskusu ve sevinciyle karsilandiklarint sdylilyordu. Yine de gelen toplam
delege sayisi seksen ii¢ kisiydi.'"™ Fakat bu kiigiik ziimre hemen devreye girerek,
“Osmanli maglup oldu, artik bizim i¢in diismana mukabeleye kiyam etmek, memle-
ketimizin evlad-1 iyalimizin perisaniyetine sebebiyet vermekten baska bir netice
vermeyecektir. Ciinkii mukabele edecek top ve silahimiz yok. Teslim olalim, Arna-
vutluk 'un istiklaline ¢alisalim” demislerdi.'™

Sadrazam Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin dordiincii Arnavutluk isyan1 hak-
kindaki goriisii de soyleydi: “Isyan denilen su ayaklanma devlet aleyhine bir hare-
ket olmayip, ancak bir siyasi partinin bunlarin hareket hiirriyetlerine hiicum etme-
sine karsilikti”."*® Yeni sadrazam isyam bastirmanmn kuvvet yolu ile miimkiin
olmadigmni anladigindan, bunu ikna yolu ile ¢dzmek i¢in Miisir Ibrahim ve Siiley-
man Pasalarla Danig Bey’den olusan bir heyeti Arnavut reisleri ile goriigmek tizere
Uskiip ve Pristine’ye gondermisti.”' Fevzi Cakmak, “Her tarafta silahlar atiliyor,
miicadeleler oluyordu. Ibrahim Pasa heyeti, vaziyeti baska tiirlii goriiyordu. Vazi-
yetin vahameti hakkinda ne séylenirse Ittihati zihniyeti addolunuyordu. Vaziyette-
ki tehlike pek agwrdr” diyordu."” Belki de ibrahim Pasa’y1 boyle bir tespite zorla-
yan durum, Balkanlarda alt1 ay 6ncesinde ittifaklar yapilmasina ragmen hiikiimetin
Arnavutlart diisman gibi gorerek davranmasiydi. Sanki gizli bir el Arnavutlar
meydana gelecek bir savasta diisman safina gegmeye zorluyordu. Arnavutluk olay-
lar1 ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin hiikiimet etme bigimine ve yanlis siyasetine bir
tepki olarak algilanmasi gerekirdi. Yapilan miizakereler sonunda Arnavutlar bazi
isteklerde bulunmuslardi. Bu isteklerin 6zl yerel 6zerklige dayaniyordu. Burada
gbze carpan Onemli isteklerden biri de Hakki ve Sait Pasa kabinelerinin Divan-1
Ali’ye verilmesiydi.'”* Nitekim Gazi Ahmet Pasa hiikiimeti kurulur kurulmaz, Ar-
navutluk sorununu tamir etmek i¢in Arnavutlarin taleplerini dikkate almisti. Bun-
lar: Meclis-i Mebusanin feshi, yeni se¢imlerin kanun dairesinde serbest yapilmasi,
Heyet-i Viikela’nin degismesi, Kamil Pasa’nin sadarete getirilmesi ve evvelce elle-
rinden alman silahlarin geri verilmesi idi."”* Bu taleplerin yerine getirilmesi ¢ok

durumun farkli oldugunu halkin coskusu ve sevinciyle karsilandiklarint sdyliiyordu. Yine de ge-
len toplam delege sayis1 seksen ii¢ kisiydi. Bkz. Ismail Kemal Bey’in Hatirati, (Cev. Adnan Isla-
mogullari-Rubin Hoxha), Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2009, s. 266.

Ismail Kemal Bey’in Hatiratt, s. 266.

Suat Zeyrek, a.g.t., s. 338; Osmanli’'nin Son Donemi ve Arnavutlar, (Der. Hakan Kazim Taski-
ran), Istanbul, Tepekule, 2008, s. 28.

190 Rifat Ucarol, Gazi Ahmet Muhtar Pasa, istanbul, Filiz Kitabevi, 1989, s. 344.

' Fevzi, Garbi Rumeli’nin Sureti Ziyai ve Balkan Harbinde Garp Cephesi, Yildiz Erkdn1 Harbiye
Mektebi Matbaasi, t.y., s. 90.

Fevzi, a.g.e., s. 90.

193 Necdet Akyildiz, a.g.z., s. 15.

1% Mehmet Selahaddin Bey, a.g.e., s. 52.
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onemliydi. Ciinkii Balkan devletlerine kars1 gii¢lii bir varlik gosteren Arnavutlar,
boylece Osmanli Devleti’ne baglanmaya ¢aligilmistir.

Gazi Ahmet Pasa, cesaretiyle tanman askeri bir deha oldugu halde acizlik
gostererek basarisiz olmustu. Bu donemde iktidar, atesten bir gomlek giymekti. Bu
hiikiimet iilkede bir iimit dogurmakla birlikte, bagka bir meseleye sebep olmamak
icin itidali elden birakmamust1. Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Hiirriyet ve Itilaf
Firkast’ni birlikte idareye caligsmasi bu donemin en 6nemli handikabi idi. Buna
ragmen yeni hiikiimetin olusumu 6zellikle Arnavutlar arasinda sevince sebep ol-
mustu. Biiyiik Kabine’nin ilk icraati ii¢ yildir siiren Divan-1 Harb-i Orfi’yi kaldira-
rak, Arnavutluk sorununu ¢éziimlemek oldugu halde, 1912 yil1 Agustos baslarinda
Arnavutlar, Uskiip ve Firzovik iizerine yiiriiyerek mahpuslari salivermislerdi. Kép-
riilii ve Selanik’e dogru sarkmislardi. Bu durumda Biiyiik Kabine de Arnavut asile-
rine kars1 metanetle hareket edememisti. Bununla birlikte Arnavutlarla miizakerele-
re baglanmig, onlarin tam bir muhtariyet seklini ihtiva eden talepleri kabul edilmig-
ti. Miisir Ibrahim Paga buraya tam yetkiyle génderilmis, fakat karsilikli yazigma-
larda ¢ok zaman kaybedilmesi isyancilarin toparlanmalarina neden olmustu.'®
Buna ragmen Biiyiik Kabine, Arnavutluk isyanini barig yolu ile ¢6zmeye karar
vermis, Mesrutiyet sartlarina uymay1 baslica prensip haline getirmisti. Fakat Arna-
vutlar Meclis-i Mebusan’in kapatilmasinda 1srar ediyorlardi. Meclisin kapatilmasi
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Arnavutlar arasindaki rekabetin bir sonucudur deni-
lebilir. Isa Bolatin verdigi Besa geregi Selanik’te II. Abdiilhamit’i kurtarmak, tek-

rar hiikiimdar yapmak istiyordu. Istanbul kabul etmezse Rumeli padisah1 yapacak-
1,196

Sonug olarak Balkan devletlerini Osmanli Devleti’ne kars1 birlestiren, cesa-
ret veren daha da Onemlisi bdyle bir zamanin geldigine inandiran olay Arnavut
ayaklanmas1 olmustu. Ciinkii savas 6ncesinde Kopriilii, Uskiip, Taslica, Tuz ve
Iskodra’da sekavet ve isyanlar artnisti. Malisorler de ayaklanmislardi. Malisorlerin
isyan1 1912 yili yazi1 boyunca devam etmisti. Kosova vilayetinde de isler karigikt1.
Siyasi ortam Balkan hiikiimetleri i¢in istedikleri kivama gelmisti.'”” Balkan devlet-
lerinin Osmanli Devleti aleyhine olarak birlikte hareket etmeleri sonucu, Osmanli
hiikiimeti dikkatini Balkanlar iizerine yogunlastirmis ve Arnavutluk sorunu birinci
giindem olmaktan ¢ikmisti. Ciinkii her ¢ikan isyan ve bastirilis sekli, halkin devlete
kars1 sogumasina hatta diisman olmasina neden olmaktayd. Ittihat ve Terakki Ce-
miyeti’nin ortiilii milliyetcilik ve merkeziyetgilik politikalar1 ciddi manada tepkile-
re neden oluyordu. Bu merkeziyetcilik politikalar1 olmasaydi, Arnavutlar bir an-
lamda diisman bir kitle olarak ortaya ¢ikmazlardi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, bii-
tiin politikalarinda muhalefeti kontrol altinda tutmak gibi 6nemli bir hedefi vardi.

19 Mahmut Muhtar, Maziye Bir Nazar, (Yay. Haz. Erol Kiling), Istanbul, Otiiken, 1999, s. 165.
1% Fevzi, a.g.e., s. 90; Bayur, TiT, I/ 1, s. 314.
¥7 Fevzi, a.g.e., s. 91-92.
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Sonunda dikensiz bir giil bahgesine dogru gidilirken unsurlarin sert muhalefeti, bu
sefer iktidar i¢in yapilmayip, iilkenin toprak biitiinliigiinii tehdit etmeye baslamisti.
Arnavutlardan isyan beklenirdi fakat ayrilik i¢in bagimsizlik, beklenen bir hareket
degildi. Osmanli Devleti, alt1 yiiz yil1 gecen saltanatt doneminde Arnavut asilli 42
sadrazama gorev verilmisti. Bu toplam 106 yillik bir siireye denk gelmektedir. Bu
kadar uzun siire iktidara ortak olan, Arnavutlardan her seye ragmen boyle bir hare-
ket beklenmiyordu. Arnavut bagimsizligini1 6ne ¢ikaranlar daha ¢ok Hiristiyan Ar-
navutlardi. ismail Kemal Bey gibi Arnavut ileri gelenleri, Arnavutlarin Miisliiman-
ligin1 kabullenebilmis degillerdi. Nitekim bu siyaset bugiin de devam etmekte olup,
Arnavutca yaymlanan ve Almanya’nim destekledigi “Umit Giinleri” gazetesi Hiris-
tiyanlik propagandasi yapmakta, “Ey Arnavutlar gelin, yeniden eski dininize do-
niin! Hiristiyan olun!” demektedir.'” Osman Nizami Pasa: “Akildne bir surette
bahs olunacak miisadaat ile Arnavutlar: teskine muvaffak olursak Rumeli’deki
karisikliklar: valilerimiz, hemen itfa ve izale hususunda tedbirli hareket ederlerse,
Balkanlardaki kiiciik devletlerin rahat durmalart miimkiindiir” demisti.'

Megsrutiyetin ilantyla birlikte aslinda ¢ok sayida Arnavut asilzadesi mebus
olarak Istanbul’a gelmisti. Bu durum Arnavutlarin yeniden yakinligini saglama
bakimindan bir {imit dogurmustu. Fakat ¢ok gegmeden ittihat ve Terakki Cemiyeti
ile anlagmazliga diiserek memleketlerine geri donmiiglerdi. Balkan Savagi’nin ¢ik-
masint firsat bilen bu muhalif entelektiiel takimi, Arnavutluk’un bagimsizligina
giden yolda énemli rol oynamuslardi.*® Avusturya, italya ve Karadag’m baski ve
propagandasi altinda bulunan Arnavutlar da milliyet bagmin din bagina nazaran
daha giiclii olmasi, kotii yonetim ve uygulamalarla birlesince ortaya ¢ikan Arnavut
ayaklanmasi, Osmanli otoritesini dylesine sarsmisti ki devletin imparatorluk yapisi
¢Okmiistii. Bu sebeple Aubrey Herbert: “Tiirkleri yenenler, Sirplar, Yunanlilar ya
da Bulgarlar degil Arnavutlar oldu” demistir.*®' Balkan haritasina son eklenen bir
devlet olmasi1 bakimindan Arnavutluk’un kurulmasi, Osmanli Devleti’nin dagilma
stirecinin tabi bir sonucuydu. Zaten yari bagimsiz olan Arnavutlar, Balkanlarda
yerlerini almak pahasina, Balkan Savasi’nda Osmanli Devleti’nin kaybetmesine
yardimc1 olarak amaglarina ulagmiglardi. Arnavutlar bundan sonra beklemedikleri
bir sekilde acimasiz Slav diismanlig: ile karsi karsiya kalacaklardir. Fanatik Orto-
doks Slav kiliseleri Miisliiman Arnavutlara tahammiil géstermemislerdi.

Balkan Savasi’nin da yakin nedenlerini olusturan Arnavutlar, “Osmanli
dogmugsuz Osmanli 6lmek isteriz” yolundaki isteklerini yagamaya imkéan bulama-
mislardi. Arnavutluk’ta olup bitenler ¢ok uzaklardaki baskent Istanbul’un siyasi
mabhfillerinde aynen suya atilan tasin uzaklasan halkalar1 gibi misli ile biiyliyerek

1% Yavuz Biilent Bakiler, Uskiip 'ten Kosova 'ya, Istanbul, Size Dergisi, 2011, s. 195.

19 BOA. BEO, Dosya n0:4002, Gomlek no:300128, Lef:2.
200 Avlonyali Siireyya Bey, a.g.e., s. 23.
201 Noel Malcolm, a.g.e., s. 306.
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aksi seda birakiyordu. Arnavutluk olaylari, Osmanli Devleti’nin Rumeli’deki son
felaketinin, Balkan faciasinin, mense ve miisebbibi olmustu.*”*> Arnavutlarin isyan
ve ihtilalleri ile ¢Okiisiin hizlandig1 rahatlikla s6ylenebilir. Balkan Savasi’nda Mali-
sorler, Karadaglilarla birlikte hareket ederek Tiirkler aleyhine silah kullanmuslardi.
Sadrazam Hakki Pasa, Mebusan Meclisi’nde yaptig1 konusmada Arnavutlart Os-
manli tacinin bir pirlantasi olarak tanimlamisti.*”® Hiiseyin Kazim Kadri de hirsiz-
larin bu kiymetli pirlantayr ¢aldiklarini ifade etmisti. Arnavutluk sorunu ayni za-
manda Yunanistan’a da Girit sorununu halletmek igin bir firsat vermisti.***
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