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Ozet

Tarih boyunca kiiltiiviin siirekli degisim halinde oldugu acgiktir. Bu degisim siireci
icerisinde sozlii kiiltiiv anlatilari, bilginin aktariimasinda onemlidir. Sozlii kiiltiir
anlatilart ile ilgili ilk ¢alismalarn “Homeros Sorunu” cercevesinde 18. yiizyildan
itibaren basladig1 bilinse de 1.0. VI. yiizyila kadar inmektedir. Homeros'a atfedilen
Tliada ve Odysseia eserlerinin 1.O. VI. yiizyilda, Peisistratos doneminde yaziya
gecirildigi bilinmektedir. Nitekim, Homeros iizerine yazilanlarin genis bir literatiir
olusturdugu ve ozellikle Antik Yunamin énde gelen sairinin tarihsel bir sahsiyet oldugu
belirsizse de, tarihteki ve giiniimiizdeki tesirinin ne denli oldugu asikardiwr. Milman
Parry ve Albert Lord tarafindan yapilan bir arastirma, Homeros'un eserlerinin
ezberleme yoluyla degil de sozlii kiiltiir ile aktarildi§ini gostermektedir. M. Parry, bu
calismasiny Swrp bir cobamn kulaktan dolma hikayeler anlatmasiyla kesfetmistir. Zira,
Antik Yunan'da da yazinin kesfinden once, gezerek hikayeler anlatan rhapsodoslarin
oldugu belirtilmektedir. Oyle ki, Homeros'un eserleri de kronolojik acidan gecmise
yomelik sozlii unsurlar icermektedir. Ozellikle Tliada eserinde yer alan Girit-Myken
Saraylarinin ve Bati Ege kentlerinin tasvirleri, toplumsal bellekte yer ederek anlati
biciminde giiniimiize kadar ulagmistir. Bunun yamnda, Iliada ve Odysseia’da Antik
Ege'nin ge¢mis ihtisamlarimin ve kahramanliklarimin anlatilmasi, kiiltiirel bellek
calismalarimda da degerlendirilmektedir. Bu nedenle, Ege Bolgesi'ne dair sozlii
anlatilarn anlagilmasy ve kiiltiirel bellek dinamiklerinin, nasil uzun dénem boyunca
hatira ge¢misinde yer aldigimi ele almak gerekmektedir. Bu calisma, sozlii kiiltiiriin
anlagiimasinda ve kiiltiivel hafizalarda oldukc¢a yankilanan Homeros un ne denli 6nemli
olduguna odaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, Sozlii Kiiltiir, Kiiltiirel Bellek, Kiiltiirel Miras, Homeros

Abstract

It is clear that culture has been in constant flux throughout history. In this process of
change, oral cultural narratives are important in transferring knowledge. Although it
is known that the first studies on oral cultural narratives started from the 18th century
within the framework of the "Homer Problem”, it goes back to the 6th century B.C.
liada and Odysseia works attributed to Homer; It is known that it was written down
in the 6th century B.C. during the period of Peisistratos. As a matter of fact, although it
is uncertain that the writings on Homer constitute a large literature and especially that
the leading poet of Ancient Greece is a historical figure, it is obvious how much his
influence in history and today is. A study by Milman Parry and Albert Lord shows
that Homer’s works are transmitted through oral culture rather than memorization. M.
Parry discovered this work by a Serbian shepherd telling hearsay stories. Because,
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before the discovery of writing in Ancient Greece, it is stated that there were rhapsodos who traveled and told stories. So much
so that Homer's works also contain verbal elements for the past in chronological terms. The depictions of Crete-Mycenaean
Palaces and Western Aegean cities, especially in Iliada, have reached today in narrative form by taking place in the social
memory. In addition, the narration of the past glories and heroism of the Ancient Aegean in Iliada and Odysseia is also
evaluated in cultural memory studies. Therefore, it is necessary to understand the verbal narratives about the Aegean Region
and how the dynamics of cultural memory have been in the memory of the long term. This study focuses on how important
Homer is in understanding oral culture and in cultural memories.

Keywords: Culture, Oral Culture, Cultural Memory, Cultural Heritage, Homeros
1. GIRiS

Eskicag tarihi icerisinde 18. yiizyildan itibaren tartisilmaya baglanan “Homeros Sorunu”,
s0zli ve yazili kiiltiir aragtirmalarinin merkezinde de uzun bir siire yer almistir (Ong, 2020: 30).
Schliemann’in Homerosun Iliada eserinden yola c¢ikarak Troia kentini bulmas: ile Homeros
konusu iizerinde daha fazla durulmaya baglanmistir. Fakat bu durum aslinda, 1.0. VI. yiizyila
kadar gitmektedir (Ong, 2020: 31). Smyrnali oldugu kabul edilen Homeros'un ve kendisine
atfedilen Iliada ile Odysseia eserlerinin giintimiize kadar nasil ulasabildigi {izerine “Aktaricilar
sayesinde mi veya bir Homeros ya da birok Homeros mu?”, Homeros gercekten yasadi mi?”
sorular1 neden Homeros oldugunu agik¢a anlatmaktadir (Sevindik, 2020: 194). Sadece eskigag
tarihi bazinda degil genis cercevede bakildiginda ne kadar onemli oldugunu ve halen daha
deginilmesi gereken 6nemli konu niteligi tagidig: da anlasilmaktadar.

Insanoglunun uzun yillar boyunca, iletisime hakim olan dili ve tane tane ses olarak
kelimeleri ortaya ¢ikartarak kullandiklari agiktir. Nitekim, insanlarin yiiz yiize ve yalnizca sese
bagh iletisim kurmas1 sozlii kiiltiir ile olan iligkilerini gostermektedir. Noam Chomsky’'in
ifadesiyle “insanlarin dil yetisiyle doguyor” olmalar1 hali hazirda s6zel bir ortamda bulunmalarin
da beraberinde getirdigini aktarir (Erdal, 2013: 9). Dolayisiyla birey bu yetisini diger yetilerine de
aksettirmek zorundadir. Walter Jackson Ong sozlii kiiltiir ile yazili kiiltiir arasindaki iligki ile ilgili
olarak “kelimelerin sozlii kiiltiirde sesle sinirlanmasi” nin, “anlatim bi¢iminin yani sira diisiinme
siirecini” de etkiledigini soylemektedir (Ong, 1999: 49). Sozli kiiltiiriin igerisinde yer edinen
“diyalog” seklindeki iletisim bicimi dogrultusunda, bir konu ¢oziimlenebildiginde olusan
diisiincelerin “hatirlanabilir” kilinmasi gerektiginden, birtakim yontemlerin de gelistirildigi
anlagilmaktadir. Sozlii kiiltiir, toplumun ortak mali olan ve yillarin birikimi ile dogal bir siirecte
olusan hazir kaliplarin deneyimleri pekistirecek sekilde bi¢gimlendirilmesiyle olusur ve metinden
yoksun oldugu igin de toplum belleginde yiizyillarca geliserek varligini halkin bilincine
yerlestirerek stirdiirdtigii belirtilmektedir (Ong, 1999: 50). Sozle bi¢imlenen diisiincenin de zaman
icinde deyislerin kullanimi ile daha ince bir ustalik kazanarak yiizyillar boyunca nesilden nesle
gectigi de aciktir. Insanlarin bildiklerini saklamak, diizenlemek ve iletmek igin “dykiileri”
ylizyillardir kullandiklar1 bilinmektedir. Hangi ¢agda olursa olsun bir bilgenin etrafina toplanan
kisilere dykii-efsane vb. anlatilarinin oldugu 6ykii iginde dykiiler mutlaka vardir. Barry Sanders’in
ifadesiyle “sozlii kiiltiirde bilgi, bireysel bir deneyim degil toplumsal bir olgudur” der (Sanders,
1999: 22).

Yazmin icad1 ve sonrasinda alfabe sistemi ile iletisimin daha kolay olmasi, sozlii kiiltiirtin
hiikmiinii yitirmeye baslamasina ragmen, giintimiizde dahi sozlii kiiltiir evresinde olan kimselerin
oldugu bilinmektedir. Bu ¢ercevede, bilginin aktarilmasindan 6nceki adimin bilgiyi edinme
evresinde kendini gostermesi, sozlii ve yazili kiiltiir arasindaki farki agiklamaktadir (Ong, 1999:
24). Yazil kiiltiirde, ezberin bir arada olan metne bagli olarak daha kolay yapilabilirligi fakat sozlii
kiiltiirde boyle bir seyin miimkiin olmayisi, séziin “uguculugunu”, yazinin ise “kaliciligini” ortaya
cikartarak, her bilginin kayit altina alinmasini icap ettirmistir.
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2. SOZ ve YAZI

Matbaadan Once, antik donemlerde yazinin papiriise aktarildigi bilinmektedir. Her nasil
olursa olsun aslinda soz ile aktarilan tiim bilgilerin, bir yerlerde kayith sekilde korumaya alinmas:
s0z konusudur. Bu baglamda, sz ile aktarilan bilginin yaziya gecirilme esnasinda yazan kisinin
maksadi ile metnin ifade ettigi anlam arasindaki iliskinin kesilmesi sonucu, anlam bilim ile eg
deger hale gelir (Dupont, 2001: 26-27). Boylece artik metnin daha 6nemli oldugu anlasilmaktadir.
Tam da bu noktada, antik donemden itibaren s6z ve yazi arasindaki halef selef durumu ¢ekismeyi
de ortaya cikarmustir. Sozli kiltiir ile gelismis toplumun da yaziya gegis donemi nihayetinde
sancili olmustur. Buna Ornek olarak Platon ve Sokrates gosterilmektedir. Platon'un, Sokrates’in
agzindan yaziya temelde elestiri getirdigi belirtilmektedir; “Yazinin insani olmadigini; gergekte
sadece insanin zihninde var olan diisiinceyi zihnin disinda kurmaya kalkistigin1”, yazinin bellegi
clriittiigiinii sdyler. Platon’a gore, yazi, zihni zayiflatmaktadir. Yaziya alisanin unutkan oldugunu
kendi 6z kaynaklarindan yararlanacagmna dis kaynaklara bagimli kaldigimi ve 6z kaynaklarin
yitirdigini sdyler. Yazi edilgendir ve kendi gercekdisi, yapay diinyasma kapalidir (Ong, 2020: 98-
99). Bu durumda, Platonun Homeros gibi halk ozanlarmni da ¢alismalarina katmadig:
anlasilmaktadir. Bunun disinda, Platon'un bu diisiincelerine ragmen antik Yunan'da da,
okuryazarligin baska toplumlarda oldugu gibi dar bir gergeveyi asamadigina kanit olarak E.
Havelock, ayni eserinde yazinin bu topluma girmesinden hemen sonra yazicilik zanaatinin
gelistigine isaret etmektedir. Artik bu asamadan sonra yazi, ustalarin isi haline gelmistir
(Havelock, 1963: 180). Eski Yunan’'da yaz1 yazmak bir zanaat olunca, nasil herkesin her zanaati
bilmesi gerekmiyorsa, herkesin okuryazar olmasi da gerekmemistir. Havelock’a gore, bu anlayis
ile Yunan alfabesinin icadindan ancak ii¢ asir sonra, Platon devrinde yaz1 zanaat olmaktan ¢ikip
halkin mal1 olmus ve kitlelerin yaziy1 i¢sellestirmesiyle diistinme bi¢imi de degismistir (Havelock,
1963: 37). Sonug itibariyle sozlii kiiltiir ile yazili kiiltiir arasinda kesin ¢izgilerle belirlenmis bir
sinirdan soz edilememektedir.

Ancak, sozli kiiltiirden yaziya gecis aniden olmamis, zamanla, stireg igerisinde gergeklesmis
adeta insanligin evirilerek gerceklestirdigi bir degisim oldugu anlagilmaktadir.

3. SOZLU KULTUR TEORISI
3.1.M. Parry Oncesi

Yazinin kesfinden Once “sozlii” iletisimin onemi agiktir. Yerytiiziinde hemen her seyin bir ilki
oldugu gibi s6z ve yazinin da ilk anlar1 mutlaka olmustur. Oyle ki, yasamin baglangicinin da yazi
Oncesine kadar gittigi bilinmektedir. “Her seyden once soz vardi” ifadesi yazinin matbaaya
baglanmasi sonucu “s6z ugar; yazi kalir” 6zdeyisi olarak dontistiigiinii gostermektedir.

Nitekim, Homeros iizerine yapilan ¢alismalar arasinda kuskusuz en 6nemlisi M. Parry’nin
calismalar:1 olmustur. Milman Parry’nin ¢alismalar1 sonucu ortaya konan Homeros iddias1 ve sozlii
formiil kurami 6ncesinde de birtakim galismalar oldugu bilinmektedir (Ong, 2020: 76). Ancak, M.
Parry Homeros sorununu Yugoslavya’da Homeros ile ilgili “sozlii edebiyat arastirmalar1” sonucu
adeta tesadiifen bulmustur. Halk ozanlarinin halen daha anlatilarina devam ettigini ve kulaktan
kulaga yayilan hikayelerin ve sozlerin oldugunu belirtmektedir (Parry, 1971: 51). Dolayisiyla,
Homeros'un da eserlerinin kendisine atfedilse de belki de yiizyillar boyu kulaktan kulaga
aktarllan yasamlar ve hikayeler olabilecegi seklinde yorumlanabilmektedir. Tabi,
Mezopotamya’da Yunan alfabesi 6ncesi, iki yiizyildir alfabe kullanimmin ve Misir’da muazzam
hiyerogliflerin var oldugu bilinmektedir.

M. Parry’nin Homeros'un kendisine atfedilen Iliada ve Odysseia eserlerinden yola ¢ikarak
“sozlii formiil” admi verdigi ezberleri bozan galismasindan 6nceki donemlerde de Homeros,
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bir¢ok arastiricinin ilgisini ¢eken konu haline gelmistir. Ancak, belirli metod kullanan
arastirmacilarin konuyu formiillestiremedikleri de agiktir.

Homeros ile ilgili calismalar tiizerine Antik Donemde Cicero, Iliada ve Odysseia
destanlarinin metin olarak ortaya ¢iktigini zannederek zamaninda okunan iki Homeros metnini
Peisistratos doneminde yaziya gegirildigini iletmektedir (Ong, 2020: 31). Zira, Homeros’a atfedilen
bu eserlerin diger Yunan sairlerine benzemedigi de anlasilmaktadir. Tabi eserlerde anlatilan bazi
anektodlarm da farkli tarihlere ait oldugu diisiiniilmektedir. Oyle ki, eserler iizerine yapilan
calismalarn tam adiyla “Sozlii Formiil Kurami” olarak anilmasa da M. Parry’e yol gosteren
calismalar oldugu anlasilmaktadir. Bu ¢alismalarda farkli goriisler de yer almaktadir. Kimisi
Homerosun kesinlikle yasamadigini iddia ederken kimisi de Homerosun yasamis olabilecegini
ancak destanlarin kesinlikle uydurma oldugunu iddia etmektedir (Goody, 1977: 77). 17. yiizyilda,
F. Hedelin’in (1604-76), Iliada ve Odysseia eserlerindeki olay orgiisiiniin ve kahramanlarin kétii
islendigini, yapitin ahlaka aykiri oldugunu ileri siirerek eserlerin, aslinda baskalarinca derlenen
“raphsodos” dizisinden baska bir sey olmadigini iddia etmistir (Reiss, 1992: 252; Ong, 2020: 31).
Tarih felsefecisi italyan G. Vico ise (1668-1744), Homeros adinda birinin var olmadigini, fakat
eserlerinin halk toplulugunun ortak eseri oldugunu belirtmistir (Ong, 2020: 32).

M. Parry’nin goriisiine yaklasan ilk arastirmacinin, 18.yiizyilda eserlerde adi gegen yerleri
tespit eden Ingiliz diplomat ve arkeolog Robert Wood oldugu belirtilmektedir. R. Wood'un,
Homeros'un okuma yazma bilmediginden ve destanlar1 yalmizca giiclii bellegiyle yarattig:
kanisina vardig1 aktarilmaktadir (Ong. 2020: 32). R. Woodun sozlii kiiltiirde bellegin tagidig:
onemin, yazili kiiltiirdekinden hayli farkli oldugunu one siirmesi oldukca dikkat ¢ekmektedir.
Homeros belleginin nasil galistigini tam anlamu ile agiklamamis olsa da R. Wood, eserlere 6zgii
niteligi kazandiran unsurun tek bir kisiden Ogrenilen bir beceriden ziyade, tiim halka ait bir
yetenek oldugunu ileri siirdiigii anlasilmaktadir. Diger taraftan yine farkli bir goriis sunan
Friedrich August Wolf, 1795 yilinda yazdig1 “Pro-legomena’siyla” 6nayak oldugu “coziimleyiciler”
yontemini sunmustur. 20. yiizyilin basinda ¢oziimleyicilerin yerini alan “biitiinciiler”, destanlar
tek bir kisinin yaratmis olabilecegini diisiinmiislerdir. Oyle goriiniiyor ki, S6zlii kiiltiiriin her ne
kadar yazil kiiltiir ¢cag: ile devsirilmis olsa da insanligin tarihinden bu yana hala etkisi belirgin bir
sekilde devam eden gelenek olusturdugu anlasilmaktadir.

3.2. Homeros Uzerine

Sozlii Formiil Kurami ile Homeros destanlari tizerine ¢alisan Milman Parry’nin bulusunun,
eskicag tarihinde olduk¢a onem kazandig1 ve ses getirdigi bilinmektedir. Ancak M. Parry’yi bu
calismaya yonlendiren bir ipucundan ziyade sezgilerine giivendigi anlasilmaktadir. M. Parry’nin
(1928) bu calismasinda, anlatan ve anlatici esaslar yer almistir. M. Parry’i, bu yonteme iten ise,
yasayan bir gelenek olan Avrupa kahramanlik siirini yakindan inceleyerek Homeros eserlerinin
s0zlli bigemini ¢oziimlemeye yonlendirdigi anlasilmaktadir (Parry, 1928: 88). M. Parry ¢alismasini
bitiremeden yasamin yitirdiginden dolay1 calismasimi Adam Parry devralarak devam ettirmistir
(Parry, 1971: xxii). M. Parry’nin 1928 yilinda Paris’te hazirladig1 doktora ¢alismasinda olgunlagan
ve kanitlanan bulusunu Walter Ong, ad1 gecen eserinde, Homeros tiirii siirlerin belli baghh hemen
her o6zelliginin, sozlii birlestirme yontemlerinin zorunlu kildig1 bir tutumluluga dayanmasi
seklinde 6zetlemistir (Ong, 2020: 34-35). Ong, Milman Parry ve Albert Lord un ¢alismalarinin,
birincil sozlii kiiltiirde bellegin dogasini daha gergek¢i degerlendirme agisindan da devrim
yarattigl diistincesindedir. Nitekim, sozlii kiiltiirde bellek, M. Parry'nin Homeros siirleri
arastirmasmin odagimi olusturmaktadir (Erdal, 2013: 44). Ve burada, sozlii formiil teorisinin
insanlarda yarattig ilk izlenim Homeros'un destanlariin kelime kelimesine ezberlenmis oldugu
diistintilmektedir. Ciinkii, Iliada ve Odysseia'nin dize Olgiilerinin hi¢ sasmadig1 kagmilmaz bir
gercektir. Zira, ezberlenememis binlerce dizeden olusan ve heksametron Olglideki eserler nasil
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okunabilirdi? Tam da bu noktada, M. Parry’e gore, ozanin heksametron Ol¢liye uyan zengin bir
dagarcigr olmaliyd:r ki, boylelikle, gelenekselin disina ¢ikmadan Olgiisii sasmayan dizeler
uretebilirdi (Lord, 1960: 68-98).

Sonug olarak, Iliada ve Odysseia destanlarinda gecen kelimelerin biiyiik bir boliimii tanidik
kaliplarin pargalarin1  olusturmaktadir. M. Parry’'nin Homeros'un eserlerinde yer alan
“tradisyonel” ifadeler ile iligkili ¢alismasindaki amag ise, bir isim ile birden fazla kaliplasmis
ifadeden olusan s6z konusu formiillere deginerek, bunlarin destans: bir efsaneyi nasil olup da
heksametron Olgliye doniistiirdiiglinti izah etmesi ve ¢oziimlemesi olmustur (Ong, 1999: 76).
Dolayisiyla, ilk olarak epik siirdeki Homerik diisiincenin rekonstriike edilmesi ile Iliada ve
Odysseia'nin, tradisyonel bir stilde kaleme alindigi, sozlii olarak diizenlenerek stil-form
farkhiliklar1 da ortaya kondugu bir calisma oldugu anlagilmaktadir. Oyle ki, eserlerde bazi
kelimeler veya climlelerin tekrar1 goriilmektedir. Ornegin; Homeros’un eserlerinde, Athena ile
ilgili “Oed yAavrkwmic AOMvn” ifadesinin toplamda elli kez tekrarlanmaktadir (Parry, 1971: 275-
276).

4. M.PARRY BULUSU SONRASI HOMEROS SORUNU

Homeros {iizerine yapilan c¢alismalar arasinda esas olarak M. Parry’nin “Sozlii Formiil
Kurami1” izinden ilerleyen A. B. Lord ve E. A. Havelock’un arastirmalari olmustur. Uzun geziler
sonucunda Sirp-Hirvat destan ozanlarinin sarkilarini ve bu ozanlarla yaptig1 uzun soylesilerin
kayitlarmi The Singer of Tales kitabinda derleyen A. B. Lord, boylece M. Parry’nin arastirmalarin
canli Ornekleriyle pekistirerek ilerletmistir. Aynmi zamanda, M. Parry’nin c¢alismasi birgok
aragtiriciya yol gosterici olsa da olumsuz elestiriler de almigtir. S6z-yazi; ilkel-modern ekseninde
yalnizca edebiyat, tarih alanlarinda degil aynm1 zamanda antropoloji c¢alismalarinda da Sozlii
Formiil Kurami kullanilmistir. Oyle ki, her teorinin sonu aslinda bagka bir teoriye baslangig
olusturmus ve diger baska teorilerin elestiri ekseninde tekrar ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Ancak, uzun yillar siiren ve halen daha {izerine calismalar yapilmaya devam edilen Homeros
sorununun her ne teori baghg: altinda olursa olsun daha uzun yillar devam edecegi acikca
anlasilmaktadir.

SONUC

Sozlii Formiil Kurami adli ¢alismanin uzun yillar oldukga énemli oldugu ve bununla ilgili
bir¢ok calismanin yapildigr bilinmektedir. Soziin yaziya yazimin da kalicilik saglayacagi yeni
ortamlara aktarilmasi, bazi arastirmacilar tizerinde olumlu etki birakmis olsa da bazilar tizerinde
olumsuz etki birakmustir. Nitekim, tiim bunlarm sonucunda 6zellikle sozlii kiiltiiriin, glintimiizde
degerinin bilinmesi gerektigi kanisi cogunluktadir. Oyle ki, geleneklerin degerini kaybetmeye
baslamas: ile ortaya ¢ikan kiiltiirel miras ¢alismalar1 bu rahatsizligi 6n plana gikartmaktadir.
Esasen sozlii kiiltiiriin kiiltiirel bellek ve tabi Homeros ile uzun yillar nesilden nesle aktarilmasi
oldukca 6nem tasimaktadir. Boylesine degerli olan, sozlii kiiltiir ile glintimiize ulasabilen eserlerin
icerisinde yer alan mitolojik ifadelerin yani sira geleneklere de deginilen kent, toplum ve
sosyolojik yapiy1 da sunduklar: anlagilmaktadir.

Soziin, yazidan daha eski ve daha yaygm oldugu, her toplumun yaziya gecisinden once
sozellik kismindan gectigi aciktir (Sonmez, 1990: 119). Ister bireysel ister toplumsal olsun ele alinan
konunun yaziya gegisi aslinda geriye doniisii olmayan bir deneyim haline gelmekte ve yazi
ogrenimi ile “sozelligin” diisinme ve Ozellikle animsama Ozelliklerinin silinebilecegi
diisiiniilmektedir (Sanders, 1999: 14). Diger taraftan, yazinin gelismesi sozlii kiiltiirtin yok
olmasma yol agmamis aksine hem s6z hem yazi bir arada varliklarini siirdiirmeye devam
edebilmistir. Ancak yazinin ilk asamada belli bir grubun tek elinde olmasi okuryazar olmayanlara
metinlerin igeriginin aktarilmasi konusunda sorumlulugu gerekli kilmistir (Goody, 2001: 168). Tabi
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sOzlii kiiltiir her ne kadar diisiinme ve ifade etme bicimine ait 6zelliklerini tasimaya devam etmeye
calissa da yazili kiiltiiriin, kiiltiirel yasam tiizerinde kullanilmaya baslanmas1 ve okuryazarligin
yayginlasmasiyla baskin rol tistlenmesi kaginilmazdr.

Sozli kiiltiirde, insanin yasama dair tecriibelerini bilgiye doniistiirerek saklamasi ve
aktarmasi, dogal siirecte kendine 0Ozgii dilsel araci ortaya ¢ikarmis olsa da yazili kiiltiire
gecildiginde bu dilsel arag farkl alfabetik sdylemler ile degisiklige ugrayarak farkl isleyise sebep
oldugu anlagilmaktadir. Tam da bu noktada, yazili kiiltiir ile giiniimiize ulagabilen sozlii kiiltiir
degerlerinin esasen kiiltiirel bellek bilinci aracilig ile kalic1 olduklar1 ortaya cikmaktadir. Yazi ile
kelimelerin ‘somut bir nesne’ haline gelirken sodylenen soziin geride bir sey birakmadig:
gortinmektedir. Bu sebeple, sozlii kiiltiiriin aktarilmasi ya bir tislup ya da kiiltiirel bellek kolektifi
bi¢imi sonucu oldugu agiklanmaktadir. (Oskay, 2001: 194).

Sonug olarak, hi¢ kimsenin dogrudan simdiki zaman icinde yasayamadigi, tiim insanligin
neticede ister bireysel ister kolektif olsun olaylar1 (tarih, mitos vb.), bellegin birlestirici islevi
aracihigiyla topladigi aciktir. Ozellikle kiiltiirel bellegin olusturdugu bu yapinin, gecmisi bizlere
sonsuz olacakmiscasina sunmasi oldukca degerlidir. Oyle ki, efsanevi anlatilarin insanlig1 oldukga
biiyliledigini anlamak basittir. Gerek diinyayr kavramak gerek ge¢misi yeniden kurmak igin
yararlandigimiz o sinirsiz yetenegi kullanma olanagini insanliga sunmaya devam edecegi g6z ardi
edilemez bir gergektir (Eco, 1995: 148-149).
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