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Giris

“Avrupa’y1 patlamaya hazir hale getirmek icin elli yil harcandh.
Infilak ettirmeye ise bes yil yetti... " Birinci Diinya Savas: Tarihi ki-
tabinin giris climlesini bu ifadeyle baslatan tarih¢i Liddell Hart, yine
aym kitabinda diinyay1 top yekiin bir catismaya siiriikleyen temel
nedenleri korku, aglik ve gurur olarak agiklamigtir. 1871 ve 1914 ta-
rihleri arasinda yasanilan uluslararasi bunalimlar ve “vakalar” da bu
biiyiik ¢atismanin 6n belirtileridir.? Bu perspektiften bakildiginda,
1914 Biiyiik Savasi’nin tetikleyici unsuru olarak kabul edilen Saray-
Bosna Suikasti, buzdagiin sadece goriinen yiiziidiir. Nitekim 1789
Fransiz Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan “6zgiirliik, esitlik, kardes-
lik” doktrini, anayasa ile se¢ilmis bir parlamentoya dayanan siyasal
ve ekonomik liberalizm anlayisini olusturmustur. Mutlak monarsi
diizeninin yerini alan, donemin gozde rejimi, liberalizm,® somiirge-

* Dr., Istanbul Universitesi Avrasya Enstitiisii, e-mail: ozsueresra@gmail.com.

! Basil Liddel Hart, Birinci Diinya Savasi Tarihi, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2014, s. 1.
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* XIX. yiizyil baglarinda Karl Marx, silahli bir devrimle kralin ve soylularmn elinden ikti-
dar1 alan burjuvazinin bir bagka devrimle de bu iktidar1 burjuvazinin elinden proletaryanin
alacagini sdylemistir. Marx’a gore kapitalizm olarak kavramlastirilan bu liberal sistemin
¢okiisii de kacinilmazdir. Ancak I. Diinya Savasi’na giden siirecte Marx’in dngordiigii gibi
kapitalizm zayiflamamis aksine endiistri devrimi ve somiirgeciligin hizlanmasina paralel
kuvvetle daha fazla giiglenmistir. Eger Marx’1n bu 6ngoériisii gerceklesmis olsaydi, I. Diinya
Savasi gibi yikici ve emperyalist bir savasin ¢tkmast olasilig da diisiik bir ihtimaldi. Ko-
nuyla ilgili kapsamli bir ¢aligma igin bkz: A. Haluk Ulman, 1. Diinya Savasi’na Giden Yol
ve Savas, Istanbul, Imge Kitabevi, 2002, s. 17-32.
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cilik hareketlerini hizlandirarak; Avrupa’da bloklagma, militarizm,
irredantizm ve milliyetgilik gibi siireclerin baslamasimna da temel
teskil etmistir. Bu siirecler zincirinin son halkasi da Bismarck’in de-
yimiyle “zayifin gii¢lii tarafindan yutuldugu” bu biiyiik emperyalist
kavgadir. Buzdaginin goriinmeyen asil yiizli de, Habsburg Arsidiikii
Ferdinand ve karisinin, Sirp milliyetcisi Prensip tarafindan Saray-
bosna’da oldiiriilmesi gibi siradan sayilabilecek bir gerekceyle ka-
mufle edilmistir. Farkli cephelerden incelendiginde, Biiyiik Savas’in
ekonomik (somiirgecilik ve rekabet), fiziki (toprak anlasmazliklari),
sosyolojik (baski gruplarinin ¢aligmalar1) ve psikolojik (yoneticile-
rin tutum ve davraniglar1) nedenleri tiim diinyay1 bir savas psikozu
icine sokmus* ve 6zellikle emperyalist diizende kendine yer arama
kaygisina giren kiiglik 6l¢ekli ulus devletleri de harekete gegirmistir.
Bu ulus devletlerden biri de, 1912-1913 Balkan Savaslarindan sonra
niifus ve toprak bakimindan iki kat biiylime ve gliclenme yasayan
Yunanistan’dir.> 1909 yilinda Gudi Darbesi ile Yunanistan’a getiri-
len Giritli politikact Eleftherios Venizelos’un ulus hedefinde, Bat1
esiti giiclii bir Yunanistan’in yani sira, Bati’nin Anadolu’ya giden
yolunda k&prii olan bir Yunanistan bulunmaktaydi.® Boylesi siyasi
bir hedef de, Yunanistan’in Avrupa’da meydana gelen bloklasma ha-
reketi iginde kendisine en dogru partneri se¢mesi ile miimkiin olabi-
lirdi. Dénemin Yunanistan Bagbakani Venizelos i¢in Biiyiik Savas,
Yunanistan’in biiyiik ve giiclii iilke olma hedefinde degerlendirilme-
si gereken bir firsat olarak goriiliiyordu.

1. Yunanistan’in 1914-1917 Yillar1 Arasi izledigi Dis Politika

I. Balkan Savasi sona erdiginde, Balkan Devletleri arasinda Os-
manl1 Devleti topraklarinin paylasilmas: konusundaki ¢ikan fikir ay-
riligy, I1. Balkan Savasi’nin olusum sinyallerini verse de, dncesinde
kendi aralarinda belli ittifak ve anlagmalarin yapilmasini da berabe-
rinde getirdi. Ozellikle Bulgaristan’in kendi payina diisen topraklarin

4 A, s. 6.

> Balkan Savaslari sonrasinda Yunanistan’in ytizolgimii 64.786 km?’den 108.606 km?’ye
¢ikmis, 2.666.000 olan niifusu da 2 kat artarak 4.363.000’e yiikselmisti. Apostolos V. Vaka-
lopoulos, Nea Elliniki istoria [Cagdas Yunan Tarihi], 1204-1985, Thessaloniki, Vanias,
1987, s. 350.

¢ Thanasis Diamantopoulos, “To Politiko kai Koinoniko Minima tou Venizelismou tis
Anorthosis” [Venizelos Hareketinin Canlanmasinda Politik ve Toplumsal Mesaj], Simpo-
sio gia ton Eleftherio Venizelo. Praktika, Athina, Eteria Ellinikou Logotehnikou kai isto-
rikou Arheiou Mouseio Benaki, 1988, s. 26-28.
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azligindan sikayetci olmasi, Yunanistan ve Sirbistan’in ¢ok kisa bir
zaman sonra Bulgaristan ile kars1 karsiya geleceginin siiphelerini de
dogurmaktaydi. Bu sebeple Sirbistan ve Yunanistan, 19 Mayis 1913
tarihinde, Selanik’te imzaladiklar1 dostluk ve baris anlagmasi ile ilk
birligi olusturdular. imzalanan anlasmada Yunanistan ve Sirbistan’mn
ti¢lincii bir yabanci tilke tarafindan Balkan topraklari tizerindeki sta-
tiilkosunu tehlikeye sokacak bir durumun olmasi halinde, taraflardan
biri digerine yardim etmeye yiikiimlii sayilacakti. Yunanistan ve Sir-
bistan, o donem Bulgar tehdidine kars1 olusturulmus bir pakt ile Bal-
kanlar’daki mevcut dengenin bozulmamasini amagliyordu.’

I. Diinya Savasinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
Sirbistan’a kars1 savas agmasi, Yunanistan ve Sirbistan arasinda im-
zalanan dostluk anlagmasini yeniden giindeme getirmisti. Bagbakan
Venizelos, casus foederis sartlar1 geregince, Yunanistan’in Sirbis-
tan’a silahl1 ve askeri yardim yapmasinin zorunlu bir durum oldugu-
nu Kral Konstantinos’a hatirlatmis ancak Saray’dan bu dogrultuda
gelen cevap beklenenin aksine olumlu olmamisti. Olumsuz cevaba
gosterilen gerekce de, Yunanistan ile Sirbistan arasinda imzalan an-
lagmada “iiglincii iilke” anlaminda, Balkan Devletlerinin kastedildigi
ve Avusturya-Macaristan’in bu noktada Balkan sinirlarini tehlikeye
disiirecek bir konumda olmadig ile agiklanmaktaydi. Yunanistan’in
bu baglamda Sirbistan’a herhangi bir askeri yardim miikellefiyeti
de mevcut olamazd:.® i1k etapta Avusturya-Macaristan Imparatorlu-
gu ve Sirbistan arasinda patlak veren ancak daha sonra Antant ve
Merkez Giiglerin de dahil oldugu topyekiin bir savasa déonen bu em-
peryalist kavga, Yunanistan’da da kisa bir siire sonra kendi i¢ ¢atis-
masini hazirlayan siireci baslatti. Bagbakan Venizelos ve Kral Kons-
tantinos arasinda ¢ikan fikir ayriliginin temelinde, Antant ve Merkez
Gigler olarak ikiye ayrilmis bloklasma hareketinin hangi tarafinda
yer alacagi sorunsali bulunmaktaydi. Konstantinos ve Venizelos ara-
sinda Biiyiik Savas donemi siiresince bas gosteren bu mikro dlgekli

7 V. Skoulatos, N. Diamakopoulos, S. Kondis, istoria Neoteri ke Sinhroni [Yakin Dé-
nem Yunan Tarihi], Athina, OEDB, 1984, Tefhos [Say1]: 4, s. 45

§ Giannis Stefanidis, “I Ekriksi tou A Pankosmiou Polemou” [I. Diinya Savagmin flani],
( Edit.Thanos Veremis), Eleftherios Venizelos, Apo tin Tourkokratoumeni Kriti ston
Ethniko Dihasmo [Eleftherios Venizelos, Osmanh idaresi Altindaki Girit’ten Ulusal
Boliinmeye], Tomos [Cilt]: A, Athina, Ta Nea, 2011, s. 188.
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bloklagsmanin esasinda ise her iki liderin farkli yorumladigi milliyet-
¢ilik anlayis1 bulunuyordu.’

21 Agustos 1914 tarihinde, Ingiltere Bagbakan1 Churchill, o dé-
nem Yunanistan’da bulunan Ingiliz Deniz Amirali Kerr’e verdigi
emir dogrultusunda Yunanistan’in Canakkale Savasi’na katilmasi
yoniinde karsilikli bir anlagma saglamasini talep etti. Ancak Kerr’in
Yunanistan’in isbirligi yoniinde Kral Konstantinos ile yaptigi go-
riigmeden, Yunanistan’in tarafsizlik politikasin1 devam ettirecegi
yoniindeki beyanati nedeniyle olumlu bir sonu¢ ¢ikmadi. Ciinki
Konstantinos, Yunanistan’in savag ortamindan ziyade Balkan Savas-
larinda kazandig: topraklarin glivencesini saglamlastirmak i¢in ba-
ris ve giivenlige ihtiyaci oldugunu diisiiniiyordu.'® Konstantinos’un,
hiikiimetin basi olarak Bagbakan Venizelos’a danismadan boyle bir
karar almasi, Kral ile Venizelos arasindaki ilk siyasi ayrimin olugum
stirecini de baslatmis oldu. Venizelos, Biiylik Savas’in basindan beri
Yunanistan’in Antant giigleri yaninda yer almasini, ulusun ¢ikarlar
acisindan gerekli gormekteydi. Bu nedenle, Antant’in Yunanistan is-
birligi i¢in attig1 her adimin Konstantinos tarafindan geri ¢cevrilmesi,
Saray ile Hiikiimet arasinda i¢ siyasetin dis siyasetten Otlirii ¢cikmaza
girdigi bir ortam1 da hazirliyordu.

29 Ekim 1914 tarihinde, Osmanli Devleti’'nin Biiyiik Savag’ta
yer almasi, o doneme kadar tarafsiz kalan Bulgaristan’in jeopolitik
acidan onemini daha da arttirdi. Merkez Giigler birliginin Alman-
ya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli Devleti arasindaki ¢izgisinde,
Bulgaristan konum itibariyle baglayict durumdaydi. Antant tarafin-
da yer alan bir Bulgaristan, cografi agidan bu birligin biitlinliigiini
sekteye ugratabilirdi. Venizelos, Bulgaristan’in jeopolitik dnemini
kavrayarak Konstantinos’a, Yunan-Bulgar isbirligi onerisini sunan

° Venizelos’un milliyet¢iligi yayilmaci bir milliyetgilikti. Bu anlayis, Venizelos’un Me-
gali Idea iilkiisiinde de kendisini iki kita bes deniz ifadesiyle gdstermekteydi. Oysa Kral
Konstantinos’un milliyetciligi Venizelos’a gore daha i¢ine kapali, daha konservatifti. Bu
da Konstantinos’un “kii¢iik ama saygin Yunanistan” fikri ile ortiisen bir durumdu. Ulusal
Boliinme olarak yasanilan bu siirecin temelinde her ne kadar Yunanistan’in diinya iizerin-
deki bu bloklagsma hareketinin hangi tarafinda yer alacag: kaygisi olsa da, asil ¢atisma her
iki liderin milliyetcilik anlayisinin siirekli ¢ak(t)ismasiyla da yakindan ilintiliydi. Thanos
Veremis (edit), Eleftherios Venizelos, Apo tin Tourkokratoumeni Kriti ston Ethniko
Diasmo Dihasmo [Eleftherios Venizelos, Osmanh idaresi Altindaki Girit’ten Ulusal
Boliinmeye], Tomos [Cilt]: A, s. 11.

10 Stefanidis, a.g.m., s. 193.
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tic adet muhtira gonderdi. 11 Ocak/24 Ocak, 17 Ocak/30 Ocak ve 17
Subat/2 Mart 1915" tarihli i¢ muhtirasinin i¢eriginde Yunanistan’in
Antant giicleri ile igbirligini gerekli géren ifadeler ve oneriler bulun-
maktaydi. 11 Ocak/24 Ocak, 17 Ocak/30 Ocak tarihli iki muhtira-
sinda, Yunanistan’in anlagsma geregi Sirbistan’a yardim etmesinden,
Yunanistan’in Romanya ve Bulgaristan’a Antant ile igbirligi oneri-
sinde bulunmasindan bahsediliyordu. Bulgaristan ile olan isbirligi
teklifinin karsiliginda da II. Balkan Savasi’nda Bulgarlardan geri
aldiklar1 Kavala, Drama ve Serez’i'? geri iade etme teklifi vardi."
Venizelos, Kral’a sundugu bu 6neriyi 11 Ocak/24 Ocak tarihli ilk
muhtirasinda su sozlerle ifade etmekteydi: “Biliyorum ki size éner-
diklerim Yunanistan’i ¢olak birakacak ve canimizi acitacak bir du-
rum. Ancak bu operasyon, Tiirkiye 'deki Hellenizmin' kurtulusu ve

" Yunanistan’da bu dénemde (1923 yilina kadar) eski takvim olan Jiilyen takvimi gecerli
oldugundan tarihi olaylar Gregoryan takvimine gore 13 giin geriden gelmektedir. Bu neden-
le diinya tarihini ilgilendiren tarihi olaylarda metnin aslina sadik kalma gayretiyle makalede
iki tarih bir arada verilmistir. Ancak diger tarihler diinya kaynaklarinda belirtildigi iizere
aslina sadik kalinarak makaleye alinmistir. (yn)

12 Dogu Makedonya topraklarinin Bulgaristan’a verilme fikri Venizelos’a ait bir fikir degil-
di. 11 Ocak/24 Ocak 1915 tarihinde Venizelos ile goriisen Yunanistan’in Britanya Biiyiikel-
cisi Elliot, Yunanistan’in, Sirbistan’a yapacag1 yardim ve ittifak ile birlikte, Biiyiik Savas
icinde yer almas1 durumunda, Antant giiclerinin Yunanistan’a Anadolu topraklarindaki en
iyi sahil seritlerini savas tazminati olarak verecegi soziinii veriyordu. Venizelosun Kral
Konstantinos ile bu konuda bir anlasma saglamas: halinde ise Antant Hiikiimetleri, kendi
aralarinda yapacaklari goriismelerde, Yunanistan’in Anadolu topraklarinda istedikleri bol-
geleri verme konusunda herhangi bir itirazda bulunmayacakti. Elliot’a gore bu anlagmanin
saglam temelli olabilmesi i¢in Bulgaristan’in da Antant kuvvetlerinin yaninda yer almasi
gerekiyordu. Hatta Antant, Bulgaristan’in cografi konumunu Yunanistan’dan ¢ok daha de-
gerli gérmekteydi. Bulgaristan’in, Antant yaninda yer almasi i¢in de Yunanistan’in Dogu
Makedonya topraklarini Bulgaristan’a birakmasi teklif edilecekti. Yunanistan’a da kaybet-
tikleri topraklarina karsilik, Anadolu’da kendi istedikleri topraklar verilecekti. Antant, hem
Bulgaristan’t hem de Yunanistan’1 kendi taraflarina dahil etmek i¢in her iki lilkenin gézde
saydigi topraklari kendisine verme soziinde bulunuyordu. Christos A. Theodoulou, I Ella-
da ka1 i Antant [Yunanistan ve Antant|, Hanya, Ekdoseis Pataki, 2011, s.144.

13 Konstantinos, daha sonra 6zellikle Ulusal Boliinmenin en siddetli oldugu yillarda, 15
Mart 1915 tarihinde, bu iki muhtiray1 gazetelere vererek Venizelos’un Bulgarlara vatan
topragini satan bir hain oldugunu lanse edecekti. Giorgios Th. Mavrogordatos, “I singrousi
Venizelou Konstantinou” [Venizelos ve Konstantinos Catismasi], Thanos Veremis (edit),
Eleftherios Venizelos, Apo tin Tourkokratoumeni Kriti ston Ethniko Dihasmo [Eleft-
herios Venizelos, Osmanh idaresi Altindaki Girit’ten Ulusal Boliinmeye], Tomos [Cilt]:
A, Athina, Ta Nea, 2011, s. 213, 202-204.

" Yunanlilar giiniimiizde kendilerini Hellas, batililar Grek olarak tanimlarken Tirkiye’de
dahil pek ¢ok dogu iilkesinde Yunan sozciigii ile tanimlanmaktadir. Yunanlar, hem Yuna-
nistan’da hem de Yunanistan simirlart disinda yasayan ve Yunanca konusan Ortodokslara
Helen ismini vermektedir. Levent Kayapinar, Bizans Tarihi, Eskisehir, Anadolu Universi-
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Biiyiik Yunanistan in kurulusu i¢in de olduk¢a énemlidir. > Venize-
los, akabinde yazdig1 17 Ocak/30 Ocak tarihli ikinci muhtirasinda
da benzer ifadeleri tekrar etmekteydi: “Kavala’dan feragat etmek
biiyiik bir sanci... Fakat bu fedakarlik karsisinda alacaklarimizi dii-
suindiigtimiizde de gerekli bir adim. Ciinkii bizim zaferimizle sonugla-
nacak olan bu savas bittiginde, zaten Balkan Savaslari ile biiyiimiis
Yunanistan’a, ayni biiyiikliikte ve zenginlikte bir Yunanistan daha
katilacak. ”’'® Venizelos, her iki muhtirada da yer alan 6nerileri Yu-
nanistan’in menfaatine goriiyordu. Ciinkii Yunanistan Bulgaristan’a
verecegi Dogu Makedonya topraklart ile 2000km? toprak; 30.000
Yunan niifus kaybedecekti. Oysa Osmanli Devleti dagildiginda, An-
tant’in Anadolu (Kiiclik Asya) topraklari lizerinden verdigi s6z olan
Aydin vilayetinin Yunanistan’a birakilmasi karsiliginda 125.000km?
toprak; 800.000 Helen niifus kazanmis olacakti.!” Ancak Kavala’nin
Bulgaristan’a birakilma 6nerisi ne Konstantinos ne de Merkez Giig-
ler tarafinda yer alma sinyalleri veren Bulgaristan cephesinde ilgi
gormedi. Yunanistan, bu sonug¢ karsisinda, Bulgaristan’a her hangi
bir igbirligi teklifinde bulunmadig1 gibi sunulan 6neriler de fikirden
Oteye gidemedi.

Antant, 15 Subat 1915 tarihinde, Canakkale Bogazi’na ¢ikarma
yapma karar1 sonrasinda yeniden Yunanistan ile goriismelere basla-
di. Churchill’in gorevlendirdigi Yunanistan’in Britanya Biiyiikelgisi
Elliot, Venizelos ile yaptig1 gériismede, Antant’in Yunanistan’in de-
niz iissiinden yararlanmasi ve ayn1 zamanda Istanbul’un isgaline yo-
nelik kara ¢ikarmasinda, Yunan ordusundan destek almasi talebinde
bulundu. Bunun {izerine, 17 Subat/2 Mart 2016 tarihinde Venizelos,
Antant ile anlasma saglanmasi i¢in Konstantinos’a yazdigi li¢lincii
muhtiray1 bizzat kendisi okumak amaciyla saraya gotiirdii.'s Muhti-
rada Venizelos, Konstantinos’a su ifadelerle seslenmekteydi: “Size
Canakkale Savasi’na katildigimiz takdirde ne kazanacagimizi ifade

tesi Yayini, 2013, s. 6; Niliifer Erdem, Yunan Tarihg¢iliginin Goziiyle Anadolu Harekati,
1919-1923, istanbul, Derlem Yayinlari, 2010, s. 14.

15 Theodoulou, a.g.e., s. 150.

16 A.e.,s. 152.

17 Mavrogordatos, a.g.m., s. 202.

¥ Yunan tarih¢ilerin de hem fikir oldugu tlizere Venizelos, hitap giicii kuvvetli bir lider
olarak etrafinca taninmaktadir. Venizelos’un bizzat kendisi de, konugmalarinda ikna giiciine
inandig1 igin ¢ogu zaman en zor meselelerde bu 6zelligini kullanmaktan ¢ekinmez. Theo-
doulou, a.g.e., s. 170.
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etmeme sanwrim gerek yok. Eger savasa katilirsak, Yunanistan, An-
tant i s6z verdigi iizere Anadolu yu, Ingiltere nin séz verdigi iizere
Kibris't alacak. Ustelik Antant ittifaki ile biz de Istanbul a girebilme
sansii yakalayacagiz. "’ Konstantinos, ilk defa, Bizans Krali Kons-
tantinos Paleologos’un halefi olarak Istanbul’a yeniden girmenin ha-
yaliyle ikna oldu. Oyle ki Venizelos’un Konstantinos ile yaptig1 bu
ikili goriismede her iki tarafin da yazilanlardan oldukga etkilendigi
ve duygusal anlarin yasandigi ifade ediliyordu. Venizelos’un oku-
dugu muhtira metninden Konstantinos’un ara ara bogazinin diigiim-
lendigi ve bazi yerlerde de higkiriklara boguldugu anlatilmaktaydi.?
Konstantinos’u “Allah’in izniyle savasa giriyoruz ! karariyla ikna
eden Venizelos, Megali Idea yolunda Yunanistan’in biiyiik bir adim
attigini diigiintiyordu.

Venizelos, her ne kadar Konstantinos’u Antant ile birlikte Ca-
nakkale Savasi’na katilma konusunda ikna emis olsa da, alinan ka-
rar, ddnemin Yunanistan Genel Kurmay Baskani1 loannis Metaksas
tarafindan sert bir tepki ile karsilandi. Metaksas’in, Yunanistan’in
Canakkale Savasi’na dahil olmasi halinde gorevinden derhal istifa
edecegini agiklamasi, Kral Konstantinos’un konu ile ilgili kararimi
yeniden diisiinmesine neden oldu. Metaksas, Yunanistan’in Canak-
kale Savasi’na katilmasini askeri agidan oldukca yanlis bir karar ola-
rak goriiyordu. Metaksas, bu kararin akabinde Kral Konstantinos’a
detayl1 bir rapor sundu. Raporda Yunanistan’in savasa katilmasi ha-
linde basarisiz olacagi, Rusya gibi bir giiciin karsisinda Istanbul’un
hicbir suretle Yunanistan’a birakilmayacagi ve Yunan ordularinin
Canakkale ve Anadolu’ya askeri bir ¢ikarma yapmasi halinde ise,
Makedonya topraklarinin savunmasinin giigsiizlesecegi ifade edili-
yordu. Ustelik Metaksas’1in {izerinde durdugu bir diger énemli konu
da Antant’in vaat ettigi Anadolu topraklarini, Yunanistan’in elinde
tutacak giicliniin olmadigina yonelikti. Konstantinos, bu raporun
sonrasinda, Yunanistan’in savaga girmesi ile ilgili fikir degisikligini,
goriismeye ¢agirdig Venizelos’a su sozlerle agikladi: “Sayin Basba-

1 Mavrogordatos, a.g.m., s. 205.

20° Aleksandros Kotzias, O Ethinikos Dihasmos [Ulusal Boliinme], Athina, Ta Nea-Ekdo-
seis Fitraki, 2011, s. 140.

2l A.e., s. 145,
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kan, sundugunuz oneri askeri ag¢idan Yunanistan’in yararina degil-
dir. "%

Konstantinos’un Canakkale Savasi’na katilma konusunda verdi-
g1 olumsuz karar {lizerine Venizelos, 21 Subat/6 Mart 1915 tarihin-
de basbakanliktan istifa ettigini a¢ikladi. Bu siire zarfinda Dimitris
Gounaris gecici hiikiimeti tarafindan yonetilen Yunanistan, 31 Ma-
y1s/13 Haziran’da yeniden se¢im karar1 aldi. Son se¢imlerin gali-
bi yine Venizelos oldugundan hiikiimeti kurma gorevi de yeniden
kendisine verildi. Ancak tiim bu siire¢ boyunca gerek Venizelos ge-
rek Konstantinos arasindaki ipler iyice gerilmis ve neredeyse hicbir
alanda ortak uzlas1 alan1 kalmamisti. Nitekim 5 Ekim 1915 tarihinde
Almanya ve Bulgaristan’in Sirbistan’a askeri bir ¢ikarma yapmasi,
Venizelos ve Konstantinos’u yeniden kars1 karstya getiren bir durum
yaratti. Venizelos anlagsma geregi Yunanistan’in Sirbistan’a yardim
etmesi gerekliligini tekrar glindeme getirse de Konstantinos tarafin-
dan bu teklif de reddedildi.”® Ulusal boliinmenin baglangici olarak
kabul edilen bu olay akabinde, Venizelos 5 Ekim 1915 tarihinde ye-
niden hiikiimet gorevinden istifa ederek kendi hiikiimetini kurmak
amaciyla Selanik’e dogru yola cikti. Yunan meclisi ise 26 Haziran
1917 tarihine kadar, kral taraftarlarinca, Yunanistan’in Biiyiik Sa-
vag’ta tarafsizligini hedef alan bir siyasi anlayis dogrultusunda yo-
netimini siirdiirdii.

2. Yunanistan’da i¢ Bloklasma Siirecinin Aktorleri:
Konstantinos ve Venizelos

Bagbakan Venizelos’un dis politikasinda Megali Idea (Biiyiik
Mefkire) onemli bir ulusal hedef olarak goriilmekteydi. Donemin
etkin ideolojisi sayilan yayilmaci milliyetgilik, (irredantizm) Yu-
nanistan’in dig politikasinda Megali Idea iilkiisii ile harmanlanarak

2 Antant’m Canakkale’de ugradigi biiyiik yenilgi aslinda Metaksas’in dngoériilerinin hak-
liligin1 ortaya koydugu gibi Konstantinos’un da kararinda ne kadar hakli oldugunu goster-
misti. Fakat Venizelos, hayatinin sonuna kadar Yunanistan’in Canakkale Savasi’nda yer al-
mamasini bir hata olarak degerlendirecekti. Venizelos, Yunanistan’in Canakkale Savasi’na
katilmasi halinde Antant ¢ikarmasinin daha hizli olacagini, Tiirklerin de askeri tahkimat
calismalarma yetisemeyecegini ve bdylece bu ¢ikarmanin Antant lehine basariya ulagsmast
ile daha 6nce bitebilecegini ifade ediyordu. Oyle ki ¢ikarma basarili olsaydi, Tiirk ordusu
iyice giigsiizlesecek ve 1922°de Kiiciik Asya Bozgunu da boylelikle hi¢ yasanmayacakti.
Mavrogordatos, a.g.m., s. 208-209).

2 Kotzias, a.g.e., s. 163, 166.
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krallik topraklar1 disinda yasadig: varsayilan ve “kurtariimayr bek-
leyen kardegsler” (alitroti adelfi) olarak tanimlanan tiim Helenlerin
2 tek bir ulus-devlet gatis1 altinda toplanmasi yoniinde bir hedef
olusturmustu.” Venizelos’a gore Yunanistan sinirlari diginda ti¢ mil-
yona yakin Helen niifus yasamaktaydi. Bu niifusun yedi yiiz otuz
bini Anadolu topraklarinda (Kiiciik Asya), yiiz elli bini Trakya ve
Istanbul’da, yiiz elli bini kuzey Epir bolgesinde (bugiinkii Arnavut-
luk topraklar), yiiz bini o dénem Italya hakimiyeti altindaki On iki
adalarda ve iki yiiz otuz bes bini de yine bir Ingiliz kolonisi olan
Kibris’ta bulunuyordu.?® Bu sonuca paralel bir hedefle donemin et-
kin siyasi lideri Eleftherios Venizelos, Yunanistan’in Megali Idea
ulus tilkiisiinii “kurtarilmayr bekleyen kardesler” (alitroti adelfi) ve
“kurtarilmayr bekleyen topraklar” (alitrotes patrides) propaganda
amacli sdylemiyle kendi parti programina da tasidi.?’

Venizelos, 1914 Biiylik Savasi’ni, parti programiyla iilke politi-
kas1 haline gelmis Megali idea’nin gergeklesmesinde en uygun ze-
min olarak goriiyordu. Bunun dayanaginda da Venizelos’un kendi
tezini hakli gikaracak bazi ince politik hesaplar vardi. Ornegin Pax

24 “Helen kimdir?” sorusu Venizelos’un diinyasinda dénemlere gore farklilik gostermis bir
kavram olarak degerlendirilebilir. Ornegin, 1919 Paris Baris Konferansi’nda Venizelos,
“Helen” tanimuini su sozlerle ifade eder: “Ulusun tabiiyeti, ne irk ne de konustugu ana dil
ile baglantil degildir. Ulus, ancak milli biling ile tanmimlanabilir.” Vasilis Kontis, “O Veni-
zelos kai to Alvaniko Problima stis Arhes tou 1920” [1920 Yilinin Baslarinda Venizelos ve
Arnavut Sorunu], Simposio gia ton Eleftherio Venizelo. Praktika, s. 208. Kisacast, dil ve
irktan bagimsiz, kendini Helen hisseden herkes, bu donemde Helen olarak kabul edilmek-
teydi. Bu goriis elbette o donemde “Megali Idea” ulus iilkiisiinii de destekleyen bir politik
yaklagima sahipti. Nitekim Megali Idea, 1922 yilinda Kiigiik Asya Bozgunu ile ulus fela-
ketine dondiigiinde, Venizelos “Helen kimdir?”” tanimin1 Lozan Baris Konferansi’nda farkl
degerlendirmisti. Lozan’da Helen tanimi, din kistasi {izerinden yapilmisti. Bu nedenle ana
dilleri Tiirk¢e olan Ortodokslar (Karamanlilar) ve ana dilleri Yunanca olan Miisliimanlar
(Girit Tiirkleri, Yanyali Tiirkler ve Valaadesler) Lozan’da karsilikli miibadeleye dahil edil-
mis grubu olusturmustu. Thanos Veremis, Megaloi Ellines, Eleftherios Venizelos [Biiyiik
Yunanlar, Eleftherios Venizelos], Tomos [Cilt]: 8, Athina, Skai, 2009, s. 101.

» Kotzias, a.g.e., s. 57.

% A.e.,s. 3.

27 Megali Idea iilkiisii Venizelos’a ait bir fikir degildi. [k kez 1844 tarihinde dénemin Bas-
bakani foannis Kolletis tarafindan dile getirilen ve baslarda Bizans’1 yeniden canlandirmak
gibi bir iilkiiye sahip olan bu ulus diisii, Yunanistan’in tiim siyasi partilerinin ve meclisinin
giindeminde yer alan, fakat talih aveiligimin da 6tesine gegemeyen, bir ulus hayali bigimin-
de varlik gosteriyordu. Bu mitik tasviri (Mermere doniisen Vasilias, Kizil Elma vb) parti
programinin igine alarak siyasi bir hedef/sembol haline getiren ilk lider Eleftherios Venize-
los olmustu. Diamantopoulos, a.g.m., s. 26.
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Ottomana’nin sonuna gelen ve milliyetcilik akiminin hizla yayilma-
st ile biiyiik toprak kaybi yasayan Osmanli Devleti’nin, 1815 Viyana
Kongresinde, “Dogu Sorunu/Sark Meselesi” semsiyesi altinda Av-
rupa tarafindan siyasi bir paylasim projesi olarak degerlendirilmesi
ve bu dogrultuda politik kararlarin alinmasi, Venizelos i¢in énem-
li bir detaydi.?® Nitekim Venizelos’un “hasta adam” Osmanli’nin
mutlak sonunun geldigine ve bu sonda Antant gibi biiyiik bir giiciin
yaninda yer alarak Yunanistan’in ulus ¢ikarlar1 dogrultusunda kéar
saglayacagina inanci tamdi. Venizelos, Yunanistan’in Biiyiik Sa-
vag’ta Antant giicleri ile birlikte hareket etmesini Megali Idea’nin
gergeklestirilmesinde son sans olarak goriiyordu. Nitekim Venize-
los’un Megali Idea iilkiisii, “pote moni” yani “hi¢bir zaman tek ba-
sia” ilkesine dayandigindan, birlikte hareket edebilecegi miittefik-
ler olusturmak onemli bir siyasi ¢abaydi. Bunun en net 6rnegi de,
I. Balkan Savasi sirasinda Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne karsi
Balkan devletleriyle kurdugu ittifakti. Bu miittefik arayislari i¢cinde
Merkez Giiclerin Osmanli Devleti ve Bulgaristan ile ittifak i¢cinde
olmasi, Antant’in Yunanistan’in tek miittefiki olma zorunlulugunu
da doguruyordu. Ciinkii Yunanistan’in Bulgaristan ile yasadig1 en
onemli anlagsmazliklardan biri Makedonya’nin kimin hakimiyeti al-
tinda olacagi sorunuydu. Osmanli Devleti ile yasadigr On iki Ada-
lar sorunu ve Megali idea iilkiisiiniin Anadolu topraklar1 iizerinde
gergeklestirilme istegi, bu ittifakta ¢oztimsiizliik olusturan bir diger
onemli ayrintiydi. Neticede her iki sorunsal Yunanistan’in Merkez
Gliglerin yaninda degil karsisinda olmay1 gerektiren sartlari ¢oktan
olusturmustu. Diger taraftan, Antant’in Biiyiik Savas’it kazanmasi
demek bu iki ezeli diismanin da Yunanistan karsisinda kaybetmesi
anlamia geliyordu. Bu baglamda, Yunanistan’in Antant ittifakt di-
sinda bir ittifak diistinmesi siyaset adina zaten dogru kabul edilebilir
bir adim da olamazdi.

Venizelos’un Antant igbirligini Yunanistan’in menfaatine gor-
mesindeki bir bagka énemli husus yine kendisine ait bir sahsi 6n-
goriiydii. Venizelos, ¢ok uluslu (multinasyonel) imparatorluklarin
sonunun geldigine ve savas sonrasinda ise bu imparatorluklarin da-
gilacag fikrine sahipti. Bu minvalde diisiiniildiiglinde, ¢ok uluslu bir

2 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, Cilt: V, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2011, s. 203-
204.
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imparatorluk olan Osmanli da kisa bir zaman sonra dagilacak, kendi
icinde mevcut olan Rum niifus da Yunanistan ile din ve dil birli-
ginden otiirii kendi kaderini Megali idea iilkiisii icinde belirleyecek-
ti. Venizelos ayni zamanda Yunanistan’in ulus ¢ikarlarinin Britan-
ya’nin ulus c¢ikarlariyla ortak noktalar barindirdigini diistintiyordu.
Neticede her iki iilke de denizci bir iilkeydi ve Ingiltere Yunanistan
ile kuracagi ortak ittifaktan kendisine ¢ikar saglayabilirdi.® Ozellik-
le Britanya’nin Giiney Dogu Akdeniz’de etkin bir hakimiyet alani
yaratmasi, Balkanlar’da sabit ve giivenilir bir miittefik olan Yunanis-
tan ile igbirligini de gerekli kilmaktaydu. Italya’nin, irredantizm po-
litikas1 ile Bat1 Anadolu topraklar izerindeki talebi ve yine Ruslarin
sicak denizlere inmesini saglayacak Canakkale ve Istanbul Bogazi
{izerindeki emelleri, Ingiltere i¢in kabul edilebilir bir durum degildi.
Bu noktada Yunanistan, jeopolitik agidan Britanya giicii tarafindan
Giliney Dogu Akdeniz havzasinin giivenliginde énemli bir limandi.
Venizelos, savasin sonucu ne olursa olsun Britanya’nin Dogu Akde-
niz’de daimi bir gii¢ olarak kalacagina inandig1 i¢in Yunanistan’in
hicbir tereddiide yer vermeksizin bu biiyiik Akdeniz giicii yaninda
ekonomik, siyasi ve askeri agidan “kiigiik Slgekli ortagi” (minor
partner) kalmasi gerektigi fikrini savunuyordu.*® Nitekim Balkan Sa-
vaslar1 sonunda Yunanistan’a katilan ve stratejik 6nem tasiyan Ege
Adalar’nin gilivenligini saglayabilmek i¢in Yunanistan, denizcilikte
ilerlemis, silah bakimindan tistlin bir orduya ihtiyag duymaktayda.
Boylesi giiclii bir ordu da ancak Ingiltere gibi bir deniz giiciiyle itti-
fak kurularak gergeklestirilebilirdi.*!

Venizelos, Biiyiik Savas’1 sadece iki biiyiik diinya blogunun kar-

silikli emperyalist savasi olarak goérmiiyordu. Venizelos un politik
diinyasinda bu savas bir nevi demokrasi ve mutlakiyetin savasi ola-

» Aslinda denizci bir toplum olan Yunanistan’in yine kendisi gibi denizci bir toplum olan
Ingiltere ile kurmay1 planladigr ittifaki sadece siyasi ve ekonomik bir ¢ikar iliskisine dayan-
muyordu. Bu birliktelikte iki denizci toplumun ortak/benzer kiiltiirel ve sosyolojik baglara
sahip oldugu diisiincesi de 6n plandaydi. Kotzias, a.g.e., s. 135.

30 Giannis Giannoulopoulos, “I Mikrasiatiki Peripetia” [Kiigiik Asya Macerasi], (Edit. Tha-
nos Veremis), Eleftherios Venizelos, Apo to Orama tis Megalis Elladas Eksoristos sto
Parisi [Biiyiik Yunanistan Diisiinden Paris Siirgiiniine], Tomos [Cilt]: B, Athina, Ta
Nea, 2011, s. 67.

31 Eleni Gardika Katsiadaki, “Venizelos ka1 Churchill, O1 Vaseis tis Anglo-Ellinikis Sinen-
noisis (1912-1913)” [ Venizelos ve Churchill, Ingiliz-Yunan Anlasmasinin Esaslari], Thanos
Veremis-Odisseas Dimitrakopoulos, Meletimata Giro apo ton Venizelo ka1 tin Epohi tou
[Venizelos ve Dénemi ile ilgili Calismalar], Athina, Filippoti, 1980, s. 89.
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rak da tanimlanmaktaydi. ingiltere ve Fransa, Antik Yunan’daki Pe-
rikles donemi demokrasisinin temsili olarak goriiliirken; Almanya
ve Avusturya-Macaristan da etkin niifuzlu krallarin hakim oldugu
monarsi diizeninin temsilleriydi. Bir diger ifadeyle Venizelos, An-
tant ve Merkez Giigler arasindaki farki, demokrasi ve mutlakiyet
rejimleri arasindaki fark ile aciklamaktaydi. Nitekim yillar sonra
Fransiz Akademisi’nde yaptig1 konusmada Yunanistan’in demokrasi
ve mutlakiyet arasinda cereyan eden bu savasta demokrasinin tem-
silcileri sayilan Ingiltere ve Fransa yaninda yer almasi gerekliligin-
den bahsedecekti.’” Venizelos siyasetinde Antant ittifakinin bir diger
onemi de Yunanistan’1t modernlestirme ¢abasiydi. Venizelos i¢in mo-
dern Yunanistan tanimi, anayasal diizene sahip bir hukuk devleti ile
0zdeslestiriliyordu. Hukukun tarafsizlig1 ve kisilerin hukuk 6niinde
esitligi de Yunanistan’a getirilmesi hedeflenen temel anayasal dii-
zenlemelerdi. Tiim bu modernlesme ¢abalarinin temelinde de, Yuna-
nistan’1 ideolojik ve asker? olarak emperyalist yarigin hakim oldugu
yeni diinya diizenine hazirlama gayesi bulunmaktaydi. Bu noktada
Megali Idea, toprak genislemesi haricinde yoniinii Bati’ya dénmiis,
ekonomik alanda gii¢ kazanmis, Avrupa devletleri ile ayn1 dengede
olan demokratik bir ulus yaratma projesi olarak yeni bir goriintii de
kazanmisti.

Venizelos’un Biiylik Savas yillar sirasinda hedefledigi Yunan dis
siyasetini destekleyenler ve O’nu Antant ittifaki konusunda hakl
gorenler, Yunanistan’da ekonomik giiciin yan1 sira siyasi giiciin de
olmasi1 gerektigine inanan tiiccar ve diasporadan olusan sehirli sinif-
t1. Toplumun bu simifina dahil olan kisiler, daha ¢ok Yunanistan’in
cagdaslasmasinda uygulanan reformlar1 destekleyen dimotikistesler
(halk dili savunuculari) olarak adlandiriliyordu. Ekseriyetle gelenek-
¢i grup tarafindan desteklenen ve devletin resmi dili olan kathare-
vusa’nin (agdali Yunanca) yerine daha yalin bir dil olan dimotikiyi
(halk dili) savunan bu grup, ayn1 zamanda Venizelos’un Antant itti-
faki konusunda en fazla destegi verenlerdi. Bir baska destek¢i grup
Balkan Savaslar1 sonrasinda “kurtarilmis topraklar” olarak goriilen
ve Nees Hores (Yeni Bolgeler) adi verilen Epir, Makedonya, Ege
Adalar ve Girit'teki Yunanlard:. Yine Trakya, Istanbul ve Anadolu

32 Konstantinos Svolopoulos,, Anafores ston Eleftherio Venizelo [Eleftherios Venizelos
Hakkinda], Athina, Ekdoseis Kastanioti, 2014, s. 165.
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Rumlar1 da “kurtarilmayr bekleyen kardesler” olarak Venizelos’u
desteklemekteydi.*

Yunan siyasetinde Venizelos’un Biiyiik Savas politikasinin kar-
sit gorlisli “anti-Venizelosgu” olarak tanimlanan ve daha ¢ok Kral
Konstantinos tarafinda yer alan gruptan olugmaktaydi. Basbakan
Venizelos un tam aksine Kral Konstantinos hi¢bir blok tarafinda yer
almayan bir Yunanistan’in {ilke ¢ikarlar1 agisindan daha isabetli ola-
cag1 kanaatindeydi. Ozellikle Balkan Savaslar1 sonrasinda kazanilan
topraklarin giivenliginin saglanmasi agisindan alinan bu karar, adeta
bir gereklilikti. Ustelik Balkan Savaslarindan yeni ¢ikmis bir Yu-
nanistan’in, yeniden biiyiik 6l¢ekli bir savasa girmesi, Yunanistan’1
gligsiizlestirecek bir sonu da hazirlayabilirdi. Neticede Konstantinos
icin Antant’in Yunanistan’a verdigi vaatlerin higbiri glivenilir de bu-
lunmuyordu. Konstantinos, ger¢cekte Yunanistan’in Almanya ile ku-
racagl ittifaki dogru bulan ve bu ittifakin giliciine inanan bir siyast li-
derdi. Ancak bu diisiinceyi kamu diizeyinde ilan etmek Konstantinos
acisindan kolayca cesaret edilebilecek bir durum da degildi. Bunun
en onemli nedeni de Merkez Giiglerin yaninda, Yunanistan’in iki
geleneksel diismaninin yer almasiydi. O déonem hem Bulgaristan’in
hem de Osmanli Devleti’nin Yunanistan sinirlari iginde bulunan bazi
bolgeler iizerinde talepleri vardi. Bulgaristan, Kavala, Serez, Dra-
ma gibi Dogu Makedonya topraklarinda hak talep ederken; Osmanl
Devleti de 1912 yilinda kaybettigi Ege Adalarin1 geri almak iste-
mekteydi. Bu nedenlerden 6tiirii Yunanistan’in iki tilkenin var oldu-
gu bir ittifak icine dahil olmasi ve Konstantinos’un da Almanya tara-
finda bir politika izlemesi miimkiin degildi. Diger taraftan Almanya
ile Yunanistan arasindaki ittifakin kurulamamasinin tek nedeni, Yu-
nanistan merkezli bir sorundan da kaynaklanmiyordu. Madalyonun
diger yiiziinde, Almanya da Yunanistan’in agiktan aciga miittefik
olarak kendi tarafinda yer almasini istemiyordu. Ciinkii Yunanistan,
jeopolitik agidan Antant’in deniz saldirilarina kars1 savunulmasi zor
bir konumda bulunuyordu. Almanya’nin ise bu cografyay1 korumast
oldukea giictii. Ustelik Antant’in Yunanistan’a denizden ticari am-
bargo uygulamasi halinde, Almanya yardim saglamakla yiikiimli
olacagindan, Almanya’nin Yunanistan’dan ¢ikar saglamasindan ¢ok,
Yunanistan’in yiikiinli ¢ekecegi bir konuma diismesi daha yiiksek

3 Kotzias, a.g.e., s. 135.
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bir ihtimaldi. Boylesi bir art1 yiik, Almanya’nin ¢ikarlarma uygun
diisen bir durum da degildi. Ote yandan Almanya’nin miittefikleri
olan Bulgaristan ve Osmanli Devleti’ne vaat ettikleri ki Almanya
Osmanli ve Bulgaristan’a Biiyilik Savas’1 kazandiklarinda kaybettik-
leri topraklar1 iade etme s6ziinde bulunmustu, Yunanistan’a verilme-
si ihtimal vaatlerle ¢akisacak, bu durum da Merkez Giicler i¢indeki
birligi bozacak bir sonug yaratacakti.* Bunun disinda Yunanistan’in
tarafsizlik politikasi, Yunan halkindan da destek goriiyordu. Balkan
Savaglarindan yeni ¢ikmis bir halk, yeni teknolojilerle donanimli si-
lahlarin etkin kullanildig1 bdylesi biiyiik bir savasin kanli kiyimin-
dan uzak kalma talebindeydi. Kral Konstantinos’un savastan uzak
kalma istegi, halk tarafindan savas yanlis1 Venizelos’a kars1 bariscil
bir politika olarak kabul ediliyordu. Venizelos, halkin gdziinde ya-
bancilarin kolesi olmus, bu 6liim kalim savasinda, kendi politik hirs-
larinin golgesinde kalmis, Yunan halkini umursamayan bir politikaci
konumuna diismiistii.*

Konstantinos, yiizlinii Bati’ya donmiis, modern ve demokratik bir
kimlikle 6n plana ¢ikmis Venizelos’a gore daha tutucu ve geleneksel
bir yapiya sahipti. Bu durum Venizeloscu kanat tarafindan Yunanis-
tan’1, Avrupa’dan yalnizlastiran (splendid isolation) bir sonu¢ gibi
algilansa da, daha ¢ok tutucu ve gelenek¢i kesimden biiyiik destek
de gormekteydi. Cogunlukla anti-Venizelos¢u grubun zihniyetinde
ilk gdze garpan sey, Bat1 karsit1 bir tagralilikti.*®* Bu minvalde mo-
dernitenin sembolii olan “Bati”, Konstantinos yanlilar1 tarafindan
oksidentalizm (Bat1 diismanlig1) diizeyinde kars1 bir durusa sahipti.
Bati’dan korkuluyordu ¢iinkii geleneksel Yunanistan algis1 bu mo-
dernitenin i¢inde kaybolunacak bir unsur olarak goriilmekteydi. Bil-
hassa, Konstantinos taraftari gazeteler ¢ikardiklar1 haberlerde siirekli
Londra ve Paris’in moda ve geleneklerinin Yunanistan’a gelmemesi
yoniinde propagandist ifadeler kullaniyordu.’” Bati’nin 6zgtirliik¢ii

** Mavrogordatos, a.g.m., s. 201.

3 Am.

3¢ Diamantopoulos, a.g.m., s. 29.

37 Ornegin o dénem Yunanistan’a getirilen sinema bile bu gelenekgi kanadin oldukga tep-
kisini ¢ekmisti. O donem kadinlara verilmesi 6ngoriilen se¢gme hakkinin tartigilmasi bile
sorun yaratacak kadar énemli goriiliiyordu. Konstantinos taraftar1 gazetelerde, toplumun
ahlaksal degerlerinin korunmasi yoniinde propaganda yazilar1 yazilmaktaydi. Yine Venize-
los hiikiimetinin bosanma ile ilgili hukuksal diizenlemeleri meclise tasimasi, kadinlarin gi-
yim kusamlarinin a¢ik bulunmasi, halk dilinin devletin resmi dili olmas1 yoniindeki ¢abalart
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ve gelenek karsiti moda ve adetlerini Bati’dan Yunanistan’a getiren
“seytan™® ise Venizelos ve O’nun zengin Avrupali arkadaslariydi.
Kral Konstantinos ve Venizelos arasindaki kavga politik bir yol ay-
rimindan ziyade Bat1 Avrupa (Ingiltere, Fransa) ve Merkez Avrupa
(Almanya) arasindaki zihniyet farkliligiydi. Nihayetinde Fransa ve
Ingiltere’ye gére Almanya, i¢ dinamiklerinde daha tutucu bir “Bat1”
goriintlisiindeydi.

Kral Konstantinos’un Biiylik Savas’ta Yunanistan’in tarafsiz ol-
masini istemesi, bir manada tarafsizlik icinde tarafliliktr. Ozellik-
le Almanya ile olan manevi bagi Konstantinos’u bdyle bir se¢im
yapmaya mecbur kilan en temel nedenlerden biriydi. Berlin askeri
okulunda aldig1 egitim, Alman Kayser’i II. Wilhelm’in kiz kardesi
Sofia* ile evliligi, danismanlar1 Streit, Metaksas ve Dusmanis gibi
isimlerin de Alman ekoliinden yetismis destek¢iler olmasi, Kons-
tantinos’un Alman tarafinda bir politika izlemesine sebep olan bas
unsurlardi. Ancak Konstantinos’un Almanya tarafinda bir yon belir-
lemesi sadece basit bir etki altinda kalma da degildi. Konstantinos,
askeri bir lider olarak, olaylar1 siyasi ¢er¢evede degil askeri strate-
jiyle diisiiniiyordu.*® Bu nedenle kararlarinda politik adimlar1 yoktu.

ile ilgili olumsuz haberler bu muhafazakar yapi tarafindan siklikla kose yazilarinda ifade
bulmaktaydi. Thanos Veremis (edit), Eleftherios Venizelos, Apo to Orama tis Megalis EI-
ladas Eksoristos sto Parisi [Biiyiik Yunanistan Diisiinden Paris Siirgiiniine], s. 69, 92.
38 Ulusal boliinmenin en siddetli yasandigi 1916 yilinda Konstantinos taraftari olan Bas-
bakan Dimitrios Gounaris Venizelos’u satanas ifadesini kullanarak “seytani bir ilhamin”
iriinii seklinde suglamaktaydi. Mavrogordatos, a.g.m., s. 234.

¥ Sofia’nin Konstantinos iizerinde oldukga biiyiik bir etkisi vardi. Yunanistan’da ikamet
eden yabanci biiyiikel¢ilerin {ilkelerine gonderdikleri her raporda bu ayrintidan siklikla
bahsedilmekteydi. Kralice Sofia, kendisini daha ¢ok Almanya kimligine adamis ve Yu-
nanistan yerine Almanya’nin ¢ikarina gore hareket eden bir kisiydi. Yunanistan’in Antant
isbirligini engelleyebilecek her tiir adimdan geri kalmayan Sofia, abisi Wilhelm’a yazdig:
mektupta, bu igbirligin en atesli taraftarlar1 olan Venizelosgular i¢in “sahsiyetsiz domuzlar,
umarim hak ettikleri bi¢cimde cezalandirilirlar” ifadesini kullanmisti. Yine Wilhelm’e yaz-
dig1 bir baska mektupta Yunanistan’in daima Almanya ile birlikte hareket edecegine dair
sozler sarf etmekteydi: “Dilerim aklindan hi¢bir zaman ¢ikarmazsin ki Yunanistan jeopo-
litik konumundan étiirii sevgili iilkemize(Almanya) planlaruimiz dahilinde her tir yardimi
saglayacaktir . Halkin iginde Almanya min lehine ve diismanlarimizin (Antant-Venizelos)
aleyhine her tiir islerimizi siirdiirecegiz. Bu konuda sonuna kadar emin olabilirsin.” Gior-
gios Th. Mavrogordatos, “To Kratos ton Athinon ka1 to Kratos tis Thessalonikis” [Atina ve
Selanik Devleti], (Edit. Thanos Veremis), Eleftherios Venizelos, Apo tin Tourkokratou-
meni Kriti ston Ethniko Dihasmo [Eleftherios Venizelos, Osmanh Idaresi Altindaki
Girit’ten Ulusal Boliinmeye], s. 251; Kotzias, a.g.e., s. 88.

4 Donemin (1915) Meclis Bagkani Konstantinos G. Zavitzianos yillar sonra kaleme aldig1
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Konstantinos’u tarafsizlik goriisiinde destekleyen en biiyiik kitle,
Venizelos’un yayilmact milliyet¢iliginden hosnut olmayan, kendi
giivencelerini ve sakin bir hayati tercih eden Yunanlardan olusuyor-
du. Yunanistan’in ilk krallik topraklar1 olan Palies Hores’de (Eski
Bolgeler), Mora, Rumeli ve Ege Adalari, ikamet eden bu grup, o
donem Megali Idea’nin hedeflerinden biri sayilan “kurtariimay
bekleyen kardegler” i¢in canlarini feda etmeyi gereksiz goriiyordu.
Balkan Savaglarinin akabinde, Yunanistan topraklarina dahil olan ve
cogunlukla Miisliiman niifusun olusturdugu Makedonya toprakla-
11 lizerindeki diger gruplardan Slav ve Selanik Yahudileri de Kral
Konstantinos’u destekleyen bir birlik i¢indeydi. Ozellikle Miislii-
man niifus Venizelos’un Osmanli Devleti iizerinde gergeklestirmek
istedigi Megali Idea iilkiisiinden dolay1 her zaman bir biitiin halinde
anti-Venizeloscu tutum sergilemekteydi. Yunan ordusu iginde gorev
yapan iist diizey subaylar da Konstantinos’un tarafinda yer almak-
taydi.*! Kilise etkisi altinda kalan gelenekgi gruplar, Bat1 ile ticari
yarisa girmekten ¢ekinen bazi tiiccarlar, Fenerliler, Kocabaglar gibi
eski politikacilar, eski yonetimin zenginlestirdigi ve Venizelos’un
gitmesiyle yeniden eski gii¢lerine kavusacagi umudunu tasiyan c¢ift-
lik agalar1 da krala destek veriyordular.*

Konstantinos ve Venizelos arasindaki miicadelenin temelinde Yu-
nanistan’in hangi diinya blogu tarafinda yer alacagi sorunundan ¢ok
daha 6te bir sorun vardi. Esasen bu sorunun kaynagi, hangi liderin
Yunanistan’in dis politikasini1 yonlendirecegi ile ilgiliydi. Konstanti-
nos, babadan aldig1 haleflikle iilkenin basindaydi. Venizelos ise hal-
kin iradesiyle secilmis bir bagbakandi. Bu durumda iilkenin dis poli-
tikasinda kimin s6z hakki oldugu dénemin sartlar1 da diisiiniildiigiin-
de zor bir soruydu. Cilinkii Avrupa’nin pek ¢ok yerinde kral, iilkenin

anilarinda Biiyiik Savag sirasinda Konstantinos ile aralarinda gegen diyalogda bu tezi des-
tekleyecek ifadeleri kralin su sézleriyle dile getirmektedir: “... siz politikacilara saygim ve
sevgim sonsuz. Ancak sizler askeri iglerden hi¢ anlamryorsunuz. Bu yiizden askeri kararlar
ben bizzat kendi yetkimde tutuyorum.” Konstantinos G. Zavitzianos, A1 Anamnisis tou ek
tis Istorikis Diafonias Vasileos Konstantinou kai Eleftheriou Venizelou opos tin Ezise
(1914-1922) [Kral Konstantinos ve Eleftherios Venizelos Tarihi Anlasmazhgina Dair
Anilar], Tomos [Cilt]: A, Athina, Adelfon G. Rodi, 1946, s. 81-84.

41 Burada belirtilmesi gereken bir istisna durum ise Yunan ordusu i¢inde gorev yapan Dang-
lis, Paraskevopoulos ve Pangalos gibi {ist diizey subaylarin Venizelos’u destekleyen askeri
grup icinde yer almasiydi. Bu asker grubu Fransa ekoliinden yetismis ve Fransa’da egitim
gOrmiis askerlerden olusmaktaydi. Kotzias, a.g.e., s.135.

2 Diamantopoulos, a.g.m., s. 29.
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dis islerini yonlendiren bir unsur olarak politikada yerini almist1 ve
son s6z her zaman saraya aitti.** Fakat 6zellikle Balkan {ilkelerinde
kral, geleneksel manada, kurumsal statiiniin dis politikada 6nemli rol
sahibiydi.* Yunanistan’da ise Konstantinos’un babasi Kral Georgios
doneminde bu durum kismi bir farklilik gostermisti. Dis politika-
da kendisini geri plana ¢eken Kral Georgios, bu yetkiyi de Bagba-
kan Venizelos’a birakmisti. Bu sebeple Venizelos, halkin iradesiyle
secilmis bir siyasi lider olarak bizzat kendisinin dis politikada s6z
sahibi olmas1 gerekliligini savunuyordu. Oysa Konstantinos, monar-
silerin temeli olan “eleo theou” (divine right) yani krallarin Tanrisal
hakki diisiincesiyle, Yunanistan’in gelecegi ile ilgili dnemli politik
konularda kararin kendisine ait oldugunda israrciydi. Nihayetinde
halk her zaman i¢in degisken oylara sahip istikrarli olmayan bir po-
litik goriisiin destekcisiydi. Boylesi bir degisken kitlenin oylariyla
se¢ilmis bir basbakanin ve onun hiikiimet meclisinin, {ilkenin kade-
rini belirleyecek hassas konularda karar vermesinde basarili olama-
yacagina inaniyordu.*

Yunanistan’in i¢ siyasetinde “Ulusal Boliinme” olarak adlandiri-
lan bu mikro 6l¢ekli bloklasma hareketinin bir baska nedeni de Kral
Konstantinos ve Venizelos un farkli karakteristik 6zellikleriydi. Bir
anlamda bu c¢atisma, Bat1 Avrupa ve Merkez Avrupa arasinda boca-
layan iki siyasi liderin hayat felsefesi ve yasam tarzi ile de dogru-
dan ilintiliydi. Venizelos, dis goriintiisiiyle siirekli okuyan, diisiinen,
entelektiiel bir goriintii sergileyen ve halk arasinda goziinden hig
cikarmadigi entel gozliikleriyle “dort goz” olarak dalga gegilen bir
imaja sahipti.* Venizelos’un, Bat1 Avrupa tarzinda bir siyaset adami
olmasi destekgileri i¢in bir cazibe olarak da goriilmekteydi. Ustelik
Girit’ten beri her izledigi politik adiminda hedefe ulasmasi, bu Girit-

# Thanos Veremis, “Stratos ka1 Venizelismos apo to 1916 eos to 1935” [1916’dan 1935 Y1-
lina Kadar Venizelos Hareketi ve Ordu], Simposio gia ton Eleftherio Venizelo. Praktika,
s. 34.

# Eleni Gardika Katsiadaki, “Venizelos ka1 ipourgeio Eksoterikon: Singrousi i Sinerga-
sia?” [Venizelos ve Disisleri Bakanlig1: Catisma mi ittifak mi1?], Simposio gia ton Elefthe-
rio Venizelo. Praktika, s. 265-266.

% Dimitris Mihalopoulos, O Ethnikos Dihasmos, i Alli Diastasi, [Ulusal Boliinme, Bas-
ka Bir Boyut] Athina, Ekdoseis Trohalia, 1997, s. 69.

% Giannis Giannoulopoulos, “I Mikrasiatiki Peripetia” [Kiigiik Asya Macerasi], (Edit. Tha-
nos Veremis), Eleftherios Venizelos, Apo to Orama tis Megalis Elladas Eksoristos sto
Parisi [Eleftherios Venizelos, Biiyiik Yunanistan Hayalinden Paris Siirgiiniine], s. 68.
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li politikacinin destekgileri arasinda “Mesih” olarak goriilmesine de
sebebiyet vermisti.*” Avrupa’da siyasetin zeki ¢cocugu (genius) ola-
rak taninan bu liderin yriittiigii politika, hesap kitap lizerine kurulu,
kar-zarar iligkisine dayanan bir yoriinge iizerinden ilerlemekteydi.
Tium politik kararlar politik risk (risque calculé) hesabina dayani-
yordu.®® Politik baglamda dogru buldugu ve inandig1 her konunun/
fikrin neye mal olursa olsun pesine diisiip uygulama gayreti i¢indey-
di.

Kral Konstantinos ise Venizelos ile kiyaslandiginda, halk ara-
sinda daha heybetli ve babayigit bir goriintiiye sahipti. Bagkomu-
tan olarak ordunun basinda bulunan Konstantinos, Balkan Savasgla-
11 sirasinda gostermis oldugu iistiin askeri basarisindan otiirii halk
arasinda ilahlagmis bir liderdi. Geleneksel aligkanliklarindan dolay1
halk adami olarak da nitelendirilmekteydi. Halk ile arasinda kur-
dugu bagda popiilist tavirlar sergilediginden ayni1 zamanda sevilen
bir sahsiyetti. Lakab1 kirve (koumparos) idi.* Sosyolojik manada
bakildiginda Yunan adetlerinde kirve, kisiye en yakin/sevilen kisiy-
di. Bu dogrultuda halk ve kral arasinda boyle giiclii bir sevgi bagi
olusmustu. Konstantinos, Venizelos’a kiyasla daha ger¢ek (orijin)
bir Yunan olarak betimleniyordu. Oysa Venizelos yabanci ellerin
(Avrupa) kolesi olarak goriiliiyordu.*® Heybetli goriintiisiinden otiirti
daha maskiilen sayilan Konstantinos’un karsisinda Venizelos, gerek
sesinin ince olmasi gerekse naif hareketleri nedeniyle halk arasinda
“hermafrodit” asagilamasina kadar gidecek bir yakistirmaya maruz
kalmist1.’! Konstantinos i¢in kullanilan en 6nemli propagandist teza-
hiirat ise Bizans ile kurulan bagin vurgulanmastydi. Yunan Krali, I.

47 Thanos Veremis (edit), Eleftherios Venizelos, Apo tin Tourkokratoumeni Kriti ston
Ethniko Dihasmo [Eleftherios Venizelos, Osmanh idaresi Altindaki Girit’ten Ulusal
Boliinmeye], s. 10.

8 Konstantinos Svolopoulos, a.g.e., s. 14.

4 Konstantinos, Haziran 1913’de diinyaya gelen kizi prenses Ekaterini’nin vaftiz téreninde
Yunan ordusunun basi olarak verdigi emir dogrultusunda, tiim asker ve denizcileri kizinin
vaftiz babast ilan etmisti. Bu nedenden dolay1 her Yunan askeri Konstantinos’a kizinin vaf-
tiz babasi olarak duygusal bir bag ile bagliydi. Giorgios Th. Mavrogordatos, “I Politikes
Ekselikseis apo to Goudi os ti Mikrasiatiki Katastrofi” [Gudi Darbesinden Kiigiik Asya
Bozgununa Politik Gelismeler], (Edit. Vasilis Panagiotopoulos), Istoria tou Neou Elli-
nismou 1770-2000 [Cagdas Yunan Tarihi], Tomos [Cilt]: 6, Athina, Ellinika Grammata,
2003, s. 17.

3 Veremis, a.g.e., s. 11.

1 Kotzias, a.g.e., s. 54.
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Konstantinos yerine XII. Konstantinos olarak nitelendiriliyordu. Bu-
nun sebebi de Bizans tarthinde mermere doniisen kral mitiyle ulus
semboliine donlismiis XI. Konstantinos Paleologos’un halefi olarak
gosterilmek istenmesiydi.*

3. Antant’in Yunanistan Siyaseti ve Kasim Olaylari™

1914-1918 yillar1 Yunanistan’da “Ulusal Boliinme” olarak adlan-
dirilan ve toplumu siyasi baglamda bigakla ikiye bolmiis gibi bir-
birinden ayiran toplumsal bir cephelesme donemiydi. Her ne kadar
Ulusal Boltinme siireci Biiyiik Savas sirasinda Yunanistan’in hangi
blok tarafinda yer alacagina dair diplomatik bir sorunsal gibi goriin-
se de, temelinde Venizelosgular ve anti-Venizeloscular arasinda ya-
sanan toplumsal bir sinif ¢atigsmasi1 bulunuyordu. Bu iki grubun kar-
silikli catismasinin temel ¢ikis noktasinda ise Yunanistan’daki siyasi
yonetimin hangi lider giiciin elinde olacagi kavgasi vardi. Sosyolo-
jik kontekstte diistintildiiglinde, Yunanistan’da Kral Konstantinos ve
Venizelos arasinda yasanan taraftar ¢atigmasinin kokleri ¢ok daha
eskiye dayanmaktaydi.

Yunan Kralligimin kurulusundan itibaren Fenerliler, Kocabaslar,
armatorler ve ¢iftlik agalar1 disinda, burjuvazi gibi farkli toplumsal
simiflarin ortaya ¢iktigi XIX. yiizyil ortalari, bir manada Yunanis-
tan’in toplumsal diizeninin sekillendigi bir donemi de beraberin-
de getirdi. Bu donemden itibaren geleneksel simif (eski aileler) ve
sehirli sinif (burjuva) arasindaki toplumsal ¢atisma, XX. ylizyilin
baslarinda geleneksel sinifin temsilcisi Kral Konstantinos ve sehirli
sinifin temsilcisi Eleftherios Venizelos arasindaki ¢atismanin da te-
mel noktasiydi. Bu nedenle Yunanistan’da XIX. yiizy1l ortalarinda
baslayip etkisini II. Diinya Savasi’na kadar siirdiirecek olan “Ulusal
Boliinme”, sadece Biiylik Savas siiresi i¢ine hapsedilemeyecek ka-
dar uzun bir siyasi ve sosyolojik vakaydi. Nitekim Yunanistan’da
“Ulusal Boliinme” sona erdiginde, bu olgunun temsilcilerinin o do-
nem hayatta olmamasi, “Ulusal Boliinmenin, sadece Konstantinos
ve Venizelos arasindaki bir bloklagsma olmadiginin da ag¢ik kanitiydi.
Ozetle, “Ulusal Boliinme” yaklasik yiiz yil gibi bir siire¢ i¢inde var-

2 Mavrogordatos, a.g.m., s.17.
3 Yunan tarihinde Kasim Olaylar1 olarak adlandirilan iki giinliik siire¢ aslinda Gregoryen
takvimine gore Aralik ayinda vuku bulmus bir hadisedir.
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ligin1 koruyan ve donemlere gore farkli 6zellikler gdsteren siyasi bir
ayrigmaydi.

Yunanistan’da Ulusal Boliinmenin en derin hissedildigi donem
uluslararasi konjonktiirde de militarizm ve bloklagsma hareketlerinin
sonucunda vuku bulan biiyiik emperyalist kavga ile ayn1 yillara denk
distli. 1914-1918 yillar1 arasinda yasanilan Biiyiik Savas’ta, Merkez
Giicler (ittifak) ve Antant (itilaf) olarak iki bloga ayrilmis biiyiik
giiclerin Dogu Akdeniz politikalarinin bir yansimasi olarak Yuna-
nistan’a atfettigi jeopolitik nem, Yunanistan’1 da zorunlu bir se¢im
yapmaya siiriiklemekteydi. Balkan Savaglar1 sonrasinda jeopolitik
konumda elde ettigi iki kat niifus ve iki kat toprak, Yunanistan’
1830’1u yillardaki ciliz Yunan Krallig1 goriintiisiinden ¢ikarmis ve
bu emperyalist yarista kendine yer edinme ¢abasina doniistiirmiis-
tii. Donemin konjonktiirel yapisina bakildiginda, “kii¢lik ama saygin
Yunanistan” fikri, yayilmaci milliyetciligin bir tezahiirii olan “Me-
gali Idea” fikri karsisinda etkin bir propaganda araci olarak da varlik
gosterecek giicte degildi.

Balkan Savasglarindan sonra topraklarini genisleten Yunanis-
tan’da, Biiylik Savas siiresince en biiyiikk baski Antant kuvvetleri
tarafindan gerceklesti. Tarafsizlik kamuflaj1 ile yansiz bir politika
izleyemeye calisan Yunanistan, Antant kuvvetlerinin sert 6nlem ve
baskilarina dayanan yaptirimlarina maruz kalmisti. Bu donemde
Antant’in Yunanistan’da uyguladigi “Gambot Diplomasisi”™* ne-
ticesinde pek ¢ok Yunan topragi Antant giiglerince isgal edildi, ti-
cari ambargolar uygulandi, askeri ve sivil yonetim iizerinde giiclii
kontrol mekanizmalar1 olusturuldu ve alinan yaptirim kararlarmin
uygulanmasi i¢in de ardi ardina iiltimatomlar/notalar verildi. Antant
tarafindan uygulanan bu siyasi baskinin dayanaginda ise 1830 y1ilin-
da Osmanli Devleti’ne kars1 bagimsizligini kazanan Yunanistan’in
Londra Protokolii geregince Biiyiik Britanya, Fransa ve Rusya’nin,
Yunanistan’in anayasal monarsini tehlikeye diigiirecek herhangi bir
durumda, garantor devletler olarak miidahale edebilme yetkisi bu-
lunmaktaydi.*®

3 James Caple, Gunboat Diplomacy 1919-1979. Political Applications of Limited Na-
val Force, Palgrave Macmillan, New York 1981, s. 11-16.

%5 Britanya, Rusya ve Fransa’nin Yunanistan’in koruyucu giigleri olarak (garantor) tanim-
lanmasi 19 Temmuz 1827 tarihinde imzalanan protokoliin 6. maddesinde yer almaktadir.
Imzalanan protokol geregi bu ii¢ biiyiik garantdr kuvvet, kurulmasi muhtemel Yunanistan
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1916 sonbahari, Yunanistan agisindan politik karmasanin yasan-
dig1 zirve yillardi. Venizelos ile Konstantinos arasinda uzlagma ih-
timalinin olamayacag1 kanaatine varan Antant’in Venizelos’a verdi-
gi destek sonucunda, Venizelos 12 Eyliil/24 Eyliil 1916 tarihinde,
gecici hiikiimet kurmak i¢in Girit lizerinden Selanik’e dogru yola
cikti. Venizelos’un 13 Eyliil/25 Eyliil 1916 tarihinde Girit’te geci-
ci hiikiimeti kurdugunu agiklamasi Yunan siyasi tarihi agisindan ol-
dukca 6nemli bir gelismeydi. Ciinkii bu tarihe kadar olan politik,
sosyal ve duygusal boliinmeye simdi de devlet boliinmesi eklenmis-
ti. Selanik’te kurulan Venizelos hiikiimeti (gegcici hiikiimet) Antant
tarafindan Atina Hiikiimetiyle iligkileri sekteye ugratmamak adina
basta de facto olarak tanindi. Antant giicleri, 6zellikle Fransa Bagba-
kan1 Aristide Briand, hala Venizelos ve Kral arasinda ortak bir yolun
bulanabilecegini diisiinmekteydi. Iliskilerin bu yénde bozulmamasi
adina Atina Hiikiimeti de jure olarak varligini siirdiirdii. Ancak An-
tant gili¢lerinin Atina Hiikiimeti konusunda en biiyiik kaygis1 Alman
sempatizanlig1 sergileyen Atina Hiikiimetinin Selanik’te 6zerk yo-
netim kuran ve Alman ordularina kars1 savasan Fransiz General Sar-
rail’i, gliney Yunanistan topraklarindan (Mora, Rumeli [Orta Yuna-
nistan], Teselya) yukar1 dogru ¢ikarak, arkadan vurma endisesiydi.
Bu nedenle kuzey Yunanistan topraklarini (Selanik ve ¢evresi) kendi
hakimiyeti altinda tutan Sarrail’i korumak i¢in Antant, Yunan ordu-
sunu, Yunanistan’in giineyine indirerek giivence altina alma cabasi
icine girdi. Bunun tizerine 16 Kasim 1916 tarihinde Antant’in Akde-
niz filosunun basinda bulunan Fransiz Amiral Dartige du Fournet,

devletinin koruyuculugunu da tistlenmektedir. 7 Mayis 1832 tarihinde imzalan Londra pro-
tokoliinde ise Yunanistan’in nihai simirlari ve yeni statiisii belirlenmistir. Bu protokolde
Bavyera Krali Ludwig’in ikinci oglu prens Otto, monarsi yonetiminde kurulan Yunanis-
tan’1in yeni krali olarak belirlenir. 13 Temmuz 1863 yilinda imzalanan son protokolde ise bu
ti¢ garantdr kuvvet Danimarka krali Christian’in 2. oglu prens George’u “Yunanlarin kral1”
stfatryla Kral Otto’nun yerine tahta ¢ikarir. Doneme ait bir ideoloji olarak goriilen Megali
Idea’dan dolay1 “Yunanistan’in krali” olan ve Yunanistan monarsisinin basinda bulunan
Otto’dan farkl: olarak, tiim “Hellenler’in kral1” sifatiyla Yunanistan’daki anayasal monar-
sinin basina Kral George getirilir. Bu son protokolde sadece Yunanistan’da monarsiden
anayasal monarsiye gegis saglayan bir rejim degisikligi yasanmaz ayni zamanda bu rejimin
statiisiinii korumakla yiikiimlii {i¢ biiyiik devlet, Britanya, ingiltere ve Rusya, Yunanistan’mn
garantorleri olarak kagit iizerinde de resmiyet kazanir. Tasos Vurnas, Istoria tis Neoteris
ka1 Sinhronis Elladas [Yakin donem Cagdas Yunan Tarihi], Tomos [Cilt] A, Athina,
Ekdoseis Pataki, 2011, s. 200, 235.

Georgios V. Leontaritis, I Ellada ston Proto Pankosmio Polemo 1917-1918 [L. Diinya
Savasinda Yunanistan], Athina, MIET, 2005, s. 60-62.
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Atina Hiikiimeti’nin basinda bulunan Bagbakan Spiridon Lambros’a
Yunan ordusunun Peleponnes’e ¢ekilmesi yoniinde bir nota verdi.
Ancak Atina Hiikiimeti’nin ordunun giineye indirilmesi konusunda
yasadig1 en biiyiik tereddiit, Selanik’te bulunan Venizelos Hiikiime-
ti’nin ordusunun bu firsattan yararlanarak Atina’ya ¢ikarma yap-
ma ihtimaliydi. Fransiz milletvekili Paul Bénazet ve Konstantinos
arasinda yapilan miizakereler neticesinde, 23 Ekim 1916 tarihinde,
Atina’da imzalanan anlagma ile ortak bir uzlasma saglandi. Bu an-
lasmaya gore Yunan ordusunun merkezden giineye indirilmesi ha-
linde Venizelos’un Selanik’te bulunan ordusu da merkez Yunanis-
tan’a gecmeyecekti. Imzalanan anlasmada yer alan bir diger onemli
husus da Yunan ordusunun Almanya ve Bulgarlarin isgal ettikleri
Kavala (11 Eyliil 1916) ve Rupel’de (27 Mayis 1916) higbir catis-
maya gidilmeden, kralin emriyle, teslim ettikleri silah mithimmati
kadar silahin Antant kuvvetlerine verilmesiydi.*® Bu konuda direnis
gostermeyen Konstantinos’un tek sarti, teslim edilen silahlarin Veni-
zelos Hiikiimetine verilmemesi garantisiydi. Anlagma metninde yer
alan son madde ise Yunan deniz filolarinin Antant yonetimine gegci-
sinin saglanmasi yoniinde oldu. Ote yandan Antant ve Kral arasinda
yasanan goriisme sonucunda, Antant’in Selanik ve Atina Hiikiimeti
arasinda bir denge unsuru olarak varlik géstermesi, Venizelos cephe-
sinde hayal kiriklig1 da yaratmist.

2 Kasim 1916 tarihinde Venizelosgular ve anti-Venizelosgular
arasinda Katerini sehrinde yasanan ufak capli catisma sonucunda
Konstantinos, Antant ile yapmis oldugu anlasmay1 tek tarafli feshetti.
Clinkii anlagsma geregi Venizelos un ordularinin Selanik’in glineyine
inmemesine dair giivence verilmisti. Oysa Venizelos’un ordularini
giineye indirmesi ve akabinde ¢atisma yasanan Katerini sehrini ele
gecirmesi, Konstantinos cephesinde Antant’in gliven kaybina neden
olmustu. Anlagsmanin tek tarafl1 feshiyle birlikte Antant da Venize-
los ve Konstantinos arasinda higbir uzlaginin olamayacagina kanaat
getirdi. Atina Hiikiimetine yonelik daha sert tedbirlerin alinmasini
giindeme getiren Antant, artik de facto statiisiinde tanidig1 Selanik
Hiikiimetini de jure olarak tanima karar1 aldi. Kral Konstatinos bdy-
lesi bir tehdit karsisinda Bénazet tarafindan yeniden diizenlenen bir
onceki anlasma metnini 6 Kasim 1916 tarihinde tekrar imzaladi.

% Theodoulou, a.g.e., s. 322, 378.
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Anlagma geregince Teselya’da bulunan Yunan ordusu Peleponnes’e
geri ¢ekildi. 15 Kasim 1916 tarihinde Antant, Atina ve Selanik Hii-
kiimeti arasinda, Kastoria’dan Pieria’ya kadar, 5-8 km araliginda bir
hat ¢ekmis ve bu aralik bolgeyi de tarafsiz bolge ilan etmisti. Yuna-
nistan artik, “Ulusal Boliinme™ olarak nitelendirilen fikir boliinme-
sinin yani sira, cografl agidan da ortadan ikiye boliinmiis bir konuma
geemisti. Antant, 16 Kasim 1916 tarihinde Atina Hiikiimeti’ne bir
nota daha gonderdi. Verilen notada Antant’in Atina Hiikiimetinden
belli talepleri bulunmaktaydi: on alti ova, on alti dag olmak {ize-
re toplamda otuz iki top bataryasi, kirk bin Mannlicher tiifegi, yiiz
kirk agir makinali tiifek, elli askerl kamyon Antant giiclerine tes-
lim edilecekti.’” Bahsi gegen rakamlar Yunan ordusunun Kavala ve
Rupel’de Almanya’ya biraktig1 silah mithimmati sayisina esdegerdi
ve Antant’1 temsil eden Fransiz General Fournet, Atina Hiikiimeti
basbakan1 Lambros’tan on adet dag top bataryasinin, hi¢ vakit kay-
betmeksizin, Larissa tren istasyonunda teslimatinin saglanmasini ta-
lep ediyordu. Ancak Bagbakan Lambros’tan net bir cevap alamayan
Fournet, bunun akabinde 19 Kasim 1916 tarihinde Kral Konstanti-
nos ile notanin uygulanmasi yoniinde resmi bir goriisme sagladi. Bu
goriismede Kral Konstantinos, Atina’da bulunan Venizelosgular’in
evinde ve Fransiz Arkeoloji okulunda gizli silahlarin bulundugunu,
tiim bunlarin da Venizelos’un Kral Konstantinos’u devirme planinin
bir parcasi oldugunu belirterek notanin uygulanmasi konusunda bazi
endiseler tasidigini ifade etti. Neticede Kral Konstantinos ile Fran-
siz Amiral Fournet arasinda yapilan bu ¢6ziim arayisinda herhan-
gi bir sonuca ulasilamadi. Bir taraftan Venizelos Hiikiimetine olan
giivensizlik, diger taraftan Yunan ordusu i¢inde daha ufak riitbeli
asker grubunun silahlar1 teslim etmeme yoniindeki direnisi, Antant
tarafindan verilen bu notanin gerceklesmesinde baslica engellerdi.
Yunanistan’in silahlar1 teslimi konusundaki bir baska direnis, Bal-
kan Savaslarinda seferberlik ile savagsmis askerler tarafindan goste-
rilmekteydi. Bu askerler savag bittikten sonra kendi sehirlerindeki
mabhallelerde birer orgiit catist altinda toplanmis ve hiikiimetten de
baz1 imtiyazlar almislardi. Her mahallede kurulan bu askeri orgiit-
lenmeler, resmi ordunun yaninda Yunanistan’da ikinci bir gii¢ ola-
rak faaliyet gosteren 6nemli bir askerl mekanizmay1 olusturmustu.

57 Giannis Mourelos, Ta Noemvriana tou 1916, [Kasim 1916 Olaylari], Athina, Pataki,
2006, s. 91.
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Bu askerler fanatik diizeyde Konstantinos destekg¢isiydi ve donemin
Genel Kurmay Baskani loannis Metaksas kontroliinde bulunuyordu.
Venizelosgulara karsi ¢esitli eylemlerde bulunan bu grup, 6zellikle
Antant’1n silahlarin teslim edilmesi yoniindeki baskilarina da ¢esitli
miting ve direnis faaliyetleriyle kars1 gelmeye baslamisti. Nitekim
tiim bu gelismeler, 21 Kasim 1916 tarihinde, Bagsbakan Lambros’un
Antant’a silahlar1 teslim etmeyecegi yoniindeki agiklamasina neden
oldu. Silahlarin teslim edilmeyecegi konusundaki karara karsi An-
tant, Atina Hiiklimetine yeni bir tiltimatom daha gonderdi. Fournet
tarafindan gonderilen bu iiltimatomda Atina Hiikiimeti 1 Aralik 1916
tarthine kadar on adet dag top bataryasimi hi¢ vakit kaybetmeden
Antant giiclerine teslim edecekti. Teslimatin yapilmamasi karsisinda
Antant her tiirlii tedbiri almakla yiikiimlii olacakti.>®

Antant ve Atina Hiikiimeti arasinda iplerin son derece gergin ol-
dugu bu ortamda silahlarin teslim edilecegi 1 Aralik tarihinden bir
giin 6nce (30 Kasim 1916) gerginlik ve tahrik unsurlar1 daha fazla
artmaya basladi. Yunanistan’in farkli mahallerinde orgiitlenen yir-
mi bine yakin seferber edilmis asker Atina’da toplandi. Bu grup,
Atina’da bulunan Venizelosgulara ¢ok yakin bir zamanda ciddi bir
katliam yapilacaginin gézdagini vermeye de baslamisti. Venizelos’u
destekleyen ev ve is yerleri kirmizi boyayla teker teker isaretlenmis
ve Yunan ordusu da Atina’nin belli stratejik noktalarina konuslan-
miglardi. Antant, Atina’da yasanabilecek her hangi bir muharebe
karsisinda kendi giiciiniin Yunan ordusu karsisinda zayif oldugunu
ve boylesi bir ¢gatismanin sonucunda da kendisinin kaybedecegini iyi
biliyordu. Bu nedenden &tiirii herhangi bir ¢atismanin yasanmama-
st i¢in Antant, son bir ¢aba olarak, Fransiz Biiyiikel¢iliginde Askeri
Atese olan Bousquier’i, 30 Kasim’da, Konstantinos’a bir oneride
bulunmasi i¢in yeniden goriismeye gonderdi. Bu goriigmede An-
tant’in sadece on daglik top bataryasi disinda baska higbir talebinin
olmadigini, teslim edilen top bataryalar1 karsiliginda da Fransiz Bii-
yiikel¢iligini korumak ile gorevlendirilmis yiiz elli Fransiz askerini
Atina merkezden ¢ekecegini bildirdi. Konstantinos ve Atina Hiikii-
meti arasinda yapilan miizakereler sonucunda, 30 Kasim aksami saat
20.00°de, basmabeyinci Aleksandros Merkatis Fransiz Biiytikelgili-
ginde, Fransa, Ingiltere, Rusya ve Italya biiyiikelgileriyle yapmus ol-

¥ A.e.,s.93.
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dugu goriismede, Yunanistan’in bu son Oneriyi de kabul etmedigini
acikladi. Fransiz Biiylikel¢isinin neticeyi bildirmek amaciyla ayni
giiniin gecesinde Paris’e ¢ektigi telgrafa verilen cevapta Pire lima-
ninda demirleyen Antant gemilerinden, gzdagi amaciyla, askerlerin
Atina merkeze indirilmesi hususunda kesin emir verildi.

3.1 Atina Muharebesi

Paris’ten ¢ekilen telgraf sonucunda, 30 Kasimi 1 Aralik’a bagla-
yan gece, Pire limanindan iki bin bes yiiz Fransiz, ingiliz ve Italyan
askeri gemilerden Atina merkeze dogru inmeye basladi. Her bir as-
ker i¢in doksan alt1 kursun ve agir makineli tiifekleri i¢in de {i¢ bin
alt1 yliz kursun bulunmaktaydi. Antant askerlerinin beraberinde ula-
stm1 saglamak icin bisiklet, isaret fisegi, telsiz ve sadece iki giinliik
yiyecek levazimi vardi.®® Tiim bu techizat ¢ok net bir sekilde Antant
askerlerinin Atina’ya savasmak amaciyla gelmediklerini ortaya ko-
yan bir durumdu. Basit bir gdozdag1 disinda biiytik bir savas hazirh-
g1 i¢inde degillerdi. Zira Antant da Yunan ordusunun silah ve asker
bakimindan kendilerinden iistiin olduklarinin bilincindeydi. Her bes
Yunan askerine karsilik bir Antant askeri denk diisiiyordu. Ustelik
herhangi bir ¢atisma aninda bolgeyi en iyi bilen Yunanlard: ve asil
olan Antant gili¢lerinin i¢eri dogru ¢ikarma yapacagini bildiklerinden
Atina’nin ¢esitli yerlerine gizli tuzaklar kurulmustu. Tiim bunlara
ragmen Antant, Kral Konstantinos’un son anda geri adim atarak uz-
lagma yoluna gidecegine inaniyordu. Zira Fournet ve Konstantinos
arasinda yapilan ikili goriismede ilk kursunun kati suretle Yunan
tarafindan atilmayacagi sozii de verilmisti. Neticede her iki tarafin
birbirlerine kars1 geri adim atmamak adina restlestigi bu son durum,
bir anlamda “chicken game” olarak adlandirilan bir politik oyuna
donmiistii. Bu restlesmede her iki taraftan biri ya korkup geri adim
atacakt1 ya da her iki taraf da inadin1 siirdiirlip kendi sonunu hazirla-
yacaktr. Oyle ki Antant’in bu restlesmenin geri adimini Yunanlarin
atacagi yoniinde inanci da tamdi.

1 Aralik 1916 tarihinde Fournet’in emriyle Pire limanindan Ati-
na merkeze Fransiz kaptan Pugliesi Conti 6nderliginde iki bin bes
yiiz asker indirildi. Fournet’in, Conti’ye verdigi yazili emirde, Ati-
na’nin tamaminin degil bazi stratejik 6nemde olan yerlerinin iggal

¥ A.e.,s. 97.
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edilmesinden bahsediliyordu.® Isgal edilecek yerler askeri garnizon
ve barut depolartydi. Emirde yer alan bir diger husus ise son care
olarak silahlarin kullanilmasi yoniindeydi. Ote yandan Antant, Ati-
na’da herhangi bir ¢catismanin olmasi halinde, menzile aldig1 hedef-
leri vurmak amaciyla gemilerini Faliro koyundan Salamina adasina
kadar dagitarak tetikte beklemekteydi. Ege Denizi’nden gelebilecek
Alman denizaltilar1 saldirisina karst da Antant gemileri, Saronikos
Kolpos (Egin Korfezi) agiklarinda sik araliklarla dolagima baglamis-
t1. Pire’den inen askerler Atina merkeze kadar sozlii satasmalarin
disinda higbir ¢atisma olmaksizin ilerlediler. Antant tarafindan is-
gal edilmesi planlanan yerlerden ilk silahli direnis Ruf bdlgesinde
basladi ve daha sonra diger yerlerde de devam etti. Antant kuvvetleri
Yunan ordusu tarafindan birden bire silahli ¢ember altina alinmis
ve her yerde yenilerek biiyiik kayiplar vermeye baslamisti. Antant
tarafindan onceden planlandigi diistiniilen bu “tuzak™' karsisinda
Biiyiik Savag’ta tarafsiz oldugunu beyan eden Yunanistan’a kars1 bir
taarruzun yapilmasi, uluslararasi savas hukukuna aykiri oldugun-
dan, Antant’in elini kolunu baglayan bir durum da yaratmist1. Ote
yandan savas hukukuna gore, sivil halkin toplanip ¢atigma alanin
terk etmesi hususunda belli bir siirenin verilmesi zorunlulugu bulu-
nuyordu. Bir diger 6nemli husus, antik donemden kalan tarihi eser-
lerin ve anitlarin zarar gormemesiydi. Bu durumda Rus Biiyiikelgisi
Pavlovich Demidoff, Fransiz Biiyiikel¢isi Jean Marie Guillemin ile
yaptig1 ikili gériisme akabinde, Atina Hiikiimeti ile bir uzlas1 yolu
bulunmasi hususunda adimlar atsa da, Atina’da Yunan ordusu ve An-
tant arasinda yeniden catismalarin bag gostermesi ¢6ziim siirecinin
kesintiye ugramasina neden oldu. 1 Aralik 6glen saatlerinde catis-
malar yoniinii Britanya Biiyiikelciliginin bulundugu Klafthmonos
meydanina ¢evirdi. Elbette ki bu yonelim tesadiifi bir catisma vakasi
degildi. Atina’da catismalarin olmasindan kisa bir zaman 6nce yiize
yakin Venizelos taraftar1 ve ajani, can giivenligi sebebiyle Britanya
Biiyiikelciligi’ne siginmisti. Britanya Biiylikelgiligine acgilan ates,
Yunanistan’in Britanya Biiylikelcisi Sir Francis Elliot’u fazlasiyla
tedirgin eden bir durum da yaratmistr. Donemin Britanya Deniz Ata-

¢ Antant giiglerinin ilk etapta Atina’da iggal edecekleri yerler, Ruf’ta bulunan bir askeri
garnizon ve barut deposu, Filopapu, Nimfes, Pnika adl ii¢ tepecik, yine Dafni’deki bir
baska barut deposuydu. A.e., s. 98.

" Yunan kaynaklarinda Atina Muharebesi olarak gegen bu kisa siireli ¢atisma Fransiz kay-
naklarinda, Atina tuzag olarak gecmektedir. Kotzias, a.g.e., s. 97.
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sesi Compton Mackenzie, kendi hatiralarini kaleme aldig1 “Yunan
Anilar1” (Greek Memories) adli kitabinda, Britanya Biiytikelciligi
onilinde yasanan ¢atigmayi ve sir Elliot’un panikledigi anlar1 su s6z-
lerle ifade etmekteydi: “Sir Francis Elliot ¢catisma seslerini duydu-
gunda biiytikel¢iligin penceresinden kosar adim disari ¢ikarak ¢atig-
manin kesilmesi i¢in elindeki semsiyeyi sallamaya bagsladi. Ates hattt
icindeki bu aceleci goriintiisii adeta yasl bir Ingiliz centilmeninin
semsiyesiyle otobiisti durdurmaya ¢alismasi gibi goriiniiyordu.
Bu catigsma sirasinda Britanya Biiyiikel¢iliginde gorevli pek ¢ok ist
diizey memur farkli gerekcelerle doviildii, tehdit edildi ya da kisa
stireligine de olsa gozaltina alindi. Meydana gelen bu g¢atismanin
Antant acisindan pek cok kaybin verildigi sikintili bir sonug yarat-
masi, Antant biiyiikelgilerini yeniden konuyla ilgili bir karar verme-
ye zorladi. Yunanistan ile her hangi bir anlasmanin saglanamamasi
halinde Atina, Antant giicleri tarafindan {i¢ giin icinde bombalana-
cakti. Bombalama gemilerle Keragini ve Faliro koylarindan Yunan
Sarayini, Atina’nin tiim askeri garnizonlarini, Antant karsiti mahal-
lelerini hedef alan bir yonde gergeklestirilecekti.®® Yapilan uyarilara
ragmen Yunan Hiikiimeti’nden her hangi bir cevap alamayan Antant,
aksam saatlerinde Atina’y1 bombalamaya basladi. Atina’da mevcut
olan bu panik havasinin ¢ok daha kétii bir hale doniismemesi i¢in
Konstantinos ile yeniden goriisme talep eden Antant Biiytikelgile-
r1, Konstantinos’un hiikiimetten ¢ikacak sonug¢ dogrultusunda karar
verebilecegi ve bu konuda tek basina karar veremeyecegi cevabini
aldi. Saray ile Antant yetkilileri arasinda gecen goriismede oldukca
serinkanli bir tavir sergileyen Konstantinos, goriisme aninda tesadii-
fen sarayin bahgesine diisen bombanin ardindan Antant yetkililerine
geri adim atmayacagini su sozlerle ifade etmekteydi: “Gordiigiiniiz
tizere beyler, sarayim bombalaniyor fakat bu benim umurumda bile
degil. Cocuklarim sarayn siginaginda. Benim i¢cimde ise en ufak bir
korku yok. Ne yapmaya ¢alisiyorsunuz? Atina’yi mi bombalamaya
calisiyorsunuz? Elinizden geleni ardiniza koymayin. Ordumu yene-
meyeceksiniz. Ordum Atina’nin zaten disinda. Ama su an istesem
Teselya’da yiiz bin askeri aninda toplarim... Her durumda ben, or-

2 Mourelos, a.g.e., s. 105.

® Fransiz Amiral Dartige du Fournet Souvenirs de querre d'un amiral (1914-1916) adl
kitabinda yazdig1 anilarinda Atina’y1 bombalama kararini aldig: sirada ¢ok korktugunu ve
zorlandigint ¢iinkd tarihe Tiirk-Venedik savasi sirasinda Akropolii bombalayan Morozini
gibi gegmek istemedigini ifade etmektedir. A.e., s. 118.
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duma ¢atismanin duracagina dair emri verecegim. Ancak oncelikle
Fournet, bu ateskes emrini verecek. Tiim bunlart bana garanti ede-
cek olan sizlersiniz, ben bir tek sizi tanirim. Fournet de kim oluyor?
Bana gore tesadiifen amiral olmus biri sadece.””** Kral Konstanti-
nos’un bu son derece kibirli ve bir o kadar da kendinden emin tutu-
mu Antant gili¢lerini her ne kadar sinirlendirse de, Antant ordusunun
bu catigmada agir bir darbe almasi ve yaralilarin fazla olmasi, acil
bir baris siirecine girilmesi gerekliligini gerektiriyordu. Fransiz Bii-
yiikelgisi Guillemin’in “en kisa zamanda bu iiziicii olaylarin bitmesi
gerekir "% sozleri aslinda bir bakima Antant giiglerinin askeri agidan
icinde bulundugu zorlugu da gozler Oniine seriyordu. Nitekim ¢o-
ziimden baska bir yol olmadigini diisiine Fournet de gerekli baris
goriismelerinin yapilmasi hususunda karar almisti. Yunan Hiikiime-
tinin temsilcisi Albay Pallis, Ingiliz Biiyiikel¢i Sir Elliot, Fransiz
Biiyiikel¢i Jean Guillemin, Rus Biiytikel¢i Emile Pavlovich Demi-
doff arasinda gegen goriismelerin akabinde imzalan anlagmaya gore
Atina’da hemen bir ateskes ilan edilecek ve Antant ordusu Atina’y1
hemen bosaltacakt1.®® Anlagsmanin yapildig1 giiniin aksaminda Ati-
na’da Antant gii¢cleri bombalamay1 durdurdu ve Bagbakan Lambros,
Atina’nin tiim denetimini ele aldi. Atina’nin postaneler, telgraf mer-
kezleri, tren istasyonlar1 gibi pek cok yerinde konuslanmis Antant
askeri hizli bir sekilde Zapyon adi verilen merkez binaya cekildi.
Antant, 1 Aralik gecesi, 0lii, yarali ya da cesitli yerlere gizlenmis
askerini toplamak amaciyla harekete gecmisti. Burada dikkate de-
ger en Onemli olay ise ¢atigmalarin oldugu sirada can giivenligini
saglamak amaciyla ¢esitli yerlere gizlenmis Antant askerinin ateskes
kararindan sonra Venizelosgularin evlerinden ¢ikiyor olmasiydi.

1 Aralik aksami Antant, Biiylikelgileri ve Bagbakan Lambros
arasinda siiregelen goriismeler sonucunda, Zapyon’da toplanan tiim
Antant askerinin emniyetli bir sekilde ve itibarlarim1 zedeleyecek
herhangi bir miidahaleye izin verilmeksizin, Pire limaninda bulunan
gemilere sevkiyatlarinin saglanmasi hususunda karar alindi. Zap-
yon’dan Pire limanina sevkiyati saglanacak askerler olasi bir giiven-
lik tehdidi ile karsilasmamak i¢in Yunan askerleri esliginde limana
gotiiriilecekti. Bu durum elbette Guillemin ve Fournet agisindan bir

4 A.e., s. 120.
5 A.e.,s. 121.
6 A.e.
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itibar kayb1 olsa da kabul etmekten baska ¢ikar yol da yoktu. Bu-
nun disinda, yapilan anlagsma geregi Yunanistan, Antant’a sadece
alt1 adet dag top bataryasini teslim edecek, bu sayimin disinda higbir
silah verilmeyecekti. Her ne kadar bu anlasma metni Italyan Biiyii-
kelcisi Kont Alessandro de Bosalari tarafindan bir yenilgi metni gibi
algilanip imzalama konusunda bir kars1 direnisle karsilansa da, An-
tant giiclerinin Atina’da bu sartlar altinda her hangi bir muharebeye
girecek gliciiniin olmadiginin altinin ¢izilmesi bu yondeki ikna ¢a-
balarini da olumlu sonuglandirdi. 2 Aralik sabah1 Bagbakan Lambros
ve Fransiz Biiyiikel¢i Guillemin arasinda imzalanan anlasma metni
Atina Hiikiimeti’nin Bakanlar kurulunda da onaylandi.

1916 Kasim Olaylari’nin bilancosu tam net rakamlara sahip ol-
masa da Antant agisindan énemli bir askeri yenilgi olarak kayitlara
gecmisti. Kasim Olaylar ile ilgili en agir askeri kayip diger Antant
askerlerinden sayica fazla olan Fransiz askerlerine aitti. 1918 yilinda
Kasim Olaylart ile ilgili bir bilango hazirlayan Fransa, ¢atismada ya-
sanan maddi-manevi kayiplar tizerinden Yunanistan’1 tazminat 6de-
meye mahk(im edecekti. Tutulan bilangoya gore elli Fransiz askeri
(alt1 subay, bes astsubay, otuz dokuz deniz eri) 6lmiis,*” yetmis yedi
Fransiz askeri (dort subay, on bir astsubay, altmis iki deniz eri) ya-
ralanmisti. Bu zararin karsiliginda Yunanistan, Subat 1919 tarihinde
Fransa’ya maddi-manevi tazminat olarak 1.136.043 Fransiz frangi
0demis, bu rakamin sadece 1.030.000 frang1 maddi hasar i¢in belir-
lenmisti.%® Ingiltere, sadece olaylar sirasinda hasar goren iki elgilik
evinin tazminatini talep etmis, Rusya ve italya herhangi bir tazminat
talep etmemisti.

Kasim Olaylar ilgili Yunan tarafinda on iicii asker olmak tizere
toplam yirmi yedi 6li, kirk bir yarali Yunan polis kayitlarina gegmis-
ti. Yunan Hiikiimeti, Aralik 1918 tarihinde bu olaylarda magdur olan
Yunanlara, 6.995.629 drahmi tazminat 6deyecekti.®” Kasim Olaylar1
sirasinda Ozellikle Venizelosgular doviilme, tehdit, baski gibi olay-
larla karsilasti. Venizelosgulara ait ev ve isyerleri yagmalandi. Veni-
zelos taraftar1 pek ¢ok gazete ve gazeteci, olaylardan olumsuz yon-

7 Kasim Olaylari sirasinda hayatini kaybeden elli Fransiz askeri Atina Pire Limani’ndaki
mezarliga gdmiilmiislerdir. A.e., s. 149.

% A.e.,s. 146-147.

“ A.e.,s. 75, 149.
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de etkilendi. Tiim Yunanistan’da Venizelos taraftar1 otuz bir gazete,
olaylar sirasinda yasaklandi ya da kapatildi. Cogu gazetenin, 6rnegin
Nea Ellas (Yeni Yunanistan), Astir (Y1ldiz), Ethniki Amina (Miida-
fa), matbaa ve biirosu yagmalandi. Nea Ellas ve Astir gazeteleri bu
olaylardan dolay1 tamamiyla kapandi. Yine, Eleftheros Tipos (Oz-
giir Basin), Patris (Vatan), Kairoi (Zamanlar), Estia (Ocak), Ethnos
(Ulus), Ethniki (Ulusal), Simaia (Bayrak) ve ayrica bir Fransiz gaze-
tesi olan Messager d’ Athenes gazeteleri, biiylik zarar gérdii ve gaze-
tecileri de ya hapse gonderildi ya da isten atildi.”® Venizelos’a destek
veren kisiler vatana ihanet, Kral’a hakaret, rejime kars1 ayaklanma,
cinayete tesebbiis, yasadisi silah tasimaciligi, toplumun huzurunu
bozma, barisi tehdit eden eylemlerde bulunma, yalan haber yayma
gibi suglamalarla hapse atildi. Bazi biirokratlar,” milletvekilleri,
diplomatlar, papazlar, hakimler, savcilar ve iiniversite hocalar1 ise
hicbir gerekce gosterilmeden sadece Venizelos yanlist olmalarindan
otiirii tutuklandilar. Atina’da yaklasik alti1 yiiz on dokuz Venizelos
taraftar1 Yunan, gesitli gerekgelerden dolay1 tutuklandi.”

Kasim Olaylarinin akabinde o donem Antant gii¢lerinin egemen-
ligindeki Pire limanina sigman ve bir siire burada kalan Venizelos-
culardan yaklasik dokuz yiiz sekseni tehdit ve korku nedeniyle Ati-
na’dan ayrilarak cogunlukla Venizeloscularin etkin oldugu Girit ve
Selanik gibi Yunanistan’in bagka bdlgelerine yerlesmislerdi. Aralik
1916°da Atina’dan tamamen ayrilan Antant gii¢leri ve Antant vatan-
daslar1, Pire sehrini de bosaltarak Egin Korfezi agiklarinda bulunan
gemilerine cekildiler. Bu siire sonunda Fransa, Ingiltere, Rusya ve
Italya Biiyiikelgilikleri Atina ile diplomatik iliskilerini tamamen
sona erdirdi.

™ A.e.,s. 192-199.

" Ornegin Egitim Bakanhigi’'nda biirokrat olan ve Yunanistan’a dimotikiyi (halk dili) ge-
tiren Dimitrios Glinos Venizelos yanlisi olmasindan dolay: tutuklanan énemli isimlerden
biriydi. Bu biirokratlarin en énemlilerinden bir digeri de donemin belediye baskani ve
Atina’nin en zengin ailesi olan Emmanuil Benakis idi. Fanatik diizeyde Venizelos hayrani
olan Benakis’in bu hapishane siirecini ve yasadiklarini Yunanistan’in iinlii edebiyat yazar-
larindan biri sayilan kizi Pinelopi Delta, “Imorologio” (Giinliikler) adli eserinde detayli bir
bi¢imde dile getirmektedir. Pinelopi Stefanou Delta, Eleftherios K. Venizelos, imerologio,
Anamniseis, Marturies, Allilografia [Eleftherios K. Venizelos, Giinliikler, Hatiralar,
Tamkliklar, Yazismalar]. (Edit. P.A. Zanna), Athina 1978, s. 15-35.

2 Mourelos, a.g.e., s. 344-367.
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3.2. Sonun Baslangici: Kral Konstantinos’un Devrilmesi ve
Yunanistan’in Savasa Girmesi

Kasim Olaylarindan sonra Fransiz Hiikiimeti adina Aristide Bri-
and, Antant Bagbakanlarina gonderdigi mesajda Antant gii¢lerinin
Atina Hilkiimetine kars1 etkin ve sert onlemler almas1 gerekliligini
ifade ediyordu. Bu 6nlemlerin basinda Kral Konstantinos’un devril-
mesi ve Selanik Hiikiimetinin de de jure olarak taninmasi gerekli-
ligi vurgulanmaktaydi. Yine Selanik’te bulunan General Sarrail’in,
orduyu Atina’ya bir ¢ikarma yapacak sekilde hazirlamasi isteniyor-
du.” Ancak Fransa’nin bu énerisine Ingiltere ¢cok sicak bakmiyordu.
Ciinkii Kral Konstantinos’un bu donem kovulmasi, i¢inden ¢ikilmaz
bir kargasa ortaminin olusumuna sebebiyet verecekti. Carlik Rusya
da, geleneksel yapiya ters gordiigii bu durumu kesin bir dille red-
detmekteydi. Rus Car1, ne Konstantinos’un ne de hanedanin diger
iiyelerinin gonderilmesine her firsatta karsi ¢ikiyordu. En ¢oziimsiiz
Antant iiyesi ise Italya idi. Italya, yayilmaci milliyetgilik politikasin-
da gerekli gordiigli bir adim olarak Yunanistan’in i¢inde bulundu-
gu karmasanin bitmesini istemiyordu. Ciinkii Osmanli Devleti’nin
dagilma siirecinde 6zellikle Levantenlerin yogun oldugu Izmir’in
ve Anadolu’nun taksiminde biiyiik payimn kendisine verilmesi plani
icindeydi. Ancak Kasim Olaylar1 Antant i¢in bir itibar kaybiydi ve

3 Venizelos, Fransiz Bagbakani Briand’in 6nerileri karsisinda Selanik’te bulunan General
Sarrail’e yeni bir Oneri gotiirdii. Bu 6neriye gore, Sarrail ve Venizelos karsilikl igbirligi
icinde, her iki tarafa ait orduyu Teselya’ya yonlendirerek bu bolgeyi isgal edecekti. Kons-
tantinos’tan alinan savas gemilerinin Venizelos’a verilmesi ve Konstantinos’un hakimiyeti
altinda bulunan adalarm (Kiklad adalar1 ve fyonya adalari) isgal edilmesi de Venizelos’un
sundugu diger onerilerdi. Venizelos’un bu onerileri, her ne kadar Fransa tarafindan kabul
edilmese de net olarak goriilen bir durum da, Biiylik Savas siiresince Venizelos’un Antant
ile isbirligine agik bir siyaset izledigi yoniindeydi. Bu taraflilik Konstantinos’un da bilgisi
dahilindeydi. Nitekim Konstantinos, Antant gii¢lerine, Kasim Olaylar1 sirasinda Venize-
losgularin evlerinde yapilan polis aramalarinda, Venizelos’a ait oldugu iddia edilen gizli
bir mektubun Fileleftheron Parti {iyesi General Korakas’in evinde bulundugunu sdylemis,
mektubun igeriginde de Venizelos’un hiikiimete karsi isyan hareketleri iginde olduguna dair
ifadelerin yer aldigini belirtmisti. Venizelos un kendi el yazisiyla kaleme aldig1 iddia edilen
mektupta Konstantinos’un devrilmesi yoniinde hangi adimlarin atilacagi ve bu adimlarin
hangi plan dahilinde uygulanacagi yoniinde bir emirden séz ediliyordu. Yine General Ko-
rakas’in evinde ¢ok sayida silah, cephane, isyani destekleyen brosiir, kitap¢ik ve mektup
bulundugu belirtiliyordu. Venizelos¢ular mektubun sahte oldugunda 1srarci bir tavir sergile-
se de Konstantinos cephesinde durum tam aksi yonde lanse edilmekteydi. Fakat mektubun
igeriginde higbir kriptografiye rastlanilmamasi ve her seyin oldukea agik bir dille yazilmast,
mektubun sahte olma ihtimalini gii¢lii kilan verilerdi. Nitekim Girit’ten beri aktif siyaset
izleyen Venizelos’un bdyle bir acemilik yapma ihtimali de oldukea diisiiktii. A.e., s. 297.
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Atina Hiikiimeti’nin mutlaka bu olaylarin bedelini de 6demesi ge-
rekmekteydi.

8 Aralik 1916 tarihinde Antant, Kasim Olaylari’ndan dolay1 Yu-
nanistan’1 ticari boykot ile cezalandirma karar1 aldi. Yunanistan’a
yiyecek tasiyan her tiir kara, tren ve deniz yolu Antant kuvvetle-
rince abluka altina alindi. Bu abluka sonucunda Yunanistan Krallik
topraklari, giiney Yunanistan, aclik ve 1sinma sorunuyla yilizlesmek
zorunda kald1. 31 Aralik 1916°da Antant’in Atina Hiikiimetine gon-
derdigi notada, Kasim Olaylarinda gorev almis tiim askeri yetkilile-
rin gorevden alinmasi ve bosalan kadrolara Antant tarafindan uygun
goriilen askerlerin getirilmesi isteniyordu. Olaylar sirasinda hapse
atilmis tiim Venizelos taraftarlar1 derhal serbest birakilacak ve bu
kisilere tazminat 6denecekti. Ayrica Antant, 6zellikle “Atina tuzag1”
olarak gordiigii Kasim Olaylarinin gurur kiran bir eylem oldugunu
unutmadiklarini gosteren bir tavirla, Yunanistan’dan oziir talep et-
mekteydi. Bu dogrultuda Yunan Hiikiimeti, Zapyon binasinda, halka
acik bir torende Antant giiclerinden 6ziir dileyecekti. Yunanistan’in
verilen bu notaya cevaben yazdig1 5 Ocak 1916 tarihli muhtirasinda,
Yunanistan’in Antant ile daimi bir sekilde iyi iligkiler kurmak iste-
digi, Antant’in Kasim Olaylarindan dolayr Yunanistan’1 suglu bul-
masinin bir haksizlik oldugu, yapilan ticari ambargonun Yunan hal-
kina ciddi manada zarar verdigi, Yunan halkinin Kasim Olaylarinda
sogukkanliligin1 koruyarak rejim diigmanlaria gegit vermedigi ve
hapishanedekiler i¢inse hiikiimetin degil adaletin karar vermesi ge-
rekliligi ifade edilmekteydi.”* Yunanistan, Kasim Olaylarindan sonra
kendisinin magdur ve zarara ugramis taraf oldugu yoniinde bir go-
rlintii ¢izme gayreti i¢ine girdi. Yunanistan’in kendini korumak ve 6z
savunma hakkini kullanmak amaciyla bu tiir kanli olaylara bagvur-
dugu belirtiliyordu. Yunanistan’1 bdylesi bir sonucun yasanmasina
mecbur kilan da kamu diizenini yeniden saglama gayretiydi. Ancak
bu ¢abaya ragmen, Antant tarafindan pes pese verilen tiltimatomlar”
ve yapilan baskilar, Atina Hiikiimeti tarafindan bir ¢6ziim yolunun
mutlak suretle bulunmasini gerekli kiliyordu. Kral Konstantinos,
son bir ¢aba ile Antant’1 yatistirmak adina Kasim Olaylarinin mii-
sebbibi olan Bagbakan Lambros hiikiimetini lagvederek yerine daha

™ A.e., s. 34-36.
7> Antant, Yunanistan’a 8 Ocak 1917 ve 20 Subat 1917 tarihli iki farkli Gltimatom daha
gondermistir.



Yil: 2015/1-2, Cilt: 14, Say1: 27-28, Sf. 33-67 65

dengeli ve tarafsiz siyaset izleyen Zaimis hiikiimetini gérevlendirdi.
Ancak tiim bu cabalar, Avrupa’daki dengelerin de de§ismesiyle bir-
likte beklenen yonde olumlu sonug vermedi.

1917 yilinda Biiyiik Savas’in seyrini degistirecek onemli olayla-
rin yasanmasi, Yunanistan’in da bu savas i¢indeki kaderini degisti-
recek siirecin baslamasina sebebiyet vermisti. Subat 1917°de Car-
lik Rusya’da yasanilan Subat Devrimi ile Romanov Hanedanligina
son verilmis ve carlik rejim yikilmisti. Rusya’nin artik kendi igine
dondiigi siyasetinde Konstantinos, bugiine kadar geleneksel rejimin
korunmasi noktasinda krala hep arka ¢ikmis Car’in destegini de kay-
betmisti. Bir diger 6nemli gelisme de Amerika’nin savasa girmesi ile
birlikte Antant ve Merkez Giicler arasindaki dengenin degismesiydi.
Fransa’da Briand Hiikiimeti istifa etmis, yerine Konstantinos’ un git-
mesi yoniinde ¢ok daha kararli bir tutum i¢inde olan Alexandre Ri-
bot Hiikiimeti kurulmustu. Ttiim bu degisimler, Kral Konstantinos’un
Yunan Kralligindaki son giinlerinin de habercisiydi. Neticede 19 Ni-
san 1917 tarihinde, Saint-Jean de Maurienne anlagsmasi i¢in bir araya
toplanan Antant giiclerinin aldig1 kararlardan biri Konstantinos’un
istifa talebiydi. Antant’in daha sonra 4-5 Mayis 1917°de Paris ve
28-29 Mayis’ta Londra’da yaptiklari toplantilarinda, 1830 yilinda
imzalanan garantorliik anlagsmasi geregi, Konstantinos’un devrilip
yerine birinci oglu degil, ikinci oglu Aleksandros’un tahta getirilme-
si kararlastirdi. Garantor giiglerin temsilcisi Fransiz Senator Charles
Celestin Jonnart’a, herhangi bir direnis karsisinda askeri gii¢ kul-
lanma yetkisi de verilmisti. Ustelik Antant, Kasim Olaylar1 aksine,
bu sefer oldukca planli bir program da hazirlamigti. Tiim baski ve
tehditler karsisinda Kral Konstantinos, 12 Haziran 1917 tarihinde
istifa ederek tahtini oglu Aleksandros’a birakti. Konstantinos un isti-
fasinin oldugu giin Antant Yunanistan’a uyguladigi ticari ambargoyu
sona erdirdi. Konstantinos’un devrilmesi ardindan, Selanik’te bulu-
nan ve siyasi faaliyetlerini Selanik Hiikiimeti {izerinden devam et-
tiren Venizelos, 27 Haziran 1917 tarihinde Atina Hiikiimetinin yeni
basbakani olarak hiikiimeti kurmak ile gérevlendirildi. Venizelos un
yeniden basbakan olmasi ile Yunanistan’da bu déoneme kadar siiren
tarafsizlik politikas1 sona ermis ve Antant giicleriyle birlikte Biiyiik
Savas’ta yerini almak amaciyla tiim Yunanistan’da seferberlik ilan
edilmisti.
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Sonu¢

Yunanistan’da yasanan Ulusal Boliinmenin temelinde siyasi ve
sosyolojik baglamda pek ¢ok farkli nedenden bahsetmek miimkiin-
diir. Dlinyanin bloklagma yasadigi bu donemin benzer tezahiirii, yine
bu blogun hangi tarafinda yer alma gerekliligi sorununu yasayan Yu-
nanistan’in i¢ siyasetinde de mikro diizeyde yasandi. Yunanistan’da
siyasi bir kamplagma gibi gériinen bu ayrimin temelinde ise sadece
Yunan dis politikasinda yasanilan kararsizlik bulunmuyordu. Kralci-
lar ve Venizelosgular olarak cephelesen grupta toplum sosyolojisinin
irdelenmesine yol agacak pek cok farkli anlayis da mevcuttu. Bu
bloklasmada sadece Antant ve Merkez Giligler ayrimi yoktu. Ayni
zamanda, Bat1 Avrupa-Merkez Avrupa, gelenekgiler-burjuva, kralci-
lar-Venizelosgular gibi farkli alanlarda yorumlanabilecek kamplag-
malar da mevcuttu. Yunanistan’da bu ayrimin temeli her ne kadar
XIX. ylizyil sonlarina dayaniyor olsa da, etkilerini XX. ylizyilin ilk
ceyreginde etkin bir bigimde gosterdi.

Yunanistan’in Biiylik Savas boyunca siirdiirdiigii tarafsizlik poli-
tikast gerek i¢ siyasetinde gerekse dis siyasetinde sorun yaratan bir
mevzu olarak giindemini olusturdu. Balkan cografyasi {izerindeki
jeopolitik konumu ile birlikte ulus iilkiisii sayilan Megali Idea ha-
yali, Yunanistan’in bu biiyiik emperyalist kavgada zaten tarafsiz ka-
lamayacaginin en belirgin iki sebebiydi. Ustelik yayilmaci milliyet-
cilik ile siyasi programini siirdiiren donemin Yunanistan Bagbakani
Eleftherios Venizelos, kendisine gore daha konservatif bir siyaset
izleyen Kral Konstantinos’a karsi Antant giicleri ile birlikte hareket
etmekteydi. Bu tiirden bir ittifakin karsisinda Konstantinos’un disa
kars1 izole etmeye calistig1 Yunanistan, nihayetinde fazla direnis de
gosteremezdi. Nitekim Antant’in bu donem Yunanistan’a uyguladigi
her tlir yaptirimin altinda bu tarafsizliligi kendi tarafliligina ¢evirme
iradesi de bulunuyordu.

Yunanistan’da Venizelosgular ve anti-Venizelosgular (kralcilar)
arasinda yasanilan bu cephelesme, Kasim Olaylar1 olarak adlandi-
rilan kanl bir ¢atigmay1 da beraberinde getirdi. Pek ¢cok Yunan ta-
rih¢i Kasim Olaylarini, anti-Venizelosgularin, devletin destegini
de alarak, Venizelosgulara karsi olusturduklar1 bir pogrom olarak
yorumlamaktadir. Yunanistan’da Kral Konstantinos’u devirerek
Biiyiik Savas’a girme siireci, Atina’da yasanilan bu kanli ¢atigma
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sonrasinda gergeklesmistir. Nitekim Yunanistan i¢in sonun baslan-
gicint hazirlayan bu catisma, ilk defa Antant ile silahli bir miicade-
leye giren Yunanistan’in da tarihinde ender bir vaka olarak yerini
almistir. Kendi giicilinilin ¢ok iistiinde olan Biiyiik Devletlere kars,
silahl1 bir miicadeleye giren Yunan Hiikiimeti, diger taraftan yonii-
nili Venizelosgulara ¢evirerek intikam hareketi bigiminde eylemlerini
tamamlamigtir. Kasim Olaylari, hem dis diigmana hem i¢ diismana
karst Yunanistan’in bir nevi kars1 durus sembolii olarak tanimlana-
bilir. Ancak 6zellikle Antant i¢in bir engel teskil eden Konstantinos
politikasi, bu olaylarla birlikte son bulmus ve Yunanistan, savasin
bitimine ¢ok az bir siire kala bu emperyalist kavgada yerini almig-
tir. Bu noktada, Kasim Olaylar1 her ne kadar Yunanistan’in Biiyiik
Savas i¢inde yer almasini baslatan bir siire¢ olarak adlandirilsa da
ayni zamanda Yunanistan’in 1919-1922 yillar1 arasindaki Anadolu
macerasini “katastrofi/felaket” ile sonlandiran ulus felaketinin de
baslangi¢ noktasi olarak tanimlanabilir.



