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Memliiklerdeki Agir Teshir Cezalarinin Fikhi Olarak

Konumlandirilmasi

Oz

Alaninda 6nemli fakihlerin yetisip pek ¢ok krymetli fikih eserinin yazildigi Memliikler,
Mogollar ve Haglilar ile yapilan savaslarin yani sira tarihi boyunca i¢ karisikliklarin
yasandig1 bir donemdir. Memlilk sultanlar1 siklikla yasanan yonetim krizlerini
yatigtirmaya, ¢ikan isyanlari bastirmaya, istikrar ve toplumsal diizeni saglamaya
calismistir. Tarihi kaynaklarda sikca karsilagilan bu miicadele ile birlikte suglular i¢in
bazilar siddetli ve aleni olan ¢esitli yaptirmmlar infaz edilmistir. Ozellikle devlete ve
kamu giivenligine kars1 islenen suglarda sultanin veya onun yetkili kildig1 emirlerin
takdiriyle insanlar1 suctan uzak tutmak yani caydiricilig1 saglamak amacryla cezanin
topluma ilan edilmesi olan teshirin pek ¢ok kez uygulandig1 goriilmektedir. Aslinda
eski toplumlardan itibaren teshir cezasi infaz edilmis olsa da Miisliimanlarin erken
tecriibelerine nazaran Memliikler doneminde bu cezalarin miktar ve siddetinde bir artis
oldugu, kimi zaman had cezalar1 yerine bile tercih edilmekle birlikte kamu 6niinde
iskenceye ve sucla orantisiz aleni yaptirima doniistiigii goze carpmaktadir. infaz edilen
bu yaptirimlarin fikihtaki yerinin, doktrinde cezalandirma ile ilgili benimsenen ilkeler
ve dzelde teshir cezasinin smirlar1 baglaminda tespiti dnem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Memliikler, Teshir, Ceza, Ta‘zir, Fikih.
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Positioning Heavy Public Exhibition Penalties in Terms of

Figh in the Mamluks

Abstract

In the period of the Turkish state Mamluks, there were trained jurists whose value
cannot be denied in their field and many valuable works of figh were written, passed
with internal conflict struggles throughout its history as well as the wars with the
Mongols and the Crusaders. Mamluk sultans tried to calm down the frequently
experienced administrative crises, suppress the rebellions, and provide stability and
social order. It is seen that public exhibition penalty, which is the announcement of the
punishment to the public, is often applied in order to keep people away from crime. In
fact, although the public exhibition penalty has been executed since ancient societies,
it is observed that the amount and severity of this punishment increased during the
Mamluk period in comparison to the early experiences of Muslims, and sometimes it
was preferred instead of hadd punishments and it turned into disproportionate sanctions
with crimes, torture open to the public. It is important to determine the place of this
sanction and locate it in terms of the basic principles of punishment in the figh doctrine.
Keywords: Mamluks, Public Exhibition Penalty, Punishment, Tazir, Figh.
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Giris

Sozliikte “bir seyi ortaya ¢ikarmak™ anlamina gelen teshir!, cezanin gesitli
yollarla topluma ilan edilmesi seklinde tarihin en eski devirlerinden beri
uygulanan bir yaptirimdir. Milattan 6nce Babil’de Hammurabi Kanunu ve daha
sonra yiiriirliige giren Orta Assur Kanunu’ndan itibaren teshir yaptiriminin
ornekleri vardir.?> Hz. Peygamber déneminde rivayetinin zayif oldugu belirtilen
bir 6rnek® disinda bu cezaya rastlanmasa da Hz. Omer zamaninda karsilasilan
uygulamalar Islam tarihinin erken donemlerinden itibaren Miisliiman toplumlarda
teshir yaptirrmina bagvuruldugunu gostermektedir. Giiniimiizde artik insanlarin
rencide edilmemesi, cezalarda orantililik, kanunilik gibi ceza hukukunda yer alan
temel ilkeler nedeniyle pek ¢ok iilkede infazlarda daha korumaci bir yaklagim
benimsenmekte ve genellikle bu tarz yaptinmlardan kaginilmaktadir. Burada
bizim amacimiz ceza infazinin kamu Oniinde yapilmas: anlaminda olan teshiri
Memliikler agisindan ele almaktir.

Memliikler donemi degerli fakihlerin yetismesi ve literatiirdeki kiymetli
eserlerin kaleme alinmasi agisindan fikih tarihinde 6nemli bir dénemdir. Bu
dénem ayni zamanda devletin i¢ karisikliklar, bazi etnik gruplarin isyanlari,*
yagma, savas gibi hem i¢ hem de dis tehlikelerle miicadele ettigi bir donem
olmustur. Devletin ¢ogunlukla i¢cinde bulundugu bu ortam Memliikli idarecilerin
suclar karsisinda problemleri kisa siirede ¢ozerek istikrar1 saglamaya yonelik
gosterdikleri refleksi belirlemede rol oynamistir. Memliiklerin tarihleri boyunca

infaz ettikleri cezalar igerisinde teshir 6nemli bir yer tutmaktadir. Onlarin

! Ebl Abdullah Zeyniiddin Muhammed b. Eb( Bekir Razi, Muhtdru’s-sthdh (Beyrut:
Mektebetii Liibnan, 1986), “sehera”, 147.
Iftira, bagkalarina zarar verme gibi suclarda saclarmn tirag edilmesi, basa zift dskme gibi
cezalar yer almaktadir. Bk. Mebrure Tosun - Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Assur
Kanunlari ve Ammi Saduga Fermani (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1989), 197, 248, 252;
Elif Genca, Eski Mezopotamya’da Hukuk Hareketleri ve Diizenlemeler (Siimer, Babil ve
Eski Iran Hukuku) (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2009), 151.
Hz. Peygamber’in hirsizlik yapan bir kimsenin elini kestirip boynuna astirmast ile ilgili bir
rivayet zikredilmektedir. Bk. Ebti Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdj,
Siinen-i Ebi Daviid (Beyrut: Darii’r-Risaleti’l-* Alemiyye, 1430/2009), “Hudad”, 21 (No.
4411); Ebd isa Muhammed b. sa b. Sevre (Yezid) Tirmizi, el-Cdmi ‘u’l-kebir (Beyrut:
Darii’l-Garbi’l-Islami, 1996), “Hudtd”, 17 (No. 1447).
4 Misirda yerli halk olan Araplarin isyanlari igin bk. Ebi Muhammed (Ebii’l-Abbas)
Takiyytiddin Ahmed b. Ali b. Abdilkadir b. Muhammed Makrizi, es-Siiliik li-ma ‘rifeti
diiveli’I-miilitk (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1418/1997), 2/346-347.
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uygulamalarina bakildiginda daha 6nceki Miisliiman toplumlara kiyasla teshir
cezalarinin ¢esidi ve siddetinin arttigl, kamu Oniinde iskenceye doniistiigii
goriilmektedir. Memliiklerde bu tarz cezalar ¢ogunlukla isyan gibi siyasi nitelikte
veya yol kesme gibi kamu diizenin ciddi anlamda ihlal eden suglar i¢in infaz
edilmis; bazen ise mevcut istikrarsizligin firsat bilinerek islenmesi nedeniyle

hirsizlik, sahtekarlik gibi nispeten daha kiigiik ¢apli suglarda da uygulanmastir.

Memliiklerle ilgili yapilmis pek c¢ok calisma bulmak miimkiindiir.
Bunlardan bir kismi tarihi olaylarla ilgili olup bir kism1 ise donemin hukuksal
yapisini ortaya ¢ikarmaya yonelik ¢aligmalardir. Ceza hukuku alaninda yapilmis
kapsamli bir arastirmaya rastlamak ise son derece zordur. Cezalarin siddetine
dikkat gekmesi agisindan konumuzla ilgili sayilabilecek bir makale® olsa da bu
makale daha ¢ok tarihi nitelikte olup meselenin fikhi boyutuna deginmemektedir.

Miisliman toplumlarin tarih boyu yasadiklari tecriibelerin yaninda
Miisliiman hukukgular hicri 3. ylizyildan baslayip klasik dénemde ana yapisi
sekillenen, daha sonra da zenginleserek devam eden fikih doktrininde,
cezalandirma konusundaki temel ilkeleri belirlemeye c¢alismistir. Bu ilke ve
esaslarin Miisliiman idareciler igin yol gosterici olmasi hedeflense de tarihte kimi
zaman fakihlerin 6ngordiikleri sinirlar asan yaptirimlar olmustur. Teshir cezasi
klasik donem fikih eserlerinde yer alsa da uygulanma sekli ve nedeni son derece
dar bir ¢er¢evede tutulmustur. Bu nedenle Memliiklerin klasik doktrinde yer
almayan teshir cezalaria bagvurmalarinin siyaset-i ser‘iyye igerisinde diisiiniiliip
diistiniilmeyecegi 6nemli bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada dncelikle
Islam ceza hukukunda infazda hakkaniyeti saglayacak bazi ilkelere deginilecek,
ardindan teshir cezasinin mahiyeti ve Memliiklerde teshir cezasi ile ilgili 6rnekler
zikredildikten sonra bu cezalarin fikth doktrini igerisindeki yerinin tespitine
calisilacaktir.

1. Ceza infazinda Hakkaniyeti Saglama Konusunda Baz Ilkeler

Modern infaz hukukunda kanunilik, orantililik, iskencenin yasak olmasi,
insan onurunun korunmasi gibi ilkeler hakimdir. Giiniimiizde diinya iizerinde

yaygin olan bedensel ceza tiirii hapistir ve bazi {ilkelerde idam cezasi olsa da

> Altan Cetin, “Memliik Devleti’nde Cezalar ve Iskencelere Dair”, Belleten 74/270 (2010),
351-368.
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uygulama sekli bakimindan genel olarak asir1 sayilabilecek yaptirimlara

rastlanmamaktadir.

Isloam dinin emir ve yasaklar1 cercevesinde Miisliimanlarm ilk
tecriibelerinde de cezalandirmada hakkaniyeti saglayacak benzer ilkelerin varlig1
goze carpmaktadir. Bu ilkelerin uygulamaya yansiyan ilk Orneklerini Hz.
Peygamber’in uygulamalari ve sdylemlerinde gérmek miimkiindiir. Onun ve rasid
halifelerin uygulamalar1 T{izerine sekillenen klasik fikih doktrininde de
cezalandirmada asirtya gitmeme, belirlilik gibi maksatlar1 saglayacak temel

kriterler ortaya konmustur.

Iskencenin yasak olmasi, bu dogrultuda fikih doktrininde yer alan
esaslardan bir tanesidir. Insanlik onuru ile bagdagmayan iskence, islim dininde
yalnizca insan igin degil, tim canlilar igin yasaklanmistir. Hz. Peygamber
iskencenin yasak oldugunu bildirmis®, 6liim cezasi infaz edilirken yakarak
oldiirme gibi ac1 veren yollar1 kullanmay1 yasaklamis’, kisas cezasmin ancak
kiligla infaz edilebilecegini sdylemistir.® O, Allah’m (c.c.) her seyin giizellikle
(ihsan) yapilmasini istedigini sdylerken “Oldiirdiigiiniiz zaman giizel 6ldiiriin.”
buyurmus’, baz1 miiellifler onun bu sdziinii kisasin kiligla yapilmasina da tevcih
etmistir.'°

Fikihta iskence, hem cezay1 agirlastirma amaci olarak kullanilmasi hem de
sugun aragtirilip delillerin elde edilmesinde asla kabul edilmeyen bir usul olmus,
bunun i¢in de baski ve siddet altinda yapilan itiraflar gegersiz sayilmis, siiphenin
sanik lehine kullanilmasi esas olmus, bu yolla elde edilmis bir delil de siipheli

1" Suc¢ maddi delille sabit olduktan sonra ceza infazi esnasinda

kabul edilmistir.
insani Olgiilerden ayrilmamak da temel ilkelerden olmus; Hz. Peygamber’in s6z

ve uygulamalari dogrultusunda 6liim cezasinin bile keskin bir kili¢ gibi en az aci

®  Ebii Abdillsh Malik b. Enes el-Asbahi imam Malik, e/-Muvatta’ (Beyrut: Daru Thyai't-
Tiirasi'l-‘Arabi, 1406/1985), “Cihad”, 3; Eb{i Abdillsh Muhammed b. Ismail el-Buhari,
Sahihii'l-Buhdri (Dimagk: Daru Ibn Kesir, 1423/2002), “Mezalim”, 30 (No. 2474).

7 Ebd Davad, “Cihad”, 120 (No. 2673).

8  Ebii AbdillAh Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn MAce, Siinenii Ibn Mdéce (Kahire: Daru
Thyai’l-Kiitiibi’l-° Arabiyye, t.y.), “Diyat”, 25 (No. 2667).

®  Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic Miislim, Sahih-u Miislim (Riyad: Daru Taybe,
1407/2006), “Sayd ve’z-zebaih”, 57.

10" Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Eb{i Zehre, el- ‘Ukiibe: el-cerime ve’l- ‘ukiibe fi 'l-fikhi’l-
Islami (Kahire: Darii’l-Fikri'l-‘ Arabi, 1998), 456-457.

1" Bk. Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii'l-’Eimme Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut:
Darii’l-Ma'‘rife, t.y.), 9/184.
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verecek sekilde infaz edilmesi gerekli goriilmiis; yakma, zehirleme, organlari
koparma yoluyla ldiirmek vb. usullerin kullanilamayacag1 belirtilmistir.'?

Giiniimiizde “masumiyet karinesi” ve onun bir sonucu olarak da “siipheden
sanigin yararlanmasi” olarak ifade edilen, fikhin ilk donemlerinden itibaren satir
aralarinda yer alip Mecelle’de “Berdet-i zimmet asildir.” seklinde viicut bulan
prensip, bir kimsenin aslen sugsuz ve bor¢gsuz olmasi anlamina gelir. Buna gore
hi¢ kimse hukuken ispatlanmis bir sugu olmadan cezalandirilamaz. Islam ceza
hukukundaki bu prensibin temel dayanaklari Hz. Peygamber’in “Siiphe ile hadleri

» 13 ve “Elinizden geldigince Miisliimanlardan hadleri diisiiriin. Onlar

diistiriin.
icin bir ¢ikis yolu varsa onlart birakin. Deviet bagkaninin affetmede hata etmesi,
ceza vermede hata etmesinden daha hayirhdir.”' buyurmasi; uygulamada da
hem o hem de halifelerin sugu ispat i¢in ¢ok titiz davranip en ufak bir siiphe
hilinde cezalar1 diisiirmeleridir.'””> Fikih doktrininde siipheden sanigin
yararlanmasi ilkesinin pek ¢ok 6rnegi vardir. Bunlardan bir tanesi fakihlerin
¢ogunun, i¢cki igme sugunda faile sirf iizerindeki kokuya dayanarak had cezasinin

uygulanamayacagini belirtmesidir.'®

12 Alaiiddin Ebd Bekr b. Mes‘id b. Ahmed Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘ fi tertibi’s-serdi”, thk.
Ali Muhammed Muavviz (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-‘Tlmiyye, 1418/1997), 10/278; Ebii’l-
Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahmén el-Misti Karafi, ez-Zehira (Beyrut:
Darii'l-Garbi'l-Islami, 1994), 13/346-347; Hakki Aydumn, Isldm ve Modern Hukukta Iskence
(istanbul: Beyan Yaymlari, 1997), 210, 217, 228-230; Murat Polat, “Islim Ceza
Hukukunun Karakteristik Ozelliklerinden Bazi Ornekler”, Amasya Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi 9 (Aralik 2017), 264; Sabri Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda Islam

Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis”, Isldm Hukuku Arastirmalart Dergisi 21 (2013), 194-

195.

Zeylai Tbn Abbas’tan gelen bu rivayetin garib oldugunu sdylemistir. EbG Muhammed

Cemaliiddin Abdullah b. Yhsuf b. Muhammed Zeylai, Nasbii 'r-raye li-ehddisi’l-Hiddye

(Cidde: Darii’l-kible 1i’s-sekafeti’l-Islamiyye, Beyrut: Miiessesetii'r-reyyan, Mekke: el-

Mektebetii'l-Mekkiyye, t.y.), 3/333.

4 Tirmizi, “Hud(d”, 2; Zeylal, Nasbii r-raye, 3/309 (No. 5405).

15 Bk. Ebll Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, es-Siinenii'l-kiibra (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1424/2003), 8/381-382 (No. 16956); Zeylai, Nasbii r-rdye, 3/345 (No.
5580).

16 Kemaliiddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid es-Sivasi el-Iskenderi Ibnii’l-
Hiimam, Serhu fethu’l-kadir (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 1424/2003), 5/287, 294;
Zeyniiddin Zeyn b. Tbrahim b. Muhammed el-Misti Tbn Niiceym, el-Bahrii 'r-rd ik serhu
Kenzi’d-deka’ik (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1418/1997, 5/44; Imamii’l-Haremeyn
Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdullah b. Ytsuf et-Tai en-Nisabiri Ciiveyni,
Nihdyetii'l-matlab fi dirdyeti'l-mezheb (Beyrut: Darii’l-Minhac, 1428/2007), 17/330; Ebt
Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kuddme Cemmaili
Makdisi, el-Mugni (Riyad: Déaru ‘Alemi’l-Kiitiib, 1417/1997), 12/501.
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Her ne kadar had cezalar1 mahiyeti itibariyle sert ve agir olsa da fikihta bu
cezalar uygulanirken asirtya kagmamak ilke edinilmistir. Mezhepler sopa cezasi
infaz edilirken infazi yapan kisinin biitiin vuruslarini tek bir organ iizerine
yapmamasl, yiiz, bas ve cinsel organ gibi hassas bdlgelere vurmamasi gibi uymast
gereken prensipler iizerinde durmustur. Suglunun hasta olmasi, havanin
soguklugu gibi gerekgelerle cezanin infazini ertelemek miimkiin gorilmiistiir;
seriatin cezalandirmadaki 6ncelikli amacinin kisiyi helak etmek degil, suctan
caydirmak oldugu ifade edilmistir. Oliim cezasi tiirlerinden biri olan recm

cezasinin bile asir1 sicak, soguk gibi hallerde infaz edilemeyecegi sdylenmistir.'’

Cezalandirmada hakkaniyeti saglayacak bir diger ilke; bugiin sug¢ ve
cezanin yasa ile belirlenme gerekliligini, sadece yasada yer alan bir sug i¢in yine
yasadaki cezanin uygulanabilecegini ifade eden “kanunilik” ilkesidir. S6z konusu
ilkenin Islom hukukunda olup olmadig1 baska bir arastirma konusu olmakla
birlikte, Kur’an ve siinnette had ve kisas sug ve cezalarinin sinirlartyla birlikte vaz
edilmesi, fikih¢ilarin bu sinirlara riayet etmenin gerekliliginde 1srar etmeleri,
devlet yoneticileri ve hakimlerin ta‘zir sug ve cezalarini belirlerken dikkat etmesi
gereken kriterleri ortaya koymalari, fikihta da kanunilige benzer bir yaklasimin
oldugunu sdylemeyi miimkiin kilar. Nitekim ta‘zir cezalarinda mezhepler “had
cezalarinin alt sinirma ulagmamasi gerektigi”, “bir organin kesilmesi gibi helak
edici cezalar verilemeyecegi” seklinde belli simrlar getirmistir.'® Ancak
fikih¢ilardan genel kural olmamakla birlikte istisna olarak kamu giivenligini
tehdit etme'?, casusluk ve bidatlerin propagandasini yapma?® gibi hallerde &liim
cezast verilebilecegini sdyleyenler olmustur. Yine de buradaki dldiirmenin -
iskence olmaksizin- 6liim cezasinin infazinda genel usul olan kiligla Sldiirme
oldugunu da hatirlatmak gerekir.

17 Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 9/256-260; Karafi, ez-Zehira, 12/205; Ciiveyni, Nihdyetii’l-
matlab, 17/190-194.

'8 Ebii’]-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani Tbn
Teymiyye, el-Hisbe fi'l-Islim (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-‘Tlmiyye, t.y.) 45-46; Ebi Abdullah
Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziirai ed-Dimagki el-Hanbeli ibn Kayyim
el-Cevziyye, et-Turuku I-hiikmiyye fi's-siydseti ’s-ger ‘iyye (Mekke: Daru ‘Alemi’l-Fevaid,
t.y.) 282-283; Ebii’l-Vefa (Ebh Ishdk) Burhaniiddin Ibrahim b. Ali b. Muhammed el-
Ceyyani el-Medeni Ibn Ferhtin, Tebsiratii’l-hiikkam fi usiili 'I-akziye ve mendhici’l-ahkdm
(Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003) 2/222.

19 Serahsi, el-Mebsiit, 26/124; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rd ik, 5/69.

20 {bn Teymiyye, el-Hisbe, 47; Ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku'l-hiikmiyye, 283-284, 687.
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Gelisen bu doktrinin karsisinda tarih boyunca Miisliiman toplumlarin ceza
hukuku alaninda kendi tecriibeleri olmustur. Bu tecriibelerde yukarida zikredilen
ilkelerin disina ¢ikan bazi uygulamalarin olmas: dikkate degerdir. Memliikler

donemi bu durumun bir 6rnegi olarak ele almacaktir.

2. Teshir Cezasinin Mahiyeti

Memliiklerde uygulanan teshir yaptirimlarina gegmeden dnce bu cezanin
mahiyetinden bahsedilmelidir. Teshir, cezanin suglunun binek iizerinde insanlar
arasinda gezdirilmesi, yliziiniin boyanmasi, kamuya agik yerlere baglanarak
birakilmasi gibi gesitli yollarla kamuya ilan edilmesi demektir. Teshir cezasi
dogrudan bir yaptinm olarak uygulanabilecegi gibi, 6liim, dayak gibi diger

cezalarin alenen infaz edilmesi seklinde dolayli olarak da uygulanabilir.?!

Islam ceza hukukunda suclar ve cezalar1 had, kisas ve ta‘zir seklinde ticlii
bir ayrima tabi tutulmakta, teshir cezas: doktrinde genel yaklasim olarak ta‘zir
kapsaminda degerlendirilmektedir. Ta‘zir, Islim hukukunda miieyyideleri
naslarla diizenlenmeyip ydneticinin veya hakimin takdirine birakilan suclar1 ve
cezalarim ifade eder’ ve “kamu otoritesinin &zellikle kamu hukuku alaninda
dinin genel ilkelerine ters diismeyecek diizenlemeler ve bu cergevede
uygulamalar yapma yetkisi” anlamina gelen es-siydsetii s-ser iyye kapsaminda
degerlendirilir.

Islim hukukunda cezalarin alenen infazi esas oldugundan aslinda
neredeyse tiim yaptirimlarda dolayli teshir oldugu soylenilebilir. Kur’an-1
Kerim’de dolayli teshir cezasi bekarin zinasinda alenen uygulanan sopa,
hirsizlikta el kesme ve eskiyalik sugundaki asarak Oldiirme cezalari igin
vazedilmistir. Eskiyaligin cezasi ile ilgili ayette gegen 2 (viisvalik), hirsizligin
cezast ile ilgili ayetteki YSi(ibret) kelimeleri, cezanin kamuya agik infazina isaret
etmektedir. Dogrudan teshir yaptirimi ise Kur’an’da yer almaz.

2l Ahmet Kiling, Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihinde Teshir Cezasi (Ankara: Adalet
Yayinlari, 2014), 34-35.

Bu kapsamdaki tanimlar i¢in bk. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif
el-Hanefi Ciircani, et-Ta ‘rifat (Kahire: Darii'l-Fazile, t.y.), 56; Ibnii’l-Hiimam, Serhu
fethu’l-kadir, 5/329; EbG’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed el-Basri Maverdi, el-Ahkdmii’s-
sultaniyye (Kahire: Daru’l-Hadis, t.y.), 344; Tuncay Basoglu, “Ta‘zlt”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 40/198.
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Dogrudan teshir yaptirmmu ile ilgili Hz. Peygamber’in hirsizlik yapan bir
kimsenin elini kestirip boynuna astirmast ile ilgili bir rivayet zikredilmektedir.*
Muhsanin zinasinda recm cezasi, i¢ki igme sucundaki sopa cezasi, Hz.
Peygamber’in dolayli teshir yaptirimi uygulamasina Ornektir. Dort halife
doneminde, Abbasilerde, Osmanli Devleti’nde teshir cezasi ile ilgili pek gok
uygulama bulunabilir. Ornegin Hz. Omer yalanci sahitleri sag tirasi, yiize zift
stirme gibi islemlerle toplumun dikkatini ¢ekecek hale getirerek binek iizerinde
dolastirmistir.** Yine dért halife déneminde bazi suglarda dolayl teshir yaptirimi
sayilabilecek ¢armiha germe salb/taslib (—lal/culail)®> cezasi infaz edilmistir.
Dort halife donemi sonrasinda Abbasilerde bedeni ortadan ikiye ayirma
anlaminda fevsit (4w si) cezas ile karsilagilmaktadir.?®

Memliiklerden itibaren carmiha germe, bedeni ortadan ikiye ayirma
cezalarinin siklikla uygulanmasimin yani sira viicudun tahta gibi materyaller
lizerine ¢ivi ile sabitlenmesi olan tesmir (_pesd), “boynun g¢ekilmesi, asilmasi”
gibi anlamlara gelen senk (3ii)*’, kaziga oturtmak, deriyi yiizmek gibi farkli ve
bazilar1 agir olan teshir yaptirimlari ile karsilagilmaktadir. Bu yaptirimlar geceleri
emirlerin Oniinde atesle tutusturulan mesale tasiyan mis ‘dliyye (Lledial) sinifi
tarafindan infaz edilmistir.?® Ornekler asagida zikredilecektir.

3. Memliiklerde Teshir Cezasi Ornekleri

3.1. Carmiha Germek

Carmiha germek, kisinin viicudunun insanlarin gorebilecegi sekilde kazik,
agag dali gibi araglar {izerinde sabitlenmesidir. Aslinda Islam hukukunda bu ceza

23 Ebd Davad, “Huddd”, 21 (No. 4411); Tirmizi, “Huddd”, 17 (No. 1447).

24 Eb( Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi‘ es-San‘4ni el-Himyeri, Musannef, thk.

Habiburrahman A'zami, (Beyrut: el-Meclisii'l-‘Tlmi, 1983), 7/325-328.

Hz. Omer’in Miisliiman bir kadina tecaviiz etmeye kalkisan yahudi bir adama asma cezasi

infaz ettirmesi i¢in bk. Abdiirrezzak, Musannef, 10/363-364 (No: 19378).

2% Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili el-Bagdadi et-Taberi, Tdrihu’t-
Taberi: tarihu'l-iimem ve’l-miilitk, thk. Muhammed Ebii'l-Fazl Ibrahim (Beyrut: Déaru
Siiveydan, 1967), 5/167-168, 9/354.

27 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii
ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, thk. Abdullah Ali el-Kebir (Kahire: Darii’l-Me‘arif, t.y.),
“sencka”, 2342; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘ktib b. Muhammed Firlizabadji,
el-Kamiisii’l-muhit (Beyrut: Miessesetii'r-Risale, 1426/2005), “seneka”, 8§99.

28 Ebl Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. All b. Abdilkafi es-Siibki, Mu idu'n-ni‘am ve
mubidu'n-nikam (Beyrut: Miiessesetii’]-Kiitiib es-Sekafiyye, 1407/1986), 1/110.
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-her ne kadar erken donemde uygulama 6rneklerine pek rastlanmasa da- eskiyalik
sucu i¢in vaz edilmistir. Cevad Ali -Hz. Peygamber’in emriyle- bu sekilde
oldiiriilen ilk kisinin ise Ukbe b. Ebi Muayt oldugunu aktarir.?? Cezanin siyaseten
uygulanmasinin ilk drneklerini ise daha 6nce belirtildigi gibi Hz. Omer dénemine
kadar gdtiirmek miimkiindiir.>* Memliiklerde bu ceza degisik suclarda, hatta
bazen had suglar1 yerine bile uygulanmistir. Makrizi, Memliiklerde ¢armiha
gerilerek oldiiriilen ilk kisilerin zina eden evli bir kadin ve sanatkar bir adam
oldugunu aktarir. ikisi sirtlar birbirine déniik halde iki minare iizerinde asilarak
carmiha gerilmis, isledikleri sug ve tarihi de yazilarak ilan edilmistir. Makrizi bu
olaydan sonra insanlarin zinadan uzak durdugunu ifade etmistir.’! islam
hukukunda zina sugu i¢in vaz edilen recm cezasi yerine ¢armiha germe cezasi

uygulanmistir.

Hicri 693 yilinda el-Melikii’l-Esref Halil’in 6liimiinden sorumlu olan emir
Hiisameddin Lagin’in cezasiz kalmasina ve adaletsiz isler yapan emir Ketboga’ya
tepki gosteren bir grup Memliiklii isyan ¢ikarmis, emir Ketboga onlardan bir
grubun gozlerine mil g¢ektirmis, bir grubun dillerini kestirmis, bir grubu ise
carmiha gerdirmistir.>? Bilindigi {izere aslinda Hz. Peygamber’in ilk defa Ukl ve
Ureyne kabilelerinden bozgunculuk yapan bir gruba uyguladigi goze mil ¢ekme
cezasi, konu ile ilgili yasaklayict ayetin®* inmesi {izerine uygulamadan
kaldirlmistir.** Buna ragmen hem c¢armiha germe hem de bu cezanmn
uygulanmas: dikkat ¢ekicidir. Dilin kesilmesi de bir tiir iskence olarak
degerlendirilebilir.

Carmiha germe cezasi ile ilgili diger birka¢ 6rnek soyledir: 742 yilinda
kiliseleri soyan bir grup kisi kale altinda ¢armiha gerilmistir.®> 781 yilinda

2 Cevad Ali, el-Mufassal fi tarihi’l- ‘Arab kable’l-Islam (Bagdat: Cami‘atu Bagdad,

1413/1993), 5/585-586, 608.

Hz. Omer’in Miisliiman bir kadina tecaviiz etmeye kalkisan yahudi bir adama asma cezasi

infaz ettirmesi igin bk. Abdiirrezzak, Musannef, 10/363-364 (No: 19378).

31 Makrizi, el-Mevd ‘iz ve'l-i ‘tibar bi-(fi) zikri’l-hitat ve’l-dsdr, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
“TImiyye, 1418/1998), 1/61.

32 Ebii'l-Mehasin Cemaleddin Yusuf Ibn Tagriberdi, en-Niiciimii z-zdhire fi miilitki Misr ve I
Kahire (Kahire: Vizaretii’s-Sekafe ve’l-Irsad, 1929), 8/49.

3 el-Maide, 5/33.

3 Abdiirrezzak, Musannef, 9/106-107 (No. 18538).

35 Makriz, es-Siiliik, 3/360.
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Dimask’ta kadilar1 kagiran iki Memliiklii ¢armiha gerilmistir.*® 819 yilinda halka
bugday yardimi yapilirken insanlar ¢ok kalabalik hale gelmis, hirsizlik endigesi
tastyan gorevliler oradakilere uzaklagsmalarini emretmis, emre aykiri davranan
dort kisi carmiha gerilmis, iki kisi de doviilmiistiir.’” 820 yilinda Hurufi itikadina
sahip olan ve insanlara bu inancini yayan Nesimiiddin Tebrizi isimli bir seyh

derisi yiiziilerek garmiha gerilmistir.*®

3.2. Bedeni Ortadan Ikiye Ayirmak

Kiginin bedeninin ortadan ikiye bolinmesi suretiyle genellikle kamu
oniinde infaz edilen bu tiirde 6lim cezasiyla Miisliimanlarin erken donem
uygulamasi ve klasik fikih doktrininde karsilagilmaz. Memliiklerde bu ceza
cogunlukla asagida zikredilecek olan ¢ivileme cezasiyla, bazen de baska cezalarin
ilave edilmesiyle birlikte infaz edilmistir. Ornegin hicri 693 yilinda komplo kurup
el-Melikii’l-Esref Halil’in 6liimiine sebep olan bir grup emir elleri ve ayaklari
kesilerek deve ilizerine ¢ivilenmis, su¢ ve cezalarini ilan edilerek Kahire’de
dolastirilmis, sonunda Remle’de Hayl carsisinin yaninda onlarin bedenleri
ortadan ikiye ayrilmstir. ibn Iyas bugiiniin insanlarin zihinlerine kazinan bir giin
oldugunu ifade etmis®®, yine Misir tarihgilerinden Baybars el-Mansiri (.
727/1327) bu olanlar1 ibret verici olarak yorumlamistir.*® Oliime sebep olanlara
kisas cezast uygulanmamis, kamu oniinde agirlagtirilmig 6liim cezasi infaz

edilmistir.

750 yilinda Sam naibi Ergin Sah’1 6ldiiren Trablus Sultani’nin naibi emir
Seyfiddin el-Cinboga ile Misir Sultani’nin emiri Fahruddin Eyaz’in Hayl
carsisinda bedenleri ortadan ikiye ayrilmigtir.*! 780 yilinda yaklagik sekiz yiiz

3¢ Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Inbdii’I-gumur

bi ebndi’'l- ‘umur, thk. Hasan Habesi (Kahire: Lecnetu Thyai’t-Tiirasi’l-Islami, 1389/1969),

1/192.

ibn Hacer, Inbadii’l-gumur, 3/85.

38 Tbn Hacer, Inbdii’l-gumur, 3/136-137; Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-
Salihi el-Hanbeli Ibnii’l-imAd, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Abdiilkadir
Arnaut (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1413/1993), 9/211.

39 Ebii’l-Berekat Zeyniiddin Muhammed b. Sehabiddin Ahmed el-Hanefi Ibn Iyas, Beddi ‘u ’z-

zithiir fi vekdi ‘i’d-diihiir, thk. Muhammed Mustafa (Kahire: el-Hey’etii'l-Misriyyetii'l-

Amme 1i'l-Kitab, 1402/1982), 1 (1.kisim)/379.

Baybars el-Manstri, et-Tuhfetii’l-miiliikiyye fi'd-devieti’t-Tiirkiyye, ¢ev. Hiiseyin Polat

(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2016), 129.

4l Ebii’s-Safa (Ebli Said) Salihuddin Halil b. Izziddin Aybeg b. Abdullah es-Safedi, el-
Vafi bi’l-vefeyat (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1974), 9/356-357.
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kisilik bir grupla anlasarak fitne ¢ikarmaya tesebbiis eden bir grup saltanat
gorevlisi zincire vurulmus, ellerine kazik baglanarak hapse yollanmis; bir grubun
bedenleri ortadan ikiye ayrilmis, bir grup ¢iviletilerek teshir edilmis, bir grup ise
bogularak dldiiriilmiistiir.*> 784 yilinda baslarinda emir Temurboga el-Hacib’in
bulundugu emirlerden bir grubun kendisine suikast planladigini 6grenen sultan
Berkuk o emirleri dovmiis, hepsini develer {izerine ¢ivilemis, daha sonra kiligla
ortadan ikiye ayirmistir. ibn Tagriberdi bu olayin gergeklestigi giinii “en igreng
giinlerden biri” olarak nitelemis, insanlarin uzun siire bu sebeple Berkuk hakkinda
konustuklarmi ifade etmistir.** Son iki drnekte yalnizca suca tesebbiiste bile agir
ve farkli cezalarin uygulandig1 goriilmektedir. Normalde fikih doktrininde kamu
huzurunu bozan kisilere ta‘ziren &liim cezasi uygulanabilecedi goriisii vardir.**
Ancak -sugun sabit olmasi sartiyla- bu cezanin iskence yapmaksizin infaz

edilmesi gerekir.

Bedeni ortadan ikiye ayirma cezasi ile ilgili diger bazi oOrnekler su
sekildedir: Memliik sultan1 Berkuk’a isyan eden Kurt b. Omer et-Tiirkmani ve
[brahim b. El-Emir Katltitomer el-Alai 785 yilinda binek iizerine givilenerek
Kahire ve Misir’da nidalar egliginde teshir edilmis, akabinde et-Tiirkmani kiligla
ortadan ikiye ayrilma cezasina garptirilmistir.* 788 yilinda Kahire’de sekiz gete
iiyesi ellerinde kaziklarla binek iizerine ¢ivilenmis, ayaklarina ahsap takunyalar
giydirilerek teshir edilmis ve bedenleri ortadan ikiye ayrilmak suretiyle

46 e]-Melikii’l-Esref Sa‘ban zamaninda bir grup isyanci develer

Oldiirilmiistiir.
iizerinde kelepgelenerek teshir edilmis, pek c¢ogunun bedeni ortadan ikiye

ayrilmug, bir kismu ise siirgiine veya hapse génderilmistir.*’

Yukarida zikredilen suglarin ¢ogu esasen devlete isyan kategorisinde yer
almaktadir. Fikhi agidan isyan sugunda isletilecek prosediir isyancilarin 6nce
tovbeye davet edilmesi, kabul etmemeleri hélinde onlarla savasilmasidir ki bu

42 1bn lyas, Beddi ‘u’z-ziihir, 1 (2.kisim)/224-225.

4 Tbn Tagriberdi, en-Niiciimii z-zéhire, 11/242.

44 Serahsi, el-Mebsiit, 26/124; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rd ik, 5/69.

45 Niruddin Ali b. Daviid b. Tbrahim es-Sayrafi el-Hanefi Hatib el-Cevheri, Niizhetii 'n-niifiis
ve l-ebdan fi tevdrihi’z-zaman, thk. Hasan Habesi (y.y.): Darii'l-Kiitiib, 1970), 1/69-71.

46 Tbn lyas, Beddi ‘u’z-ziihir, 1 (2.kistm)/370; Hatib el-Cevheri, Niizhetii 'n-niifiis, 1/128.

47 Ebli Zeyd ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Haldtn, Térihu Ibn Haldiin
(Kitébii’l- ‘Iber ve divanii’l-miibtede ve’l-haber fi eyyami’l-‘Arab ve’l-‘Acem ve’l-Berber
ve men ‘asarahum min zevi’s-sultani’l-ekber) (Beyrut: Darti’l-Fikr, 1401/1981), 7/696.
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esnada onlar kiligla 6ldiiriiliirler.*® Buna gére rneklerdeki cezalandirmalar ise bir

tiir iskence olarak degerlendirilebilir.

Eskiyalik sugunda da benzer uygulamay1 gérmek miimkiindiir. 843 yilinda
hacilarin yolunu kesip mallarin1 yagmalayip onlarmm aglik ve susuzluktan
6lmesine neden olan bir grup eskiya ¢ivilenmis ve bedenleri ortadan ikiye

ayrilmugtir.*

3.3. Asarak Oldiirme

Boyundan asarak oldiirme, fikih tarihinin erken déneminde pek
karsilasilabilecek bir ceza degildir. Bu cezay1 daha dnce bahsi gecen salb yani
carmiha germe ile karigtirmamak gerekir. Memliiklerde bu ceza kamuya acik
mekéanlarda dolayli teshir yaptirimi olarak uygulanmustir. Sultan Baybars hicri
669 yilinda icki icen bir adamin boynunda igki sisesi ve kadeh oldugu halde
asilmasim emretmistir.>® Yine o, i¢ki diiskiinii olan Sadr el-Baz’1 da 674 yilinda
bir dagn iizerindeki kalenin altinda astirmugtir.>! Fikihta had suglar1 igerisinde yer
alan icki igme sugunun cezasi celde yani sopadir. Hz. Peygamber bu sugu
defalarca tekrarlayan Nuayman b. Amr’e bile sopa cezasindan bagka bir ceza

uygulatmamus, hatta ona beddua eden sahébilere bile engel olmustur.>?

Kurallara uymama gibi nispeten kii¢iik ¢apli suclarda bile asarak 6ldiirme
cezast uygulanabilmistir. Ornegin 814 yilinda el-Melikii’'n-Nasir her bir “ratl”in
(6l¢iiniin) degerinin on iki dithem olmasini emretmis, buna karsilik esnaftan
bazilar1 diikkan kapatmis, buna kizan sultan i¢lerinden bir kismini dévdiirmiis, bir

adam ise asilarak Sldiriilmiistiir.”?

Asarak Oldiirme cezasmin yerinde oldugunu diisiindiiren infazlar da
olmugtur. 775 yilinda Misir’da g¢ocuklari bogarak oldiiren ve tizerlerindeki
kiyafetleri alan bir kadin ve kocasi, herkesin 6niinde Nasr Kapisi’na asilmig, bu

48 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 9/444; Karafi, ez-Zehira, 12/6; Ciiveyni, Nihdyetii’l-matlab,

17/132; ibn Kudame, el-Mugni, 12/244-245.
49 Tbn Hacer, Inbdii’I-gumur, 4/143.
50 Ziyaiiddin Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi Ibnii'l-Uhuvve, Me ‘GlimiiI-
kurbe ff ahkami’l-hisbe (Kahire: el-Hey'etii'l-Mistiyyetii'l-*Amme 1i'1-Kitab, 1976), 18-19.
S Makrizi, el-Meva ‘iz, 1/199.
52 Buhéri, “Hudad”, 3 (No. 6774); Ebi Davad, “Hudad”, 36.
53 bn Hacer, Inbdii I-gumur, 2/487.

116



Memliiklerdeki Agir Teshir Cezalarinin Fikhi Olarak Konumlandirilmasi

durum kamuoyunu teskin etmistir.>* 804 yilinda insanlarin mallarim calip onlar
bogarak oOldiiren bir grup eskiya agizlarma demir kilit vurulup asilarak
oldiiriilmiistiir.>

3.4. Binek Uzerine Civileme

Dogrudan teshir yaptiriminin bir tiirii olan binek {izerine ¢ivileyerek
dolastirma, Memliiklerde siklikla uygulanan yaptirimlardandir. Memliikler 6ncesi
dénemde Miisliimanlarin uygulamalarinda Hz. Omer doneminden itibaren binek
iizerinde teshir cezas1®® olsa da ¢ivileme cezasi ile karsilasiimamaktadir. Bu ceza
viicuda devamli bir ac1 vermesi ve genellikle yavas bir dliime yol agmasi

nedeniyle bir tiir aleni iskence olarak degerlendirilebilir.

Boyutu degismekle beraber ¢esitli suglarda binek {izerine ¢ivileme cezasi
infaz edilmistir. Ornegin hicri 680 yilinda Kahire’de eskiyalik yapan birisi deve
iizerine ¢ivilenerek Misir’da giinlerce dolastirilmistir.>” Sultan Nasir Muhammed
b. Kalaviin 709 yilinda biiyli ve fal isleriyle ugrasan en-Necm el-Hittini’yi deve
lizerine civileterek Kahire’den Dimagk’a getirtmistir.’® 742 yilinda sultan
Mansiir’u 6ldiiriip kesik bagini1 Kistin’a gonderen Abdiilmii’min, sultanin kardesi
Nasir Ahmed tarafindan deve tizerine ¢iviletilerek teshir edilmis, daha sonra 6liim
cezasma carptirilmigtir.® 754 yilinda Halep naipligine gelen Bayboga Urus el-
Kasimi ise igki igenleri had cezasina carptirmak yerine binek {izerine ¢ivileterek

Halep sokaklarinda dolagtirmustr.%

778 yilinda emir Berke’yi 6ldiirmekle itham edilen iskenderiye naibi emir
Halil b. Arrdm, sultan Berkuk’un emriyle kiyafetleri ¢ikarilip ¢iplak halde
kirbaglanmis, bir devenin {izerine ¢ivilenerek sehirde dolastirilmig, bu sirada
halktan bir grup ona saldirip 6ldiirmiis, sonra bas1 Ziiveyle Kapisi’na astlmisgtir.®!
Bu ornekte yine bir kimsenin tdhmet sebebiyle cezalandirilmasi s6z konusu

54 Ibn Iyas, Beddi ‘u’z-ziihiir, 1 (2.kisim)/128.

55 bn Hacer, Inbdii I-gumur, 2/204.

36 Abdiirrezzak, Musannef, 7/325-328.

57 Nasiriiddin Muhammed b. Abdirrahim b. Ali el-Misti el-Hanefi 1bnii’1-Furat, Téarihu Ibni’l-
Furat, thk. Kostantin Ziireyk (Beyrut: American University in Cairo, 1932), 7/212.

8 Safedi, el-Vafi, 3/164.

59 bn Hacer, ed-Diirerii'l-kimine fi ~a ‘ydni’l-mieti’s-simine, thk. Muhammed Seyyid
Cadelhak (Kahire: Darii'l-Kiitiibi'l-Hadise, t.y.), 3/33-34.

60 Tbn Tagriberdi, en-Niiciimii z-zdhire, 10/293.

61 bn Tagriberdi, en-Niiciimii'z-zdhire, 11/184-185.
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olmustur. 779 yilinda Tekd isimli bir asker emirler arasina fitne soktugu
gerekgesiyle deve lizerine ¢ivilenerek teshir edilmis ve bu sirada kendisine
“Emirlerin arasina fitne sokan ve kendisini ilgilendirmeyen islerle mesgul olanin
cezasi budur!” seklinde nida edilmistir.®? 781 yilinda insanlara olaganiistii
hikayeler anlatip onlar1 kandiran bir kadin Berkuk’un emriyle ellerinden bir

kaziga ¢ivilenerek deve iizerinde teshir edilmistir.%>

782 yilinda Miisliimana kars1 a¢tig1 davada haksiz bulunan gayrimiislim
bir kisi yargt meclisinde insanlarin &niinde terciimani bigakla 6ldiirmiis, bunun
lizerine emir Berke onu elleri ve ayaklarint kestirip deve {izerine ¢ivilemis ve
Kahire’de teshir etmis, daha sonra da yakarak 6ldiirmiistiir.** Normalde kisas
cezasi verilmesi gereken bir sugta iskenceye varan agirlagtirilmig aleni 6liim ceza

uygulanmistir.

805 yilinda Kahire’de bir grup Memliiklii, emirleri darp ettikleri i¢in sultan
Baybars tarafindan kirbag cezasmna carptirilmig, ardindan el kesme cezasi
uygulanarak develer {izerinde teshir edilmistir.®® Bu ornekte civileme
zikredilmemistir. Ancak kisas cezasi gereken bir sugta hem binek iizerinde teshir
hem de organ kesme yaptirimlari uygulanmasi alenen sugla orantisiz, agiri bir
ceza infazi olmugtur. Daha 6nce bahsi gecen suga tesebbiisiin agir bir bigimde
cezalandirilmasinin bir baska drnegi ise sultan Zahir Cakmak’in 842 yilinda bir
kdlenin bir cariyeyi zinaya davet etmesi sebebiyle ona dayak cezasi uygulatip

boynuna diski astirmasi ve esek iizerinde teshir ettirmesidir.%

Misir’da 877 yilinda yasanan bir olay isyan suglarinda uygulanan
yaptirimlarin kimi zaman ulastig1 siddet boyutunu gozler oniine sermektedir.
Memliik sultan1 Kayitbay’a isyan eden Sahsuvér, siyah timsah derisinden bir
kiyafet giydirilmis halde basinda biiyiik bir sapka, boynunda uzun ve biiyiik bir
zincir ile at iizerinde teshir edilerek Kahire’ye getirilmistir. Bagina onu kiigiik
diigtirmek i¢in bakirdan bir zil de takilmistir. Bir kancayla omuzlar1 arasindan

2 ibn Iyas, Beddi ‘u’z-ziihiir, 1 (2.kis1m)/217.

3 ibn Iyas, Beddi ‘u’z-ziihiir, 1 (2.kisim)/247.

%4 ibn Iyas, Beddi ‘u z-ziihiir, 1 (2.kisim)/255.

%5 ibn Iyas, Beddi ‘u z-ziihiir, 1 (2.kis1m)/667-668.

% Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahméan b. Muhammed es-Sehavi, ed-Dav i 'I-
lami‘ (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, t.y.) 8/63.
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asilmis ve ayn1 giin icinde dlmiistiir.” 910/1504-1505 yilinda vergi kagakgilig
yapan Yusuf el-Kasifi adli bir ndibe dayak cezasi verilmis, bagindan takkesi
cikarilmis, esek iizerinde dolandiriciligi ilan edilerek teshir edilmistir.%

3.5. Bir Mekéna Civileme

Binek iizerine ¢ivilemede oldugu gibi suclularin herhangi bir kamuya agik
mekana ¢ivi ile sabitlenmesi de oOnceki donem Misliiman toplumlarin
uygulamalarinda ve fikih doktrininde yer almayan, ilk 6rnekleriyle Memliiklerde

karsilagilan teshir yaptirimlarindandir.

Bu cezanin pek ¢ok sug tiiriinde uygulandigi gériilmektedir. Ornegin hicri
662 yilinda Kahire’de yaninda fuhus i¢in iki kadin ¢alistiran yagh bir kadin, bir
grup erkekle is birligi yaparak uzunca bir siire kadinlarin yanina gelen erkekleri
6ldiirmiis, bedenlerini de yakmustir. Olaya karisanlarin hepsi bir yere
civiletilmistir.* 679 yilinda yine Kahire’de eskiyalik yapan iki kisiye sehrin
Ziiveyle Kapisi’na givilenme ve 6lene kadar orada birakilma cezas1 uygulanmus,”
Sultan Nasir déneminde Kahire valisi emir Seffiiddin Kadedar, 724 yilinda
kurallara uymayan firincilar1 doviip diikkanlarinin sokaklarina, ¢arsi esnafindan
kurallara uymayanlardan bazilarini gesitli yerlere ¢iviletmis, kimilerini de hapse
yollamistir.”! Kurallara uymama gibi nispeten basit sayilabilecek bir sugta para
cezas1 vb. yaptirimlar yerine bu denli agir kamuya agik bir cezanin verilmesi yine

suc ceza dengesinin asildig1 durumlardandir.

742 yilinda el-Melikii'n-Nasir Muhammed b. Kalavun ddneminde
Kahire’de yagma olaylarinin artmasi {iizerine bir grup yagmaci sugiistii
yakalanmus, doéviilerek teshir edilmis, dokuzu Ziiveyle kapisina ¢iviletilmis, bu
olaydan sonra yagma vakalar1 bir siireligine goriilmemistir.”? Ibn Iyas bugiiniin

insanlarin zihinlerine kazinan bir giin oldugunu ifade etmistir.”® Fikih doktrininde

67 Muhammed RAgib et-Tabbdh b. Mahmid b. Hasim b. es-Seyyid Ahmed el-Halebi,
Ilamii 'n-niibeld’ bi-tarihi Halebe’s-sehbd’ (Halep: el-Matbaatii'l-‘Ilmiyye, 1923), 3/71-
74; Sehavi, ed-Dav’ii’lI-lami ‘, 3/274-275.

%8 Ebii’l-Fazl (Ebl Abdullah) Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Dimasgki ibn Tolun,
Miifikehetii’l-hillan fi havddisi'z-zamdn (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1418/1998),
270.

0 Tbnii’l-imad, Sezerdtii z-zeheb, 7/533.

70 ibnii’l-Furat, Tdrih, 7/192.

7 Ibn Hacer, ed-Diirerii'l-kdmine, 3/328-329.

72 Tbn Tagriberdi, en-Niiciimii'z-zdhire, 10/46.

73 Tbn lyas, Beddi ‘u’z-ziihir, 10/28-29.
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kamu huzurunu bozma sugunda ta‘ziren 6liim cezasinin verilebilecegi goriisiiniin
yer aldigt zikredilmisti. Nitekim burada da cezanin Onleyiciligine vurgu
yapilmistir. Ancak ¢ivileme yonteminin kullanilmasi doktrinde ta‘zirin
uygulanmasiyla ilgili temel ilkelere aykir1 goriinmektedir. Bazi 6rneklerde ise
suclularin cezalandirilmasmin kamu vicdanini teskin ettigi goriilmektedir. Ebii’l
Ferec Ibn Hatir siyasi suglarindan otiirii Kahire’de teshir edilince, bdlge halki
sevincinden diikkan ve sokaklarda mumlar yakmis, davullar calmistir.”

Bir mekana ¢ivileme ile ilgili diger 6rnekler su sekildedir: 748 senesinde
yagma sucu isleyen on bir kisinin elleri kesilmis, on yedisi de ellerinden
civilenmigtir.”” Dariiladlde iglerinde sultamin da bulundugu devlet erkani
toplandig1 sirada vali Seyfiiddin Seyh6’ya saldirip onu yaralayan Aykoca isimli
Memliiklii naib hicri 758 yilinda civilenerek teshir edilmis ve hapsedilmistir.”®
778 yilinda Misir’da bir duvarin konustugunu ve gelen herkesin sorularina cevap
verdigini iddia ederek insanlar1 kandiran bir kadin, kocasi ve bu efsaneyi
abartarak anlatan Omer isimli bir adam sultan Berkuk tarafindan ¢iviletilerek
teshir edilmis, dayak cezasi uygulanmis ve bir miiddet hapsedilmistir.”” 781
yilinda bir grup yol kesici ¢ivileme cezasina carptirilmigtir.”® 801 yilinda isyanci
Akboga ¢ivilenme cezasina carptirilmig, onun destekgisi bir grup isyanct
bogularak dldiiriilmiistiir.”

4.Memliiklerdeki Teshir Cezalarinin Fikhi Acidan
Konumlandirilmasi

Teshir cezasinin ta‘zir kapsaminda yer aldigi, ta‘zirin ise siyaset
baglaminda degerlendirildigi; fikith tarihi boyunca miictehidlerin ta‘zir
cezalarinin uygulanmasinda belli smirlar {izerinde durdugu daha once
zikredilmisti. Yukarida zikredilen cezalarin ta‘zir cezalarinda bahsedilen sinirlar
igerisinde diisliniilmesi ise son derece zordur. Bu cezalarin fikih doktrininde
ta‘zirden daha genis anlamda kullanilan siyaset yetkisi ile iligkilendirilmesi daha
makul goriinmektedir. Klasik kaynaklarda siyaset yetkisiyle ta‘zir cezasindan agir

74 Tbn Tagriberdi, en-Niiciimii'z-zdhire, 10/23.

75 bn Haldtn, 7dGrih, 7/696.

76 bn Hacer, ed-Diirerii'l-kdmine, 2/294.

77 Tbn Tagriberdi, en-Niiciimii z-zdhire, 11/172-173.
8 Tbn Hacer, Inbdii I-gumur, 1/191.

7 ibn Hacer, Inbdii I-gumur, 2/37.
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bir ceza verilebilecegi goriisii yer almaktadir. Ornegin Hanefilerden Serahsi (6l.
483/1090) escinsel iliski kuranlara verilecek cezadan bahsederken bu konuda
seriatta belli bir ceza olmadigindan ta‘zir cezasi verilecegini, devlet bagkaninin
dilerse siyaseten daha agir bir ceza verebilecegini sdylemistir.*” Yalanci sahidin
ta‘ziren teshir edilme cezasinin yeterli olmadig: hallerde siyaseten yiiz karartma
cezasmin verilecegini, Hz. Omer’in uygulamasimin da bu sekilde oldugunu ifade

etmistir.3! Siyaset ile ta‘zir cezasmin agirlastirilmasini kastetmistir.

Safii fakih Ciiveyni (61. 478/1086), devlet baskanin ta‘zir yaptirimi
uygularken su¢luyu helak etmeye varan cezalarin ta‘zir kapsaminda degil, devlet
baskanma verilen yetki kapsaminda degerlendirilecegini sdylemistir.®> Maliki
fakihlerinden Karafi (6l. 684/1285), Hz. Peygamber’in tasarruflarini; fetva
alanina girenler, kazd alanina girenler ve devlet baskani sifatiyla yaptiklari
seklinde ii¢lii bir ayrima tabi tutmusg, had ve ta‘zir cezalarin1 devlet baskan
sifatiyla yaptig1 tasarruflar kapsaminda degerlendirmistir. Bu alanda olan her bir
olaymn ancak devlet bagkanmin kural koymastyla sabit olacagini sdylemistir.®*
Boylelikle ta‘zir cezalarini siyaset yetkisi ile iliskilendirmesinin yani sira “devlet
bagkaninin kural koymas1” demek suretiyle onun cezalari belirlemede yetkisinin

genisligine vurgu yapmistir.

Yunus Apaydin, ta‘zir ile iliskisi baglaminda siyaset yetkisi hakkinda

sunlart sdylemistir:

Hanefi fakihi Ibnii’l-Hiimam’m, bilerek mahremi olan kadmla evlenip zifafa giren
kimseye siyaseten ta‘zirden daha agir bir ceza verilecegi yoniindeki ifadesi siyasetin
ta‘zirden daha kapsamli oldugunu diisiindiirmektedir. Siyasetin had cezalarina gore
konumlandirilan ve had cezalarin1 asamayacag: kabul edilen kismmin hi¢ degilse
Hanefiler agisindan ta‘zir oldugunda siiphe yoktur. Buna gore her ta‘zir siyasettir,
ancak her siyaset ta‘zir degildir. Geg dénem Hanefi fakihlerinden Zeyniiddin Ibn
Niiceym’in benimsedigi, ‘Hiikiimdarin (hakim), gérdiigii bir maslahat gerekgesiyle
hakkinda ciizi bir delil bulunmasina gerek olmaksizin bir seyi yapmasidir’ seklindeki
tanim ise siyaseti daha genis bir gergeveye oturtur. Siyasetin ve daha 6zel ifadesiyle
siyaset-i ser‘iyyenin kavramlasma siirecinde Cengiz yasasinin etkisi inkar edilemez.
Kendi tanidiklar1 hukuki yapr disinda giiclii ve etkili baska bir hukuki yap: ile
tanigmalart fukahayr derinden etkilemistir. Cengiz yasasinin en biiyiik etkisi,
icerikten daha 6nemli olmak iizere, seriatin dogrudan diizenledigi alanlar disinda

80 Serahsi, el-Mebsiit, 9/79.

81 Serahsi, el-Mebsiit, 16/145.

82 Ciiveyni, Nihdyetii’l-matlab, 17/374.
83 Karafi, ez-Zehira, 9/160.
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devlet baskaninin bir diizenleme yetkisine sahip bulunmasi fikrini fukahanin
giindemine getirmis olmasidir.3

Fikih doktrini tarihi seyri igerisinde gelisme, olgunlasma ve istikrar
stireclerini ge¢irmis, bu esnada c¢ok kiymetli eserler de kaleme alinmustir.
Anlagilana gore siyaset kavramu siire¢ igerisinde anlam geniglemesine ugramis,
devlet bagkaninin bir delile dayanmadan bile bu alanda ceza vermeye yetkili
oldugu anlayis1 hakim olmustur. Bu anlayis doktrinde cezalarm infazi ile ilgili

benimsenen sinirlarin agilmasina da kapi aralamustir.

Siyaset yetkisinin anlaminin genislemesinde etkisi bilyiik olan Cengiz
yasasindan bizatihi etkilenen Memliklerdir. Memliikler doénemi fikhin
olgunlastig1 donemden sonraya denk gelmekte, klasik doktrinde ceza hukuku ile
ilgili goriislerin donemin fikih kitaplarinda tekrar edildigi, yer yer serh edildigi
goriilmektedir. Ornegin dénemin miielliflerinden ibn Kayyim el-Cevziyye (1.
751/1350), devlet baskaninin yetkisi baglaminda yeryiiziinde fesad1 dnlemeyi ve
kotii igler yapanlari engellemek amaciyla tohmet altindaki kisilerin sug itirafinda
bulunmast igin yaptirima tabi tutulabilecegini sdylemis; Imam Malik, baz1 Safii
ve Hanbelilere gore casusluk, bidatlerin propagandasini yapma gibi durumlarda
faile Olim cezast verilebilecegini aktarmistir. Tohmet altindaki kimselere
yaptirim uygulamayi siyaset yetkisi kapsaminda, bazi suglarda verilen &liim
cezalarni ise ta‘zir olarak degerlendirmistir.3% Tbn Ferhtin (1. 799/1397) “es-
siyasetli’s-ser‘iyye” kavraminin ser‘l hiikiimlerin tatbik edilmesi anlaminda
oldugunu anlatmis, ta‘zirin de siyaset kapsaminda oldugunu zikretmistir.®®
Dénemin fiir eserlerinde Hanefi gelenegindeki ta‘zir kavrami ile birlikte
siyasetin cezanin siddetinin artirilmasi anlaminda kullanimi da devam

ettirilmistir.%’

Siyasette yasanan yeni durumlarda ise miinferit fetvalar verilmistir. Bu
fetvalarda klasik doktriner goriislerin ¢ercevesi disina ¢ikilmamasini ve
miiftiilerin mezheplerden kolay olan goriisleri kendi fetvasina mesned
kilmamasini savunanlar oldugu gibi bunun aksini yapanlar da olmustur. Durumu

gosteren bir 6rnek olarak siyasi ve idari gorevleri yerine getirenlerin riayet etmesi

8 H. Yunus Apaydin, “Siyaset-i Ser‘iyye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2009), 37/299.

85 Ibn Kayyim el-Cevziyye, et- Turuku'l-hiikmiyye, 275-277, 283-284, 687.

8¢ Tbn Ferhtin, Tebswratii’l-hiikkdm, 2/115-125.

87 Bk. Eb{i ‘Abdullsh Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid Baberti, el- Indye fi serhi'l-
Hiddye (Dimask: Darii’1-Fikr, t.y.), 7/476.
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gereken hususlart anlatan Taceddin Siibki’nin (61. 771/1370) goriisleri
zikredilebilir. O, bazi miiftiileri sirf emirlerin igini kolaylastirmak igin ta‘zir
cezalarinin maslahat olmasi hélinde had cezalarinmi agabilecegi noktasinda esnek
bir goriis benimseyen Maliki mezhebine goére fetva vermeleri konusunda
elestirmis, naibii’s-sultanin diledigi mezhebin goriisiine uyabilmesinin ancak bir
maslahat dogrultusunda olabilecegini; cezalandirmada kisisel kin, intikam alma

gibi saiklerle hareket edilemeyecegini belirtmistir.*®

Donemin iinlii tarihgisi Makrizi (61. 845/1441) yoneticileri siyaset yetkisi
iizerinden elestirmistir. Tirklerin ahkami ser? ve siyasi olmak iizere ikiye
ayirdigini, siyasetin ise adil ve zalim olarak ikiye ayrildigini séylemistir. Ona gore
adil siyaset zalim kimseden hakki alan siyasettir ki bu ayni zamanda ser‘l
siyasettir. Zalim siyaset ise seriatin haram kildigidir. Makrizi siyasetin kendi
doneminde bu anlamda kullanilmadigini, aslinda Cengiz Han’in el-Yasa

[TP1)
S

kanununun isminin bagina harfinin ilave edilmesi ile ortaya ¢ikan yeni bir
anlayis oldugunu sdylemistir. I. Baybars doneminden itibaren yoneticilerin
Cengiz yasasma meylettigini ve bu yasa ile ser‘l ahkdmin birbirine karistigini,
kadilara ilaveten haciblerin insanlarin arasindaki anlasmazliklari bu yasaya gore
¢ozmek tlizere gorevlendirildiklerini ve onlarin ser‘i hiikiimleri ¢ignediklerini,

kadilarin bazi konularda hiikiim vermekten menedildigini sdylemistir.®’

Uygulamada idari sinifin seri meselelerde bile hiikiim verebilmesi,
zikredilen miielliflerin elestirilerden de anlasildig1 iizere ceza hukukunu yakindan
ilgilendirmistir. Boylelikle aslen verilen siyasi cezalarin yani sira aslinda had
cezas1 gerektiren bir sugta bile bu ceza verilmeksizin siyaseten ceza
verilebilmesinin Onii agilmigtir. Ayrica haciblerin kadilar arasindan secilmesi bir
zorunluluk olmadigindan, idari gérevlilerin kimi zaman yargisiz infaz yapmalari
da bu durumun bir sonucudur. Tiim bunlar donemin anlayisinda siyasetin
kapsaminin genisligini gostermektedir.

Memliikler donemi fakihlerinin eserlerinde yukarida zikredilen iki miiellif
disinda sultanlarin (veya onlarin temsilcilerinin) siyaseten cezalandirmalari ile
iligkilendirilebilecek elestirel degerlendirmelere rastlanilamamaktadir. Bunun
yerine ta‘zir cezalarindaki genel kriterler ile ilgili klasik goriisler serdedilerek serh
edilmistir. Donemin siyasetine elestirel yaklasan bazi miiellifler ise daha ¢ok

88 Siibki, Mu ‘idu'n-ni ‘am, 1/25, 80.
89 Makrizi, el-Mevd ‘iz, 3/383-386; es-Siiliik, 4/156-157, 5/68.
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ekonomik konulara deginmis,” yaptirimlar hakkinda degerlendirme yapmamustir.
Bu konuda ¢ogunlukla siikit etmenin, sultanin siyasi tasarruflarinin ger‘l

hukuktan ayr1 tutulmasi ile ilgili olmas1 muhtemeldir.

Bunlardan anlasildig1 lizere Memlilklerde siyaseten verilen her cezanin
ta‘zir kapsaminda diisiiniilmesi yanlistir. Pek ¢ok 6rnek yoneticilerin takdiri ile
yani siyaseten cezalandirma niteligi tagimakta, zikredilen 6rneklerin dénemin
orfii ve ceza mefhumu baglaminda degerlendirilmesi gerekmektedir. Nitekim bu
cezalarinin ta‘zir kapsaminda oldugunun disiiniilmesi halinde ortaya konan
siirlarin agildigi pek ¢ok 6rnek oldugu agikardir. Devlet baskaninin siyaset
yetkisi kapsaminda degerlendirildiginde ise donemin kendi sartlari iginde
yorumlanmasi gereken Miisliiman toplumlarin tecriibeleri olarak goriilmeli, fikih

doktrininin tipatip uygulanmasi olarak gériilmemelidir.

Sonug¢

Islam tarihinde karsilagilan uygulamalarin Islam’in kurallar1 olarak
anlasilmasi ve bunun bir elestiri malzemesi olarak kullanilmasi ne yazik ki sik¢a
karsilasilan bir durumdur. Oysaki Miisliiman toplumlarin tarih boyu yasadiklar
tecriibenin yaninda klasik donemden itibaren siiregelen bir fikih gelenegi
olmustur ve s6z konusu elestiriler yapilirken kimi zaman bu gelenek goézden
kagirilmaktadir. Infaz usulii ile ilgili kriterleri belirleyen doktriner gériisler fikth
gelenegi igerisinde erken donemden itibaren yer almistir. islam ceza hukukunun
tedvin edilmesinin en biiyiik amaglarindan birisi, cezalarin geri doniisii olmayan
hasarlara yol agmasi nedeniyle nelerin yapilmamasi gerektigini soyleyerek zayif
bireyi giicli devlet mekanizmas1 karsisinda korumak olmustur. Islam
hukukgularinin pratikte “olan”dan ¢ogu zaman bagimsiz gelistirdikleri bu
doktrin, aslinda “olmasi1 gereken” lizerinde durmus ve temel ¢erceveyi ¢izmistir.
Buna ragmen uygulamada smirlarin asilmasinin, haklarin ¢ignendigi durumlarin
yasanmasinin 6niine gegilememistir.

Bu caligmada yapilmak istenen bir durum tespitinden ibarettir. Fikhin
teorik boyutunun yan sira pratikte uygulanan fikhi her dénemin kendi kiiltiiri
icerisinde anlamak gerekir. Aslinda sert cezalarin uygulanmasiyla Miisliimanlarin

tarihinde ilk kez Memliiklerde karsilasiimaz. Ornegin Emeviler doneminde de

% Bu konuda 6rnek olarak Muhammed b. Muhammed el-Esedi’nin (6. 854/1450) “et-Teysir
ve’l-i ‘tibar” adl eserine bakilabilir.
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pek cok iskence yontemi kullanilmistir.”! Ancak bizim buradaki asil konumuz bu
tarz cezalarin 6zellikle kamu 6niinde infaz edilmesini yani teshiri ele almaktir. Bu
nedenle de bu makalede bu cezanin en bariz 6rneklerinin bulundugu Memliik

dénemi incelenmistir.

Memliikler, tarihi boyunca Mogollar ve Haglilar ile yapilan savaslar, i¢
kanigikliklar ve isyanlar, yagma ve benzeri olaylar ile miicadele etmistir. Bu
yiizden de istikrar ve toplumsal diizeni saglamaya calisan Memliik sultanlari,
siyasi yetkilerini kullanarak ¢ogu agir olan bazi yaptirimlar uygulamistir. Bugiin
bile modern ceza hukukunun temel kavramlarindan olan &nleyiciligin (diger bir
deyimle caydiricilik) ceza infazinda 6teden beri gozetilen amaglardan olmasi
nedeniyle bu amaca donemin sartlari igerisinde en iyi hizmet eden teshir cezasinin
siklikla uygulanmasi sagirtict olmamakla beraber, cezanin seklinde siddetli
usullere bagvurulmasi, donemin Orfii ve cezalandirma algist igerisinde
degerlendirilmelidir. Nitekim Memliikler donemi siyasi geleneginin Mogol etkisi
altinda kaldigini iddia edenler vardir. Ayrica Islam 6ncesi Tiirk geleneklerinin de
daha 6nceki Arap kokenli Miisliiman devletlerin uygulamalarindan farkli ceza
tirlerinin ortaya ¢ikmasinda belirleyici unsurlardan olmasi muhtemeldir. Bu
etkenler Memliiklerin kendilerinden onceki fikih geleneginden daha farkli
uygulamalara bagvurmalarinin nedeni olabilir. Ancak bu konu daha derin bir
arastirmaya muhtagtir. Ayrica ayni donemde batili toplumlar da dahil ¢ogu cezai
yaptirimin gliniimiizdeki insani yaklasimlara kiyasla daha sert ve acimasiz olarak
degerlendirilmesinin miimkiin oldugu da unutulmamalidir. Misliiman toplumlara
0zgii olmayan bu durum insanligin ceza hukuku alanindaki ortak tecriibesi olarak
goriilmelidir.

Cezalarin toplumda ilan edilerek suglulara ve su¢ islemesi muhtemel
kisilere adeta gdzdagi verilmesi ve devletin giicliniin hissettirilmesi, bugiin
kimileri tarafindan ilkel olarak degerlendirilse de bu yaklasimim kendi zamani
icerisinde bir anlami vardir. Kamu vicdaninda cezay1 gercekten hak ettigine
inanilan suglularin bu yaptirimlara maruz kalmasi halinde halkin verdigi olumlu
tepkiler de bu anlami yansitmakta, kimi zaman bu cezalarin kamu nezdinde
normal, hatta olmasi gereken olarak disiiniildiigli izlenimini vermektedir.

Cezanin ilan edilmesi tek bagina bir problem olmamakla beraber ilan edilen

°l" Bk. Metin Yilmaz, “itaatkar Toplum Olusturma Araci Olarak Iskence (Emevi Ornegi)”,

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 8/1 (Subat 2008), 75-114.
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cezanin agir, orantisiz ve siddetli olmasi esas problemdir. Nitekim kaynaklarda
insanlarin bazi infazlar dolayisiyla iiziildiikleri, mielliflerin olay1 aktarirken

rahatsizliklarmi dile getirdikleri goriilmektedir.

Ceza hukuku yillar boyu ¢esitli evrelerden gegmis, modern doneme kadar
yasanan Aydmlanma hareketi gibi gelismelerin etkisiyle insanlik artik bugiin
ulastig1 noktada sert yaptirimlardan uzaklasmistir. Bilindigi lizere giinlimiizde
cezai yaptirim olarak ¢ogunlukla hapis ve para cezasi tercih edilmektedir. Hicri
833 yilinda Misir’da insanlar arasinda vebanin yayilmasi iizerine kadinlarin
tiirbelere gitmemesi gibi birtakim yasaklar getirilmesi, bu yasaklari ¢igneyenlerin
bogularak, asilarak o6ldiirme gibi cezalara garptirilacagimin  duyurulmasi®
cezalandirma fikrinin bugiinden farkini ortaya koyan ug¢ bir ornek olabilir.
Hastaligin yayilmasinin engellenmesi gibi ceza hukuku ile alakasi olmayan
durumlarda bile sert tehditlerin yapilmas1 dikkate degerdir. Nitekim giliniimiizde
yasanan COVID-19 pandemisinde evden gikma ile ilgili kisitlamalara yalnizca
para cezas1 Ongdriilmiistiir. Bu kii¢iik 6rnek bile insanligin tarih boyunca cezai

yaptirimlara bakisinin degisimini yansitmaktadir.

Sonug olarak Memliiklerde fikih doktrininde ortaya konan temel ilkelere
riayet edilmeksizin verilen cezalarin varligi inkér edilemez. Uygulanan teshir
yaptirimlart hakkinda bir s6z sdylenecekse hem klasik literatlir hem de donemin
fikih¢ilarinin degerlendirmeleri, Miisliimanlarin tarihi tecriibesi, donemin siyasal
ve sosyokiiltiirel yapisi gibi pek ¢ok etmen hesaba katilmali, tek yonld bir
degerlendirme yapmaktan ve pratikte yasanam Isldm hukukuna mal etmekten

kaginilmalidir.

92 bn Hacer, Inbdii I-gumur, 3/439.
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