TEKNOLOJIK MODERNLIK ELESTIRiSI: NURETTIN
TOPCU ORNEGI VE MUKAYESELI BiR INCELEME

TURGAY YERLIKAYA”

Ozet: Teknik ve modernlesme arasindaki iliskiden hareketle doniisen
toplumsal yapiyr ahlak temelli bir agidan elestiren Nurettin Topgu, bu
yoniiyle Tirkiye diisiince diinyasinda ayrikst bir yerde durmaktadir.
llerlemeci tarih anlayismin  savundugu ve insanhigin modernlestikce
miireffeh bir toplum kuracagi kabuliinii elestiren Topgu, teknigin
imkanlariyla miitemadiyen doniisen sosyolojilerin ne tiir sonuglar ortaya
cikarttiklarin1 da farkli degiskenler iizerinden ele almaktadir. Teknoloji ve
modernlesme iliskisine mesafeli yaklasan Topgu, yiizyilimizin medeniyetini
“makine medeniyeti olarak tavsif etmekte ve bu medeniyetin insan
hiirriyetini  kisitlayier bir islev gordiigiinii diisiinmektedir. Karl Marx,
Simmel, Tonnies, Benjamin gibi klasik isimlerin kapitalist modernlesme
elestirileri ve Heidegger, Baudrillard Neil Postman gibi ge¢ modern
kuramcilarin teknoloji elestirileri bu acidan Topgu ile ciddi paralellikler
icerse de Topcu'nun ¢oziime iliskin Onerileri onu diger isimlerden

farklilastirmaktadir.

Anahtar Soézciikler: Nurettin Topgu, Teknolojik Modernlik Elestirisi,

Modernite, Tiirk Modernlesmesi, Mukayeseli Degerlendirme

Abstract: Nurettin Topgu, by moving from the relationship between
technique and modernization criticizing the transforming social structure by
adopting a morality-based perspective, stands in a special place within the

Turkish thought world. Topgu, criticizing the admission that the progressive
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conception of history with its immediate outcome/result modernization of
mankind has constructed/brought a prosperous society, on the basis of
different variables deals with what kinds of results sociologies that
transforms continuously with the help of technique bring reveal. By
adopting a critical vis-a-vis the relationship between technology and
modernization Topgu names our century’s civilization as “machine
civilization” and think this civilization function as constraining human
freedom. Although the critiques of Topgu have parallelism with the
capitalist modernization critiques of classical names such as Marx, Simmel,
Tonnies, Benjamin and technology critiques of late-modern theorists such as
Heidegger, Baudrillard, Neil Postman, Topcu’s proposals regarding solution
distinguishes from the other/above-mentioned names.

Key Words: state of nature, society, right of nature, human nature, law of
nature, social contract.

Giris

Topgu’nun varlik, hareket, ahlak, tiiketim toplumu, teknolojik
modernlik gibi konular1 6zgiin bir sosyo-psikolojik perspektifle analiz
ediyor olusu onu Tiirk diisiince diinyasinda farkli bir diisiiniir kilmaktadir.
Bu calismada diisiince diinyamizin 6zgiin isimlerinden Nurettin Topgu’nun
teknoloji ve tliketim toplumu 6zelinde kapitalist modernlesme projesine
yaptig1 elestirilerini inceleyecek, bu diisiinceleri Bati’daki muadilleriyle
mukayese etme firsati bulacagiz. Basta Karl Marx, Simmel, Tonnies,
Benjamin gibi klasik isimlerin kapitalist modernlesme elestirileri ve
Heidegger, Baudrillard Neil Postman gibi ge¢ modern kuramcilarin
teknoloji elestirileri ile Topgu’nun diisiincesi arasinda paralellikler kurmaya

calisacagiz.
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flerlemeci tarih anlayisinin savundugu ve insanligin modernlestikce
mireffeh bir toplum kuracagi varsayimi, teknoloji ile dogrudan bir iliski
igerisindedir. Teknolojinin kutsanmasiyla ortaya ¢ikan bu tasavvur, insan
tabiat iliskisinde koklii bir doniisimii de beraberinde getirmistir. Imal
edilmis olanin var olan {iizerinde belirleyici rolii oynamasi sonucunda

“mekanik toplum”

! modeli baskin olmus, toplumsal iliskilerde bu dis tazyik igerisinde
sekillenmistir. S6z konusu bu doniisiim etik agidan sorgulanmis, insanligin
teknik ile daha mesafeli bir iliski bigimi benimsemesi gerektigi elestirileri
yapilmistir. Nurettin Topgu da teknik ve modernlesme arasindaki iliskiden

hareketle doniisen toplumsal yapiy1 ahlak temelli bir bakisla elestirmistir.

Topcu’ya gore ilk c¢aglardan itibaren her devrin kendine 6zgii bir
ahlaki yapis1 vardi, ne zamanki diinya bir makine medeniyeti oldu, diinyanin
biiylisii bozuldu, zira makinenin bir ahlaki yoktu. Makine, Postman’in
ifadesiyle, bir kez {iretildikten sonra kontrol edilemiyor ve insani kontrol
altina aliyordu. Postman’in “Frankestein Sendromu” olarak tanimladigi bu
durum higbir ahlaki ideali kabul etmiyor, adeta kendi diinyasin1 kuruyordu.
Topgu’ya gore yiizyilimizin medeniyeti makine medeniyetiydi. Her giin
yasamay1 kolaylastiran makine, calisan insam1 kendi sartlarina bagimli
kilarak onun hiirriyetini kisitliyordu. Charlie Chaplin’in Modern Zamanlar
filminde resmettigi gerceklik artik diinyanin biitiiniinii tegmil etmeye dogru
ilerliyordu. Makine ile kapitalizmin ig birligi insanin hiirriyetini kisitlayan

en onemi sebepti. Topgu, yogun teknolojiye dayali asir1 iiretimin varacagi

! Bilimsel ¢alismalardan elde edilen yeni bulgularin agti1 zeminde mekanizma kisa bir siire
zarfinda evrenin isleyisini izah etmek igin basvurulan elverigli bir model haline geldi...
Boylelikle bir yiizy1l gibi, insanlik tarihi géz 6niine alindiginda ¢ok kisa olan bir zaman
zarfinda, teleolojik ve tézcii bilim anlayislarindan mekanik bilim anlayigina gecildi. Buna
paralel olarak, fiziksel tasavvur organik tasavvurun yerini aldi. “Ilk dnce tabiat, ardindan da
tarih, insan ve toplum bir makine olarak algilanmaya baslandi.” Modern donemle birlikte
ortaya ¢ikan mekanik toplum tasavvurunun insanin kozmik statiistindeki degisimi ve bu
degisimin modern siyaset tasavvuruna etkisi i¢in bkz. Mehmet Akif Kayapinar, “Modern
Siyaset Tasavvurunun Mekanizmaci Arka Plan1” Divan, say1: 35, (2013/2) s. 25.
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son noktanin insanligin mahvi olacagini séylemistir. Top¢u’nun teknoloji
elestirisindeki asli  vurgu, teknolojinin kapitalizmle olan iliskisinin
mahiyetine yoneliktir. Bu nedenle Topgu’yu salt ve mutlak bir teknoloji
karsiti  olarak kabul etmek yerine, teknolojinin insan elinde
aracsallasmasinin yarattig1 degisimleri analiz eden bir diisiiniir olarak tavsif
etmek daha isabetli olacaktir.? Is boliimii, sehirlesme, kapitalizm gibi
modernlesme parametrelerinden hareketle elestirilerini ortaya koyan Topgu
ve diger isimlerin elestirilerinin baglamin1 ve mahiyetini anlama adina
modernlesme stirecine iliskin ¢ergevenin ortaya koyulmasi, s6z konusu

elestirilerin hangi kosullardan hareketle tiretildigini de géstermis olacaktir.
Modernlik ve Modernlesme

Insanlik tarihi biiyiik degisim ve doniisiimlerle doludur. Bu degisim ve
doniisiimlerin en radikal bi¢cimde gerceklestigi donem hi¢ kuskusuz 19.
yiizyildir. 19. yiizyll glinlimiizdeki degisimleri anlamak adina, igerisinde
siyasi ve sosyolojik akil yliriitmeleri yapabilecegimiz bir laboratuvar
hiikkmiindedir. Miiteveffa diisiiniir Eric Hobsbawm 19. yiizyilh 1789 ile

baslatir ve Birinci Cihan Harbi’nin sonu olan 1918 yiliyla sonlandrr.® 19,

2 Nurettin Topeu teknigi salt dzii itibariyle digsallastirilacak bir unsur olarak gérmekten
daha ziyade onun aragsallastirilarak bir tahakkiim araci haline gelmesi durumunu elestirir.
Ayn1 zamanda Topgu, teknolojik iiretimin bir kiiltiire has oldugunu ve iretildigi baglamin
kiiltiirtinii  tagidigim1  savunur. Bu nedenle teknolojinin sathi bir anlayigla transfer
edilmesinin olumsuz sonuglar doguracag tezini isler. Topcu’nun teknoloji diisiincesinde,
teknolojinin iyi ya da kotli sonuglara yol acacagi yapisal bir problematik olmaktan ziyade
bireyin iradesiyle sekillenen bir durumdur. Teknik {iriinler olumlu kullanildiginda faydali
sonuglar ortaya c¢ikartacaktir. “Radyo, heniiz halki eglendiren bir oyuncaktir, hem de
tehlikeli bir oyuncak. Onun eglendirme aleti olmaktan ¢ikarilmasi, yetistirme vasitasi haline
getirilmesi, bu milletin terbiye sahasindaki belki en biiyiik kazanct olacaktir. O, her giinkii
kusurlarimizi, saygisizliklarimizi, medeni yasama hususundaki bilgisizliklerimizi
gidermeye her seyden daha fazla kabiliyetli olan gizlenmis hatiptir... Ger¢egi meydana
cikaracak... Dostlar asil kurtarilacak olan Semerkant degil, evinizdeki radyodur radyo!...”
Nurettin Topgu, Ahlak nizamu, (5. bs.) Istanbul: Dergah Yayinlari, s. 90.

¥ Hobsbawm, Devrim Cagi, Sermaye Cag1 ve imparatorluk Cag iiglemesiyle analiz ettigi
19. ylizyili 1789-1914 aras1 donem olarak kabul eder. bkz. Devrim Cagi: 1789-1848, cev:
Bahadir Sina Sener (Ankara: Dost, 2012); Sermaye Cagi: 1848-1875, ¢ev: Bahadir Sina
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yiizyili diger yiizyillardan ayiran ve ona bu denli 6nem atfedilmesine sebep
olan husus, modernlesme denilen, fikri, iktisadi, siyasi ve sosyolojik
dontistimlerin  yogun bi¢imde gerceklesme alani bulmus olmasidir.
Modernlik ve onun eylem hali olan modernlesme siirecini anlamaksizin
glinimiiz diinyasmna dair yapilan ¢6ziimlemelerin sihhati hususunda
birtakim siiphelerin olugsmasi kaginilmazdir. Calismanin bu siiphelerden beri
olmasi admma kavramlarin ve siireglerin c¢alisma igerisinde aciklamasi

yapilacaktir.

Modernlesme, en yalin tanimiyla, modernlige dogru yasama siireci,
Alain Touraine’in deyisiyle “eylem halindeki modernligi” niteler.
Modernlik ise Anthony Giddens’a gore, 17. yiizyi1lda Avrupa’da baslayan ve
sonralar1 neredeyse biitiin diinyay1 etkisi altina alan toplumsal yasam ve
orgiitlenme bigimlerine isaret eder.* Bu uzun siireci daha iyi anlama adina

Marshall Berman, siireci ii¢ evrede degerlendirmektedir.

“Kabaca 16. ylizyilin baslarindan 18. ylizyilin basina dek uzanan ilk
evrede insanlar, modern hayati algilamaya yeni baslamistir; onlara neyin
carptigini anlayamazlar heniiz. ikinci evremiz 1790’larin biiyiik devrimci
dalgasiyla baglar. Fransiz Devrimi ve onun etkileriyle biiyiik, modern bir
kamu, bir anda ve dramatik bir bigcimde doguverir. 20. yiizyilda, {iciincii ve
son evremizde, modernlesme siireci neredeyse tiim diinyayr kaplayacak
kadar yayillmis; gelismekte olan modernist diinya kiiltiirii sanatta ve diisiince

alaninda goz alici basarilar saglamistir.”

Sener, (Ankara: Dost, 2005); imparatorluk Cagi: 1875-1914, ¢ev: Vedat Aslan (Ankara:
Dost, 1999)

* Fahrettin Altun, Modernlesme kurami (2. bs.) Kiire Yaymeilik, Istanbul 2011, s. 10.

5 Marshall Berman, Kati olan Her Sey Buharlasiyor (15. bs.) letisim Yaymlari, istanbul
2012 s. 29.

67



Modernlik Bati’da 18. yiizyil civarinda ortaya ¢ikan, o zamanlardan
bu yana da toplumsal, ekonomik, siyasal dizgeler demetine gonderme yapan
bir semsiye terim olarak alg_d,rllan'clbilir.6 Modernlesme ise, genisleyen
kapitalist pazarin siiriikledigi bilimsel kesifler ile teknolojik yeniliklerin,
sanayideki ilerlemelerin, niifus hareketlerinin, kentlesmenin, egitim
faaliyetlerinin biiylimesiyle ortaya c¢ikan sosyoekonomik degisimlerin
toplamidir. Her seyin dur durak bilmez bir seyir i¢inde ebedi olus ve yok
olusunun bilgisi; her seyin birbirine bagli oldugunun, var olanin bitimsiz
zinciri ig¢inde her seyin bir digerine bagimli oldugunun kavranisi modernligi
gecmisteki her seyden farkli kilan bir durumdur.” Modernlik tecriibesinin en
Oonemli yani artik yeniye olan ilginin artmasi ve her seyin miitemadiyen
degismesidir. Baudelaire, 1863’te yayimlanmis olan “Modern Hayatin
Ressam1” baglikli ufuk agici ¢calismasinda sdyle diyordu: “Modernite, anlik
olandir, gegip gidendir, olumsal olandir; sanatin yarisidir; 6teki yarisi ise,

- . .8
sonsuz olan degismeyendir.”

Bu dénemde yeni, kendisini bir 6teki iizerinden tanimlamis, gelenegi
otekilestirmek suretiyle kendi mesruiyetini temin etmistir. Modernitenin
gelenekle girdigi bu diyalektik iliski, onun kendisini yeniyle es degerde
gormesine zemin hazirlamistir. Terakki fikrinin biiylistine kapilan insanlik,
dogruyu ve giizeli daima yenide ve istikbalde gdérmiistiir. Oyle ki 19. yiizyil
diistinlirlerinin  hemen hepsi ilerleme fikri etrafinda tedricen mutabik
kalmiglardir. Weber, Durkheim, Spencer, Comte gibi isimlerin savundugu
ilerleme tasavvuru, Bati’nin nihai olarak ulasmak istedigi bir merhaleler
biitlinli haline gelmistir. Aydinlanma menseli olan ilerleme fikri, Condorcet
tarafindan, /nsan Aklimin Ilerlemesinin Tarihsel Bir Resmi I¢in Taslaklar

adli c¢alismada acik bigimde ifade edilmistir. Bu c¢alismada cennet

® Madan Sarup, Postyapisalcilik ve Postmodernizm, ¢ev: A. Giiclii, Kirkgece Yaynlari,
Istanbul 2010, s. 184.

" David Frisby, Modernlik Fragmanlari, Metis Yayincilik, Istanbul 2012, s. 23.

8 David Harvey, Postmodernligin Durumu (5. bs.) Metis yaymcilik, Istanbul 2010, s. 23.
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gokyiiziinden yeryliziine indirilmistir. Hristiyan geleneginin, zaman
anlayisinin dinsel o6zelliklerinden ayiklanarak oldugu gibi kabul edildigi
ilerleme inanci, o donemde Oyle bir etki yaratmustir ki, Bury, ilerleme
fikrini, Tanri’’ya olan inancin yerini almis yeni bir inang bigimi olarak
deg“gerlendirrnistir.9 [lerlemenin temelinde, insanligin nihai ve idealize edilen
son merhalede, miireffeh bir yasam siirecegi arzusu vardir. Ornegin Leibniz,
tarihi, aklin giderek olgunlasmasi, karanliktan aydinliga adim adim yiikselisi
olarak tanimlamistir.*® Fakat modernizmin Aydinlanmadan tevariis ettigi bu
bliyiilli ilerleme tasavvuru, tahayyiil edildigi bigimde yasam alani1 bulama-
mis, bu da onun yogun elestirilere konu olmasin1 beraberinde getirmistir.
Baudelaire, Marx, Weber, Simmel gibi isimlerle baslayan bu elestiriler,
giiniimiizde dile getirilen postmodern elestirilere de kaynak teskil etmistir.
Ornegin ilerleme, Aydinlanma putu olarak kabul edilmistir. Diger bir
ifadeyle ilerleme fikrinin membai olan Aydinlanmanin bizatihi kendisi bir

“mit” hiiviyetine biirlinmiis ve asli hedeflerine ihanet etmistir.12
Modernlesme Elestirisi

“Makinelesme ve modern endiistriyle birlikte yogunluk ve kapsam
bakimindan ¢181 andiran bir taarruz basladi. Tiim ahlak ve doga, yas ve
cinsiyet, gece ve giindiiz smirlart yok edildi. Sermaye kendi s6lenini
kutluyor (Marx, Kapital).”

Bermanci kapitalist modernlesmenin hayat tarzlarinda yarattigi
degisiklik, Marx’in elestirisinin temelini teskil etmektedir. Marx, modern
kapitalist sistemin {irlinii olan is boliimiinii, hayat tarzlarindaki degisiklerin

bas miisebbibi olarak telakki etmistir. Is boliimii ortaya cikar ¢ikmaz, her

% Kubilay Aysenever, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Felsefi Temelleri”, Dogu-Bati, say1:8,
1999, s. 119
10 Aysenever, A.g.m, s. 119.
1 Ahmet Davutoglu, “Medeniyetlerin Ben Idraki”, Divan, say1:3, 1997, s.1-50.
12 Max Horkheimer ve Theodor Adorno, Aydinlanmanin Diyalektigi C: 1, gev: O. Oziigiil,
Kabalc1 Yayinlari, Istanbul 1995.
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birey kendisine dayatilan, onun disina ¢ikamadigi, bir ¢embere hapsolur.
Toplumsal etkinligin tek bir noktada sikisip kalmasi, kendi {irliniimiiziin,
kontrolsiizce bliyliyen maddi bir gii¢ halinde toplanarak olugmasi, bu
zamana kadar olan tarihsel gelismenin kimi anlarindan birisidir.*® Marx’a
gére is boOlimiine maruz kalan insan, farkli bir alanda kendini
gerceklestirme potansiyelinden mahrum edilmekte, adeta tek boyutlu bir
insan olmaktadir. Marx’in yabancilasma kavramiyla agikladigi bu kaotik
durum, kapitalist modernlesmenin can alici bir yoniine isaret etmektedir.*
Marx’in kuvvetli bir imgelemle dile getirdigi gibi burjuvazinin insanligin
oniine koydugu bu yasam bi¢imi, katt olan her seyin buharlastigi bir evreyi
de beraberinde getirmistir. Bir donemi en iyi kavrayan isimlerden biri olan
Marx, modernligin ekonomik veghesi olan kapitalizmin yarattigi devrimsel
stiregleri ve sonuglarini elestirel bir perspektifle degerlendirerek kendisinden
sonra gelen diisiiniirlere de bu anlamda ilham kaynag olmustur. Uretim
iliskilerinin sonucu olan isboliimiiniin ortadan kaldirilmasi, Marx’in tarih
kurgusundaki en &nemli basamaktir. Isbéliimii ortadan kaldirildiginda soz

konusu elestirilere temel teskil eden hususlar da ortadan kalkmis olacaktir.

Alman sosyoloji geleneginin énemli isimlerinden biri de Simmel’dir.
Kapitalizmin, toplumsal ger¢ekligin farkli fragmanlarinda yarattig1 degisimi
inceleyen Simmel, bu siireci kapitalist modernlesmenin sosyolojik tezahiirii
olan “metropol” iizerinden incelemistir. Simmel’e gére, modernlesme insani
karmasalar arasinda birakmistir ve bu karmasalarin en énemli nedeni para
ekonomisidir. Para ekonomisi beraberinde yeni hayat sartlarini da zorunlu
kilmistir. Kirsal kesimlerde isler daha kolay, daha basit, daha geleneksel
islerken metropol hayatinda olduk¢a karmasik ve rasyonel iglemektedir.
Paranin merkezi 6neme sahip oldugu metropol hayati rasyonel iligkiler

tarafindan domine edilmis, biitlin iligkiler “kac para” sorusuna indirgenmis

¥ Karl Marx, Alman Ideolojisi, cev: E. Aktan, Alter Yayincilik, Ankara 2011, s.27-28
¥ Anthony Giddens, Kapitalizm ve Modern Sosyal Teori, iletisim Yayncilik, Istanbul
2011.
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ve samimiyet ortadan kalkmustir.”® Para ekonomisinin magduru olan insan,
modern hayatta bircok dis uyarictya maruz kalir, biriken bu uyarilar
biitlinliyle algilamak yerine fragmanlar halinde algilar ve yasaminin
biitliniine hakim olamaz. Bu biitiine niifuz edememe sorunu, insan1 psisik ve
nevrotik kilmaktadir. Her seyin kullanim degerinden degisim degerine
evrildigi bir diinya, paranin gerektirdigi bir bicimde, her seyin hesaplanabilir
olmasini da zorunlu kilmistir. Rasyonel bir diizenin mensubu olan metropol
insanlarinin ¢ogu giinlerini Gl¢lip bigmeyle, hesaplamayla ve saymayla
gecirmektedir. “Berlin’deki biitiin saatler aniden farkli yonlerde bozulup bir
saat bile yanlis gitse, sehrin biitiin ekonomik hayati ve iletisimi uzun siire
cigirindan ¢ikardi diyen Simmel, metropoldeki kati rasyonel diizenin

boyutlarin1 da ortaya koymustur.”16

Modern hayatin bir tezahiirii olan
metropol, insanlarin Az unsurunu dikkate alarak yasamalar1 gereken
sosyolojik bir mecra hiikkmiindedir. Simmel’in bir tir sosyolojik
izlenimcilikle bu tiir kapsamli tahliller yapiyor olusu da, onun Berlin’in
yiizyilin baglarinda ve sonrasinda geliserek sehirden metropole donilismesine

taniklik etmesinde gizlidir."’

Modern hayat, farkliliklarin ortadan kalktigi, her seyin rasyonel bir
hesap dairesinde hareket ettigi ve homojenligin kaginilmaz oldugu bir evreyi
ortaya ¢ikartmistir. Hegel, 6liimiinden kisa bir siire dnce geldigi Paris’ten
karisina  sunlari  yazmistir:  “Sokaklarda  yiiridiigimde insanlarin
Berlin’dekilere benzedigini goériiyorum; giyinisleri, yiriytisleri, ytizleri
asagl yukar1 ayni, hep ayni manzara; yalnizca daha biiyiik bir kalabalik

518

var.””" Raymond Aron, sanayi toplumlarinin benzer stireclerden gectiklerini,

ideolojileri farkli olsa da ayn1 doniisiimii yagamak zorunda olduklarini ifade

5 Georg Simmel, Bireysellik ve Kiiltiir, cev: T. Birkan, Metis Yayincilik, Istanbul 2009, s.
319
16 Simmel, A.g.e, 5.321
Y Frishy, A.g.e, 5.94
'8 Walter Benjamin, Pasajlar (9. bs.), YKY, istanbul 2012, 5.214
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etmistir. Zira kapitalizm, kitlelerin kendisine aym sartlar i¢erisinde, mutlak

bi¢imde itaat etmesini istemektedir.

Ideal ile gergeklik arasinda bir uzlasi tesis edemeyen ve Ozgiirliigii
motto kabul eden modernite, farkliliklar1 ayni pota igerisinde eritmek
suretiyle kendi vaat ettigi degerlere dogrudan ihanet etmistir. Modernite ve
onun pratikteki yansimasi olan modernlesme esas itibariyla bir tiir aldatici
goriintiiden, Benjamin’in ifadesiyle fantazmagoryadan ibaret olmustur.
Benjamin’in “Ilerlemenin biteviye siirmesi, bizatihi felakettir” ifadeleri,
durumun geldigi noktay1 veciz bir bicimde ifade etmistir.*® Ayni1 sosyolojik
atmosferi soluyan bu yazarlar, Frisby’nin ifadesiyle toplumsal ger¢ekligin
belirgin fragmanlarindan yola ¢ikarak elestirilerini dile getirmislerdir.
Modernitenin, yukarida da ifade ettigimiz gibi kendisini diyalektik bir
bicimde gelenekle zit kutuplarda tanimlamasi, onu adeta kurucu disar
olarak goérmesi, umulmadik bigimde ortaya ¢ikan bir dizi sorunu da
beraberinde getirmistir. Modernlesmeyi Batililasma olarak algilayan siyasi
elitlerin Osmanli-Tiirk modernlesme pratigi de sosyo-politik agidan benzer
sonuglarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Siyasi hayatin radikal
doniisiimiine paralel olarak toplumsal hayatin da doniisiimiinii arzulayan
reformistler “yeni” iizerinden bir sosyoloji insa etmisler ve bu yeniyi sosyal

hayatin biitlinline tesmil etmeye ¢alismislardir.
Tiirk Modernlesmesi ve Nurettin Top¢u Ornegi

Osmanli Tiirk modernlesme pratigi kendisini ilk defa askeri alanda
gostermistir. 18. ylizyilin basinda imparatorlugun yalniz eski kudretini
kaybetmekle kalmadigini, aynt zamanda da gerilemeye bagladigini o
zamanin devlet adamlari bile anlamisti.® Gerilemenin sebebinin daimi
surette askeri bir saikle agiklanmasi, devlet adamlarini bu alanda 1slahat

yapmaya yoneltmistir. Bu minvalde biitiin 1slahat girisimleri, ordunun

Y Frisby, A.g.e, s. 264.
20 Niyazi Berkes, Tiirk Diisiiniinde Bat1 Sorunu, Bilgi Yaymnevi, Ankara 1975, s. 17.
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basarisizligindan endise duyan ve yenilginin sebebini, Bati’daki teknik
iistlinliikte goren devlet otoritesinden gelmistir. Bu dogrultuda Il1. Selim ve
II. Mahmut’un devlet kurumlarinda ve onu tamamlamak i¢in maarif
teskilatinda baslattigi genis reform hareketi, Tiirkiye’nin modernlesme
tarihindeki en Gnemli safhalardan biridir.”* Giilhane Fermani’nin ilan
edildigi 1839 sonrasi, Tirk sistematik modernlesmesinin baslangici; ondan
sonras1 da genel olarak modernlesme donemi olarak adlandirilmaktadir.?
Fakat Tirk modernlesmesi diye nitelendirecegimiz bu sistematik hamleler,
Bati modernlesmesinden ¢ok Onemli bir farkla ayrilir: Bati’nin
modernlesmesi, ekonomik-toplumsal yapinin doniismesi ve bu ikisinin es
zamanliligim1 izleyen bir toplumsal doniisiim olarak belirirken Tiirk
modernlesmesi, ekonomik ve toplumsal farklilagmay1 hizlandiran siyasal
donligim  siireci  olmustur.  Dolayisiyla  Serif Mardin’in =~ “Tiirk
modernlesmesi” olarak tanimladig1 ve siyasi bir karar alma siireciyle isleyen
yeniliklerin biitlinli, cagdaslarindan ve oOncilil modellerinden bir hayli

farklilik gostermektedir.

Osmanli modernlesme diisiincesi igerisinde, birden fazla modernlesme
anlayisi bulunmaktadir. Bu diisiince mirasinda, kiiltiir ve uygarlik tartigmasi
cergevesinde sekillenmis ¢esitli modernlesme anlayislari var olmus‘[ur.23 Soz
konusu vyaklasimlar Tanzimat’in hemen sonrasinda kurulan egitim
kurumlarinda yetisen ve zamanla memur-aydin statiistinden aydm-memur
statlisiine evrilerek devleti doniistiirme misyonunu benimseyen Kkisilerce
savunulmustur.24 Yeni Osmanlilar olarak bilinen ve Osmanl-Tiirk
modernlesmesinin Onciileri kabul edilen bu aydinlar, kurtulus recetelerini

kendi miiktesebatlar1 dogrultusunda hazirlamislardir. Namik Kemal’in

2! Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlari, istanbul 1979, s.

33.

2Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi-1, Kavramlar, Kuramlar,

Kurumlar, Agora Kitaplhigi, Istanbul 2010, s. 3.

2 Firat Mollaer, Muhafazakarhgmn iki Yiizii, Dergéh Yayimnlari, Istanbul 2009, s. 217.

24 Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset (5. bs.), Iletisim Yayinlari, istanbul 1998, s. 273.
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basin1 cektigi ve Islamci/muhafazakar Ogelerle siyaset yapan aydinlar,
Bati’nin gelismesinde ve doniismesinde temel unsur olan siyasi kurumlarin
ithal edilerek Islami bir formata gevrilmesi taraftar1 olmustur. Kemal’e gore
Islam ilerlemeyi icinde zaten barindirmaktadir. Bu  yaklasimin
temsilcilerinin diisiincesi 6zetle, Bati’nin teknolojisi alinsin, fakat dini
kiiltiir ve geleneksel degerlerimize sadik kalalim, seklindedir.”® Diger bir
yonelim olan Baticilik ise, Osmanli Imparatorlugu’nda baslayip Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde yeni boyutlar kazanan, Bati Avrupa’nin toplumsal ve fikirsel
bilesimini, ulagilmasi gereken bir hedef olarak gosteren yatklaslmdlr.26
Baticiligin en Onemli Ozelligi radikal bicimde geleneksel ogelerin
degismesini savunan bir diigsiince akimi olmasidir. S6zii edilen radikalligin
somut bir 6rnegi Dr. Abdullah Cevdet’tir. Cevdet, ari bir itk olmayan
Osmanlilarin  kurtulusunu Le Bon’dan miilhem melezlesme teorisinde
bulmustur. Radikal bir Garpg¢i olan ve Osmanli’nin batililagmasini biyolojik
transferde goren Abdullah Cevdet, Bati medeniyetinin biitiin kurum ve
diistinceleriyle ithal edilmesi taraftaridir.?’  Cevdet’e gore “Bir ikinci

2

medeniyet yoktur. Medeniyet, Avrupa medeniyetidir. 28 Baticilik akimimnin
Tirk modernlesmesinde zamanla basat yonelim haline geldigi
goriilmektedir. Zira bu donemde Igtihad dergisinde yayimlanan makalelerin,
igerikleri itibartyla Cumhuriyet modernlesmesiyle paralellik arz ettigini, bu
paralelligin de bir kopustan ziyade siireklilik ekseninde sekillendigini ifade
edilmektedir. S6z konusu siirekliligi tesis eden en 6nemli kurum ise egitim

muessesesidir.

Osmanli Tiirk modernlesmesinin kirilma noktasi, Tanzimat sonrasi

egitim hayatindaki degisimin mahiyetinde saklidir. Zira II. Abdiilhamit,

% Mardin, A.g.e, s. 17.
% Ag.es. 9.
7" Ulken, A.g.e, s. 250.
%8 Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, Ugdal
Nesriyat, Istanbul 1981, s. 359.
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selefi Abdiilaziz’den tevariis ettigi rlistiye gelenegini yogun bigimde
gelistirmek suretiyle devam ettirmistir. 1895°te, imparatorlukta faaliyet
gosteren askeri riistiyelerin sayis1, 1898’e kadar Istanbul’da 8 ve tasrada 20
olmak lizere toplam 28 taneydi. Bu okullarda alt1 bin olan 6grenci sayisi
1889°da sekiz bine ulagmustir.”® Cumhuriyet’in kurucu elitlerinin de yetistigi
bu riistiye miifredatlarindaki Bati etkisi, zihniyet degisiminde dogrudan
etkili olmustur. Nitekim bu miras1 devralan Cumhuriyet’in kuruculari, degi-

simi kiiltiirel kopustan hareketle gergeklestirrnislerdir.30

Cumbhuriyet modernlesmesini tayin eden Tarihsel Blok, modernligin
iki  farkli okulundan biri olan rasyonalist paradigma prensibini
benimsemistir. Kokenleri Rene Descartes’in Kartezyen rasyonalizmine
kadar uzanan bu yaklasim, toplumu bir tabula rasa (bos levha) kabul etmek
suretiyle onu akil dogrultusunda radikal bi¢cimde degistirme girisimidir.31
Pozitivist ~ paradigmayla hareket ederek din ile  modernligin
bagdasamayacagi tezinden yola ¢ikan kurucu elitler, zamanla dini arkaik bir
unsur olarak telakki etmis ve onun ancak vicdani bir fonksiyon icra
edebilecegini savunmuslardir. Tiim enstriimanlar1 hesaba katilarak giindelik
hayatin nasil bi¢imlendirilecegine, nasil doniistiiriilecegine dair olusturulan
bu muhayyel siyasi tasavvur, hayatin hemen her alanina niifuz etme
istegiyle tebariiz etmistir. Din de bu anlamda miidahale edilebilecek,
tizerinde tasarrufta bulunulabilecek bir alan olarak g(’)rﬁlmﬁs‘tiir.?’2 Bu
nedenle Tiirk modernistleri, kendilerine en yakin gordiikleri model olan,
Fransiz jakobenizmini referans almis, bu dogrultuda yeni bir toplum tanzim

etmeye baslamlslardlr.?’?’ Bu tiir bir modernlik tasavvuru, Kemalist

% Mardin, A.g.e, s. 57.
% Mollaer, A.g.e, .162.
3! Firat Mollaer, Cagdas Ug Tarz-1 Siyaset Uzerine Elestiri Yazilari: Tekno Muhafazakarlik,
Kemalizm ve Liberal Sol’un Elestirisi, Dergah Yaynlari, Istanbul 2012, s. 16.
%2 Necdet Subas1, Ara Dénem Din Politikalari, Kiire Yayinlari, Istanbul 2005, s. 1.
3 Niliifer Géle, ¢ ige Girisler: Islam ve Avrupa (2. bs.), Metis Yayncilik, Istanbul 2010, s.
111.
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modernlesme projesinin en biiyiik zaaflarindan biridir. Dini arkaik bir unsur
olarak goren Kemalizmin, kiiltiiriin kisilik yaratict katinda yeni bir anlam
yaratmadig1 ve yeni bir fonksiyon gormedigi i¢in rakip bir ideoloji roliinii
iistlenemedigi ifade edilmistir.3* Nihayette Tiirk modernlesmesi 6rnegi,
toplumu tarihi koklerinden ayirma girisiminin basarili olmadigini, Siyasi
iradenin de “Ben-idraki’ni tayin etme giiclinde yetersiz kaldigim

gé')stermistir.35

Bati’nin model alindigit modernlesme ¢abalari; kendi medeniyetini
yok sayan, degerlerine arkasini donen, “yarali biling” lerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Arnold Tonybee’nin herodian olarak tasvir ettigi bu
tipoloji, kendisini Bati1 karsisinda hakir goren medeniyetlerin igerisinde
tezahiir eden bir karakterdir. Bireysel varolusumuz, bu diinyadaki toplumsal
varolusumuzdan biitiiniiyle bagimsiz olmadigi i¢in, Nurettin Topcu’nun
hikayesini bu temel insanlik durumundan ayr1 diisiinmemek ve iginde yasa-
digr  tarthsel ve toplumsal baglamla baglantili  degerlendirmek
gerekmektedir.®® Yukarida resmetmeye calistigimiz sosyopolitik ortam,

Topgu’nun fikirlerinin sarih bigimde anlagilmasina matuf bir ¢abadir.
Nurettin Top¢u’nun Hayat1

Topgu 1909 yilinda Istanbul’da dogmustur. Ailesi koken olarak
Erzurumludur. Erzurum’dan Istanbul’a uzanan hayat hikayesi, Istanbul’un
muhtelif yerlerinde devam eder. Parlak bir egitim hayatina sahip olan
Topgu, alti yasinda basladigi Bezmidlem Valide Sultan Mektebi’nde
anaokulunu, daha sonra da Biiylik Resit Pasa Numune Mektebi’nde ilkokulu
tamamlar. Ilkokuldan sonra Vefa Idadisi’ne yazilir ve burayr birincilikle

bitirir. Felsefeye merak saldig1 bu yillarda, lise tahsilini de istanbul Erkek

3 Serif Mardin, Din ve Ideoloji, (7. bs.) iletisim Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 148-9.
% Davutoglu, A.g.m, s. 12.
% Firat Mollaer, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakarlik ve Nurettin Topgu, Dergah Yaynlari,
Istanbul 2008, s. 118.
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Lisesi’nde tamamlar. Daha sonra, kazandigi devlet bursuyla, felsefesinin
bliyiik oOlglide sekillenecegi Fransa’ya gider. Bordeaux Lisesi’ni
tamamladiktan sonra Strasbourg Universitesi’ne geger ve burada felsefe,
ahlak ve sanat gibi alanlarda calisir. Bununla birlikte Topgu fakiilteyi
bitirdikten sonra, Sorbonne’da felsefe doktorasi yapan ilk Tiirk 6grenci
olur.®” Burada iinlii Fransiz filozofu Maurice Blondel ile tanisan ve onun
felsefesinden etkilenerek disiincesinin temellerini atan Topgu, kendi
cikardigi yayinlara da Blondel’in felsefesinden miilhem Hareket ismini
koymustur.?’8 Aktif yaz1 hayati, yurda dondiikten sonra 1939 yil1 gibi erken
bir donemde c¢ikardigir “Hareket” dergisinde baslayan Topcu “Calgicilar”
basligiyla yazdig: bir elestiri yazisinda, Kemalizm’i elestirmis, bu da onun
sonraki donemlerde devlet ricali tarafindan daimi surette izlenmesine neden
olmustur. Resmi makamlarca yogun bi¢imde takip edilen Topgu sikintili bir
déneme girmis, disiincelerini boyle bir ortamda ifade etmek zorunda
kalmistir. Topgu’nun, karsilastii siyasi manzaraya yonelttigi elestiriler
farkli bir ¢aligmanin konusudur. Burada Topg¢u’nun teknoloji, modernlesme

ve toplumsal degisime yonelttigi elestirileri ortaya koymaya calisacagiz.
Topg¢u’da Modernlesme Algisi

(Bir idea olarak) Modernite ve (bir deneyim olarak) modernlesmenin
birbirine tekabiil e‘[medigi39 gerceginden hareketle Topgu’nun modernitenin
yerel diizeydeki yansimalar1 konu edinisi, kapitalist modernlesme iizerinden
gerceklesmistir. Teknoloji ve kapitalizmin neden oldugu “toplumsal ahlaki

bozulma”, Topc¢u’nun elestirilerinin ¢ikis noktasini olusturmaktadlr.40

% fsmail Kara, “Nurettin Topeu”, TDV, C: 41, Ankara 2013, s. 253.
% Siileyman Seyfi Ogiin, Tiirkiye’de Cemaatci Milliyetgilik ve Nurettin Topgu, Dergah
Yayinlari, istanbul 1992, s. 47.
% Firat Mollaer, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakarlik ve Nurettin Topgu, Dergah Yayinlari,
Istanbul 2008.
% Ogiin, A.g.e, s. 63.
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Topgu’ya gore Amerikan pragmatizminin41 Avrupa’ya sirayet etmesi,
teknolojinin endiistrilesme seklinde tezahiirii ahlaki bir krizin habercisi
olmustur. Kalkinma algisinin fetislestigi ve sanayilesmenin ilke oldugu bir
donemde Topgu, kapitalist kalkinmanin bir ideal degil, ka¢inilmas1 gereken
bir yozlasma ya da modern bir hurafe oldugu tezini islemistir.* Fakat
sermaye en nihayette egemenligin bir aract olmustur. Sermayeyi elinde
bulunduran gruplarin, diger i¢timai smiflar {izerinde yarattifi tahakkiim

Topgu tarafindan su sozlerle ifade edilmistir:

“Sermaye sahibi, iireticiyle tiiketicinin arasina dolambagli gegitlerle
dolu bir cihaz kurmug bulunuyor. Servetin 6ziinli bu cihazin i¢inde kendi
eline geciriyor, yalniz tortusunu her alanda c¢alisan ellere, {ireticilere
dagitiyor. Biiylik sanayinin ilerlemesi de ancak bdyle bir sistemle miimkiin
oluyor. Bu sistemde yalniz emegini kazancina karsilik tutan namuslu adam,
sermaye sahibinin esaretine teslim ettigi bir mahk(im durumundadir. Gegen
yiizyildan beri sermaye saltanatin1 yasatan diinyamiz, biitiin ¢alisan insanlig1

mahkim e‘[mistir.”43

Frankfurt Okulu’nun ileri sanayi toplumunun ideolojisi {izerinde
onceden duyurdugu gibi, iiretim iligkilerinin yarattifi yabancilagsma,
makinelesme ile tamamlanmaktadir. 20. yiizyilin sefih tiiketim hayati asir1
tiretimin ancak asir1 tiiketim ile dengelenecegi iktisadi gergek iizerinde
temellenmektedir. Uyumlu bir toplulugu bozan sebeplerin basinda agiri

tiretime dayali olarak ortaya c¢ikan/gikartilan asir1 tiiketim diirtiileri

' Teknigin imkanlariyla smirlarini genisleten Amerika, Topeu i¢in oldukga sorunlu bir
yerde durmaktadir. Teknigin aragsal kullanimiyla birlikte bir tahakkiim araci haline
gelmesinin en somut 6rneklerindendir Amerika. Topgu’nun Amerika’ya iliskin “Teknigin
tahakkiimiine dayanan barbarlikla s6z geciren tarihsiz bir millet” sozleri ile teknolojinin
tanrilasmasini teknopoli olarak tanimlayan Postman’in “teknopoli olmus tek kiiltiir
Amerika’dir” sozleri teknigin bir tahakkiim araci olarak degerlendirilmesi agisindan ortak
bir goriisii ifade ederler. Nurettin Topgu, “Amerikan Vahset”, Hareket, sayi: 111/30
Haziran 1968. Neil Postman, Teknopoli, Paradigma yay. (2. bs.) 2009, s. 48.
*2 Firat Mollaer, Anadolu Sosyalizmine Bir Katki, Dergih Yaymlari, Istanbul 2007, s. 98.
* Nurettin Topgu, Ahlak Nizamu (5. bs.), Dergah Yaynlari, istanbul 2008, s. 182.
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gé’m’ilmektedir.44 Uretimin arttirdif1  sermayeyle orantili olarak fabrika
bliyiir, icinde calisan talihsiz esirlerin sayisi artar ve iskenceleri ¢ogalir,
muhtesem sermayenin sahibi sultan ise insanlik saflarindan daima biraz
daha uzaklasir. Bu durumda {iretimin artmasi toplumsal diizeni saglayacak
yerde onu tehdit eden en biiyiik tehlike haline gelmektedir.45 Topgu insanlig1
kusatan Kkapitalist diizenin, kendi i¢ ¢eliskilerini yasamak suretiyle yok
olacagini savlamistir. Onemli olan bu kacinilmaz siirecin bilincinde
olmaktir. Bati’da kapitalist modernlesme elestirisinin Onclilerinden olan
Marx ile analiz diizeyinde benzer diisiincelere sahip olan Topgu, yasanan bu
stirecin kendi i¢ geligkilerini yasamak suretiyle son bulacagini sdyleyerek
stirecin gelecegine iliskin bir perspektif ortaya koymustur. Her iki isim de
kapitalizmin dayattig1 is boliimiiniin insanligi onulmaz durumlara maruz
biraktigini oldukga veciz bir dille ifade etmislerdir. Coziime dair fikirlerinde
keskin farkliliklar olmasina ragmen siireci yorumlamadaki benzerlikleri, bu

iki diisliniir arasinda paralellik kurulmasini kolaylastirmaktadir.

Her i¢timai sinifin kendi kalkinmasini esas almas1* ve kendi cikarlari
pesinde kosmasi anlamina gelen kapitalizm salt ekonomik hayatta degil,
yasam bicimlerinde de radikal degisikliklerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Liberal ticaret diizeni ve tiikketim hirslar1 sehirlerde insan
iligkilerinin sicakligini ortadan kaldirmis, insanlar1 birbirine diistirmiistiir.*’
Insanlarin arasindaki sicak iliskilerin yerine, rasyonel bir hayat diizeni
ikame edilmistir. Topgu degisen yasam bigimlerinin ne tiir bir akibetle

sonuclanacagini su sekilde ifade etmistir:

“Bugiin otomobile ve liiks vasitalarina sahip olmaktan ziyade biiyiik
sehirlerde yasamak gitgide bir felaket halini aliyor. Insan hirslarmin sonu

yoktur. Zaruri olan ihtiyaglarin smir1 ise ¢oktan asilmistir. Iktisadi evrimin

* Siileyman Seyfi Ogiin, A.g.e, s. 126.
** Nurettin Topgu, A.g.e, s. 185.
* Nurettin Topgu, Kiiltiir ve Medeniyet (5. bs.), Dergah Yaynlari, istanbul 2010a, s. 24.
* Ogiin, A.g.e, s. 126.
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agirlasmasindan endise edenler, kalbinin yerine midesini yerlestirmis olarak
hayatin gayesini géoremeyecek kadar kor ihtirasin hastalaridir. Bundan sonra
insanlig1 tehdit edecek bela, kitlikla ondan dogacak aclik degil, fazla liretim
ve onun doguracag issizlik sefaletleri, biliylik sermayenin calisan ziimreye
cevrili tehditleri ve biiylik tiretimle agir sanayinin diinyamizi harp ve ihtilal

cehennemine ¢evirebilecek afetlerdir.”

Asirt liretime bagli olarak gelisen tiikketim anlayisi, cagimizin “tiketim
toplumu” olarak adlandirilmasini beraberinde getirmis, yeni bir sosyal
diizene de kap1 aralamistir. Jean Baudrillard ayni isimli eserinde sunlari

sOylemektedir:

“Tlketim toplumu hem bir mal iiretimi hem de hizlandirilmis iliski
tiretimi toplumudur. Hatta tiiketim toplumunu tanimlayan hizlandirilmis
iliski tiretimidir (...). Iliskinin tipki nesne iiretir gibi iiretildigini ve nesneyle
ayni tarzda iiretildigi andan itibaren yine ayni nedenle bir tiikketim nesnesi

oldugunu kabul etmek zor.”*®

Farkl iligki bigimlerinin odagi olan metropol, kapitalizmin sosyolojik
tezahiirlerinin en sarih bi¢cimde miisahede edilebilecegi bir mecradir.
Simmel Metropol ve Zihinsel Yasam makalesinde degisen bu yasam

bigimlerini su sekilde analiz etmistir:

“Tipik metropol sakininin iliskileri ve isleri dyle karmagiktir ve dyle
bir ¢esitlilik arz eder ki verilen s6zler ve hizmetlerde ¢ok biiyiik bir dakiklik
esastir... Kisiler arasindaki biitiin samimi duygular ortadan kalkar ve her

sey daimi bir rasyonaliteyle hareket eder.”®

Para ekonomisi geregince sekillenen ve sermayenin tahakkiimiinde
siirdliriilen yasamlarin, Ozgiirligi baskilayacagi gercegi Topcu ve

Simmel’in elestirilerinde dikkat ¢eken bir noktadir. Topgu modern diinyanin

*® Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu (4. bs.), Ayrint: Yayinlari, istanbul 2010, s. 223.
* Georg Simmel, A.g.e.
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kapitalizm {iizerinden dayattiZi yasam bi¢imlerinden sakinmanin yolunu
tasavvuf agirlikli bir felsefi sistemde gormektedir. Topgu’nun magnum
opusu sayillan Isyan Ahlaki, bu sistemin agik bigimde islendigi yerdir.
Maurice Blondel’den tevariis ettigi hareket felsefesini s6z konusu eserinde
gelistirmek suretiyle fikri glizergahin1 da belirleyen Topgu, hareketi insan
ile Allah’1n bir terkibi olarak kabul etmistir. Insan hareketlerini eylerken da-
imi surette yaraticisiyla beraber olmak zorundadir. Esyay1 ve kendi eliyle
kendini degistirmenin asli vurgu oldugu Topgu diisiincesinde, bu mistik
caba ancak eylem diizeyinde karsilik buldugunda hiir bir kisiligi ortaya
cikaracaktir. Insanin ancak kendi benliginin farkinda olmasi ve biitiin
hareketler iizerinde hiirriyete sahip bulunmasi, bahsedilen eylemin temelini
teskil etmektedir. Ahlakin temel olusturdugu bir Ronesans hareketine
ithtiya¢ oldugunun altin1 ¢izen Topgu, ancak s6z konusu Ronesans ile
materyalist ve teknolojist kusatmanin Oniiniin alinabilecegini ifade
etmektedir. Ahlak ise sekiiler temelli bir referans kaynaginda ziyade
“Allah’la birlesmenin” sonucu ortaya ¢ikan bir davranig tiiriidiir. Bati’nin
modernligin farkli veghelerine yonelik elestirilerinin Bati-dis1 diinyada da
benzer bicimde karsilik bulmasi anlamina gelen bu ifadelerin bizatihi bati
menseli®® sozii edilen elestirilerin koken ve mabhiyetini anlama adina

onemlidir.
Teknolojiye Dair

“Insanligm binlerce yillik medeniyet tarihinde bugiinkii teknolojik
medeniyet yoktu, yarin da pekala olmayabilir.” Arnold Toynbee

Agir sanayi hamleleriyle endiistriyel kapitalizmin arzulandigi ve
kalkinmanin asli gaye oldugu 1940 ve 50’ler Tiirkiye’si, biitiin toplumsal

kesimlerin sanayilesme hususunda mutabik olduklar1 bir dénemdir. Bu

% Cemil Aydin ve Burhanettin Duran, “Competing Occidentalisms of Modern Islamist
Thought: Necip Fazil Kisakiirek and Nurettin Topgu on Christianity, the West and
Modernity”. The Muslim World, say1: 103, s. 479-500.
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nedenle Nurettin Topgu’nun diistincelerindeki teknolojik modernlik karsiti
tutum, onu ¢agdas Tiirk diisiincesi igerisinde Ozgiin bir konuma
getirmektedir.>*

Teknoloji, daimi surette ilerlemenin birincil alameti olmus ve bu
ilerlemeyi de insanlik pahasina siirdiirmiistiir. Insanligin ihtiyaglarimi
karsilamak iizere icat edilen makineler bir siire sonra kendisini iireten
Ozneleri tahakkiim altina almis ve onlart diledigince yonlendirmistir.
Herhangi bir ihtiyaci gidermeye matuf bir icat olan makine, insanin hayatini
kontrol eden ve onu somiiren bir mekanizma héline gelmistir. Chaplin’in
ironik bi¢gimde vurguladig gibi makine ile uzun ¢alisma saatlerinde beraber
olan is¢inin, ¢aligmanin ardindan bir makine gibi davranmasi, is¢inin geldigi
durumu gozler oniine sermektedir. Topcu benzer endiselerden hareketle,
ylizyilimizin medeniyetini makine medeniyeti olarak telakki etmistir. Her
giin yagam1 kolaylastiran makine, c¢alisan insan1 kendi sartlarina tabi kilarak
onun hiirriyetini elinden almistir. Bu noktada Topgu sadece teknolojinin
kapitalist baglamin1 gostermekle kalmamus, varlik bilimsel yanina da isaret
etmistir. Bu baglam, modern bilim ve teknolojinin sadece notr araglar ve
tekniklerin toplami degil, sinirsiz maddi gii¢ veren ama ayni1 zamanda boyun
egdirerek hapseden bir tiir olus metafizigi oldugunu iddia eden Martin
Heidegger’in felsefesini andirir.> Heidegger’e gore “teknigi bir arag¢ olarak
tasarimladigimiz siirece, teknige hakim olma iradesine takilip kaliriz ve
teknigin 6ziiniin hizla disina dijseriz.”53 Ozii bakimmdan modern teknik,
meydan okuyucu gizini agmadir. O var olan her seye saldirir ve her seye
kullanim i¢in el koyan bir talebi empoze eder diyen Heidegger, teknigin

insanin ontolojik pozisyonuna da etki ettigine isaret etmektedir.>® Teknigin

*! Firat Mollaer, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakarlik ve Nurettin Topgu, Dergéh Yayimlari,
Istanbul 2008, s. 6.
52 Mollaer, A.g.e, s. 163.
5 Mollaer, A.g.e, s. 163.
> Martin Heidegger, Teknige iliskin Sorusturma, ¢ev: O. Dogan, Paradigma Yayimlari,
Istanbul 1998, s. 22.
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aracsal bir anlam kazanip nesneler ve diger bireyler iizerinde tahakkiim araci
olmasi, insanligin i¢inden ¢ikamayacagi bir siirecin de beraberinde gelmesi
demektir. McLuhan’in ifadesiyle “Teknolojilerimizi biz sekillendiririz ve
onlar siras1 geldiginde bizi sekillendirir.”® Insan iriinii olan teknolojik
aletlerin kendisini {ireten insam1 baskilmasi, teknolojik modernlesme
elestirisi yapan distniirlerin ¢ikis noktasini teskil etmektedir. Bu diislince
geregi, teknoloji bir kez insa edildiginde artik ona miidahale edilemez. Neil
Postman bu durumu “Frankestein Sendromu” olarak isimlendirmistir.”® Bu
tiir bir deterministik iligki, insanin dogal olarak arka planda yer almasina ve
edilgen olmasina neden olmaktadir. Fakat bu edilgenlik bizatihi insanin
tirettigi bir pozisyondur. Topcu erken donemde teknigin imkanlariyla

gelisen makinenin yarattig1 deterministik iliskiyi su sekilde anlatmaktadir:

“Evet, diinya makinelesiyor ve diinyayr makinelestirmek i¢in teknik
dizginlerini ellerinde tutan insan da, teknik muzaffer olur olmaz, onun zafer
arabasini siirmek sevdasiyla arkasindan onu biiyiikk bir cazibe ile takip
ediyor. Insan da makinelesiyor. Dizginler elimizde lakin saha kalkan atlar
bizi de siirlikliiyorlar. Tehlikeye, uguruma gitmek mukadderdir. Onu

frenleyecek bir kuvvete ihtiyag var. Bu kuvvet kiiltiirdiir.”*’

Bugiin hayatimiz1 kolaylastirma adina modern teknigin en g¢agdas
konfigiirasyonlar1 olan yeni medya mecralarinin ve insanligi daha miireffeh
bir pozisyona ulastiracagini varsayan biyo-teknolojik®® calismalarin yarattig:

belirsizlik ve akigkanlik® durumu, teknolojinin her zaman varsayilan

> Marshall Mcluhan, Understanding Media, Rotledge, London. 1966.

% Fahrettin Altun, “Teknolojik Determinizm ve Bir Muhalefet imkéni Olarak Internet”,

Sivil Toplum, Say1:1(3) s 8.

> Nurettin Topgu, Ahlak, (2. bs.), Dergdh Yayinlari, istanbul 2010b, s. 15-16.

%8 Biyo-teknolojik gelismelerin muhtelif sonuglarini ele alan Habermas'm The Future of

Human Nature (insan Dogasimin Gelecegi) adli ¢alismasi, genetik calismalarin revacta

oldugu bu donemde, bu ¢aligsmalarin etik boyutunu tartigmaya agmast anlaminda énemlidir.

Jirgen Habermas, The Future of Human Nature, Polity Press, 2003.

% Bauman, modern teknigin en ¢agdas konfigiirasyonlari olan yeni medya mecralarinin —ve

daha genelde teknik gelismelerin- toplumsal alanda yarattigi degisimlerin salt fayda
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sonuglar1 dogurmayacagini ortaya koymaktadir. insanligin teknolojiyle el
ele geldigi bu sosyopolitik ortami1 “teknopoli” olarak kavramsallastiran
Postman’a gore teknopoli teknolojinin hayatimizin her alanini kusatmasi
anlamma gelmektedir. Teknopoli totaliter bir teknokrasidir.*® Teknopoliyi
teknolojinin tanrilagmas: seklinde tanimlayan Postman, teknolojinin tanri
olarak addedildigi bir diinyada kiiltiirin de kendisini teknoloji dairesi
igerisinde sekillendirecegini ve tanmim geregi kendisine bigilen konuma
hapsolacagini soylemistir. Teknik ile ilerleme ve gelisme arasinda dogrudan

bir iligki oldugu varsayimina itirazla Topgu:

“Makine higbir ahlak getirmedi. Insan insan1 artik sevmiyor. insan
sevgisinin ortadan kalktigi bir diinyada hayatin anlami kalmamustir artik.
Uzaktakilerle konusma ve/veya onlar1 gorme araglari insanlari birbirine
daha fazla dost yapmiyor. Giinlimiizlin apartman hayatinda aileler, agilda
bdlmelerine ayrilan koyunlar gibi yasiyor. Aralarinda samimi iliskiler soyle
dursun, geride var olan baglar da kopmustur (Topcu, 2010: s. 176).”

Postman hayatimizi menfi anlamda radikal bir degisiklige sokan
teknolojinin yarattigi olumsuz durumlar hakkinda olduk¢a c¢arpict ve
Topcu’yla benzerlik arz eden bir regete sunmaktadir. Bu durumdan
kurtulmanin yolunu filtreleme sistemi kurmakta bulan Postman, filtrelerin
en bagina din ve aile unsurlarii koymaktadir." Dini ve ailevi degerlerin
bilesiminden olusan bu filtreleme sistemi, teknolojinin yaydigi, basta

enformasyon bombardimani olmak {izere tiim olumsuz durumlari siizgegten

sagladigr iddiasinin (ki siber-iitopyanizm bunu savunmaktadir) aksine meseleyi daha genis
bir baglamda degerlendirmeyi tercih etmektedir. Bauman’in “ mesafe, uzaklasma ve
otomasyon” teknolojisindeki ilerlemenin en belirleyici 6zelligi, eylemlerimizin ahlaki
kisitlamalardan gittikge ve belki de durdurulamaz bigimde bagimsizlasmasidir” ifadeleri
fenomenler diizeyindeki degisimlerin 6ziine iliskin bir sorgulamay1 da ortaya koymaktadir.
Teknolojinin sosyal hayattaki yansimalarinin daha genis bir degerlendirmesi icin bkz.
Zygmunt Bauman ve David Lyon, Akiskan Gdzetim, Ayrint1 yay. Istanbul 2013, s. 89.
% Neil Postman, Teknopoli: Yenidiinya Diizeni (2. bs.), Paradigma Yayinlari, istanbul
2009, s. 48.
%1 postman, A.g.e, s. 78.
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gecirmek suretiyle insanlig1 icerisine diistiigli bu teknoloji ortaminda yalniz
birakmayacak, onu her tiirlii tehlikeden koruyacaktir. Sekiiler diinyada
teknolojiyle birlikte ¢oziilen toplumsal yapiy1 yeniden tesis etme adina din
unsurunun bir recete olarak sunulmasi Postman ve Topgu arasinda
paralellikler kurulmasini kolaylastiracaktir. Postman, Topcu ve Heidegger
gibi isimler, tekniklerimizin nereden geldigini neye yaradigini1 bilmenin ve
onlarin ayn1 zamanda hayatimizda ne 6l¢iide yer alacagina izin vermenin,
esyayla kurdugumuz iliskide asli bir unsur oldugunu iddia etmisledir. Zira
ancak izin verme yetkisi bizde olursa, izin verdigimizi seylere karsi

Ozglrliigii muhafaza edebiliriz.%

Topcu, Bati menseli bir teknoloji ithalinin, yasadigi topraklar
tizerindeki kiiltlire ne gibi zararlar verdigini 6ngorebilmis ve bu konu
tizerinde kafa yormustur. Topcu’ya gore teknoloji bir kiiltiirin {iriiniidiir.
Dolayisiyla kendinizden olmayan bir teknolojiyi ithal etmek ayni zamanda
bir kiiltiirii ithal etmek anlamina gelmektedir. Bu kiiltiir tam da kendi
medeniyet idealinden hareketle teknolojiye aragsal bir anlam atfeden diinya
goriisiinlin ortaya ¢ikmasi neden olmaktadir. Bilim ve teknolojinin temel
parametre oldugu soz konusu medeniyet idealinin zorba ruhundan ve
kapitalist baglamindan ayr1 ele almamayacagm sdyleyen Ismail Kara’ya
gore bu cercevede “bilim ve teknoloji, hakkin yerine gecen kuvvetin
hakimiyetinin ve insanla tabiati tahrip eden sanayilesmenin, sOmiiriiniin

kaynagldlr.”63

Topgu’daki teknoloji ve modernligin kapitalizmle iligkisine
yonelik Kara’nin bu elestirisi 6nemli Ol¢lide yerinde olmakla beraber bir
hususa isaret etmemektedir. Topgu, dogrudan teknolojiye iliskin dislayict
bir pozisyon almamis, aksine teknolojinin insan elinde herhangi bir sabite
olmadan 6zgiirce kullanilmasini ve bir kiiltiiriin elinde iiretilmis teknolojinin

baska bir kiiltiire transferinin yol acacag1 sorunlar1 elestirmistir. Oz kiiltiiriin

%2 Ibrahim Kalin, “Heidegger ve iki Diisiince Modeli”, Anlay1s, Subat 2005.
63 jsmail Kara, Nurettin Topeu, C: 41, TDV Yayinlari, Ankara 2013, s. 253.
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irlinli olan teknoloji, belirli bir gayenin gelistirilmesine doniik bir kullanim

halinde, olumlu sonug¢lar doguracaktir.

Topgu’ya gore toplumumuz, her alanda ahlakla ilgili bir bunalim
yasamaktadir. Bu ahlaki bunalimdan kurtulmanin yolu egitim ve ronesans
hareketiyle miimkiindiir. Mezk(r ronesans hareketinin temelinde ahlak ve
onunla yogrulmus bir kiiltiir yatmaktadir. Var olan ve bizi kendi istegi
dogrultusunda yonlendiren sisteme ancak suurlu bir isyan ile
baskaldirabiliriz. Isyan insanm hareketlerini kontrol altma almas1 anlamina
gelmektedir. Hareket ise insanin eylemlerini icra ederken her an yaraticiy1
aklina getirmesi, ondan ilham almasi1 demektir. Hareketlerini 6zgiirce icra
eden ve esyayla iligkisini ciiz-i iradesinden hareketle tesis eden bir birey,
mutlak iradeyi her zaman hissedecek ve eylemlerini bu mutlak irade
lizerinden tanzim etmeye calisacaktir. Esyanin hayatimizdaki yerini
belirleyen ve iradesinin etkisiyle esyay1r konumlandiran birey, esyanin kendi
tizerindeki tahakkiimiinii engelleyecek ve “isyan ahlak¢isi”nin mistik
tasavvurunu eyleme dokmek suretiyle kendi eliyle iirettigi yabancilasmay1
ortadan kaldirilacaktir. Topcu’nun Blondel’den miilhem ifadeleriyle:
“Hareket insan ile Allah’in terkibidir.”® Hareketlerini kontrol edemeyen
birey sonunda hareketlerinin esiri olacaktir. Modern birey iste tam da bu
durumda hareketlerini kontrol etmekten aciz ve onun esiri olmus kimsedir.
Hiir ve hakim bir kisilik ancak eylemlerin kontroliiyle kazanilir diyen
Topcu, bireyin esyayla kurdugu iliskide bu unsurun dikkate alinmasi
gerektigini soylemis ve “Hakikatte bin yillik tarithimiz i¢inde ortaya konmus
olan Anadolu Miisliiman Tiirk kiiltlirinti, oOrfleri, folkloru, edebiyati,
tasavvufu ve tarikatlarin felsefesini bir potada eritmek davamizin asil
gayesidir” demek suretiyle felsefesinin ne kadar yerli oldugunu da

gostermistir.®

% Nurettin Topgu, isyan Ahlaki, (7. bs.), Dergah Yayimnlari, istanbul 2011, s. 70
% Nurettin Topcu, Kiiltiir ve Medeniyet (5. bs.) Dergah Yayinlari, istanbul 2010.
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Sonuc¢

Bati1 mahsulii bir sosyopolitik gerceklige ve doniisiime tekabiil eden
modernlik ve onun eylem hali olan modernlesme, 19. asirdaki radikal
dontistimler neticesinde, mensei olan cografyadan daha genis bir alana
yayilmis ve kapsamli  degisiklikleri de beraberinde getirmistir.
Aydinlanmadan miilhem degerler manzumesiyle hayatt her vechesiyle
doniistiirme potansiyeliyle modernite, zamanla kendi 6z degerlerine ihanet
etmis, insanligr onulmaz durumlarla kars1 karsiya birakmistir. 19. yiizyilda
sanayi kapitalizmiyle baslayan yabancilasma siireci, makinenin yardimiyla
etkisini kat kat arttirmis, i boliimiine maruz kalan insanoglu da esyanin
hakimiyeti altinda ontolojik sorunlar yasamistir. Kapitalist modernlesme
slirecinin bir uzantisi olan i boliimii, zamanla zorunlu hale gelmis ve uzun
calisma saatleri icerisinde insanlarin 6zgiirliigiinii ellerinden alinmistir. Vaat
edilen degerlerin ve yasam tarzlarinin tesis edilememesi durumu, toplumun

bir¢ok kesimince elestirilen bir olgu haline gelmistir.

Bat1 mahsulii modernligin sathi bir anlayisla transfer edildigi iilkemiz
de benzer sorunlar1 yagamaktan kurtulamamistir. Kalkinmanin miireffeh bir
toplum yaratacagi varsayimindan hareketle, Tiirkiye’yi teknolojik
medeniyet dairesine dahil etmek isteyen siyaset/biirokrasi simifinin,
Tiirkiye’de yarattigt radikal degisimler, Topgu’nun elestirinin ¢ikis
noktasm teskil etmektedir. insanin teknikle kurdugu iliskide herhangi bir
sabiteyi hesaba katmamasi, onun esyayla girdigi iligkide zamanla edilgen bir
pozisyona itilmesine neden olmustur. Topcu’nun diislincesinde teknoloji
bizatihi olumsuzlanacak bir sey olarak degerlendirilmemis, aksine bir
kiltliriin elinde sekillenecek ve o Kkiiltiiriin idame ettirilmesinde islev
gorebilecek bir araglar biitiinli olarak tasavvur edilmistir. Fakat insanligin
teknikle kurdugu aragsal iliski sadece insan-tabiat iliskisinde yipratici
sonuclar dogurmakla kalmamis, insan-insan iligkisinde de benzer sorun

alanlarmin olusmasina neden olmustur. Topgu, makine ile insanin kurdugu
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iliskide belirleyenin zamanla makine olma durumunu elestirmis, hizla
deforme olan bu kiiltiirel yapimizin yeniden insasina yonelik fikirler
iiretmis; milletimizin, ancak siirlari iman ve ahlak ilkeleriyle ¢izilmis bir
“ronesans” hamlesiyle kurtulusa erecegini iddia etmistir. Gelinen bu
noktada modernlik siirecini farkli zamanlarda da olsa tecriibe eden
disiintirler, hizla degisen ve menfi tesirler doguran bu siireci kendi
perspektiflerinden degerlendirmislerdir. Bu c¢alismada Nurettin Topgu
Ozelinde farkli cografyalarda yasayan disiliniirlerin, benzer siire¢ ve
durumlara iligskin ayristiklar1 ve mutabik olduklar1 hususlar mukayeseli bir

bicimde ele alinmustir.
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