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MUSKIRAT NIZAMNAMELERI’NE GORE
MEYHANELERIN KAPATILMASI VE II.
MESRUTIYET DONEMINDE EDIiRNE
UYGULAMALARI

Tarik SARIOGLU*

Oz: Islamiyet oncesi Tiirk kiiltiiriinde i¢kinin 6nemli bir yer tuttugu
bilinmektedir. Islamiyet’in kabuliinden sonra Tiirkler arasinda icki
yasaklanmis olsa da bu kiiltlirin devam ettigi goriilmektedir. Osmanli
Devleti kurulduktan sonra da Miislimanlar arasinda igkinin
yasaklandigina dair kayitlar goze ¢arpmaktadir. Osmanli Devleti’nin
smirlarini genigletmesi ve gayrimiislim niifusun artmasi ile gerek
siyasi gerekse ticari nedenlerden dolayr yasaklarda gevsemelerin
oldugu donemler olmustur. Ancak Osmanli sultanlarinin emirleri
dogrultusunda g¢ikarilan kanunlar ve nizamnameler geregince,
Miisliimanlar arasinda yasaklar devam ettirilmistir. Ozellikle camiler,
mescitler, tekkeler gibi yerlerde icki satigi yasaklanmistir. Bunlarin
disinda devlet kurumlarma, mezarliklara ve ibadethane vasfim
kaybetmis olan cami harabelerinin civarindaki meyhanelerin
kapatilmasina dair diizenlemeler de yapilmigtir. Bu ¢alismada,
Osmanli Devleti’nin son doneminde kutsal mekanlara yakin
meyhanelerin kapatilmasina dair yayimlanmig miiskirat nizamnameler
hakkinda bilgiler verilmistir. Ayrica II. Mesrutiyet ddneminde
Edirne’de bulunan kutsal mekanlara yakin meyhanelerin kapatilmasi
stireci de irdelenmistir. Bu konuda alinmis olan kararlara, itirazlara,
sikdyetlere ve uygulama ihlallerine atiflar yapilmistir.
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CLOSING THE TAVERNS ACCORDING TO THE
ALCOHOL REGULATIONS AND EDiRNE
PRACTICESS DURING THE SECOND
CONSTITUTIONAL PERIOD
Abstract: It is known that alcohol occupied an important place in

Turkish culture before Islam. Although alcohol was banned among the
Turks after the adoption of Islam, it is seen that this culture continues.
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Even after the establishment of the Ottoman Empire, there are records
that alcohol was prohibited among Muslims. With the expansion of
the borders of the Ottoman Empire and the increase in the non-
Muslim population, there were periods when the bans were loosened
due to both political and commercial reasons. However, in accordance
with the laws and regulations enacted in line with the orders of the
Ottoman sultans, prohibitions were continued among the Muslims.
The sale of alcohol is prohibited in places such as mosques, masjids
and dervish lodge. Apart from these, regulations were also made
regarding the closure of state institutions, cemeteries and taverns
around the mosque ruins that had lost their place of worship. In this
study, information is given about the liquor regulations published on
the closing of taverns close to the holy places in the last period of the
Ottoman Empire. In addition, the process of closing the taverns close
to the holy places in Edirne during the Second Constitutional Period
has also been examined. References are made to the decisions taken
on this issue, objections, complaints and violations of practice.

Key Words: Edirne, Tavern, Alcohol, Place, Ottoman.

Giris

Islamiyet &ncesi Tiirk kiiltiiriinde giindelik hayatta ickinin énemli bir yer
tuttugu bilinmektedir. Ozellikle eski Tiirklerde yaygin olarak bilinen igki
tiirii kisrak siitiinden imal edilen “kimiz ya da komas”dir. Bu igki tiiriiniin
“Uviz Kimiz, Sar1 Kimiz, Tinemel Kimiz, Karabali Kimiz, Sirge Kimiz,
Cmyar Kimiz” gibi 25 ayn tiiriiniin varligi da bilinmektedir.! Yine kokeni,
Bat1 Tiirkistan yerlileri olan Sogdlarin dilinden gelen “bor” kelimesi tiziim
sarabi i¢in kullanilan bir tabirdir. Bunun yani sira arpa, bugday, darn gibi
tahillardan imal edilen igki tiirlerinden bira ve boza igin ise “bekni”
kelimesinin yaygin olarak kullanildigi goriilmektedir.? Tiirklerin Islamiyet’i
kabulii ile igki tiiketimi Miisliimanlar arasinda yasaklanmasina ragmen, bu
yasagin tam anlamiyla uygulanmasi ya da kaldirilmast s6z konusu
olmamistir. Nitekim Kaggarli Mahmud’un “Divanii Lagat-it-Tiirk” adli
eserinde “sii¢ik” kelimesi sarap anlaminda kullanilmistir. Yine ayni eserde

! Kimiz igerik olarak %2 alkol, %0,5-1,5 laktik asit, %2-4 siit sekeri ve %2 yagdan
olusmaktadir. Cagatay Ustiin, “Eski Bir Tiirk Icecegi: Kimiz (Kounuss)”, Tiirkliik Bilimi
Aragtirmalart Dergisi, XXVI, Giiz 2009, s. 248; Kimiz Siitii, Mayasi1 ve Yapilmasi ile ilgili
ayrintih bilgi i¢in bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C. IV, T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Yay., Ankara 2000, s. 55-58.

2 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, C. II, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara
2000, s. 328.
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“begni” kelimesi bugday, dari, arpa gibi iiriinlerden yapilan icki olarak
tanimlanmistir.

Farsgada “mey, bade”; Arapcada “hamr, haniye” sarap ya da icki
anlamindadir. Fars¢a “mey” kokiinden gelen “Mey-hane/Mey-kede” igki
icilen ve satilan yer manasinda kullanilmaktadir.* Alkollii igecekler igin
kullanilan “miiskirat” kelimesi ise Arapga sarhosluk manasindaki “sekr”
kokiinden gelmektedir.® Bu haliyle miiskirat kelimesi Osmanlilarda sarhos
eden ya da sarhosluk veren her sey i¢in kullanilan bir tabir olmustur.®
Osmanli déneminde igki igilen yerler i¢in en ¢ok kullanilan tabir, “Meyhane
ya da Meykede”dir.’

Tiirkler, Anadolu’ya gectikten sonra Hiristiyan, Yahudi ve ¢esitli inaniglara
mensup topluluklarla yakin iliskiler kurarak bu toplumlarin kiiltiiriinden
etkilenmislerdir.® Bu dénemde Bizans Imparatorlugu’nun baskenti Istanbul,
diinyaca iinlii meyhaneleri ile bilinmekteydi. Istanbul’da Galata, Beyoglu,
Samatyakapi, Kumkapi, Unkapani, Ayakapi, Fenerkapi, Balatkapi, Haskdy,
Ortakdy, Arnavutkdy, Uskiidar, Kadikdy, Cengelkdy, Tarabya, Yenikdy,
Zindankap1, Saraghani, Tavukpazari, Topkapt ve Cibali semtlerindeki
meyhaneler ¢ok iinliiydii.’ Bu meyhaneler, kargir, kapilari pencereleri
kemerli, genis ve biraz logca yapilar ki bir tarafinda sarap figilar1 tavana

3 Yagma, Tox1 ve Cigil boylar1 saraba “kizil siigik” adim vermislerdir. Bkz. Kaggarli Mahmut,
Divanii Ligat-it-Tiirk Terciimesi, C. I, (Cev. Besim Atalay), TTK Yay., Ankara, 1998, s. 408,
434.

4 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. I, MEB. Yay.,
Istanbul 1993, s. 525; Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Lbgat, Aydmn
Kitabevi Yay., Ankara 1999, s. 77, 385, 389, 762.

5 Aytiil Tamer Torun, “Vatanma Hiirmet Eden Igki Igmez: Osmanli Men-i Miiskirat Cemiyeti
ve Nizamnamesi”, Kebike¢ Dergisi, S. 49, 2020, s. 210.

® Devellioglu, a.g.e., s. 884.

7 Yeter Oztiirk, XIX. Yiizy1l Arsiv Belgelerine Gére Osmanli Devleti’nde Igki ve Yasaklar,
Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih ABD., (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Ordu 2017, s. 44.

8 [hsan Erdingli, “Yasaklardan Modern Denetime: Osmanli Devleti’nin Icki Tiiketimine ve
Meyhanelere Yaklagimi1”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, Y. 16, S. 31, Bahar 2020,
s. 5.

9 Ugur Akbulut, “Meyhanelerle Mukaddes Mekanlar Arasinda Mesafe Tayini: Sultan II
Abdiilhamid Devri Istanbul’undan Ornekler”, Karadeniz Arastirmalar1 Dergisi, S. 49, Bahar
2016, s. 213; Resad Ekrem Kogu, “Aksamcilar” maddesi, Istanbul Ansiklopedisi, C. 1, Tan
Matbaasi, Istanbul 1958, s. 552; Gamze Yavuzer, Istanbul Wine-Taverns As Public Places In
The Sixteenth And Seventeenth Centuries, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bogazigi
Universitesi Tarih Anabilim Dali, Istanbul 2015, s. 23.

151



Sarioglu, T. (2022). Miiskirat Nizamnameleri’ne Gore Meyhanelerin
Kapatilmasi ve II. Mesrutiyet Doneminde Edirne Uygulamalari. ABAD, 5(9),
149-178.

kadar yiikselir, yaninda sarap kovalari siralanir ve sarap almak i¢in bu biiyiik
ficilara siirekli olarak dayali duran merdivenle ¢ikilird1.® Meyhaneler, uzun
yillar varliklarin1 korumus, bazilar1 Bizans’tan Osmanli’ya intikal etmislerdi.
1453 yilinda Istanbul’un II. Mehmed tarafindan fethi ile Bizans
Imparatorlugu’nun kiiltiirii de Osmanlilara miras kalmisti. Hristiyan bir
cografyada biiyliyen Osmanli Devleti’nin bu kiiltiirii ortadan kaldirmasi
devletin uyguladig1 hosgorii siyasetine aykirtydi. Bu nedenle her ne kadar
Islam hukukuna uymasa da Bizans kiiltiiriiniin imparatorluk mozaiginin bir
pargasi olarak yagamasina izin verilmisti.! Devlet, gayrimiislim niifusun
yogun oldugu yerlerde icki satis1 ve kullanimina engel olmamistir. Ancak
zaman igerisinde fethedilen bolgelerde Tiirk-Islam kiiltiiriiniin artmasi ile
cesitli nedenlere bagl olarak meyhanelerin kapatilmasina, igki iiretimi ve
satiginin  engellenmesine ya da kisitlanmasma ihtiyag duyulmustur.'?
Ornegin, 1I. Mehmed doneminde meyhanelerin acilmasi ile ilgili 6nemli
sartlardan biri Hristiyan niifusun bulundugu boélgelerle sinirli olmasiydi. Bu
sinirlamalara dair 1476 yilina ait bir kanun maddesinde “...ve miisellem olan
kdfirler, kendii mahallelerinde bir meyhaneden gayri yerde sugilerini
satmayalar...” ifadesiyle meyhanelerin nerede ve kimler tarafindan
agilabilecegi agik¢a belirtilmistir.’® Bu dogrultuda gayrimiislimler tarafindan
igletilebilen meyhanelerin Miisliiman mahallelerinde, cami, mescit ve tiirbe
gibi kutsal mekanlarin yakininda agilmasi yasaklanmistir.  Fatih
Kanunnamesinde bu yasaklara uymayanlar i¢in sarap icmenin cezasi iki sopa
olarak belirlenmig, sonradan bu ceza bir akceye karsilik para cezasina
cevrilmistir. Bu madde daha sonraki kanunnamelerde de degistirilmemistir.'*

Osmanli Devleti, yasaklara uymayan meyhanelere icki ticaretini yasaklamak
ve isletmeleri kapatmak seklinde cezalar uygulanmistir. Bu ceza uygulamasi
ilk olarak 16. yiizyilin ortalarinda 1. Siileyman ile baglamistir.’® Ayn
donemde cami, mescit, tiirbelerin yakininda ve Islam mahallelerinde ickiye

10 Hakan Kaynar, Muhabbet Baki Mahbubéan Kayip: Osmanli’dan Cumhuriyet’e Meyhaneler,
Istanbul Arastirma Yillig1 / Annual Of Istanbul Studies, 3, 2014, s. 1.

1 Oztiirk, a.g.t., s. 19.
12 Oztiirk, a.g.t, s. 19.

13 Fikret Yilmaz, “Bos Vaktiniz Var m1? Veya 16. Yiizyilda Anadolu’da Sarap, Eglence ve
Sug¢”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar, S. 1, Bahar 2005, s. 31.

4 Filiz Yildinm, “Mithimme Defterlerine Gore Osmanli Devleti’'nde Sarap”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 31, S. 1, Ocak 2021, s. 498.

15 Erdingli, a.g.m., s. 12.
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dair her tiirlii satis, alis ve tiikketim yasaklanmustir.'® Yasaklamalar, 11. Selim
déneminde devam etmis, Istanbul ¢evresinde ve Galata’da bulunan biitiin
meyhanelere yonelik sert tedbirler alinmistir. Misliiman mahallelerdeki
meyhaneler kapatilmistir.}” Ancak kapatilan meyhanelerin sonradan asamali
bir sekilde agilarak gayrimiislimlerin yeniden icki tiiketmesine, ticaretini
yapip meyhane isletmesine tekrar izin verilmistir.?® III. Murad déneminde
ise icki yasaklar1 sadece Miisliimanlara 6zgii bir yasal uygulama olarak
devam etmis olsa da 1595 tarihli bir ferman ile gayrimiislimlerin dahi igki
satiglar1 yasaklanarak tiim meyhaneler kapatilmistir.’® Bu doénemdeki ilk
fermanlarda, Miislimanlara icki igmelerinin ve meyhanelere gitmelerinin
yasak oldugu hatirlatilmistir. Ancak bu kurallarin ihlal edilmesi, Miisliiman
mahallelerinde meyhaneler agilmasi, namaza ve hamama gidenlerin rahatsiz
edilmesi gibi toplum diizenini ihlal eden sorunlar nedeniyle sert tedbirlere
bagvurulmustur.?® Bu tiirden sert tedbirler ve isletmelerin kapatilmasi
uygulamalar1 bazi donemlerde de devam etmistir. . Ahmed doéneminde

16 1553 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Avusturya Krah I. Ferdinand’in elgisi Hans
Dernschwam, her ne kadar yasak olsa da Tiirklerin evlerinde gizli olarak igki tiiketildiginden
bahsetmektedir: “Tiirkler evierde gizli olarak icki de iciyorlar. Ickiyi kimse farkina varmasn
diye ceketlerinin altinda gizlice eve gotiiriiyorlar. Aksi takdirde sarap ellerinden alimir ve
kendilerine de temiz bir dayak atilir. El¢gilik hizmetlilerinden birisi bir tahta kap iginde iki
litre sarap gotiiriiyormus; kolcular onunla karsilagmiglar ve elinden sarap kabini almislar.
Fakat bizim tanmdiklardan Niirnbergli bir Tiirk olayr gérmiis ve onlarin elinden sarap kabin
geri almis. Yalnmiz kolcular degil, biitiin yeniceriler, ¢avuslar, velhasil biitiin Tiirkler boyle
yaparlar.” Hans Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii, (Cev. Yasar Onen),
Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara 1992, s. 134.

7 Akbulut, a.g.m., s. 214,

18 Suraiya Faroghi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam/Ortagagdan Yirminci Yiizyila, (Cev.
Elif Kilig), Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul 1999, s. 259; Erdingli, a.g.m., s. 12.

19 T. Tankut Soykan, Osmanh Imparatorlugu’nda Gayrimiislimler, Utopya Kitabevi Yay.,
Istanbul 2000, s. 102.

20 Erdingli, a.g.m., s. 12; 1595 tarihli icki satis1 yasag1 ve tiim meyhanelerin kapatilmasina
dair fermanin yayinlanmasi ile ilgili olarak Avusturya elgisi David Ungnad’m beraberindeki
heyetle birlikte Istanbul’a gelen Stephan Gerlach bu yasaga sahitlik etmistir. Su sekilde
bahsetmektedir: “Bu Nisan ayinda Tiirklere sarap yasaklandi. Aslinda bu yasak simdiye kadar
sadece Ramazan’da ve her iki bayram sirasinda gegerliydi. Bu yasagin sebebi Sultan
Murad’in tanik oldugu uygunsuz bazi davranislardir. Sultan Murad bir giin kupa arabasiyla
has bahgesine giderken, deniz kenarindaki bir Rum meyhanesinde acemioglanlar igki
iciyorlarmis. Sultan Murad’in oradan gectigini fark edince, kadehlerini pencereden uzatip
padisaha dogru kaldirmuslar ve “bu kadehi Sultan Muradn saghgina igiyoruz” diye
seslenmisler, sonra da ¢ekip gitmisler. Bunun iizerine padisah herkese igkiyi yasaklamis.
Subagilara ve onlarin emri altinda olan kolluk kuvvetlerine, igkili bir sipahiye rastlarlarsa, onu
hemen tutuklama yetkisi vermis.”, Bkz. Stephan Gerlach, Tiirkiye Glinliigt, 1573-1576, C. 1,
(Ed.Kemal Beydilli; Cev. Tiirkis Noyan), Kitap Yaymevi, Istanbul 2007, s. 182.
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yaymlanan 1606 tarihli baska bir fermanda, Istanbul dahilinde miiskirat
imalat1 ve satisinin yasaklandig1 belirtilmistir.?* icki yasaklarina dair en sert
yaptirimlarin IV. Murad déneminde uygulandigi bilinmektedir. Bu dénemde
devlet icerisindeki isyanlarin ve sikintilarin ¢ikis kaynagi olarak goriilen
meyhane ve kahvehaneler kapatilmig, igki imali, satis1 ve tiiketilmesi
tamamen yasaklanmistir.?? IV. Mehmed déneminde de sartlari saglamayan
meyhanelerin kapatildig1 bilinmektedir. Bu donemde mali kayiplar géz ardi
edilerek Hamr Emaneti® kaldirilmis, sadece baskentte degil tasralarda dahi
meyhaneler yiktirilmistir. Bursa kadisina gonderilen 1670 tarihli fermanda
Osmanl iilkesinde meyhanelerin yikilarak, Miisliimanlarin bulundugu sehir
ve kasabalarda sarabm almip satilmas1 ve icilmesi men; Istanbul, Bursa ve
Edirne’deki Hamr Emanetlerinin iptal edilerek kaldirilmas: emredilmistir.?*

18. yiizyilda bu tiirden fermanlarin yaymlanmasina devam edilmis,
gayrimiislimlere ¢esitli sartlara bagli olarak kendilerine yetecek kadar icki
imalatina ve nakline izin verilmistir. 1731 yilina ait bir fermanda,
Istanbul’daki Yahudilere meyhanecilik yapmamalarmma karsilik sadece
kendilerine yetecek kadar miiskirat nakletmelerine izin verilmistir. Yine
1751 yilina ait bagka bir fermanda ise kirsaldan toplanan {iziimlerin icki
yapmak icin Rumlara veya Yahudilere satilmayip dogrudan manavlara
satilmasi, manavlarin ise bu {izlimleri gayrimiislimlere satmamalar
emredilmistir.?® I1I. Selim doéneminde de meyhane ve igki yasagi konusunda
sert tedbirlere bagvurulmustur. III. Selim, Istanbul’'un gece hayatma ve bu
donemde sarhos yabancit gemicilerin geceleri, yiiksek sesle sarkilar

2 Soykan, a.g.e., s. 102,

113

2 Naima Tarihi'nde bu konu, “..ve bizzat kendileri gece ve giindiiz gezip bulduklar:
sarhoslart katlederlerdi. Hatta birini bizzat ok ile urup denize diisiince, heldk oldu deyii
gectiler. Sonra ol bicare ¢ikip kurtuldu.” seklinde anlatilmistir. Bkz. Naima Mustafa Efendi,
Naima Tarihi, C. 3, (Cev. Zuhuri Danisman), Zuhuri Danigman Yayinevi, Istanbul 1968, s.
1272-1273; IV. Murad’in yasaga dair fermani soyledir: “Bu gece yatsi namazindan sonra
Eyiib’e  kadar ne kadar meyhane varsa yikilmasimi  Bostancilar  Kethiidasi 'na
emreylemisimdir. Kimseye ifsa eylemeyesin. Sonra tamam oldukta halk ne der bildiresin ve
zinhar olmiya ki sehr iginde meyhane, ana rizam yoktur, anlara tenbih idesiin. Eger var ise
1V. Murad zorbalarin, isyancilarin ve ayak takimimin géziinii korkutmak amaciyla, icki
icenlerin takip edilmesini saglayarak sarhoslarin cezalandirilmasi icin ¢aba gdéstermistir”,
Mustafa Cagatay Ulugay, “IV. Murad ve Tiitiin Yasag1”, Tiirk Diinyast Dergisi, C. 4, S. 35,
Kasim 1952, Istanbul, s. 1422.

2 f¢kiden alinan verginin mali kayitlarmin tutuldugu kurumdur.
24 Oztiirk, a.g.t., s. 31.
% Soykan, a.g.e., s. 102-103.
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sdyleyerek saraymn oniinden gegmelerine tahammiil edememistir.?® Bunlara
dair 20 Eylil 1789 tarihinde ¢ikarilan hatt-1 hiimayunlarda biitiin
meyhanelerin kapatilmasi, Hristiyanlar icin Istanbul’da iki, Galata’da bir
olmak {iizere sadece li¢ meyhaneye izin verilmesi, seferberlik zamanlarinda
ve askerlerin basibos oldugu zamanlarda dahi meyhanelerin kapali olmasi
gibi kararlar almmustir.?” 1. Mahmud déneminde ise 1821 yilinda Mora’da
baslayan Rum isyani i¢in toplanan askerlerin kontroliinii saglamak amaciyla
gegici olarak tiim meyhaneler kapatilmigtir.?8

Osmanl idarecileri tarafindan 19. yiizyil ortalarina kadar icki yasaklari
getirilmis olsa da zaman igerisinde muhtelif nedenlerle bu yasaklar
esnetilmis ya da serbest birakilmistir. Ancak Osmanli Devleti, yasakli
donemlerde dahi meyhane agilmasina, icki tiiketilmesine ve {iretilmesine
hicbir sekilde engel olamamustir. icki tilketen Miisliimanlara ser’i hukuk
Olciisiinde bireysel olarak ¢esitli cezalar verilmistir. Gayrimiislimler ise
Miisliimanlara icki sattiklari, meyhanelerine aldiklari, sarhoslukla cesitli
asayis olaylarina karistiklari veya kural ihlalleri yaptiklar1 gerekgesiyle
cezalandirilmistir.?

1. Meyhanelerin Kapatilmasina Dair Kararlar

Osmanli’da meyhaneler, i¢ki tiiketimine izin verildigi ve devlet tarafindan
mesrulagtirildigi  yerler olarak  goriilmektedir. Devlet tarafindan
mesrulastirilmis bu mekanlar hem asayisi saglama hem de vergi
uygulanmasi bakimindan sinirlandirilmis yerlerdir.*® Osmanli kaynaklarina
gore iki c¢esit meyhane goriilmektedir. Bunlardan birincisi “Gedikli
Meyhaneler”, ikincisi ise “Koltuk Meyhaneler” olarak siniflandirilmustir.
Gedikli meyhaneler ¢irakliktan yetisme 6zelligine sahip, esnaf geleneginden
gelen ve faaliyet gdsteren bir lonca grubudur.®® Padisahin iradesi dahi olsa

%6 Akbulut, a.g.m., s. 215.

27 BOA., HAT., 189/9020, (H. 29 Zilhicce 1203/M. 20 Eylil 1789); BOA., HAT.,
1381/54515, (H. 29 Zilhicce 1203/M. 20 Eylil 1789); BOA., HAT., 189/9014, (H. 29
Zilhicce 1203/M. 20 Eyliil 1789); Fermanlarin yayinlandigi dénemde Osmanli Devleti, Rusya
ve Avusturya ile 1787-1792 yillari arasinda savas halindedir.

28 BOA., HAT., 1315/51277, (H. 29 Zilhicce 1236/M. 27 Eyliil 1821).

29 Thsan Erdingli, Sarhosluktan Keyif Haline: Osmanl: istanbul’unda Icki igme ve Meyhéne
Adabi, A. U. Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), S. 47, Bahar
2020, s. 25.

30 Oztiirk, a.g.t., s. 44.

31 Tiirkge bir kelime olan gedik “eksik, kusur; yikik yer, duvarda agilan gatlak” anlamlarina
gelir. Terim olarak ise inhisar ve imtiyaz esasina dayanan askeri, idari, hukuki ve iktisadi
manalar ifade etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ahmet Akgiindiiz, “Gedik” maddesi,
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bu imtiyaza sahip gedikli bir esnafin diikk&ninin kapatilmasi s6z konusu
degildir. Gedikli meyhanelerin disinda kalan meyhanelerin kapatilmasi
nizamnameler cercevesinde sorun olmamaktadir.®> Kisa bir siire sonra
camilere yakin meyhaneler icin yapilan sikayetler c¢ogalinca bu tiirden
meyhanelerin gedik haklarmin satin alinarak kapatilmasina dair bir yol takip
edilmistir.*® Koltuk Meyhaneleri ise genellikle gizlice igki satilan, kagak ve
gediksiz olarak c¢aligtiritlan meyhanelerdir. Bu meyhaneler issiz giigsiiz ayak
takiminin takildigi, ara sokaklarda bulunan diikkanlardir. 18. yiizyildan
itibaren siklikla rastlanilan bu tlirden meyhaneler, bir siire sonra devlet
tarafindan vergilendirme amaciyla kabul gormeye baslamistir. Yayimnlanan
nizamnameler ve fermanlarda bu tiirden meyhanelerin kapatilmasina ya da
denetimine dair maddeler mevcuttur. Gedikli meyhanelere gore kapatilmasi
kolay olan koltuk meyhanelerinin daha fazla sikdyet konusu olduklar
gorlilmektedir. Buna ragmen devlet tarafindan Bakkal Koltugu, Papaz
Koltugu, Baritan Koltugu, Karabela Koltugu, Panayot Koltugu seklinde
kayitlar1 tutulmustur.®* Koltuk meyhanelerine gelen kisilerin ¢ikardiklar:
kanli olaylar gedikli meyhanelere gore daha fazladir.®® Bu durum gediklilere
gelenler ile koltuk meyhanelerine gelen kisiler arasindaki sinif farkini da
ortaya koymaktadir.

Erken donem Osmanli cografyasinda meyhanelerin kapatilmasi ya da kutsal
mekanlara yakinlik mesafesine dair sikdyetler, mahalli bolgelerde yasayan
halkin istekleri {izerine olusturulmus ve genellikle sahsi kalmistir. Bunun en
onemli nedeni meyhanelerden almman ve toplami yiiksek olan “zecriye”

TDVIA, C. 13, Tiirk Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 1996, s. 541-543; Osmanli uygulamasinda
gedik usulii, 18. yiizyildan itibaren esnaf kesiminde “inhisar usulii"niin kabuliiyle Islam
hukukundaki tasarruf hakki anlamimin digina ¢ikarak esnaflara verilen imtiyaz veya ayricalik
i¢in kullanilmustir. Iktisadi agidan gedik bir esnaf ya da zanaatkarligin belirli bir yerde, belli
sayida diikkan tarafindan icra edilebilmesi anlamini tasir. Bkz. Nuran Koyuncu, “Osmanl
Devleti’nde Esnaf Gediklerinin Hukuki Esaslari, Gelisimi ve Ilgasi”, Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 26, S. 2, 2018, s. 47-76; Ahmet Kal’a, “Gediklilerin Dogusu ve
Gedikli Esnafi”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, S. 67, Y. 1990, s. 185-186.

32 Akbulut, a.g.m., s. 218-219; Gedikli meyhaneler, Sultan Abdiilaziz déneminde “Selatin
Meyhaneleri” adi altinda yeni bir adlandirmaya tabi tutulmuslardir. Oztiirk, a.g.t., s. 45; Bu
doénemden itibaren “Biiyilk Meyhane” olarak anilmaya baslanmislardir. https://sozluk.gov.tr
(Erisim Tarihi 2.03.2022); Meyhanelerin bu isimle anilmasmin muhtemel nedeni bu tiirden
meyhaneler, sadece igki tiiketilen yerler olmaktan ¢ikip her tiirlii eglencenin yapildigi
mekanlar haline doniligsmesi olabilir.

33 Akbulut, a.g.m., s. 219.

34 Oztiirk, a.g.t., s. 45, 48-49.

% Kogu, a.g.m., s. 553.
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vergileridir. Mali acidan olduk¢a 6nemli olan bu vergi nedeniyle icki satilan
ya da kullanilan yerler goz ardi edilmistir.3®

Tanzimat’tan itibaren miiskirat satis1 ile 1ilgili birgok nizamname
hazirlanmistir. Bu nizamnamelerin biiyiik bir boliimii miiskirat {iretimi ve
satisindan alinacak vergileri icermektedir. Bunlarin bir boliimiinde kutsal
mekanlara yakin yerlerde miiskirat satisini ve igilmesini yasaklayan
maddeler bulunmaktadir. 19. ylizyilda meyhanelerin kapatilmasina dair ilk
diizenlemelerden biri 1859 tarihli “Dersaadet ve Bildd-1 Seldse ve Bogazigi
Taraflarinda Kadeh ve Kiyye ile Miiskirat Satanlarin ve Satilan Mahallerin
Hakkinda ~ Nizamname”dir.’  Bu nizamnamenin birinci maddesinde
belirtildigi lizere miiskirat alis1 ve satigi yapmak ya da diikkdn agmak igin
ruhsat alma zorunlulugu bulunmaktadir.® Ikinci maddesi cami, tekke, Islam
mabhalline ve karakolhanelere yakin yerlerdeki miiskirat satiglar ile ilgilidir.
S6z konusu madde su sekildedir:

“Surf Islam mahallelerinde ve mahlit (karisik) olan semtlerde cami ve
tekyelere merbut (bitisik) 100 arsindan yakin olan mahallerde ve
karakolhaneler ittisalinde (bir tarafinda) ve karsilarinda ve ¢arsi ve
camilerinde vesairelerinde umur-: zabita ve usul-1 memleketce mahzur
goriinen mevkilerde ve tabi gayrimiislim mahallelerinde dahi
ekseriyetle ahalinin istemedikleri yerlerde miiskirat mahalli kiisadina
ruhsat verilmeyecektir. Fakat bir mahalde mukaddema (eskiden)
ahalinin miisaade veya hiir miisamahasiyla icilmekte olan kadim(eski)
miiskirat mahalli var ise onun ittisalinde ve digerinde i¢ilmesine

miisaade olunur”.>®

% Is11 Cokugras, Istanbul’da Marjinalite ve Mekan (1789-1839): Bekar Odalar1 ve
Meyhaneler, Basilmamis Doktora Tezi, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik ABD., istanbul 2013, s. 152-153.

87 Bu nizamname 25 maddeden olusmaktadir. Bkz. BOA., HR.TO., 472/19, (H. 19
Cemaziyelevvel 1276/M. 14 Aralik 1859), s. 23.

38 Ruhsat alma zorunlulugu 1859 tarihli “Sokaklara Dair Nizamname”nin 24. bendinde de
belirtilmis olup cezai isleme tabi tutulmustur. S6z konusu madde “Meyhane ve kahveci ve bu
misiillii asnaf-1 sa’ire ruhsat tahsil etmeyerek sokaklara sandalye ve iskemle ve sofra
vazederek miisterilerini oraya cem etmeleri bundan bdyle memnu olmakla bu misiillii hareket
eden olur ise Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nun iki yiiz elli dérdiincii maddesine tatbikan bir
beyaz beslikden bes beyaz beslige kadar ceza-y1 nakdi ahziyla miicazat olunur” geklindedir.
Bkz. “Sokaklara Dair Nizamname”, Diistur, 1. Tertip, C. 2, (H. 17 Ramazan 1275/M. 20
Nisan 1859), s. 481.

39 BOA., HR.TO., 472/19, (H. 19 Cemaziyelevvel 1276/M. 14 Aralik 1859), s. 23.
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Bu maddede goriildiigii iizere kutsal mekéanlara 100 arsindan yakin olan
yerlerde miiskirat satis1 ya da icilmesi kesin olarak yasaklanmistir.®® Yalniz
daha onceden miiskirat satigi yapilan ve gayrimiislimler tarafindan isletilen
meyhanelere bolgede bulunan mahalle sakinlerinin izni ile miisaade
edilmistir.

1861 yilinda Meclis-i Mahsusa tarafindan hazirlanan “Dersaadet ve Bildd-1
Seldse ve Bogazici Taraflarinda Kadeh ve Kiyye Ile Miiskirat Satanlarin ve
Satilan Mahallerin Hakkinda Nizamnamedir” bagligindaki diger bir
nizamnamenin ikinci maddesinde “Cami ve tekkelere 200 arsindan yakin
olan mahallerde, karakolhanelerin ittisalinde ve karsilarinda, suf Islam
mahallelerinde, umur-: zabita ve usul-i memleketce mahzur goriinen
mevkilerde miiskirat mahalli kiisadina ruhsat verilmeyecektir...” ifadesi yer
almaktadir.** Bu maddenin 6nceki nizamnameden en énemli farki kutsal
mekanlara yakinlik mesafesinin 100 arsindan 200 arsina ¢ikarilmig
olmasidir. Ayrica 14 Temmuz 1861 tarihli bir yazida Miiskirat
Nizamnamesinin tekrar diizenlenmesi igin bir komisyon kurulmasina karar
verilmistir.*> Bu nizamnamenin yiiriirliige girmesinin tizerinden iki yil
gecmesine ragmen komisyonca yapilan incelemelerde halen camilere ve
tekkelere 100 arsindan yakin olan meyhanelere ruhsat verildigine dair
bilgiler mevcuttur. Ozellikle bu tiir kutsal yerlere yakin gedikli meyhaneler
ve cevresinde miiskirat satisi yapilan diikkanlarin nizamname geregince
kapatilmasina karar verilmistir.*

1866 yilinda Meclis-i Mahsusa tarafindan hazirlanan “Dersaadet ve Bildd-1
Seldse ve Bogazi¢i Taraflarinda ve Giizel Adalarda ve Memalik-i Mahruse-i
Sahane 'nin Sair Kasaba ve Karyelerinde Kadeh ile Az ve Cok Miiskirat
Fiiruht Etmekte Olanlardan Isbu Iki Yiiz Seksen Iki Senesi Mart:
Iptidasindan Itibaren Alinacak Olan Bey’iyye Resmine Dair Nizamnamedir

40 Nizamnamelere gore belirlenen mesafeler arsin ve parmak &lgli birimlerine gore
yapilmistir. Arsmin carsi-pazar arsini, mimar arsint gibi cesitleri bulunmaktadir. Carst
arsininin metre hesabiyla bir arsin1 68 cm.’dir. Mimar arsini ise 24 parmaktir ve ortalama
75.774 cm.’dir. Bir parmak ise ortalama 3.157 cm.’dir. Tiirkiye'de 26 Mart 1931 tarihli ve
1782 sayili kanunla, argin 6l¢ii birimi kaldirilip, yerine metre sistemi getirilmistir. 1933’ten
sonra da arsinin biitlin ¢esitleri tamamen ortadan kaldirilip metrik sisteme gegilmistir.
https://tr.wikipedia.org/wiki/Arsin (Erisim Tar. 6 Eyliil 2021).

4 Bu nizamname 21 maddeden olusmaktadir. BOA., LMMS., 22/942, (H. 9 Ramazan
1277/M. 21 Mart 1861), s. 3; BOA, HR.MKT., 386/43, (H. 26 Muharrem 1278/M. 3 Agustos
1861), 5. 8.

42 BOA., HR.TO.,202/43, (M. 14 Temmuz 1861).
43 BOA., HR.MKT., 440/66, (H. 29 Zilhicce 1279/M. 17 Haziran 1863).
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ki Ahkdm-1 Miindericesinin Gerek Devlet-i Aliyye ve Gerek Diivel-i Ecnebiye
Tebaasindan Olsun Bild-istisna Herkes Hakkinda Mer iyyiil-icra Olmast
Mukarrerdir” basligindaki nizamnamede kutsal yerler ile ilgili kararlar
alinmistir.* S6z konusu nizamnamenin ikinci maddesi su sekildedir:

“Cami ve tekyelere 200 arsindan yakin olan mahallerde ve
karakolhanelerin ittisalinde ve karsilarinda ve —surf Islam
mahallelerinde ve umur-: zabita ve usul-1 memleketce mahzur gériinen
mevkilerde miiskirat mahalli kiisadina ruhsat verilmeyecektir...”*

Nizamnamedeki ikinci madde oncekinden farkli degildir. Bu nizamnamede
ek olarak karara aykir1 hareket edenlere verilecek ceza da belirtilmistir. Buna
gore icki satisinin yasak oldugu yerlerde gizlice miiskirat satisi tespit
edildiginde bu yerler derhal kapattirilacak, birinci defada bes, ikinci defada
on mecidiye altini ceza 6denerek agilmasina ruhsat verilecek, ii¢lincii defa da
ise tamamen kapattirilacaktir.*

1867 yilinda miiskirat tizerinden alinacak vergilerin diizenlenmesine dair
nizamnamede meyhaneler ile ilgili mesafe degisikligi yapilmistir. 15
Agustos 1867 tarihinde yayimlanan “Dersaadet ve Bildd-1 Seldse ile
Tasralarda Kadeh ve Kiyye ile Miiskirat Fiiruht Edenlerden Isbu Bin [ki Yiiz
Seksen Ug Senesi Tesrin-i Evvel ve Ruminin On fkinci Giiniinden Itibaren
Alinacak Resm-i Bey 'iyeye Dair Olup Ahkam-1 Miindericesi Gerek Devlet-i
Aliyye Gerek Diivel-i Ecnebiye Tebaas: Hakkinda Bild-Istisna Mer iyyiil
Icra Olunacak Nizamnamedir” basligimin ikinci maddesi su sekilde
degistirilmistir:
“Cami ve tekke ve medrese ve tirbelere 100 arsindan yakin olan
mahallerde ve karakolhanelerin yan: basinda ve ne de karsilarinda,
sirf Islam mahallerinde, umur-: zabita ve adet-i beldece mahzur
goriinen mevkilerde miiskirat diikkdm ve magazalarimin kiisadina
ruhsat verilmeyecektir. Esya-yi: saire olmayip da yalniz miiskirat
satilan mahallerin fakat bir kapis: olmak iizere cevanib-i erbaast (dort
bir yani) duvarla muhat (¢evrili) olacaktir. Zikr olundugu vecihle
kiisadina mahzur gériinen miiskirat mahallerinin sahihen mahzuru
olup olmadig: hususu Dersaadet de Zabtiye Miisirliginin iKi biiyiik
meclisinden miintehib dort azasindan miirekkep komisyonda ve altinct
daire-i belediye dahilinde ise daire-i muzbura meclisinde tetkik

4 Bu nizamname 20 maddeden olusmaktadir. Bkz. BOA, LMMS, 31/1294, (H.12 Zilkade
1282/M. 29 Mart 1866).

4 BOA., LMMS., 31/1294, (H.12 Zilkade 1282/M. 29 Mart 1866), s. 4.
46 BOA., LMMS., 31/1294, (H.12 Zilkade 1282/M. 29 Mart 1866), s. 4.
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olunacak ve bunlarin verecegi karadan dolayr ashabinin Bab-1 Aliye
miiracat: dahi caiz olabilecektir. Tasralarda miiskirat mahalli acmak
isteyenlere ruhsat-: mezburenin ita veyahut ddem-i itas: maddesi kaza
ve sancak ve vilayet meclislerine muhavvel olup ruhsat-: mezkurenin
ddem-i itas: takdiri de ol babda kendilerine kanaat gelmeyen kisinin
kaza ddahilinde ise 0 kazamn tabi oldugu sancak meclisine ve sancak
dahilinde ise vilayet meclisine ve vilayet merkezlerinde ise cenab-:
Bab-1 Aliye miiracatlar: caiz olacaktir.”*

Yukaridaki maddeden anlasildigi tizere tasralarda meyhane agmak
isteyenlerin ruhsat miiracaatlarim1 vilayet, sancak ve kaza meclislerine
yapmalari karara baglanmigtir. Bu nizamname ile cami, tekke ve
karakolhane yakinlarindaki miiskirat diilkkdn1i agma ve igki igme yasagi
genisletilerek medrese ve tiirbe yakinlar1 da bu kapsama eklenmistir. Ayrica
bu mekanlar disinda acilmasina ruhsat verilen diikkanlarin ¢evresinin duvar
ile ¢evrili olmasi sart1 getirilmistir. Onceki nizamnameye gore kutsal
mekanlara yakinlik mesafesi 200 arsin iken bu nizamname ile 100 arsina
indirilmistir. Bunun muhtemel nedeni igki satis1 yapilan yerlerdeki ahalinin
sikayetlerinin artmasidir.

1884 yilinda Sura-y1 Devlet tarafindan alman Kkarar geregince onceki
nizamname birkag¢ degisiklik yapilarak tekrar diizenlenmistir. “Dersaadet ve
Bilad-1 Seldse ile Tagralarda Kadeh ve Kiyye ile Miiskirat Fiiruht
Edenlerden Isbu Bin Iki Yiiz Seksen Ug Senesi Tesrin-i Evvel ve Ruminin On
Ikinci Giiniinden Itibaren Alimacak Resm-i Bey’iyeye Dair Olup Ahkdm-i
Miindericesi Gerek Devlet-i Aliyye Gerek Diivel-i Ecnebiye Tebaasi
Hakkinda Bila-Istisna Mer’iyyiil Icra Olunacak Nizamnamedir™*® bashkli
nizamnamenin ikinci maddesi kutsal mekanlara yakin meyhanelerin
kapatilmast ya da ruhsatlarinin yenilenmemesi ile ilgilidir. S6z konusu
madde onceki nizamnameden farkli degildir. Ancak nizamname ile ilgili
ihtilaf ve sikayetler artmis olacak ki 1887 yilinda yeniden tadil amaciyla
Stird-y1 Devlet’e basvuruldugu goriilmektedir. Bu bagvurular iizerine Stra-y1
Devlet tarafindan verilen cevapta mevcut haliyle Miiskirat Nizamnamesinde
herhangi bir aksakligin goériilmedigi, ¢ikan aksakliklarin bu nizamnamenin
uygulanmasindan kaynaklandigi bildirilmistir.*°

47 Bkz. “Kiyye ve Kadeh ile Miiskirat Satanlardan Alinacak Resm-i Bey’iye Nizami”, Diistur,
1. Tertip, C. 2, (R. 15 Agustos 1283/ M. 27 Agustos 1867), s. 712.

48 Bu nizamname 25 madde olarak diizenlenmistir. Bkz. BOA., SD., 2472/14, (H. 22 Recep
1301/M. 18 Mayis 1884), s. 7-14.

4 BOA., DH.MKT., 1427/50, (H. 23 Ramazan 1304/M. 15 Haziran 1887).
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Meyhanelerin kapatilmasina dair mesafe tayini ile ilgili gerekli
nizamnamelerin yayinlanmasina ragmen ortaya ¢ikan aksakliklardan
kaynakli olarak halkin Dahiliye Nezaretine ve vilayet meclislerine
bagvurdugu goriilmektedir. Buna dair 7 Ocak 1899 tarihinde Kastamonu
vilayetine gonderilen bir yazida su sekilde konuya aciklik getirilmistir:

“Cami, mescit, tekke ve tiirbelere 100 arsindan az mesafede diikkdn
kiisadiyla miiskirat filiruhatimin miisadesine nizamname geregi izin
verilmemesi, Stira-y1 Devlet'in daha once almis oldugu karara binaen
mesafe tayinlerinin yapumasini ve buna gére miiskirat satilacak
diikkdn ve magazalarin en yakin camilerin avlu duvarima, aviusu
bulunmayan cami, tekke, tiirbelerin ise bina duvarina kadar ol¢iilmesi
kararlastirilmistir.”

Yapilacak bu oOl¢limler neticesinde meyhanelerin mesafeleri 100 argindan
fazla ise ruhsatin verilmesi, 100 arsinm altindaysa reddedilmesi istenmistir.>

Nizamnamelerin uygulanmasindaki en 6nemli sorunlardan biri de 1881
yilinda kurulan Diiytin-1 Umfimiye Idaresi’nin miidahaleleridir. Gayrimiislim
meyhanelerinin kapatilmasina dair ilk sikayetlerin genellikle Diiytn-1
Umimiye’ye yapildigi, itirazlarin bu kurum itizerinden Osmanli idaresine
bildirildigi goriilmektedir. Bunun tizerine Maliye Nezareti gondermis oldugu
bir tezkire ile “Kanuna aykurt oldugu icin Bab-1 Ali tarafindan kapatilan
miiskirat magazalarmn agilp kapatilmast yetkisinin zabita ve hiikiimet-i
mahalliyeye ait oldugu, buna Diiyiin-t Umimiye Idaresi’nin ortak
edilemeyecegini...” bildirerek itirazda bulunmustur.®

Nizamnamelerin maddelerinde siirekli olarak cami, mescit, tiirbe, mezarlik,
Islam mahallelerinde ve cevresinde miiskirat satis1 yasak olarak dile
getirilmis olsa da dikkéanlarin kapatilamamasinda ve ruhsatlarin
yenilenmesinde Tanzimat ve Islahat fermanlarinin gayrimiislimlere getirdigi
esneklik etkili olmustur. Nizamnamelerle belirtilen yasaklar, II. Abdiilhamid
doneminde de devam etmesine ragmen kutsal mekénlara yakin yerlerde
miiskirat satisi ve meyhanelere ruhsat verilmesi siirecinin devam ettigi
goriilmektedir. 1889 yilinda miiskirat satisina dair yayinlanan nizamname ile
kutsal mekanlara yakin yerlerde ve Miisliman mahallelerinde miiskiratin
satilmasinin yasaklanmasi, tiim meyhanelerin kapatilmasi karar1 alinmistir.
Ancak 20. ylizyilin baslarmdaki gelismeler, II. Mesrutiyet oncesi yasanan
olaylar, gayrimiislim cemaatlerin hak ve talepleri sonucunda II. Abdiilhamid,

S0 BOA., DH. MKT., 2157/41, (H. 24 Saban 1316/M. 7 Ocak 1899).
51 BOA., DH.MKT., 1752/33, (H. 1 Muharrem 1308/M. 17 Agustos 1890).
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Miisliman mabhalleleri haricinde, miiskirat satigina ve kapali olan
meyhanelerin agilmasina izin vermek zorunda kalmugtir.>?

2. II. Mesrutiyet Doneminde Edirne Uygulamalarnn ve Kapatilan
Meyhaneler

19. yiizy1l ortalarindan itibaren yayinlanan Miiskirat Nizamnamelerinin II.
Mesrutiyet (23 Temmuz 1908)’in ilanindan sonra da gegerliligini korudugu
gorlilmektedir. Bu donem ile ortaya ¢ikan ozgiirliik ortami, igki {iretimini,
satigini1 ve tiiketimini etkilemistir. Bu ortamdan yararlanarak miiskirat satist
yapan ve nizamnamelere uygun olmayan sekilde meyhane agan esnafin
oldugu gerekcesiyle sikayetlerde artis yasanmistir. Bu nedenle hileli yollara
basvuran esnaf icin isletmelerinin kapatilmasi1 dahil cesitli cezai islemler
uygulanmistir.®® Ayni zamanda II. Mesrutiyet doneminde gedik usulii
kaldirilarak gedikli meyhanelere ruhsat alma yiikiimliiliigii getirilmistir.>*

Kutsal mekanlara yakin olan meyhanelerin kapatilmasina iliskin cesitli
vilayetlerden gelen sikdyetler ve bilgilendirme amaciyla vilayetlere
gonderilen yazilarda mevcut nizamnamelere uyulmasi konusunda emirler
bulunmaktadir. Ornegin; 1. Mesrutiyetin ilanindan kisa bir siire 5nce Aydin
vilayetine meyhanelerin ve miiskirat satig yerlerinin kutsal mekanlara
mesafesi ile ilgili olarak gonderilen bir yaziya verilen cevapta, cami ve
mescit gibi yerlerin meyhane ve emsali mahallerin arasindaki mesafenin
tayini igin cami ve mescitlerin siir bitiminden baslanarak, meyhane ve
emsali mahallerin meydanina kadar mesafenin Olglilmesi ve muamele-i
nizamiyenin ona gore yapilmasi gerektigi bildirilmistir.*® Yine istanbul Polis
Midiirliigiine gonderilen yazida ise c¢esitli ihbarlar iizerine bundan boyle
Miisliimanlarin meyhane ve miiskirat satilan mahallere girmelerine miisaade
eden bas komiserlerin bu durumdan siddetle mesul tutulacaklar1 ve gorevli
memurlarin gece giindiiz teftis etmeleri bildirilmistir.*®

Bunun o6rneklerinden biri de Dahiliye Nezareti’'nin 7 Ekim 1911 tarihli
tebligidir. S6z konusu teblig, DiiyGin-1 Umdmiye’nin kutsal mekanlar ile
meyhaneler arasinda tayin edilen 100 arsin mesafenin yapilarin

52 Erdal Ince, “Ikinci Mesrutiyet Doneminde Miiskirat ve Miiskirat Satan Yabanci Esnafa izin
Verilmesi”, Tarih ve Giince, Atatiirk ve Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi Dergisi, 11/5, Yaz 2019,
5.413.

53 Ince, a.g.m., 5.413.
54 Oztiirk, a.g.t., s. 47.

% BOA., DH.MKT., 1252/14, (H. 3 Rebiiilahir 1326/M. 5 Mayis 1908); BOA, BEO.,
3429/257143, (H. 26 Ramazan 1326/M. 22 Ekim 1908).

% BOA., ZB., 383/63, (R. 12 Haziran 1324/M. 25 Haziran 1908).
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bitisiklerinden degil, bulunduklar1 sokaklarin ortalarindan ya da devamindan
itibaren baglatilmasim talep etmesi iizerine gonderilmistir. Ayn1 zamanda
kapatilan bazi meyhanelerin yakinindaki ibadethanelerin bir kisminin harap
oldugu ve ibadet yapilmadig: belirtilerek meyhane ruhsatlarinin yenilenmesi
istenmistir. Bunun {izerine Dahiliye Nezareti, daha Once alinan karar
geregince meyhanelerin  bitisiginden kutsal mekanlarin  duvarlarinin
basladig1 yer itibariyle 100 arsin mesafenin uygulanmasi gerektigini ve
bundan taviz verilmemesini bildirmistir. Buna ek olarak ruhsat verilecek ya
da ruhsati yenilenecek olan meyhanelerin ¢evresinde ibadet edilmeyen
camiler, egitim verilmeyen medreseler ve tekkeler varsa ruhsatlarinin
verilmesini; ancak bu kutsal mekénlarin sonradan onarilarak faaliyete
gecirilmesi durumunda verilen ruhsatlarin iptal edilerek meyhanelerin
kapatilmast belirtilmistir. Ayni tebligde ruhsatli meyhaneler de dahil olmak
iizere yakinlarinda tarihi bir sahsiyetin mezari tespit edilen meyhanelerin
ruhsatlariin iptal edilmesi, mezarlik yerlerinde heniiz cenaze defnedilmemis
dahi olsa yakinlarinda meyhane agilmasina izni verilmemesi emredilmistir.
Yine onceki nizamnamelerde belirtilen 2. maddeye® vurgu yapilarak
karakolhanelerin kargisinda ya da yam basinda bulunan miiskirat
diikkanlarina ruhsat verilmeyecegi bildirilmistir. Bu meyhanelerin durumlari
ile ilgili belediyelerin ve zabita memurlarinin gerekli incelemeleri yapmalari,
gedikli-gediksiz ayrimi yapilmadan gerekli muamelenin icrasi ve son olarak
durumlarinin belirlenmesi i¢in kararin vilayet idari meclisine birakilmasi
istenmistir.®® Meyhanelerin kapatilmasina dair daha onceden yaymnlanan
nizamnamelerde alinan kararlarin bir 6rnegi de 21 Nisan 1912 tarihli ve 187
numarali Sira-y1 Devlet karar1 ve bu karara bagli olarak c¢ikarilan
nizamname ile belirtilmistir. Bu nizamnameye gore ibadet yerleri ile
meyhane ve ickili yerler arasindaki mesafenin 100 arsin olmas1 gerekliligi
yinelenmistir.>®

Edirne, Balkanlara yakinligi nedeniyle fethedildigi donemden itibaren
gayrimiislim niifusun yogun bir seklide yasadigi sehirlerden biri olmustur.

ST “Cami ve tekke ve medrese ve tiirbelere 100 arsindan yakin olan mahallerde ve
karakolhanelerin yani basinda ve ne de karsilarinda, sirf Islam mahallerinde, umur-i zabita
ve adet-i beldece mahzur goriinen mevkilerde miiskirat diikkdnm ve magazalarimin kiisadina
ruhsat verilmeyecektir. Bkz. “Kiyye ve Kadeh ile Miiskirat Satanlardan Alinacak Resm-i
Bey’iye Nizam1”, Diistur, 1. Tertip, C. 2, (R. 15 Agustos 1283/ M. 27 Agustos 1867), s. 712.

%8 BOA., DH.MB.HPS. M., 2/44, (H. 13 Sevval 1329/M. 7 Ekim 1911); BOA., DH. HMS.,
26/40, (H. 8 Zilhicce 1329(M. 30 Kasim 1911).

% Ayrmti i¢in bkz. BOA., DH.EUM.THR., 100/26, (4 Cemaziyelahir 1330/M. 21 Nisan
1912).
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Gayrimislimlerin icki iiretimi, satisi ve tiiketilmesi Edirne’de oldukca
yaygindi. 1653 yilinda sehri ziyaret eden Evliya Celebi, seyahatnamesinde
Edirne’deki icki kiiltiiriine dair bilgiler aktarmistir.®® Evliya Celebi’den
yaklasik 300 yil sonra da durumunda bir degisiklik olmayan Edirne sehrinde
miiskirat satigina dair yayimlanan nizamnameler sebebiyle kisitlamalara
devam edildigi tespit edilebilmektedir. Istanbul gibi bu sehirde de
uygulamalardaki usulsiizliikler sebebiyle meyhanelerin kutsal mekanlara
yakin bolgelerde agilmasinin yani sira uzun yillar faaliyet gostermis olan
gedikli meyhanelerin ruhsatlarinin yenilenmesi gibi hususlar bu ve benzeri
nizamnamelerin diizenlenmesinin baslica sebeplerini olusturmustur.®:

Hazirlanan nizamnameler ile cami, mescid, tekke, medrese, Islam
mahalleleri, mezarlik ve karakolhane yakinlarinda miiskirat satist
yasaklanmigtir. Tespit ettigimiz kayitlar yasaklarin sadece bununla kisith
kalmadigin1 gostermektedir. 23 Nisan 1910 tarihinde muhtemelen sikayetler
tizerine Edirne vilayetine gonderilen bir kayitta, Edirne Mahkeme-i
Seriyye’si ile Adliye dairelerinin 4 metre karsisinda bulunan bir handa
yemekli ve ickili satislarin yapildigi bildirilmis, bununla ilgili arastirma
istenmistir. Bunun {izerine yapilan incelemeler sonucunda tutulan raporlar
Edirne Vilayet Meclisi Idaresine goénderilmistir. Vilayet meclisinden alinan
karar geregince handa miiskirat satis1 yasaklanmigtir.®? Bu karar, miiskirat
satiginin resmi kurumlar cevresinde de yasakladigini gostermektedir. Bir
diger sorun ise sOz konusu yazida arsin yerine metre cinsinden Olcii
biriminin kullanilmasidir. Sonraki kayitlarin bir kisminda da metre tabirinin
kullanilmaya baglanmasi, kapatilan meyhane sahiplerinin itirazlarina neden

60 1653 yilinda Edirne’yi ziyaret eden Evliya Celebi, seyahatnamesinde sehirdeki keyif verici
icecekler icin su sozleri telaffuz etmistir: “Evvela kirmizi renkli sarabin damlast haramdir,
ancak giinahkar ve sapkinlar arasinda begenilen yilan zehri gibi sirasi vardir. Ve Muaviye ve
Saltik Bay'in icat ettigi ciillab gibi (giilsiiyu gibi) koyu bozasi olur. Visne suyu, hal suyu,
hardaliyesi (rakisi) ve poloniyesi (rakisy) meshurdur, ama misk kokulu ayva perverdesi
(regeli) Amasiyye perverdesinden daha iyidir.” Evliya Celebi, Gliniimiiz Tiirkgesi ile Evliya
Celebi Seyahatnamesi, C. 3/2, (Haz. Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli), YKY Yay., istanbul
2006, s. 607.

61 1859 yilinda Edirne’de Kirishane civarinda Evliya Kasim Pasa Mahallesi’nde Keresteci
Estali’ye ait Attar dilkkaninin meyhane yapilmasina miisaade verilmemesine dair bkz. BOA.,
HR.MKT., 314/71, (H. 25 Rebiiilahir 1276/M. 21 Kasim 1859); 1873 yili i¢erisinde Edirne
Tiifenggiler Carsisinda bulunan meyhane ve miiskirat satis1 yapilan yerler hakkindaki ruhsat
tahkikatlar1 ve sikayetler hakkinda bkz. BOA, HR.MKT., 787/85, (H. 5 Rebiiilahir 1290/M. 2
Haziran 1873); 1875 yilinda Kosti Tufan ve Hanci Yorgaki Efendilerin miiskirat satig1 yapan
magazalarinin kapatilmasinin ve yasaklanmasina dair bkz. BOA., HR.MKT., 883/21, (H. 4
Cemazyelahir 1292/M. 8 Temmuz 1875).

62 BOA., DH. MUI., 88/51, (H. 30 Cemaziyelevvel 1328/M. 9 Haziran 1910).
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olmustur. Bu nedenle Dahiliye Nezareti Edirne vilayetine gonderdigi

acgiklama ile durumu su sekilde diizeltmistir:
“Cami ve mescid-i serif gibi mabeyn-i diniyye ile meyhane ve emsali
mahaller arasindaki mesafenin sureti tayini hakkinda Siurd-y
Devletge ittihaz olunan ta’mimen teblig kilinan kararda mesafe-i
mezkurenin 100 metre olarak tayini gosterilmis ise de Miiskirat Beyiye
Nizamnamesinin ikinci maddesi is bu mesafe 100 arsin olarak
belirtildigi cihetle istifsar muameleye dair Edirne vilayetinden varid
olan tahriratin takdimi Dahiliye Nezareti’nin Sird-yi1 Devlete havale
buyurulan R. 20 Tegrinevvel sene 1327 (M. 2 Kasim 1911) tarihli ve
2069 numaral tezkiresi Miilkiye Dairesinde kiraat olundu. Bu hususa
dair tanzim ve takdim kilinmig olan 1 Eylil sene 1327 tarihli
mazbatamn celb ve tedkik olunan miisveddesine naziren meyhane ve
emsali mahaller ile mabeyn-i diniyye arasindaki mesafenin 100 arsin
oldugu inha kisminda gosterildigi halde karar mahallinde mesafe-yi
mezkurenin 100 metre olarak uygulanmasinin hata oldugu anlasilmis
oldugundan keyfiyetin cevaben Edirne vilayetine ta’mimen vilayet-i
saire ile elviye-yi gayri miilhakaya teblig hususunun Ddhiliye
Nezaretine havalesi ve Maliye Nezaretine malumat itasi tezkire
kilindr.”®

Yukaridaki agiklamada kutsal mekanlara yakin olan meyhaneler ile ilgili
mesafe tayini konusunda herhangi bir degisikligin olmadigi, sorunun ¢ikis
noktasinin uygulama esnasinda yapilan yanlighiklardan kaynaklandigi
belirtilmistir.

Edirne’de kutsal mekanlara yakin olan meyhanelere dair tutulan kayitlardan
biri de 1910 tarihlidir. Bu kayitta camilere ve mescitlere yakin olmasina
ragmen halen faal bir sekilde icki satis1 yapan meyhanelerin isimleri
bulunmaktadir. Buna gére Edirne’de camilere yakin oldugu bilinen meyhane
ve gazinolar su sekildedir:%

Tablo 1: Edirne’de camilere yakinlig1 bildirilmis meyhane ve gazinolar.

Esamisi Mevkileri Arsin Mesafeler
1 | Virgidi Oteli ve Tiifenggiler 95 Cami harabesinin
Gazinosu Caddesi havalisinin duvarindan
itibaren otelinin duvarina
kadar

63 BOA., DH.HMS., 26/40, (H. 23 Zilkade 1329/M. 15 Kasim 1911).
64 BOA., DH.MUI., 86/21, (H. 9 Ramazan 1328/M. 14 Eyliil 1910), s. 4.
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2 | Pirikli’nin Birahanesi | Tiifenggiler 90 Cami harabesinin
Caddesi ve havalisinin duvarindan
Odun Kap1 itibaren birahanenin
duvarina kadar
3 | Pasa Han’inda Saraglar 114,5 | Caminin harabesinin
Bizans Oteli ve Caddesi havalisinin duvarindan
Gazinosu itibaren hanin kapisina
kadar
4 | Avramidi Unkapani 90 Cami olmadig1 Pamukc¢u
Yanako’nun Caddesi Han’m derunundan lonca
Meyhanesi yerinden itibaren
meyhanenin kapisina
kadar
5 | Celepoglu Yani Balik Pazari 50 Ali Pasa’nin arkasinda
Meyhanesi Caddesi (harikten sonra) agilan
yeni yoldan itibaren
meyhanenin kapisina
kadar
6 | Celep Yorgaki Abacilar 103 Mescidin duvarindan
Meyhanesi basinda itibaren cami olmadigi
ve pamukcularin
derunundan loncaya
kadar
7 | Istavri Meyhanesi Abacilar 110 Mescidin duvarindan
basinda itibaren cami olmadig1
ve pamukcularin
derunundan loncaya
kadar
8 | Bunlara yakin iki Abacilar 110 Mescidin duvarindan
meyhane basinda itibaren cami olmadig1
ve pamukcularin
derunundan loncaya
kadar
9 | Sarachane’deki Saraghane 101 Caminin havalisinin
Donasaki Meyhanesi | Caddesi duvarindan itibaren
ve Ham meyhanenin duvarina
kadar
10 | Hact Andonoglu Kiyik Caddesi 90 Caminin havalisinin

duvarindan itibaren
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Meyhanesi meyhanenin duvarina
kadar
11 | Koguna Meyhanesi Kiyik Caddesi 90 Caminin havalisinin

duvarindan itibaren

meyhanenin duvarina
kadar

12 | Koguna Meyhanesi Kiyik Caddesi 90 Caminin havalisinin
duvarindan itibaren
meyhanenin duvarina

kadar
13 | Kovanakoglu Kiyik Caddesi 100 Caminin havalisinin
Meyhanesi duvarindan itibaren
meyhanenin duvarina
kadar
14 | Nalbantoglu Niko Kiyik Caddesi 80 Caminin havalisinin
Meyhanesi duvarindan itibaren
meyhanenin duvarina
kadar
15 | Istefan Liforyadi Kiyik Caddesi 87 Maruf olmayan tekkeden 167
Meyhanesi itibaren meyhanenin
duvarina kadar
16 | Mihal Dimitri’nin Kiyik Caddesi 92 Maruf olmayan tekkeden
Meyhanesi itibaren meyhanenin

duvarina kadar

Kutsal mekénlara yakin meyhanelerin kapatilmas1 kararina muhalefet eden
gedikli meyhane sahiplerinin gonderdikleri itiraz dilekgeleri ile bu karara
tepki gostermislerdir. Daha once de belirtildigi iizere gedikli meyhanelerin
lonca teskilatina bagli olmalar1 dolasiyla kapatilma karar1 alinmasi zor
olmasina ragmen Sira-y1 Devlet ve vilayet idarelerince alinan kararlarla bu
tiir meyhanelerin dahi kapattirilmasi konusunda kararlilik vurgulanmustir.
Buna ragmen uygulamalarin usule aykir1 olarak devam ettigi, baz1
gorevlilerin nizamnamelere uymayarak bu tiirden meyhanelerin igki
satiglaria ruhsat verdigi goriilmektedir. Bunun bir¢ok 6rnegi Edirne’de de
gorlilmektedir. Yukarida isimleri belirtilen bu meyhanelerin disinda birgok
meyhanenin oldugu bildirilmistir. Yalniz camilere 20-30 arsin yakinlig1 olan
bu meyhanelere gedikli olmasi dolayisiyla ruhsat verilmistir. Memleketin en
meshur meyhanelerinin dahi kapatildigi donemde Moskoflu Meyhanesi,
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camiye 40 arsin mesafede olmasina ragmen kapatilmamistir. Bu durumun
uygulamalarda aksaklik yarattigi dikkate alinarak emirlerin sik sik tekrar
edildigi goriilmektedir.

Gedikli meyhanelerin ruhsat yenilenmesi Ornegi sadece Moskoflu
Meyhanesi ile sinirli kalmamistir. Asagidaki tabloda belirtilen meyhanelerin
kutsal mekanlara yakinlig1 belirlenmesine ragmen bazi devlet gorevlilerinin
usule aykirt olarak bu meyhanelerin ruhsatlarimi yeniledigi goriilmektedir.
Edirne’de bulundugu bildirilen ve ruhsatlar1 yenilenen meyhanelerin listesi

soyledir:®
Tablo 2: Edirne’de camilere yakinligi saptanan ve ruhsatlart yenilenen
meyhanelerin listesi.
Esamisi Mevkisi Mesafesi
Virgidi Oteli Tifenggiler Fatma Sultan Camii’ne 67 arsin mesafede
Caddesi bir kapilidir.
Pirikli’nin Bira Tiifenggiler Fatma Sultan Camii’ne, Zindanalt:
ve Meyhanesi Caddesi Caddesi’nden 38 arsin 18 parmak,
Tiifenggiler Sokagi’ndan 92 arsin 19
parmaktir. Biri bahgeye digeri meyhaneye
bakan iki kapis1 mevcuttur.
Avramoglu Odun Kapisinda | Nalbur Hact Emin Aga ve Kazzaz
Yanako Hallagli Camiilerine 78 arsin 8 parmak
Meyhanesi mesafede eski iki kapilidir. Tki ahira art

kapisi sed (kapali) edilmistir.

Bizans Oteli ve

Saraglar iginde

Otel kapisindan Saraclar Camii duvarina

Gazinosu kadar 84,5 arsindir. Caminin ayn1
duvarina bitisik olan miiskirat deposunun
camiye uzaklig1 17 arsin 18 parmak
mesafededir ve bir kapilidir.

Celepoglu Yani Balik Pazarinda Ali Paga Camii’ne yakin 4 argin 12

Meyhanesi parmak mesafede bir kapilidir.

Sapkal1 Vasilaki | Odun Kapisinda Halagh Mescidi’ne 78 arsin 8 parmak

Meyhanesi mesafede bir kapilidir.

Istavrinin Odun Kapisinda Halagli Mescidi’ne 89 arsin 20 parmak

Meyhanesi mesafededir. Gazi Ibrahim Bey

8 BOA., DH.MUI., 86/21, (H. 9 Ramazan 1328/M. 14 Eyliil 1910), s. 4.
6 BOA., DH.MUI,, 86/21, (H. 9 Ramazan 1328/M. 14 Eyliil 1910), s. 5.
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Mescidi’nin mektep kapisi ve cami
havalisine girilmeksizin arka tarafta 92
arsin 22 parmak mesafededir. Eskice iki
kapilidir. Ayni suretle icra kilinacak
mesafeden istifade ile diger sokaga agilan
kapi ihtiyaten sed edilmistir.

Celepoglu Yorgi | Odun Kapisinda Halagh Mescidi’ne 97 arsin 6 parmak
Meyhanesi mesafededir. Gazi ibrahim Bey Mescidi
mektebinin kapisi ve cami havalisine
girilmeksizin arka tarafin bir kismi
Hiikiimet Caddesi’ne bilmesafe 86 arsin
10 parmak mesafededir. Eskice iKi
kapilidir. Aynen bu suretle icra kilinacak
mesafeden istifade ile diger sokaga agilan
kapi ihtiyaten sed edilmistir.

Edirne’de camilere ve mescitlere yakinligi dogrultusunda kayitlari yapilan 8
adet meyhaneden Virgidi Oteli ve Pirikli Meyhanelerine Manyas Mevki
Komiseri Ali Galip Efendi tarafindan ruhsat verilmistir. Diger 6 adet
meyhaneye ise Merkez Polis Komiserliginde bulunan Komiser Mehmed
Efendi, Merkez Tahrirat Katibi Murad Bey ve Belediye Kaleminden Kocu
Efendinin ruhsat verdigi belirtilmigtir. 23 Mayis 1910°da kendilerine
gonderilen emirleri takip etmeyerek camilere ve mescitlere yakin
meyhanelere izin veren bu kisiler hakkinda rapor diizenlenmesi istenmistir.®’

Yukarida (Tablo 2) isimleri belirtilen meyhanelerin kapatilmasi ile ilgili
kararlara Diiyin-1 Umimiye Mudiriyetlerinin de midahil oldugu
anlagilmaktadir. Edirne idaresince s6z konusu miidiirliklere gonderilen
tebligat ile Miiskirat Nizamnamesinin 2. maddesi geregince mescitlere 100
arsindan yakin olan meyhanelere ruhsat verilmeyecegi bildirilmistir. Bu
dogrultuda DiiyGn-1 Umiimiye Idaresi kapatilmasi talep edilen gazino ve
meyhanelerin gedikli olduklar1 gerekgesini ileri siirerek itiraz etmislerdir.
Itirazlar iizerine Edirne Merkez Kazas1 Idare Meclisi’nin 9 Mart 1910°da
aldig1 kararda mevcut nizamnamenin 2. maddesine vurgu yapilmistir. S6z
konusu madde su sekildedir:

“Cami ve tekke ve medrese ve tiirbelere 100 arsindan yakin
mahallerde ve karakolhanelerin yani basinda ne de karsilarinda ve
sirf Islam mahallelerinde ve umur-1 zabita ve adet-i beldece mahzur
gortinen mevkilerde miiskirat diikkam ve magazalarimin kiisadina

67 BOA., DH.MUIL., 86/21, (R. 10 May1s 1326/M. 23 May1s 1910), s. 5.
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ruhsat verilmeyecegi ve esya-yi saire olmayip yalniz miiskirat satilan
mahallerin bir kapist olmak iizere arazisinin her yammn duvarlar ile
cevrili olmasi gerektigi gibi cami, medrese ve tekke arsalar: civarinda
miiskirat satisina ruhsat verilmemesi...””®

Itirazlarda gedikli oldugu bildirilen Amerika Oteli ve Gazinosu’nun
Sarachane Camii’ne 30 adim, Balik Pazari’ndaki meyhanelerin Ali Pasa
Camii’ne 50 adim, Rumeli Gazinosu’nun Saraglar Camii’ne 50, Tahmis’teki
Cukur Meyhanesi’nin Saraglar Mescidi'ne 100, Gendiimgiip Mescidi
arsasina 8 ve Tiifenkciler icindeki iki kapili meyhanenin bir kapisinin
Tanburaci Camii’ne tesiri ve arka kapisinin 50 adim mesafede bulundugu
saptanmigtir. Belirlenen bu mesafeler meclis tarafindan merkez kaza
kaymakam vekiline bildirilmis, herhangi bir ayricaliga sahip olmayan bu
meyhanelerin nizamname geregince belediye kalemi vasitasiyla ruhsatlarinin
yenilenmemesi  karart ¢ikarilmigtir. Bu karar Diiyin-1 Umimiye
Miidiiriyetine teblig edilerek belirlenen yerlerde miiskirat satisina devam
eden meyhanelerin derhal kapatilmasi, kendilerine daha uygun bir yer
bulununcaya kadar sahiplerinin azline ve altt ay igerisinde gonderilen
hiikmiin yerine getirilmesi emredilmistir. Edirne meclisinin almis oldugu bu
karara itiraz eden meyhane ve gazino sahipleri, tezkirelerinin
yenilenmeyecegini bilmelerine ragmen eskiden beri miiskiratgr ve gedikli
olduklarinda 1srar ederek ruhsatlarimin yenilenmesini talep etmislerdir.
Ancak gerek Edirne Meclisi’nin 12 Mart’ta almis oldugu karar, gerekse
Diiyin-1 UmGmiye Miidiirliigline génderilen 15 Mart ve 12 Temmuz tarihli
yaziya iligkin Stra-y1 Devlet mazbatalarina gore eskiden beri miiskirat satis
yapan gedikli meyhanelerin de kapatilmasi karari verilmistir. Yine ayni
yazida nizamnameye uygun olan gedikli meyhanelerin kapatilmadigi, buna
ragmen kapatilan meyhanelerin camilere ve mescitlere yakinligi gerekce
gosterilerek ruhsatlariin yenilenemeyecegi vurgulanmistir.%®

Bu dénem igerisinde Kiyik Semti’ndeki meyhaneler ve Saraghane basindaki
meyhane hakkinda da cesitli kararlar alindig1 goriilmektedir. Edirne vali
vekilinin Dahiliye Nezareti tarafindan gonderilen 9 Mayis 1910 tarihli
tahrirata verdigi cevapta, Kiyik Semti’nde bulunan meyhane hakkinda
yapilan tahkikat {izerine bu meyhanenin duvarinin camilere uzakliginin 100
arsin oldugu, yine Sarachane basindaki meyhanenin mescid-i serifin dis

6 Bu kararin aynisi Dahiliye Nezareti’nin 1 Aralik 1883 tarihli ve 159 numaral
tahriratinda da belirtilmistir. BOA., DH.MUI., 86/21, (R. 10 Mayis 1326/M. 23 May1s
1910), s. 6.

8 BOA., DH.MUI., 86/21, (R. 10 May1s 1326/M. 23 May1s 1910), s. 6.
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kapisina 92 arsin 18 parmak mesafede bulundugu ve higbir sekilde ruhsat
verilmesine uygun olmadigi belirtilmistir. Bu arastirmalar icin Edirne
Vilayeti Idare Meclisince belediye kalemi, polis komiserleri ve merkez
kazasi tahrirat kaleminden olusan bir komisyon kurulmustur. Bu komisyon
tarafindan yapilan incelemeler, ii¢ kita rapor seklinde suretleri ile Meclis-i
Mebusan’a ve alakali nezaretlere gonderilmistir. Bu raporlarin igerisinde
meyhanelerin ihlallerini gosteren pusulalar ve gonderilen arzuhaller
bulunmaktadir.”® Yine bu komisyon iiyelerince yapilan bu incelemeler
neticesinde 24 Temmuz 1910 tarihinde alinan karar tizerine Kiyik Semti’nde
camilere ve tiirbelere yakin olan 7 meyhanenin kapatildigi goriilmektedir.
Belediye Kalemi’nden Vasilaki Efendi, Merkez Kaza Tahrirat Katibi Murad
Bey ve Kiyik Mevki Komiseri Mustafa Efendi tarafindan hazirlanip
onaylanan ve kapatilan meyhanelerin listesi su sekildedir:"

Tablo 3: Kiyik Semti’nde kapatilan meyhanelerin listesi.

Yeri ve Meyhane Ad1 Aciklama
Kiyik’ta Kirkkiliseli Istefanaki Bu meyhanenin iistii otel olarak
Meyhanesi kullanilmaktadir. Bundan dolay1 kap1

say1s1 fazla olmakla beraber Ucler
Tiirbesine 83 arsin 7 parmak mesafededir.

Kiyik’ta Meyhallik Meyhanesi Bir kapili ve Ugler Tiirbesine 84 arsin 18
parmak mesafededir.

Kiyik’ta Yovanakioglu Meyhanesi | Kiyik’ta Biiriinciik¢li Mustafa Efendi
Cami-i Serif’e 4 arsin 18 parmak
mesafededir.

Kiyik’ta Yovanakioglu’nun diger | Biiriinciik¢li Mustafa Efendi Cami-i Serif’e
meyhanesi 58 argin mesafede ve bir kapilidir.

Kiyik’ta Hac1 Andon Meyhanesi Biiriinciik¢li Mustafa Efendi Cami-i Serif’e
76 arsin 14 parmak mesafede ve bir

kapilidir.

Kiyik’ta Kogu Meyhanesi Biiriinciik¢li Mustafa Efendi Cami-i Serif’e
84 arsin 12 parmak mesafede ve bir
kapilidir.

Kiyik’ta Muhtar Andon’un Biiriinciik¢li Mustafa Efendi Cami-i Serif’e

Meyhanesi 50 arsin 6 parmak mesafede ve bir

0 BOA., DH.MUI,, 86/21, (R. 10 May1s 1326/M. 23 May1s 1910), s. 9.
" BOA., DH.MUI, 86/21, (R. 10 May1s 1326/M. 23 May1s 1910), s. 10.
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kapilidir.

Sarachane basindaki meyhane igin tutulan raporda ise Cakir Aga Camii’ne
mesafesinin cami kapisina kadar 92 argin 18 parmak, meyhane kapisinin iki
tarafi da dahil edildiginde caminin 6n tarafindaki tiirbeye mesafesinin ise
100 arsin 18 parmak civarinda oldugu kaydedilmistir. Buna ragmen so6z
konusu meyhanenin otuz yildan fazla olmak kaydiyla ruhsatinin siirekli
yenilendigi belirtilmistir. Ayn1 zamanda raporda meyhanenin yerini ve kutsal
mekanlara mesafesini gosteren bir kroki ¢izilmistir (Bkz. Ek 1).72

3. Edirne’deki Meyhanelerin Kapatilmasina Dair Yapilan itirazlar

Kayitlara gore kutsal mekénlara yakin olan meyhanelerin kapatiima
ilamlarinin sahiplerine verilmesi {izerine meyhane sahiplerinin itirazlarini iKi
yol takip ederek yaptiklar1 goriilmektedir. Bunlardan birincisi Edirne DiiyGn-
1 Umilmiye Miidirliigline miiracaatlar, ikincisi ise dogrudan Dahiliye
Nezaretine gonderdikleri itiraz dilekgeleridir. Yine kayitlarda Diiyin-1
Umimiye’nin siklikla bu meyhanelerin miiracaatlarint Osmanli hiikiimetine
bildirdikleri ve gerekgelerle birlikte itiraz ettikleri anlasiimaktadir. Ozellikle
Diiyin-1 Umimiye’nin gedikli meyhanelerin kapatilmamas1 konusundaki
wsrarlarina karsilik gerek mevcut nizamnamelerde belirtilen ikinci madde
geregince, gerekse Siura-y1 Devlet tarafindan Edirne vilayetine gonderilen 19
Mayis 1910 tarihli mazbata kararinca olumsuz cevaplandirildig:
goriilmektedir. Edirne Diiylin-1  Umimiye Komiserligi’ne yapilan
aciklamada sebep olarak Edirne zabitasinin yapmis oldugu arastirmalarda bu
tiir yerlerde asayisin saglanmasinin sikintili oldugu, gedikli de olsa kutsal
mekanlara yakin olan meyhanelerin ruhsatlarinin  yenilenmeyecegi
bildirilmistir. DiiyGn-1 Umiimiye’nin Edirne Vilayet Meclisi’nin almis
oldugu kapatma kararlarina tepkisinin devam etmesi iizerine konunun Sira-
y1 Devlet’e intikal siireci baslatilmgtir.”

Edirne’de kutsal mekanlara yakin yerlerdeki meyhanelerin kapatilmasi
kararlar1 tiizerine sahiplerinin Dahiliye Nezareti’'ne ¢esitli dilekceler
gondererek itirazlarim bildirdikleri goriilmektedir. Bunlardan biri Rumeli
Gazinosu sahibi Agop Hayrayan, Agas Oteli sahibi Milaranka?, Toma
Meyhanesi sahibi, Hac1 Alko, Kara Panayot, Avramidi Yanako ve Amerika
Oteli sahibi Juvannis Niuongilus’un imzalarmin bulundugu dilekg¢ededir.
S6z konusu dilek¢ede, otellerinin 50-60 ve hatta 90 seneden beri ruhsatl
olduklar1, miiskirat satig1 yapan gedikli gazinolarinin nizamnameye aykir

72 BOA., DH.MUI., 86/21, (R. 10 Mayis 1326/M. 23 Mayis 1910), s. 11.
73 BOA., DH.ID., 96/2, (H. 7 Zilhicce 1328/M. 10 Aralik 1910).
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oldugu gerekgesiyle Edirne Vilayeti Idare Meclisi tarafindan ruhsatlarmin
yenilenmediginden bahsetmislerdir. Itiraz dilekgelerinde Stra-y1 Devlet’in
27 Temmuz 1879 tarihli ve 89 numarali mazbatasina gore gedikli
meyhanelerin nizamnameden istisna oldugu, gedikli meyhanelerin gediksiz
meyhaneler ile karnstirlmamas1 gerektigi  belirtilerek  ruhsatlarinin
yenilenmesini talep etmislerdir.”

Edirne’de kapatilan meyhanelerin sahiplerinin itirazlarin1 dogrudan ilettikleri
bir diger merci de Meclis-i Mebusan’dir. Ornegin; Meclis-i Mebusan’a 1
Nisan 1910 tarihinde génderilmis, [stefan Veledi Ligor, Parmakli Dimo, [sak
Gehidis, Amerika Gazinosu ve meyhanesi adina Sekerciyan, Avramidis
Yanaki ve Yani Ligor Yara imzali bir dilekge goriilmektedir. Dilekge
sahipleri, meyhanelerinin 1866 yilina ait bir nizamnameye gore kapatildigini
belirtmislerdir. Halbuki bu meyhanelere aradan gegen yarim asir bir siire
zarfinda ruhsat verildigini ve muaf tutuldugunu bildirmislerdir. Bu siire
zarfinda yiirtirliikte olmasma ragmen bu nizamnameye goére meyhanelere
islem uygulanmasinin dogru olmadigim1 ve magdur olduklarini ifade
etmiglerdir. Cami harabeleri de goz Oniinde bulundurularak seksen yildir
calistirilan meyhanelerine ruhsat verilmemesinin kendilerine ve ¢alisanlarina
zarar verdigini belirtmislerdir. Meyhane sahiplerinin iki ge¢cim kaynagindan
birinin meyhane isletmeciligi, digerinin ise ziraat ve bagcilik oldugunu,
meyhanelerinin kapatilmasmin bu iki kaynaklarina zarar verecegini izah
etmislerdir. Yine birka¢ ylizyildir {izerinde kitabesi bulunmayan bir mezar
tasi veya nisani bulunmayan arsaya yakin meyhanelerin, bu tiir yerlerde
onceden cami oldugu iddia edilerek igletmeye izin verilmedigini, bunun
nizamnameye uygun olmadigimi dile getirmislerdir. Edirne hiikiimetinin bu
durumda mevcut nizamnameye tezat olusturacak sekilde hareket ettigini
sOyleyerek meyhanelerinin usule aykiri olarak kapatildigini  iddia
etmislerdir.”

Edirne’de kapatilan meyhaneler ile ilgili diger bir itiraz ise Isak Tahir
Gazinosu sahibi Parmakli Efendi’nin 17 Eylil 1911 tarihinde Dahiliye
Nezaretine gonderdigi bir telgraftir. Telgrafta, Edirne’deki gazino ile oteli
icin 150 yildir ruhsat aldigini, ancak kapatildigini belirtmistir. Cok eskilere
dayanan isletmesini tekrar agmak ic¢in Dahiliye Nezaretinden Edirne
vilayetine gonderilecek bir emir ile ruhsatinin yenilenmesini talep etmistir.”
Ancak yukarida gorildigi lizere uzun yillar faaliyet gosteren meyhaneler,

74 BOA., DH.MUI., 86/21, (R. 10 Mayis 1326/M. 23 Mayis 1910), s. 8.
75 BOA., DH.MUI., 86/21, (R. 10 Mayis 1326/M. 23 Mayis 1910), s. 14.
76 BOA., DH.ID., 96/2, (H. 7 Zilhicce 1328/M. 10 Aralik 1910).
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yayinlanan nizamnamelere uygun olmadigi gerekcesiyle kapatilmistir. Bu
durum gayrimiislimlerde c¢esitli tepkilere neden olsa da Edirne idaresi,
nizamnamelerin hiikmettigi uygulamalardan taviz vermeyerek geregini
yaptig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle meyhane sahipleri tarafindan gonderilen
sikayet ve itiraz dilekceleri olumlu karsilanmamistir.

Sonu¢

Tiirklerde icki kullanimu, Islamiyet’in kabuliinden sonra yasaklanmis olsa da
iizerinde hakimiyet kurdugu toplumlarin etkisiyle sosyal hayatin bir parcasi
olmaya devam etmistir. Osmanli smirlarnin  geniglemeye basladig
donemlerden itibaren gayrimiislim unsurlar ile ortak bir yasam alani haline
gelen sehirlerde igki kiiltiiriiniin gelismeye basladigi goriilmektedir. Osmanli
idarecileri, dini nedenlerle ickinin yasak olmasi nedeniyle Miisliimanlara
cesitli yaptirnmlar uygularken, gayrimiislimlere icki iiretimi, tiikketimi ve
satis1 ile ilgili muafiyetler uygulamislardir. Bu nedenle iilkenin énemli bir
ekonomik geliri haline gelen i¢kinin tiiketilmesinin de dniine gecilememistir.
Toplumsal hayata dair igki yasaklari konusunda defalarca fetva verilmistir.
Ancak ickiden alinan vergi nedeniyle meyhanelere iliskin esaslar iizerinde
degisikliklere gidilmistir. Bu degisikliklerin kdkeninde yiizyillarca siiren
Osmanli geleneksel yapisinin degisen kosullar ve ihtiyaglar karsisinda
esnetilmesi yatmaktadir. Bu dogrultuda 6zellikle eski Bizans sehirlerinden
kalma koklii meyhane kiiltliriiniin zaman igerisinde yayginlagmasi ve bu
sehirlerde meyhane sayisinin kontrolsiiz bir sekilde artmasi nedeniyle ¢esitli
nizamnameler yaymnlanmaya baglanmistir. Siklikla 19. yiizyilin ikinci
yarisindan  itibaren gordiigiimiiz bu nizamnamelerin en Onemli
maddelerinden biri de cami, mescit, tekke, medrese, mezarlik, devlet
kurumlar1, karakolhanelerin 100 arsin yakiinda ve Islam mahallelerinde icki
satis1 ya da tiiketiminin yasaklanmasidir. Icki satisi, iiretimi ve tiiketimi ile
ilgili bu nizamnameler, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra da gecerliligini
korumustur.

Edirne gayrimislimlerin de yasadigi bir sehir olmasi sebebiyle igki
iiretiminin, tiiketiminin ve satiginin yaygin oldugu bir sehir konumundadir.
Sehirdeki meyhanelerin koklii olmasi, uzun yillar faaliyetlerini siirdiirmesi,
sehirdeki kutsal mekanlarin zarar gormesi sebebiyle birgok sikayet ve
sorunun ortaya ¢ikmasmma neden olmustur. Bu nedenle Osmanl
yoneticilerinin igki tiiketimi ve {iretimi ile ilgili aldiklar1 kararlarin
uygulanmaya konuldugu bolgelerin baginda gelmektedir. Bu kararlarin bir an
evvel uygulanmasi hususunda en 6nemli etkenlerden biri de sehir niifusunun
biiyiilk cogunlugunun Miisliiman olmasidir. Nasil ki Istanbul’da kutsal
mekanlara yakin yerlerde agilan meyhaneler c¢esitli rahatsizliklara ve

174



Sarioglu, T. (2022). Miiskirat Nizamnameleri’ne Gore Meyhanelerin
Kapatilmasi ve II. Mesrutiyet Doneminde Edirne Uygulamalari. ABAD, 5(9),
149-178.

sikayetlere neden olduysa kadim bir baskent olan Edirne i¢in de durum
aynen gecerli olmustur. Bu dogrultuda daha Once yayinlanan
nizamnamelerin  uygulanmasi1  siireci  Edirne de  goriilmektedir.
Uygulamalarda 6zellikle kutsal mekanlara yakin olan meyhanelerin
kapatilmalarinda  ¢esitli ~ zorluklar  yasanmistir.  Kayitlara  gore
nizamnamelerin yaymlandigt doénemden itibaren meyhanelerin kutsal
mekanlara yakin olup olmadig: dikkate alinarak, ruhsatlar1 yenilenmis veya
yenilenmemistir. Bu durum bazi devlet gorevlilerinin ihmalkarliklarindan
kaynaklanmig goriinmektedir. Ayrica nizamnamelerde yer alan kutsal
mekanlara mesafe tayini konusundaki aciklamanin suistimal edilmesi, metre
ve arsin Ol¢li birimlerinin birlikte kullanilmas1 g¢esitli sorunlar1 beraberinde
getirmigtir. Yine nizamnamelere gore kutsal mekénlara 100 arsindan yakin
olan ve kapatilmasi gereken meyhaneler hakkinda yeterli arastirmalarin
yapilmamasi davalara neden olmustur. Meyhanelerin kapatilmasi kararlarina
tepki gosteren taraflardan biri de Dilytin-1 Umimiye Idaresi olmustur. Bu
kuruma Istanbul’dan konuyla alakali olarak defalarca tebligat
gonderilmesine ragmen gayrimiislimler ruhsat taleplerine yonelik itirazlarini
stirdiirmeye devam etmislerdir. Bu itirazlardaki yaygin gerekgeler, meyhane
ruhsatlarinin mevcut nizamnameler déneminden beri yenilenmesi, gedikli
meyhane sinifinda olunmasi, cami veya mescit harabelerinin yaninda
bulunulmasi ve bunlarin kapsam dis1 gosterilmesi, artik kullanilmayan
mezarliklara yakinligi gibi nedenler gosterilmistir. Yalniz gayrimiislim
isletmecilerin yaptiklari bu itirazlarin sonugsuz kaldigr goriilmektedir. Gerek
nizamnamelerin ikinci maddesi gerekse Stira-y1 Devlet tarafindan vilayetlere
gonderilen izahatnamelere gore kutsal mekanlara yakinlik arz eden
meyhanelerin kapatilmasi karar1 alinmis ve bu gibi yerlerin gevrelerinde dahi
icki satisinin yapilmasina kesin olarak yasak getirilmistir. Bu konuda
vilayetlerde gorevli memurlar sert bir sekilde uyarilmis, kararlara uymayan
ya da suiistimal eden gorevlilerin cezalandirilacaklar teblig edilmistir.
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Ek 1: Sarachane basindaki meyhanenin tiirbeye ve Cakir Aga Camii’ne
mesafesine dair kroki (BOA, DH.MUIL, 86/21, R. 10 Mayis 1326/M. 23 Mayis 1910,
s. 11).



