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Oz— Séhnédme, X1. yiizyilda Iran cografyasinda telif edilmis 6nemli bir kaynaktir. Eser, eski Iran mitolojisi ve eski Iran sahlarinin hikayelerini
konu edinmektedir. Eserin yazari olan EbG’l-Kasim Firdevsi (1020 [?]), kitabinda bir¢ok silah teriminden bahsetmektedir. Bu ¢alismanin
konusu, Sahndme’de yer alan okguluk terimleri ile ilgilidir. Aragtirmanin yaylar ile ilgili kisminda, yay techizatini belirten kelimeler, ndvek,
carh, kemdn-i Cdg¢i gibi yay cesitleri, hiikiimdarlara ait yaylar, mecazi anlamda yay techizatin1 belirten kelimeler ve yay1 kullanan kisiler
incelenmektedir. Oklar ile ilgili boliimde ise ok silahini belirten s6zciikler, tir-i ndvek, gav-dom, tir-i cevsen gibi ok gesitleri, ok temrenini
belirten kelimeler ve mecazi anlamda oku simgeleyen terimler irdelenmektedir. Calismamizin amaci, Sdhndme’de yer alan silah terimlerini
acikliga kavusturmak ve kaynagin daha iyi anlasilmasina katkida bulunmaktir.

Anahtar Kelimeler— Sahndme, Ortagag ran, Ok, Yay.

The Records about Archery in the Shahnama

Abstract— The Shahnama is an important source written in Iran in the XI. century. The work deals with ancient Iranian mythology and the
stories of ancient Iranian shahs. Abl al-Qasim FerdowsT, the author of the source, mentions many arms terms in his book. The subject of this
study is about archery terms in the Shahnama. In the part of the research about the bows, the terms denoting bow equipment, bow types such
as navak, charkh, kaman-e Chachi, bows belonging to the shahs, the words denoting bow equipment in a figurative sense and people who use
the bow are examined. In the section about the arrows, the words denoting the arrow, arrow types such as tir-e navak, gaw-dom, tir-e jawshan,
the words that indicate the arrowhead and the terms that symbolize the arrow in a figurative sense are studied. The aim of this study is to clarify
the arm terms in the Shahnama and to contribute to a better understanding of the source.

Keywords — Shahnama, Medieval Iran, Arrow, Bow.
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Giris

Sdhndme, Eb(’1-Kasim Firdevsi (1020 [?]) tarafindan XI. yiizyilda
Ortacag Iran’inda telif edilmistir. Ilgili eser, eski Iran sahlarina ait
hikayeleri ve Pers kiiltiiriine ait efsaneleri igermektedir. Bu nedenle
kaynak Iran’m milli destam sayilmaktadir. Sdhndme’de Iran
efsaneleri ve hikayelerinin yani sira Ortagag Islam diinyasinin sosyal,
kiiltiirel, askeri ve ekonomik tarihi hakkinda bir¢ok kiymetli bilgiler
verilmektedir. Aynt zamanda Ortacag silahlar ile ilgili bilgiler de bu
kaynakta gegmektedir. Bu ¢alismanin amaci, Sdhndme’de yer alan
oklari, ok uglarini, yaylari ve sadaklar1 ayrintili olarak ele almaktir.
Eserin birgok nesri  bulunmaktadir. Calismamizda kaynagmn
Tahran’da yayimlanan Moskova baskist kullanilmugtir.

Sahndme’de Yaylar ve Yayhk

Sahndme’de yay teghizatim belirtmek igin kemdn (U=S)? sdzciigii
kullanilmaktadir. Ortagag Iran’inda yazilmis bu hacimli kitapta
birgok yay cesidi de yer almaktadir. Mesela ndvek (<SsU)3, carh
(024 carh-i Cagi (3> £ 2)°, ¢arh-i Cini (v & 02)%, keman-i Cagi
(2l O=S), Cdgi-kemdn (O=S 2\%)8, kemdn-i Tirdz () e J=S)°, tehs
(a3)10 ve kemdn-i Tiirk (<S5 JWS)! kayitlar eserde gegmektedir.

Ndvek, antik dénemlerden itibaren Iran’da kullamlan ve oku
yonlendirmek i¢in olugu bulunan bir yay ¢esidiydi. Bu yayin oklar1
kisa olurdu. Bu yayin uzun bir siire fran’da?? ve diger cografyalarda®
kullanildig1 aragtirmalardan anlagilmaktadir.

Carh, Ortacag Islam diinyasinda istifade edilen, farkl ebatlari olan ve
yayin boyutuna paralel olarak agir oklar1 da firlatabilen bir yay
tiirliydii. ‘Omer Hayyam-i Nisaburi’nin (61. 1132 [?]) verdigi bilgiye
gbre bu yaym agirligi 400 menn* (yaklagik 333 kg.) ile 250 menn
(yaklasik 208 kg.) arasinda degismekteydi.'> Carh-i Cdci, Ortacagda
onemli bir yay liretim merkezi olan Cag¢ / Sas’ta imal edilen ¢arh
yaymi®; carh-i Cini ise Cin menseili ¢arhlan simgelemektedir. Yine

! Firdevsi, Sah-ndme, 1-11, (Moscow Edition), Hermes Publisher, Tahran,
2015.

2 Firdevsi, Sah-ndme, |, s. 64, 75, 99, 110, 121, 132, 160, 197, 236, 246, 253
vd.

8 Firdevsi, Sah-ndme, |, s. 895, 907.

4 Firdevsi, Sdh-ndme, 1, s. 159, 452, 748, 749, 781, 789.

5 Firdevsi, Sah-ndme, |, s. 536; 11, s. 1635.

b Firdevsi, Sdh-ndme, 11, s. 1354.

" Firdevsi, Sdh-ndme, 1, s. 66, 566, 918; II, s. 1634.

8 Firdevsi, Sah-name, |, s. 496, 1031; Il, s. 1635.

9 Eb(’l-Kasim Cenneti ‘Atd’i, “Keman-dari u tir-endazi der-edebiyyat-i
Farsi”, Ber-resihd-yi Tarihi, 32, 1350/1971, s. 249.

10 fbrahim Pér-Davud, “Zin-i ebzar (Keman u tir), Varaki ez-tarih-i silah der-
fran”, Ber-resihd-yi Tarihi, 7, 1346/1967, s. 42.

1 Firdevsi, Sdh-ndme, 1, s. 99.

2 Mesela Biiyiik Selguklular (1038-1157) devrinde fran’da bu yaydan istifade

edilmekteydi. Bkz. Ibrahim Duman, Biiyiik Selcuklu Ordusunda

Kullanilan Savag Aletleri, Istanbul, 2020, s. 78.

Memliikler donemi (1250-1517) kaynagi olan Miinyetii’l-Guzdt’ta

“ndvek’ten ok atmak” tabiri bulunmaktadir. Bu esere gore, ndvek yayi

yiiksek kalelerdeki ve uzak mesafelerdeki hedefe ok atmak igin kullanilir.

Bu yaydan atilan ok, bin arsin mesafeye kadar gider. Navek yaymni ince

siingli kamigindan, Fars kamisindan ve sogiit agacindan imal ederler. Bu

yaydan ok atilirken, ok olugun i¢ine konulur, omzun istiinden tutulup

atilir. Bkz. Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, istanbul, 2015, s. 173.

4 Menn, gegmiste Iran cografyasinda kullamlan bir agirhk Slgiistidiir. Bkz.
Cengiz Kallek, “Men”, DI4, XXIX, 2004, s. 105-107.

1% ‘Omer Hayyam-i Nisab(ri, Novriiz-ndme, (nesr. ‘Ali Hashri), Tahran,
1343/1964, s. 54. Yine ¢arh hakkinda bkz. Alptekin Yavas, “Ortagag’mn
Oliimciil Silah1 Carh ve Onun Gizemli Uglarn”, Hacettepe Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 31, 2019, s. 259-280.

% Yine Farsa yazilmis bir okguluk risalesinde de ¢arh-i Cdgi’den
bahsedilmektedir. Bkz. Kepir Cend, Risdle-yi Kemdn-dari: Ok¢uluk

13

kaynakta gegen altin siislemeli ¢arh yay1 () ¢02)Y kelimesinin
hiikiimdarlara ait ¢arh yaylarimni kastettigi tahmin edilmektedir.

Keman-i Cdgi ve Cagi-kemdn kayitlar ise Cag / Sas sehrinde tiretilen
yaylari belirtmektedir. Bu sehirde yapilan yaylar Ortagag Islam
diinyasinda ¢ok meshurdu.'® Ortacag savas sanati iizerine dnemli bir
eser yazan Fahr-i Mudebbir de (61. XII1. ylizy1l) kemdn-i Cdgi’yi tinli
yaylar arasinda gostermektedir. Yine onun verdigi bilgilere gore
mezk(r yay, keskin ve ince bir yapiya sahipti.'®

Keman-i Tirdz kaydi, Tiirkistan’in Tirdz sehrinde {iretilen yaylar1
kastetmektedir.?°

Tehs, hem ok hem de yay anlamini tagiyordu. Bu yayin oku kiiciik
olurdu.*

Kemdn-i Tiirk ise Tirk yayimn simgelemektedir. Bu kayda istinaden
Tiirklerin tarihin eski devirlerinden itibaren okguluktaki hiinerleri ve
ok techizatlarinin kalitesi, XI. yiizyilda eserini telif eden Sa@hndme’nin
miiellifi EbG’1-Kéasim Firdevsi zamaninda da etkisini korumaktaydi.

Kaynakta hiikiimdarlara ait yaylardan da bahsedilmektedir. Ornegin
kemdn-i keydn (S J=S)2, kemdn-i keyani (S JWS)? ve kemdn-i
key (S oeS)? kayitlart hitkiimdarlara ait yaylari belirtmektedir.?

Eserde yer alan hdne-yi kemdn (JwS 433)?6 kaydi, Farsga okguluk
terminolojisinde yayin kasan béliimiine verilen isimdir.?’

Sdhname’de okguluk terimlerini belirten mecazi anlamli kelimeler de
vardir. Bu kelimelerin bazilar1 yay ve yaym boliimlerini
simgelemektedir. Mesela ¢iib (w522, sdh-i giizen (055 #W3)2, siz
(55)%, zdg-i siyeh (ax 1) ve tercumadn (s 5)% sozciikleri yayn;
¢erm (»2)% kelimesi yay kirisini kastetmektedir.

(L) kelimesi

Sahndme’de  yay kabi olarak  kirbdn

zikredilmektedir.

Risalesi, (Tiirkge terc. Ibrahim Duman), Sarkiyat Mecmuast, 35, 2019, s.
66. Bu kaynagin tamitimi i¢in bkz. Bede Dwyer-Manouchehr Moshtagh
Khorasani, “An Analysis of A Persian Archery Manuscript written by
Kapur Cand”, Revista de Artes Marciales Asidticas, 8/1, 2013, s. 1-12.

Y Firdevsi, Sah-ndme, 1, s. 783.

18 Ayrintili bilgi igin bkz. Eb0’l-Kasim Cenneti ‘Ata’i, “Keman-dari u tir-
endazi...”, s. 248-249.

% Fahr-i Mudebbir, Addbu’l-Harb ve’s-Secd'a, (nesr. Ahmed Suheyli-yi
Hansari), Tahran, 1346/1967, s. 242.

2 Ebfi’l-Kasim Cenneti ‘Ata’f, “Keman-dari u tir-endazi...”, s. 249.

2 fbrahim Par-Davud, “Zin-i ebzar (Keman u tir)...”, s. 42. Yine bkz.
Rizadzade-yi Safak, Ferheng-i Sah-ndme, Tahran, 1320/1941, s. 90.

2 Firdevsi, Sah-ndame, |, s. 596.

2 Firdevsi, Sah-ndme, 1, s. 117, 455, 944, 1048.

% Firdevsi, Sah-ndme, |, s. 336.

% Ebi’l-Kasim Cenneti ‘Ata’f, “Keman-dari u tir-endazi...”, s. 249.

% Firdevsi, Sah-ndme, |, s. 336.

2" Bkz. Suca‘u’d-din Dortid-basi-yi Beyhaki, Cdmi ‘u’l-Hiddyet fi “Ilmi’r-
Rimayet: Ok¢uluk Sanati, (Tiirkge terc. Ibrahim Duman), istanbul, 2020,
s. 116; Ibrahim Duman, “The Terms of Persian Archery”, Journal of the
Society of Archer-Antiquaries, 62, 2019, s. 62.

% Muhammed Huseyn-i Hasanzade, “Rezm-i ebzirhi-yi mecazi der-Séih-

name”, Kavig-ndme (Mecelle-yi  ‘IImi-Pejithesi-yi  Ddniskede-yi
Edebiyydt-i Danisgah-i Yezd), 14, 1386/2007, s. 115.

2 Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 116.

% Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 117. David Nicolle’a gdre

Hint piyadelerinin kullandigi bir yay idi. Bkz. David Nicolle, The Military
Technology of Classical Islam, I, University of Edinburgh, Unpublished
PhD Thesis, Edinburgh, 1982, s. 122.

%1 Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 120.

%2 Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 126-127.

% Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 115.

3 Nicolle, The Military Technology..., s. 127.
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Kitapta yay kullanan kisileri belirtmek i¢in yay kullanan / yay sahibi
anlaminda kemdn-ddar ()'¥S)%®; ndvek yayr kullanan anlaminda
ndvek-enddz (512 S 55)% kayitlar gegmektedir.

Sdhndime’de Oklar, Ok Uclar1 ve Okluk

Ok-yay ikilisi, insanlik tarihinin en eski silahlarindan biridir.
Insanoglu atesli silahlarin yaygmlasmasma kadar bu silahtan iist
diizeyde yararlanmistir. Ok ve yayin atesli silahlarin gelismesinden
sonra da spor, eglence ve diger amaglarla kullanildig: bilinmektedir.
Mezkir silah, baska cografyalarda oldugu gibi antik ve Ortagag
fran’mmda da yaygin bir bigimde kullamlmistir. Bu nedenle
Sahndme’de oklar, ok uglari, yaylar ve sadaklar hakkinda birgok bilgi
bulunmaktadir. Calismamizin bu kisminda ilgili kaynakta tespit
ettigimiz oklar1 ve ok uglarini derinlemesine inceleyecegiz.

Eserde ok silahini belirtmek igin #ir (L)% ve hadeng (S<as)%
kelimeleri gegmektedir. Tir, genel anlamda Farsgada ok silahini
belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Hadeng ise Ortagagda ok yapiminda
istifade edilen bir agag tiirli olup 6zellikle edebi eserlerde ok silahini
nitelemektedir.

Kaynakta birgok ok ¢esidi zikredilmektedir. Mesela tir-i ndvek (s
S 4)30 gdv-dom (a258)%0, fir-i cevsen (Ods> S)M, Kilk (<US)42, fip-i
hadeng (Ssas L5)3, fir-i isper (Ll £, tir-i mujagdn (S 08 36)%,
tir-i carh (&> O8)*, carh-tir (s ¢ 2)Y, tir-i pertab (<G L5)*8 ve
pertab-tir (U <)% kayitlari eserde bulunmaktadir. Burada
zikredilen ok tiirlerinin isimleri yapildiklart1 ham maddeden,
atildiklar1 yaydan ve gonderildikleri hedeften gelmektedir.

% Firdevsi, Sdh-ndme, |, s. 1195.

% Firdevsi, Sdh-ndme, |, s. 769.

%7 Firdevsi, Sah-ndme, |, s. 43, 66, 75, 91, 99, 121, 159, 160, 197, 205, 236,
246.

% Firdevsi, Sdh-ndme, 1, s. 43, 66, 117, 121, 132, 159, 160, 180, 336, 350 vd.

3 Firdevsi, Sah-ndme, s. 142.

“ Firdevsi, Sdh-ndme, s. 178.

4 Firdevsi, Sdh-ndme, s. 221, 661, 882.

42 Firdevsi, Sah-ndme, s. 272, 779.

3 Firdevsi, Sah-ndme, s. 452.

4 Firdevsi, Sah-ndme, s. 481.

 Firdevsi, Sah-ndme, s. 863.

“ Firdevsi, Sah-ndme, s. 909.

4 Firdevsi, Sdh-name, |1, s. 1282.

8 Firdevsi, Sdh-name, Il, s. 1813.

4 Firdevsi, Sdh-ndme, 11, s. 1378, 1676.

% Farsca yazilmis en ayrmtili okguluk risalesi Cdmi ‘u’l-Hiddyet fi “Ilmi r-
Rimdyet’te gegen bilgilere gore ndvek okunun diger oklardan daha kisa
oldugu, mezkar okun oluk iginden atildig1 bu yiizden hedefi vuramama
ihtimalinin diisiik oldugu vurgulanmaktadir. Bkz. Beyhaki, Cdmi ‘u’l-
Hidayet..., s. 96. Yine Memliikler donemi (1250-1517) kaynag1 olan
Miinyetii’I-Guzdat’ta ndvek okunun uzunlugu bir karis, temreni dort
parmak olgiisiinde kaydedilmistir. Bkz. Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, s.
173.

®! Bir kaynaga gore bu okun bas tarafi iri ve oldukga sertti. Ok, bas tarafindan
gez kismma dogru gittikge incelirdi. Bu ok, diger oklardan daha
muhkemdi. Bkz.  Tahir-i Maverdiinnehri, “izdh  ez-Tahir-i
Maveratinnehri”, Risdlehd-yi tir-endazi: Deh risdle der-tir-enddzi u
kemdn-ddari u cengdveri, (nesr. Mehran Afsari-Ferzad Murevvici),
Tahran, 1398/2019, s. 108. Bu okguluk risalesinin tanitimi ve ingilizce
terciimesi igin bkz. Manouchehr Moshtagh Khorasani-Bede Dwyer, “The
Persian Archery Manuscript Izah (Revelation) by Taher Mawara al-
Nahr1”, Gladius, XXXVIII, 2018, s. 125-158.

%2 Ortagag savas sanati lizerine ayrintili bir eser kaleme alan Fahr-i
Mudebbir’in (6l. XIIL yiizyil) belirttigine gore fir-i cevsen ile ayni
vazifeyi tagtyan tir-i zereh yani zirh okuna mdhi-post ve goliile temrenleri
takilip cevsen zirhina firlatilmaliydi. Bkz. Fahr-i Mudebbir, Addbu’l-
Harb..., s. 242; Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda..., s. 84.

% Mesela Biiyilk Selguklular devrinde Iran cografyasinda kamis oklar
kullanilmaktaydi. Bu oklarin fran topraklarma Misir, Anadolu ve
Hindistan _ cografyalarindan  geldigi  kaynaklardaki ipug¢larindan

Navek yayindan firlatilan oka #ir-i ndvek denirdi. Bu ok tiirii
Ortagagda ¢ok meshurdu.®® Gdv-dom, gecmiste iran cografyasinda
kullanilan ve agtig1 yara oldukga derin olan ok tiirlerinden biriydi.5!
Tir-i cevsen oku, 6zel olarak cevsen zirhina firlatilan ok tiiriiydii.>?
Kilk, kamistan yapilan oklari belirtmektedir. Ortagagda kamistan
iiretilen oklar oldukga fazla tercih edilmekteydi.>® Tir-i hadeng oku,
hadeng agacindan® imal edilirdi. Ortagag Islam diinyasinin dogu
kanadinda en ¢ok bu ok tiriiniin kullanildig1 kaynaklardan
anlasilmaktadir. Zikredilen ok tiiriiniin ¢ok tercih edilmesi nedeniyle
birgok kaynakta hadeng kelimesi ok anlaminda kullamlmaktadir.5®
Tir-i isper, kalkana firlatilan ok ¢esidiydi.5® Tir-i mujagdn oku
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamakla birlikte mezkir ok tiirii
diger Ortagag kaynaklarinda da gegmektedir.> Tir-i carh ve ¢arh-tir
kayitlari garh yayina ait oklar1 nitelemektedir. Bir kaynaga gore agir
ok manciniklarindan birisi olan ¢arh yaymin firlattigi oklar uzun boy,
orta boy ve kisa boy olarak tasnif edilmekteydi. Uzun ¢ark okunun
boyu 15 kabza®® (135 cm), orta okun boyu 10 kabza (90 cm), kisa
okun boyu ise 8 kabza (72 cm) idi.®® Tir-i pertdb ve pertdab-tir
kelimeleri ise menzil okunu belirtmektedir. Ortacag Iran’inda telif
edilmis ve Farsca yazilmis en ayrintili okguluk risalesi olan Cdmi ‘u I
Hiddyet fi ‘[lmi r-Rimdyet’e gore bu okun agirhig, 5 miskal (yaklasik
23 gr.) idi.%°

Sahndme’de ok ucu yani temreni nitelemek icin peykdn (\Sw)®t
sozcligl yer almaktadir. Yine kaynakta ok temreni gesitleri olarak
peykan-i tir-i hadeng (593 L8 US)%2, peykdn-i kilk (LIS 54)%
kayitlar1 gegmektedir. Peykdn-i tir-i hadeng kaydi, hadeng okuna
takilan temreni simgelemektedir. Fahr-i Mudebbir’e gore zikredilen
oka su verilmis ok temreni yani peykdn-i pildd-ab-ddde

anlagilmaktadir. Bkz. Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda..., s. 82. Yine
Fahr-i Mudebbir de kamis okunu kusatmada kullanilan ok tiirleri iginde
gostermektedir. Bkz. Fahr-i Mudebbir, Addbu’l-Harb..., s. 423; Mustafa
Uyar, “Adab el-Harb ve el-Seca ‘a’ye Gore Hisar ve Kusatma Gelenegi”,
A.UD.T.C.F. Tarih Arastirmalart Dergisi, 25/40, 2006, s. 222.

%% Hadengin hangi agag tiirii oldugu tartigmalidir. Baz1 sozliiklerde akkavak,
akcakavak anlamma geldigi belirtilse de (Bkz. F. Steingass, A
Comprehensive Persian-English Dictionary, London, 1963, s. 450;
Mehmet Kanar, Farsca-Tiirk¢e Sozliik, Istanbul, 2013, s. 650) bazi
kaynaklarda ahsabindan ok ve mizrak sap1 yapilan bir agag tiirii seklinde
bilgi verilmektedir. Bkz. ‘Ali Ekber Dehhoda, Lugat-ndme, XII/A, (nesr.
Muhammed Mu‘in), Tahran, (ty), s. 301; Muhammed Mu‘in, Ferheng-i
Farsi, 1, Tahran, 1381/2002, s. 617; Hasan Enveri, Ferheng-i bozorg-i
sohen, IV, Tahran, 1381/2002, s. 2697; Muhammed Huseyn-i Burhén,
Burhdn-i kdti‘, 11, (nesr. Muhammed Mu‘in), Tahran, 1342/1963, s. 219;
Hasan ‘Amid, Ferheng-i Farsi-yi ‘Amid, Tahran, 1389/2010, s. 477.
Bununla birlikte Erkan Goksu, hadengin kaymn agaci oldugunu
belirtmektedir. Bkz. Erkan Goksu, Okla Yiikselen Millet, Konya, 2013, s.
77. Elimizde yeterli kanit olmadigindan bu konu tizerine daha fazla yorum
yapmamiz zorlagmaktadir.

% Bu konu hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Duman, Biiyiik Selguklu
Ordusunda..., s. 82.

%6 Fahr-i Mudebbir, kalkan okuna Mevdiidi temreninin takilmasi gerektiginden
s6z etmektedir. Bkz. Fahr-i Mudebbir, Addbu’l-Harb..., s. 242.

57 Bkz. Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda..., s. 83.

% Kabza, Ortacag Islam diinyasinda kullanilan énemli uzunluk dlgiilerinden
biriydi. Elin bagparmak disindaki dort parmaginin genisligi esas alinarak
6lglim yapiliyordu. Bkz. Cengiz Kallek, “Parmak”, DI4, XXXIV, 2007,
s. 172; Walther Hinz, Islam’da Olgii Sistemleri, (Tiirkge terc. Acar
Sevim), Istanbul, 1990, s. 77.

% ‘Omer Hayyam-i Nigabari, Novriz-ndme, s. 55; Duman, Biiyiik Sel¢uklu
Ordusunda..., s. 173.

€ Beyhaki, Cami ‘u’l-Hiddyet..., s. 9. Yine Fahr-i Mudebbir de tir-i pertibi
ok ¢esitleri arasinda saymaktadir. Ona gére menzil okuna mdhi-post,
goliile ve se-sii temrenleri takilmaliydi. Bkz. Fahr-i Mudebbir, Addbu’l-
Harb..., s. 242; Edward McEwen, “Persian Archery Texts: Chapter
Eleven of Fakhr-i Mudabbir’s Adab al-Harb (Early Thirteenth Century)”,
The Islamic Quarterly, XV111/3-4, 1974, s. 83.

& Firdevsi, Sah-ndme, 1, s. 103, 121, 210, 249, 272, 354.

82 Firdevsi, Sah-name, |, s. 452.

%8 Firdevsi, Sdh-ndme, |, s. 511.
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takilmaliydi.®*  Peykdn-i kilk, kamis okuna takilan temreni
belirtmektedir. Kamig oklari, Ortagagda ¢ok tnliydd. Fahr-i
Mudebbir’e gore bu oka da su verilmis ok temreninin gegcirilmesi
uygun olurdu.®®

Kitapta ok anlamm tasiyan kelimeler de mevcuttur. Ornegin ¢iib
(w52)%, gez (X)Y, zemdn (J’)®® ve tegerg (S5)% kayitlar: ok
silahin1 kastetmek i¢in kullanilmistir.

Eserde ok temrenlerinin iretildigi maddeler hakkinda da bilgi
bulunmaktadir. Mesela ¢elik temrenleri belirtmek i¢in peykdn-i pildd
(¥ 050 ve pildd-peykin (OSw ¥)™; demir temrenleri
kasdetmek igin peykdn-i dhen (A1 5w)" kayitlan zikredilmektedir.
Yine kaynakta ok temreninin rengini vurgulamak icin siyah ok
temreni anlaminda peykdn-i siydh (s 5)™ kaydindan da soz
edilmektedir.

Sdhndme’de ok  temreni manasii tagiyan sozcikler de
bulunmaktadir. Mesela dhen (1), elmds (o=wV)® ve bid-berg (2
= 1) sézciikleri ok uglarini kastetmektedir.

Kaynakta okluk veya ok kabi1 anlaminda terkes / tirkes (UiS_5)7; okgu
yiiziigii anlaminda sest (<5)78 kelimelerinden bahsedilmektedir.

Sonug¢

Ortagag Iran’inda yazilmis olan Sdhndme, savas techizatiyla ilgili
birgok terimi i¢inde barindirmaktadir. Calismamizin konusunu eserde
yer alan okguluk kavramlari olusturmaktadir. Bu anlamda
arastirmamizin yaylar ile ilgili kisminda ndvek, ¢arh, ¢arh-i Cdgi,
carh-i Cini, keman-i Cagi, kemdn-i Tirdz, tehs ve keman-i Tiirk gibi
yay g¢esitleri hakkinda bilgi verilmektedir. Ndvek yaymin oku
yonlendirmek i¢in bir olugu bulundugu, antik donemlerden itibaren
[ran’da kullamldig1 vurgulanmistir. Carh yaymmn agir yaylardan
oldugu ve farkli ebatlarinin bulundugu ortaya konmustur. Carh-i Cdgi
ve kemdn-i Cdgi kayitlari, Ortagcagda dnemli bir okguluk techizatlari
iretim merkezi olan Céag¢ / Sas sehrinde imal edilen yaylara atif
yapmaktadir. Kemdn-i Tirdz, Tiraz sehrine ait yaylari belirtmektedir.
Tehs, Ortagagda Iran cografyasinda kullanilan yaylardan birisidir.
Keman-i Tiirk, Tirklere ait olan yay1 belirtmektedir. Yine
aragtirmamizda Sdhndme’de gecen ve mecazi anlamda yay1 belirten
¢uib ve sah-i giizen gibi kayitlar da agikliga kavugturulmugtur.

Eserde bir¢ok ok tiirii gegmektedir. Mesela tir-i ndvek, gav-dom, kilk
Ve tir-i cevsen bunlar arasindadir. Yukarida zikredilen ok tiirlerinin
farkli amaglar i¢in iiretildigi bu ¢alisma ile ortaya konulmustur. Yine
kaynakta gegen peykdn-i tir-i hadeng ve peykdan-i Kilk gibi ok temreni
cesitlerinin  kullanilis  amaglarindan  ayrintili  bir  sekilde
bahsedilmektedir. Eserde yer alan ve mecazi anlamda ok silahini
belirten ¢ib, gez ve zemdn g@ibi kelimeler de vuzuha
kavusturulmustur.

% Fahr-i Mudebbir, Addbu’I-Harb..., s. 242.
% Fahr-i Mudebbir, Addbu’I-Harb..., s. 242.

% Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 115.
5" Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi meczi...”, s. 117.
% Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecézi...”, s. 121.
® Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 127.
0 Firdevsi, Sah-ndme, |, s. 117, 562, 950.

" Firdevsi, Sdh-ndme, |, s. 497.

2 Firdevsi, Sdh-name, |l, s. 1865.

3 Firdevsi, Sah-name, |1, s. 1634.

"4 Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecézi...”, s. 110.

> Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 113.

® Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi...”, s. 124-125. Esasinda Ortacag
Islam diinyasinda berg-bid ok temreni kullanilmaktaydi. Bu temrenin
sekli sogiit yapragina benzedigi i¢in bu ismi almisti. Bkz. Manouchehr
Moshtagh Khorasani, Lexicon of Arms and Armor from Iran: A Study of
Symbols and Terminology, Tiibingen, 2010, s. 128; Eb’l-Kasim Cenneti

Nihayetinde bu ¢aligmanin Sdhndme’nin daha iyi anlagilmasina
katkida bulunacaginin yani sira Ortagag savas ve silah tarihgiligine
orijinal bilgiler ekleyecegi diistiniilmektedir.

‘Ata’1, “Keman-dari u tir-endazi...”, s. 274. Fahr-i Mudebbir de berg-bidi
o6nemli ok temrenleri arasinda gostermektedir. Bu temrenin daha ¢ok
insan ve hayvan zirhlarini delmek igin firlatilan oklara takilmasi
gerektiginden s6z etmektedir. Bkz. Fahr-i Mudebbir, Addbu’I-Harb ..., s.
242.

" Firdevsi, Sdh-ndme, 1, s. 197, 245, 312, 496, 585, 661, 748, 790. Terkes /
tirkeg icin bkz. Ibrahim Par-Davud, “Zin-i ebzar (Kemén u tir)..”, s. 39;
Nicolle, The Military Technology..., s. 128. Bazi arastirmalarda bu
kelimenin anlami yaylik olarak gosterilmektedir. Bkz. John D. Latham,
“The Archers of the Middle East: The Turco-Iranian Background”, Iran,
VI, 1970, s. 103. Yine Fars¢ada okluk anlaminda kullamilan diger
terimler hakkinda bkz. Manouchehr Moshtagh Khorasani, “El arma
sagrada: el combate con arco y flecha en Iran (The Sacred Weapon: Bow
and Arrow Combat in Iran)”, Revista de Artes Marciales Asidticas, 5/1,
2010, s. 63.

8 Nicolle, The Military Technology..., s. 127.
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EXTENDED ABSTRACT

The Shahnama was written by Aba al-Qasim Ferdowsi (1020 [?]) in Medieval Iran in the XI. century. The related work includes
the stories of the ancient Iranian shahs and the legends of Persian culture. For this reason, the source is considered to be the
national epic of Iran. In addition to Iranian legends and stories, many valuable information about the social, cultural, military
and economic history of the Medieval Islamic World are given in the Shahnama. At the same time, information about medieval
arms is also included in this source. The aim of this study is to discuss in detail the arrows, arrowheads, bows and quivers in the
Shahnama.

In the part of the research about the bows, the words denoting bow equipment such as kaman, bow types such as navak, charkh,
charkh-e Chachi, charkh-e Chint, kaman-e Chachi, kaman-e Teraz, takhsh and kaman-e Turk, bows belonging to the shahs such
as kaman-e kayan, kaman-e kayani and kaman-e kay, the words denoting bow equipment in a figurative sense such as chib,
shakh-e giizan, shiz, zagh-e seyah and tarjuman, and the people who use the bow such as kaman-dar and navak-andaz are
examined. Navak was a type of bow that had been used in Iran since ancient times and had a groove to guide the arrow. The
arrows of this bow would be short. Charkh was a type of bow that was used in the Medieval Islamic World, had different sizes
and could shoot heavy arrows in parallel with the size of the bow. Charkh-e Chachi symbolizes the ¢arkh bow produced in Chach
/ Shash, which was an important bow production center in the Middle Ages and charkh-e Chinr indicates the charkh of Chinese
origin. It is estimated that the word of gold decorated charkh bow in the source refers to the charkh bows of the shahs. Kaman-
e Chachrt indicate the bows produced in Chach / Shash. The bows, made in this city, were very famous in the Medieval Islamic
World. The record of kaman-e Teraz refers to the bows produced in Teraz in Turkestan. Takhsh means both bow and arrow. The
arrow of this bow would be small. Kaman-e Turk symbolizes the Turkish bow. There are also metaphorical words denoting
archery terms in the Shahnama. Some of these words symbolize bow and parts of the bow. For example; the words of chib,
shakh-e giizan, shiz, zagh-e seyah and tarjuman refer to the bow and the word of charm symbolizes the bowstring. The word of
gerban is mentioned as a bow case in the Shahnama.

In the part of the research about the arrows and the arrowheads, in the work, the words of i and khadang are used to indicate
the arrow. Tir is generally used to denote the arrow arm in Persian. Khadang, on the other hand, was a tree specie used in
producing arrows in the Middle Ages, and it characterizes the arrow especially in literary works. Many types of arrows are
mentioned in the source. For example; the records of tir-e navak, gaw-dom, tir-e jawshan, kelk, fir-e khadang, tir-e espar, tir-e
mujagan, tir-e charkh and tir-e partab are in the work. Tir-e navak was the arrow thrown from the navak bow. This arrow was
very popular in the Middle Ages. Gaw-dom was one of the arrow types used in Iran in the past and the wound that it inflicted
was quite deep. Tir-e jawshan was a type of arrow that was specially thrown into the jawshan armour. 7z-e khadang was made
of khadang wood. It is understood from the sources that this type of arrow was mostly used in the eastern part of the Medieval
Islamic World. Tir-e espar was the type of arrow thrown into the shield. There is not enough information about tir-e mujagan.
The record of rir-e charkh describes the arrow of the charkh bow. The word of paykan is used to describe the arrowhead in the
Shahnama. The records of paykan-e tir-e khadang and paykan-e kelk are mentioned as types of the arrowhead in the source.
Paykan-e tir-e khadang symbolizes the arrowhead attached to the arrow of khadang. Paykan-e kelk refers to the arrowhead
attached to the arrow of reed. It is mentioned in the source that the word of tarkash / terkash as quiver and the word of shast as
thumb ring.

Ultimately, it is thought that this study will contribute to a better understanding of the Shahnama as well as adding original
information to the medieval war and arms historiography.
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EKLER

Figiir 1: XVIL. yiizy1la ait bir Sdhndme’den Behram-i Géir’un ejderhaya ok atma tasviri, fran, Metropolitan Museum of Art
(New York, ABD), nr. 1975.192.22.

ORTACAG ARASTIRMALARI DERGISI HAZIRANIJUNE 2022 5/1



