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Examining the Thinking Styles of Visual Arts Teacher Candidates
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Oz:

Gorsel Sanatlar egitiminde 6grenciler arasindaki bireysel farkliliklar 6grenme sii-
recinde 6nemli rol oynamaktadir. Gérsel sanatlar egitiminde bireysel farkliliklardan
birisi de diisiinme stilleridir. Bu ¢aliymada Gorsel Sanatlar 6gretmen adaylarinin di-
stinme stilleri bazi degiskenler agisindan karsilastirmali olarak incelenmistir. Aras-
tirma 2020 yili haziran ile agustos aylar1 arasinda Tiirkiye’de Egitim Fakdiltelerinin
Gorsel Sanatlar Egitimi Anabilim Dallarinda gergeklestirilmistir. Calismada Nec-
mettin Erbakan Universitesi, Mersin Universitesi, Gazi Universitesi Gorsel Sanatlar
Ogretmenligi Anabilim Dallarindan 274 6grenci iizerinde yiiriitiilmiigtiir. Arastirma
verilerinin toplanmasinda kisisel bilgi formu ve Sternberg (1994a) tarafindan gelistiri-
len Tiirk¢e’ye uyarlamasi Stinbiil (2004a) tarafindan gergeklestirilen ‘Diigiinme Stilleri
Olgegi’ kullanilmistir. Bu 6lcek 6znel diisiinme stili, kuralci diigiinme stili, yargilayict
ditisiinme stili, tekilci diistinme stili, asamali diigiinme stili, es degerci diisiinme stili,
kuralsiz diistinme stili, biitiinciil diisiinme stili, ayrintic1 diisiinme stili, kendine 6zgii
diisiinme stili, disa doniik diistinme stili, yenilik¢i diistinme stili ve gelenekgi diistin-
me stili olmak tizere 13 boyuttan olugmaktadir. Arastirma 6lgekleri 6grencilere online
olarak uygulanmigtir. Arastirma bulgularina gore gorsel sanatlar 6gretmen adaylari-
nin yiiksek diizeyde yenilikgi ve 6zerk diisiinme stillerine sahip oldugu goriilmiistiir.
Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore kargilastirmalara bakildiginda gelenekgi
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ozerk, yenilik¢i ve diistinme stilleri agisindan gruplar agisindan anlaml farklar bu-
lunmugtur. Erkek 6gretmen adaylarinin daha gelenekgi bayan 6gretmen adaylarinin
ise daha yenilikgi ve 6zerk diistinme stillerine sahip olduklar: gorillmistiir. Ayrica 6g-
retmen adaylarinin sinif ve basar: diizeylerine gore diisiinme stillerinin farklilagtig
bulunmustur.

Anahtar sozciikler: Giizel Sanatlar, 6gretmen aday1, diisiinme stilleri, cinsiyet, ba-
sarl.

Abstract:

Individual differences between students in Visual Arts education play an important
role in the learning process. One of the individual differences in visual arts education
is thinking styles. In this study, the thinking styles of Visual Arts teacher candidates
were examined comparatively in terms of some variables. The research was carried
out in the department of visual arts education of faculty of education from June 2020
to Agust 2020. The study was conducted on 274 students from Necmettin Erbakan
University, Mersin University, Gazi University, departments of visual arts teaching.
In the collection of research data, personal information form and “Thinking Styles
Scale” developed by Sternberg and adapted to Turkish by Siinbiil (2004a) were used.
This scale includes subjective thinking style, prescriptive thinking style, judgmental
thinking style, singularist thinking style, progressive thinking style, equivalent think-
ing style, non-rule thinking style, holistic thinking style, detailed thinking style, dis-
tinctive thinking style, extroverted thinking style, innovative thinking style. It consists
of 13 dimensions including thinking style and traditional thinking style. The research
scales were applied to the students online. According to the findings of the research, it
was observed that the visual arts teacher candidates had a high level of innovative and
autonomous thinking styles. Considering the comparisons of teacher candidates ac-
cording to gender, significant differences were found in terms of traditionalist, auton-
omous and liberal thinking styles in terms of groups. It has been observed that these
male teacher candidates are more traditional and female teacher candidates have more
liberal and autonomous thinking styles. In addition, it was found that the thinking
styles of teacher candidates differ according to their grade and success levels.

Keywords: Visual arts, prospevtive teacher, thinking styles, gender, achievement.
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Giris

Bazi bilim insanlari, gorsel sanatlarin karmagik dogasinin, égrencileri diisiinme
stireglerine aktif bir sekilde dahil etmek i¢cin mitkemmel bir platform sagladigini di-
sinmiistiir (Efland, 2002; Eisner, 2002). Akademisyenler, yetiskinlerde ve lise 6gren-
cilerinde sanatsal yaraticilik ve diisiinme stilleri arasinda da 6nemli iligkiler buldular
(Jacobson, 1993; Kim ve Michael, 1995). Gorsel sanatlar egitiminin 6emli bir yonii,
ogrenciler arasindaki bireysel farkliliklarin bu dersin kazanimlarini etkilemesidir.
Ogrencilerin ilgi, yetenek ve diisiinme bicimleri grosel sanatlar egitiminde 6nemli bir
faktor olarak karismiza ¢ikmakatadir. Ulusal ve uluslararast literatiirde sanat dersle-
rindeki 6grenci performansi ile 6grencilerin diistinme ve 6grenme diizeylerine ilis-
kileri irdeleyen 6nemli arastirma bulgular1 s6z konusudur (Alter, 2010; Furnham ve
Chamorro-Premuzic, 2004; Stinbiil, 2010).

Beyin bir diisinme makinesidir. Herkesin belirli bir konusma tarzi oldugu gibi,
beynin de belirli bir diisiinme tarzi vardir. Bir bakis agisindan, beyin bir bilgi araci
olarak diistiniilebilir. Sizi tehlikelerden korumak ve firsatlara karsi tetikte olmak icin
cevre hakkinda bilgi toplamak tizere tasarlanmigstir (McAdams, 1995).

Diistinme farkliliklarina artan ilgiye ragmen, genglerin nasil diisiindiikleri konu-
sundaki farkliliklar hakkinda ¢ok daha az sey bilinmektedir. Bireysel farkliliklarin
incelenmesi, insanlarin kisilik, bilis ve diisiinceye gore nasil degistigine odaklanmis-
tir (Messick, 1994). Arastirmalar, diisiinme tarzimizdaki yerlesik aliskanliklarin bizi
diinyay1 belirli sekillerde ‘gormeye’ yatkin hale getirdigini ve bizi bir olayin uyarlana-
bilir veya uyumsuz bir yorumunu tercih etmeye yonelttigini gostermektedir (Beck,
2011; Caliskan, 2010; Huang, 2015; Jacobs Jacobs, Reinecke, Gollan ve Kane, 2008;
Keskinkilig, 2010; Kurnaz, 2007; Siinbiil, 2004b; Yurt ve Siinbiil, 2012). Insanlarin dii-
stinme bicimindeki farkliliklari tanimlamak, yalnizca bilgileri islemenin farkli boyut-
larini anlamaktan fazlasini icerir. Bireyler, bilis ve davranissal ifade bicimlerini farkli
sekilde etkileyen farkli diisiinme bi¢imlerine sahiptir (Ghanbari, Papi ve Derakhshan-
fard, 2020; Messick, 1994; S6nmez Ektem & Stinbil, 2007; Yurt, 2011).

Diistinme Stilleri, 6grenmenin temel unsurlarindan biridir. Bir 6grencinin bilgiyi
nasil depoladigina iliskin baglami gerceveler. Belousova’ya (2002) gore diisiinme sti-
li, psikolojik sistemdeki sistemik diisiincenin diizenlenmesinin tezahiirlerinden biri-
dir. Psikolojik sistemde, oncelikle diisiincenin kendi kendine orgiitlenmesi, mevcut
sorunlarin ¢6ziimii ile iliskilendirilen ve sistemi korumay1 amaglayan uyarlanabilir
stireclerden olusur. Bu siiregler, sistemin istikrarini ve mevcut sinirlar icinde kendi-
ni gerceklestirmesini saglar. Diisiinme stilleri, zekamizi farkli sekilde kullandigimiz
fikrine dayanir. Elena Grigorenko ve Robert Sternberg (1995), diistinme stillerinin bir
kisilik 6zelligi ya da zeka boliimiiniiziin (IQ) gostergesi olmadigini, bu unsurlarin her
ikisinin de etkilesimi oldugunu ileri stirmiistiir.

Bireylerin diistinme stillerine iliskin bireysel farkindalik, kendilerinin giiglii yonle-
rini kullanmalarina ve kisisel gelisim ¢cabalarina odaklanmalarina yardimci olur. 1lis-
kilerde Diisiinme Stilleri, insanlarin en iyi nasil igbirligi yapacaklarini ve birbirlerinin
gliclii yonlerine nasil oynayacaklarini anlamalarina yardimecr olarak etkiyi artirir. Bir
grupta, Diistinme Stillerinin dagilimini bilmek neyin eksik oldugunu ortaya ¢ikarir,
boylece bosluklar telafi edebilir veya giicliiti bir etkilesim saglanabilir.
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Bireyler diistinme stillerini bildiklerinde, kendi zihinsel giicii hakkinda farkinda-
1181 artacak ve ayrica hangi diisiinme stillerini gelistirmesi gerektigi konusunda yet-
kinlik kazanacaktir.

Her Distinme Stili bir diisiince kanali veya yontemidir. Her biri gegerli ve 6nem-
lidir. Bir 6grenme stiline benzer sekilde, diistinme stillerini bilmenin ve kullanmanin
amaglarindan biri, her stilde yetkin olmak ve hangi stillerin zayif nokta olabilecegini
bilmektir. Ornegin, nasil diisiinen biri oldugunuzu biliyorsaniz, okurken belirli ta-
nimlara veya isimlere odaklanmak i¢in daha fazla zaman ayirmak isteyebilirsiniz. Ne
diistiniirseniz, analiz ve eylemin arkasindaki nedenleri aramak icin daha fazla zaman
harcamak isteyebilirsiniz. Eger bir neden diistintirseniz, isimler ve tanimlar tizerinde
biraz daha zaman harcamanin yani sira bir problemi ¢6zmek i¢in belirli yontemleri
ogrenmeye alismaniz faydali olacaktir.

Zihinsel 6zyonetim teorisi, diisiinme stillerini tilkelerin yonetim bigimleri agisin-
dan anlagilabilecegini savunur. Bu goriise gore, diinyada sahip oldugumuz hiikiimet
tiirleri yalnizca rastlantisal degil, kendimizi 6rgiitleyebilecegimiz veya yonetebilece-
gimiz yollarin dis yansimalar1 veya aynalaridir. Bu teoriye gore, insanlarin diisiinme
stilleri bir hitkiimetin islevleri, bicimleri, seviyeleri, kapsami ve egilimleri agisindan
anlagilabilir (Sternberg, 1988; Sternberg, 1994b; Sternberg, 1997). Sternbergin teori-
sinde yasama, ylirlitme ve yargi olmak {izere {i¢ temel islevi vardir. Sternberg’in teorisi
form, seviye ve odaklanma olmak iizere dort ana boyutta ve iliskili 13 diisiinme stilini
tanimlamigtir. Onii¢ diisiinme stili asagida ayrintili bir sekilde agiklanmistir.

Sternberg’in Diisiinme Stilleri
a) Fonksiyonlar

Yasama Diisiinenler: Yaratmayi, icat etmeyi, tasarlamayi, isleri kendi yontemle-
riyle yapmayi sever, ¢ok az belirlenmis yapiya sahiptir. Yasama . Yasama odakli 6gren-
ci, yaratma, formiilasyon, fikir planlamasi, stratejiler, iriinler ve benzerlerini gerekti-
ren gorevler, projeler ve durumlar igin bir tercihe sahiptir. Bu tiir bir birey, séylenmek
yerine ne yapacagina ve nasil yapacagina karar vermeyi sever (Sternberg, 1997;Stern-
berg ve Grigorenko, 2001).

Yonetici Diistinenler: Yonergeleri takip etmeyi, kendisine séyleneni yapmayi, ya-
pilandirilmayi sever. Yonetici . Yiiriitiicli yonelimli birey, calismak i¢in yapi, prosediir
veya kurallar saglayan gorevler, projeler ve durumlar i¢in bir tercihe sahiptir ve de-
gistirilebilir olmasina ragmen ilerlemeyi 6l¢mek icin kilavuz gorevi gorebilir. Yasama
odakl1 birey ne yapacagina ve nasil yapacagina karar vermeyi sevse de, yonetici odakli
ogrenci genellikle ne yapmasi gerektiginin sdylenmesini tercih edecek ve daha sonra
bunu en iyi sekilde yapmak i¢in ona en iyi sansin1 verecektir (Sternberg, 1997; Zhang
ve Sternberg, 2012)

Yargisal Diisiinenler: Insanlari, olay ve olgulari ya da nesneleri yargilamayi ve de-
gerlendirmeyi sever. Yarg: yonelimli birey, mevcut fikirlerin, stratejilerin, projelerin ve
benzerlerinin degerlendirilmesi, analizi, karsilagtirmasi-zitlig1 ve muhakemesini ge-
rektiren gorevler, projeler ve durumlar i¢in bir tercihe sahiptir. Bu birey, bazen asgari
bilgilere dayanarak bagkalarini degerlendirme egilimindedir (Sternberg, 1997; Stern-
berg, Grigorenko ve Zhang, 2008)
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b) Formlar

Teoride form boyutunda dort farkl zihinsel 6z yonetim bi¢imi vardir: monarsik,
hiyerarsik, oligarsik ve anarsik (Sternberg, 1997;Sternberg ve Grigorenko, 2001; Zhang
ve Sternberg, 2012).

Monarsik diisiinenler: Her seferinde tek bir sey yapmayi sever, neredeyse tiim ener-
ji ve kaynaklari buna ayirir. Monarsik birey, tamamlanana kadar bir seferde bir seye
veya yone tam odaklanmaya izin veren gorevler, projeler ve durumlar i¢in bir tercihe
sahiptir. Monarsik yonelimli bir birey, tek fikirlidir ve ¢cogu zaman digerine ge¢me-
den 6nce bir seyi bitirmeyi sever (Zhang ve Sternberg, 2012; Sternberg, Grigorenko ve
Zhang, 2008).

Hiyerarsik Diistinenler: Bir¢ok seyi ayni anda yapmayi sever, her birine ne zaman
ve ne kadar zaman ve enerji ayiracagina dair oncelikleri belirler. Hiyerarsik . Hiyerar-
sik birey, yerine getirilecek hedefler hiyerarsisinin olusturulmasina izin veren gérevler,
projeler ve durumlar igin bir tercihe sahiptir. Bu kisi, belirli bir zaman diliminde bir-
den fazla sey yapmay1 sever, ancak bunlar1 yapmak icin farkli oncelikler atar. Hiyerar-
sik insanlar, bazi seylerin digerlerinden 6nce yapilmast i¢in 6nceliklerin belirlenmesi-
nin gerekli oldugu veya bazi seylerin digerlerinden daha dikkate deger olduguna karar
vermenin gerekli oldugu bir¢ok ortamda uyarlanabilir olma egilimindedir (Sternberg,
1997; Sternberg ve Grigorenko, 2001).

Oligarsik Diistinenler: Ayni anda birgok seyi yapmayi sever, ancak oncelikleri be-
lirlemede giiglitk ¢eker.  Oligarsik birey, esit derecede 6nemli birden ¢ok yon veya
hedefle, rakip yaklagimlarla ¢aligmaya izin veren gorevler, projeler ve durumlar i¢in
bir tercihe sahiptir. Bu birey, hiyerarsik yonelimli olan gibi, belirli bir zaman ¢ercevesi
i¢inde birden fazla sey yapmay: sever, ancak ne zaman yapilacagina iliskin éncelikleri
belirlemekte giicliik ¢eker. Oligarsik yonelimli birey, rekabet eden talepler kabaca esit
oncelige sahipse iyi uyum saglar, ancak isler farkli 6nceliklere sahipse daha fazla sorun
yasar (Sternberg, 1997; Sternberg ve Grigorenko, 2001).

Anarsik Diistinenler: Problemlere rastgele bir yaklagim izlemeyi sever; sistemleri,
yonergeleri ve neredeyse tiim kisitlamalar1 sevmez. Anarsik birey, yaklasimlarda bii-
yiik esneklik saglayan gorevler, projeler ve durumlar i¢in ve ne zaman, nerede ve nasil
isterse istedigi her seyi denemeye egilimlidir. Bu birey sistematik ya da sistem karsit1
olma egilimindedir. Birey, sorunlara rastgele bir yaklasim benimseme egilimindedir
ve bazen baskalarinin anlamasi zordur.

c) Seviyeler

Gloabal-Biitiinciil Diistinenler: Biiyiik resimle, genellemeler ve soyutlamalarla ug-
ragmay1 sever. Kiiresel birey, biiyiik, kiiresel, soyut fikirlerle etkilesim gerektiren go-
revler, projeler ve durumlar icin bir tercihe sahiptir. Bu kisi bityiik fikirlerle ugrasmayi
sever, ancak bazen ayrintilarla olan baglantisini kaybedebilir - birey ormani gérebi-
lir ancak agaglarin izini kaybedebilir. Bu stili kullanan insanlar, onlar1 biiyiik fikir-
ler hakkinda diistinmeye tegvik eden ve ayrintilar hakkinda endiselenmek zorunda
kalmayan gérevlerden zevk alir (Sternberg ve Grigorenko, 2001; Zhang ve Sternberg,
2012).
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Yerel-Lokal Diisiinenler: Ayrintilarla, kismi seylerle, somut 6rneklerle ugrasmayi
sever. Yerel birey, belirli, somut ayrintilarla ugrasmay gerektiren gorevler, projeler ve
durumlar i¢in bir tercihe sahiptir. Bu birey, isin 6zii ile ¢aligmayi sever, ancak agaglar
i¢cin ormani kaybedebilir. Bu stili sergileyen bireyler, ayrintilar: takip etmelerini ve
bir durumun somut 6zelliklerine odaklanmalarini gerektiren gorevlerden zevk alma
egilimindedir (Sternberg ve Grigorenko, 2001; Zhang ve Sternberg, 2012).

Odaklanma

I¢sel Diigiinenler: Yalniz galigmayt, ice odaklanmayi, kendi kendine yeterli olmay1
sever. Icsel birey, birinin digerlerinden bagimsiz caligmasina izin veren faaliyetler ge-
rektiren gorevler, projeler ve durumlar i¢in bir tercihe sahiptir. Bu kisi yalniz ¢aligma-
y1 tercih eder, tipik olarak ice doniiktiir ve genellikle gruplar icinde rahatsizlik duyar
(Sternberg, 1997; Sternberg ve Grigorenko, 2001).

Digsal Diistinenler: Bagkalariyla ¢aligmayi, disa odaklanmayi, birbirine bagiml
olmay1 sever. Digsal birey, bir gruptaki digerleriyle ¢calismaya veya ilerlemenin farklh
asamalarinda bagkalariyla etkilesime girmeye izin veren gorevler, projeler ve durum-
lar icin bir tercihe sahiptir. Bu kisi bagkalariyla ¢aligmay: tercih eder, tipik olarak disa
doniiktiir ve grup ortaminda ¢ok rahattir (Sternberg, 1997; Sternberg ve Grigorenko,
2001).

d) Egilimler

Yenilikgi-Liberal Diistinenler: Isleri yeni sekillerde yapmayi sever, geleneklere mey-
dan okur. Liberal birey, asina olmama, mevcut kurallarin veya prosediirlerin 6tesine
gegme ve degisimin maksimize edilmesini igeren gorevler, projeler ve durumlar i¢in
bir tercihe sahiptir. Bazen birey, ideal olmasa bile degisim ugruna degisimi tercih ede-
bilir. Yeni zorluklar gibi liberal bir tarz sergileyen ve belirsizlikten beslenen insanlar
(Sternberg, 1997; Sternberg ve Grigorenko, 2001).

Muhafazakar Diisiinenler: Igleri denenmis ve dogru yollarla yapmayi sever, gele-
nekleri takip eder. Muhafazakar birey, mevcut kurallara ve prosediirlere uymay1 ge-
rektiren gorevler, projeler ve durumlar icin bir tercihe sahiptir. Bu kisi degisimi en aza
indirmeyi ve belirsizlikten kaginmay: sever (Sternberg, 1997; Sternberg ve Grigorenko,
2001).

Biligsel ve biligsel olmayan faktorleri iceren bir dizi bireysel ve ¢evresel faktoriin
akademik basariy: etkiledigi ortaya ¢ikmistir (Bakhshayesh, 2014; Hayat, Salehi ve
Kojuri, 2018; Balc1 ve Siinbiil, 2015) Ornegin, zeka ve akademik basari arasindaki iliski
lizerine ¢ok sayida aragtirma yapilmistir, ancak bu ¢aligmalarin 6zeti, akademik ba-
sarinin varyansini sadece biligsel yetenek temelinde agiklamanin miimkiin olmadig-
n1 gostermistir. Bu nedenle son yillarda entelektiiel tarzlar, 6zellikle diisiinme stilleri
akademik basarida belirleyici bir degisken olarak kabul edilmektedir (Sadeghi, Ejei,
Lavasani ve Abaszadeh, 2017; Saif, 2017) Diisiinme stilleri, zekasini ve yeteneklerini
nasil kullanacagina dair bireysel tercihlerdir. Zeka kisinin ne yapabilecegini ifade etse
de, diistinme stili kisinin yapmay tercih ettigi seyle ilgilidir (Bakhshayesh, 2014; Saif,
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2017; Zhang, 2002). Aslinda diistinme stili, bireylerin tercih ettikleri bilgi isleme ve
bunlar1 gorev performansinda kullanma yontemlerini ifade eder ( Fan, 2016) Kuram-
cilar, her bireyin zihninde 6zel, farkli bir kodlama, depolama ve bilgi isleme yontemine
sahip olabilecegi konusunda hemfikirdir ve belirli durumlarda diisiinme stilleri sosyal
beklentilere uygun olan bir kisinin daha fazla basar1 gosterebilecegi goriilmektedir
(Stinbiil, Yagiz ve Arslan, 2003; Safari, Yosefpoor ve Amiri, 2015).

Farkli diisinme bigimleri yalnizca refahi etkilemekle kalmaz, ayn1 zamanda er-
genlerde ve yetiskinlerde yapilan arastirmalar, diisiinme bicimlerinin bireylerin bir
grupta birlikte caligma ve profesyonel bir ortamda iliski kurma bigimlerinin ayrilmaz
bir pargasi oldugunu gostermektedir (Armstrong ve Priola, 2001; Hayes, Allinson, Hu-
dson ve Keasey, 2003; Yilmaz ve Stinbiil, 2004b). Baz1 arastirmalar, farkli diisinme
bicimlerinin genel yeteneklerin 6tesinde akademik basar: i¢in 6ngorii giiciine sahip
oldugunu ileri siirmektedir

Sternberg ve arkadaslar1 yaptiklari ¢aligmalarda, yasama ve yargi tarzlarinin tini-
vesrite 6grencilerinin bagarilar1 ve bireysel projelerdeki performanslariyla iliskiler ol-
dugunu ileri siirmekle beraber diisiinme stilleri ve akademik basar1 arasindaki iligki
acisindan farkli ve tartismali sonuglar s6z konusudu (Bernardo, Zhang ve Callueng,
2002; Richmond ve Conrad, 2012) Ornegin, Safari vd . Kermanshah Tip Fakiiltesi 6g-
rencilerinin akademik performanslari ile i¢, dig, muhafazakar ve liberal diisiinme stil-
leri arasinda bir iligki bulmustur (Safari, Yosefpoor ve Amiri, 2015) Richmond vd. ¢ev-
rimici 6grenmede igsel ve hiyerarsik diisiinme puanlarinin pozitif, yasal ve anarsik
diisiinme puanlarinin ise akademik performans: olumsuz yonde yordadigin: belirt-
mistir (Richmond ve Conrad, 2012). Bodaghi vd. hiyerarsik diistinme stilleri ile aka-
demik bagari arasinda sadece pozitif ve anlamli bir iligki oldugunu ve diigiinme stille-
rine gore tahmin edilebilecegini gostermistir (Bodaghi, Andisheh ve Mashhadi, 2017).

Bir yandan 6grenenlerin belirli bir meslege uygun kisisel faktorlerini belirlemek,
diger yandan egitim siirecini 6grencilerin karakterlerine ve ihtiyaglarina gore uyar-
lamak etkili ve verimli gorsel sanatlar egitimi saglayabilir (Ghanbari, Haghani ve
Akbarfahimi, 2019). Bu Nihai 6gretme-6grenme siirecine sahip olmak i¢in pek ¢ok
kisisel faktor, yetenek ve becerilere iliskin farkindalik gerektiren saglik bilimleri egiti-
mi alaninda muhtemelen ¢ok 6nemlidir (Ekwochi vd., 2019) Diistinme stilleri kiltiir
ve sosyal baglamdan etkilendiginden, (Sadeghi vd., 2017) bu ¢aligma Tiirkiye gorsel
sanatlar baglaminda yapilmistir. Ayrica, diisiinme stilleri ile 6grencilerin akademik
basarisi arasindaki iliskiyi inceleyerek, egitim planlamasi ve yonetiminde daha iyi bir
bakis agis1 kazanabiliriz.

Diistinme stillerinin gorsel sanatlar egitiminde ise kosulmasi; bireysel yetenek-
lerin belirleyici oldugu bu égrenme alaninda 6gretmen adaylarinin 6gretme perfor-
mansina ve becerilerine katki saglar, bireylerin kendi bireysel farkliliklarini tanimala-
rina yardim eder. Etkili bir sanat egitiminin gerceklesmesi i¢in 6grencilerin diisiinme
stiregleri ve stillerinin géz 6ntinde bulundurulmasi 6nemlidir. Bu nedenle bu aragtir-
mada gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diisiinme stilleri ¢ok y6nlii incelenmistir.
Bu amagla asagidaki sorulara yanit aranmistir:
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1. Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diigiinme stilleri nasil bir profile sahip-
tir?

2. Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diisinme stilleri cinsiyete gore farklilik
gostermekte midir?

3. Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diisiinme stilleri akademik basariya
gore farklilik gostermekte midir?

4. Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diigiinme stilleri sinif diizeyine goére
farklilik gostermekte midir?

Yontem

Bu aragtirma, kargilastirmali iliskisel aragtirma desenlerine uygun olarak yiiri-
tillmiistiir. Bu desende, iizerinde ¢alisilan konuyu, bu konuda farklilik arz eden en
az iki degiskeni birbiriyle karsilastirarak incelemeyi amagclayan arastirma yontemidir.
Bu arastirma deseninde iizerinde calisilan konu ve olay, arastirmacinin yonlendir-
melerinden ve manipiilasyonlarindan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmistir. Bu desende
karsilastirma yapilacak gruplarin olusumunda arastirmacinin herhangi bir etkisi ve
miidahalesi soz konusu degildir (Buyiikoztiirk vd., 2015). Nedensel karsilastirma de-
seni yardimi ile bu calismada; Gorsel Sanatlar 6gretmen adaylarinin diisiinme stilleri
cinsiyet, sinif ve akademik basar1 degiskenlerine gore karsilagtirilarak incelenmistir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin hedef evrenini Tiirkiye’de egitim fakiiltelerinin gorsel sanatlar
6gretmenligi anabilim dallarinda 6grenim goren bireyler olusturmaktadir. Tiirkiye'de
egitim fakiiltelerinin gorsel sanatlar 6gretmenligi anabilim dallarinin hepsine ulas-
mak ciddi zaman, emek ve ekonomi gerektirmektedir. Bundan dolayi, 4 egitim fakiil-
tesinin gorsel sanatlar 6gretmenligi anabilim dalinda 6grenim goren 274 6gretmen
adayinin aragtirmaya katilimi saglanarak uygun 6rnekleme yontemi tercih edilmistir.
Gerekli izinler alindiktan sonra 274 katilimciya dlgekler uygulanarak arastirmanin
¢alisma grubu olugturulmugtur. Katilimcilara ¢alisma hakkinda detayl: bir bilgi ve-
rilmis ve aragtirmaya katilimda goniilliiliigiin esas oldugu belirtilmistir. Arastirmaya
dahil edilen katilimcilara ait betimsel bilgiler asagidaki ¢izelgelerde ayrintili bir sekil-
de agiklanmugtr.

Tablo 1Gdérsel Sanatlar Ogretmen Adaylarimin Demografik Ozelliklerine Gore Da-
il

Degisken Grup Frekans (n) Yiizde (%) Toplam
Kadin 168 61,11
. o
Cinsiyet Erkek 106 39.89 274 - %100
1.S1inif 68 24,82
2.S1mnuf 56 20,44
.. o
Sinif Diizeyi 3 Sinif 87 3175 274 - %100
4.Simf 63 22,99
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Veri Toplama Araglar1
Diisiinme stilleri 6lcegi

Arastirmanin amaci dogrultusunda gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diisiin-
me stillerini belirlemek i¢in Sternberg v (1994a) tarafindan gelistirilen, Stinbiil (2004a)
tarafindan Tiirk¢e’ye kazandirilan Diisiinme Stilleri Olgegi kullanilmistir. Olgek; Ya-
sama, Yuriitme, Yargisal, Monarsik, Hiyerarsik, Oligarsik, Anarsik, Biitiinciil, Yerel,
I¢sel, Digsal, Yenilik¢i ve Muhafazakar olmak iizere 13 boyuttan olusmaktadir. Top-
lam 104 maddeden olusan 6l¢egin her bir boyutunda 4 madde bulunmaktadir. Diigtin-
me Stilleri Ol¢eginin; boyutlarindan alinan yiiksek puanlar élcegin boyutlarinin ifa-
de ettigi her bir diistinme stilinin benimsendigini ifade etmektedir. Diistinme Stilleri
Olgeginin Bulug (2006) tarafindan gerceklestirilen dogrulayici faktor analizi (DFA)
sonuglarina gore diisiinme stilleri 6lgeginin alan yazinda kabul goren 13 faktorlii yapi-
sinin korundugu tespit edilmistir.

Diisiinme Stilleri Olgeginin giivenirligi, Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsay1s1 hesap-
lanarak incelenmistir. Bu ¢aligmanin 6rneklemi iizerinde elde edilen sonuglara gore
Olgegin; Yasama, Yiiriitme, Yargisal, Monarsik, Hiyerarsik, Oligarsik, Anarsik, Biitiin-
ciil, Lokal, I¢sel, Digsal, Yenilikgi ve Muhafazakar boyutlari igin hesaplanan giivenirlik
katsayilari sirasi ile 0,78; 0,89; 0,82; 0,75; 0,81; 0,82; 0,71; 0,77; 0,73; 0,83; 0,88; 0,76 ve
0,89’dur. Bu calismada Diisiitnme Stilleri Ol¢egi icin hesaplanan giivenirlik katsayilari,
oOlgegin i¢ tutarliliga bagl giivenirliginin yiiksek diizeyde oldugunu géstermistir.

Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin analizinde Aritmetik Ortalama, Bagimsiz t Testi ve F testi
teknikleri kullanilmigtir. Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére diisiinme stillerini
karsilastirirken Bagimsiz Orneklem t Testi, bagarilar1 ve sinif diizeylerine gore diisiin-
me stillerini karsilagtirirken F testi teknigi kullanilmistir.

Bulgular

Tablo 2Gdérsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Diisiinme Stilleri Puanlarinin Betim-
sel Analizi

Diisiinme Stilleri Mean Std. Deviation
Ozerk_d 4,37 0,57 Cok yiiksek
Kuralc1 d 343 0,51 Orta
Yargilayici_d 3,94 0,56 Yiiksek
Tekil d 3,81 0,61 Yiiksek
Asamali_d 3,95 0,65 Yiiksek
EsDegerci_d 3,74 0,60 Yiiksek
Kuralsiz_d 3,98 0,76 Yiiksek
Bittncil d 3,73 0,63 Yiiksek
Ayintici_d 3,79 0,65 Yiiksek
IceDénﬁk_D 3,87 0,62 Yiiksek
DisaDonuk_D 3,57 0,39 Yiiksek
Yenilikci D 4,39 0,65 Cok yiiksek
Gelenekci_d 3,37 0,50 Orta
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Tablo 2 incelendiginde, gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diisiinme stilleri puan
ortalamalarinin 3,43 ile 4,49 arasinda degistigi goriilmektedir. Elde edilen ortalama
degerlerine gore, gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin yenilik¢i diistinme ve 6zerk 6g-
renme stillerinin ¢ok yiiksek diizeyde, gelenekgi ve kuralc: diisiinme stillerinin orta
diizeyde diger 6grenme stillerinin ise yiiksek diizeylerde oldugu bulunmustur.

Tablo 3 Gérsel Sanatlar Ogretmen Adaylarimin Diisiinme Stillerinin Cinsiyetlerine

Gore Karsilastirilmast

Du§umjne Cinsiyet N Mean Std. pevm— T p
Stilleri tion

Ozerk_d Erkek 106 4,38 0,62 ,08 .94

Bayan 168 4,37 0,55 ,08 94

Kuralc1_d Erkek 106 3,46 0,53 ,90 37
Bayan 168 3,40 0,50

Yargilayici_d Erkek 106 3,97 0,53 ,73 ,47
Bayan 168 3,92 0,57

Tekil_d Erkek 106 3,85 0,63 ,86 ,39
Bayan 168 3,79 0,60

Asamali_d Erkek 106 3,95 0,66 -,10 92
Bayan 168 3,96 0,65

EsDegerci_d Erkek 106 3,69 0,61 -1,11 27
Bayan 168 3,77 0,60

Kuralsiz_d Erkek 106 3,90 0,81 -1,23 22
Bayan 168 4,02 0,72

Bitiincil_d Erkek 106 3,66 0,63 -1,30 ,19
Bayan 168 3,76 0,63

Ayintic1_d Erkek 106 3,65 0,67 -2,89 ,00
Bayan 168 3,87 0,62

i(;eD('jniik_D Erkek 106 3,74 0,60 -2,80 ,01
Bayan 168 3,95 0,62

DigsaDoniik_D Erkek 106 3,52 0,42 -1,56 12
Bayan 168 3,60 0,37

Yenilikci_D Erkek 106 4,29 0,70 -2,04 ,04
Bayan 168 4,46 0,61

Gelenekgi_d Erkek 106 3,46 0,53 2,57 ,01
Bayan 168 3,31 0,47

Tablo 3 incelendiginde, diisiinme stilleri 6lgeginin ayrintici, ige doniik, yenilik-
¢i ve gelenekei diisiinme stilleri puanlarinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik var-
dir (p<0,05). Gruplarin ortalamalarina bakildiginda bayan gorsel sanatlar 6gretmen
adaylarinin ayrinticy, ice doniik ve yenilik¢i ditgtinme stillerinin buna karsin erkek
Ogretmen adaylarinin ise gelenekgi diisiinme stil puanlari anlamli olarak daha yiiksek

bulunmustur.
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Tablo 4 Gérsel Sanatlar Ogretmen Adaylarinin Diisiinme Stillerinin Bagar: Diizey-
lerine Gore Karsilastirilmast

Basari e . Tukey
Ditzeyi N | Mean | Std. Deviation | F | Sig. HSD
LYtksek 69 4,53 0,51 5,89 10,00 1>3
Ozerk_d 2.0rta 112 4,39 0,56
3.Disiik 93 4,23 0,60
LYtksek 69 3,42 0,51 1,07 | 0,35
Kuralci_d 2.0rta 112 3,47 0,50
3.Disiik 93 3,36 0,53
LYtksek 69 3,99 0,58 2,22 |1 0,11
Yargﬂzyl 20rta | 112 | 396 0,54
cl 3.Diigik | 93 | 3,82 0,55
1.Yiiksek 69 3,85 0,54 1,60 | 0,20
Tekil_d 2.0rta 112 3,85 0,66
3.Disiik 93 3,70 0,60
1.Yiksek 69 3,98 0,68 0,86 | 0,42
Asamali_d 2.0rta 112 3,99 0,64
3.Dusiik 93 3,86 0,63
1.Yiiksek 69 3,45 0,60 5,41 1 0,00 2>1
EsDegerci_d 2.0rta 112 3,84 0,58 3>1
3.Disiik 93 3,85 0,60
1.Yuksek 69 3,99 0,79 2,47 1 0,09
Kuralsiz_d 2.0rta 112 4,07 0,77
3.Disiik 93 3,81 0,70
1.Ylksek 69 3,83 0,57 4,84 | 0,01 1>3
Bitiinctl_d 2.0rta 112 3,75 0,65
3.Disiik 93 3,53 0,65
1.Yiiksek 69 3,82 0,60 3,21 1 0,06
Ayintic1_d 2.0rta 112 | 3,80 0,63
3.Disiik 93 3,69 0,68
iqué— LYtksek 69 3,69 0,62 4,00 | 0,02 2>1
. 2.0rta 112 3,92 0,62 3>1
nik D 3Dk | 93 | 3.94 0,60
. LYtksek 69 3,55 0,40 0,55 | 0,58
le’;D ° 20rta | 112 | 3,60 0,37
nik D 3 pgiik | 93 | 3,54 0,42
LYtksek 69 4,35 0,68 0,51 | 0,60
Yenilikci_D 2.0rta 112 | 4,44 0,65
3.Disiik 93 4,37 0,60
LYtksek 69 3,36 0,46 0,06 | 0,94
Gelenekei_d 2.0rta 112 3,38 0,50
3.Disiik 93 3,35 0,54

Tablo 4 incelendiginde, diistinme stilleri puanlarinda akademik bagar1 degiskenine
gore karsilagtirmalar goriilmektedir. Analizlere gére gorsel sanatlar 6gretmen adayla-
rinin ozerk, esdegerci, biitiinciil ve i¢e doniik diistinme stillerinde bagar: diizeyi agi-
sindan anlamli farklar s6z konusudur (p<0,05). Tukey testi sonuclarina gére, basari
diizeyi yiiksek 6gretmen adaylarinin 6zerk ve biitiinciil ditgiinme stilleri basar: diizeyi
diistik akranlarina kiyasla anlamli olarak daha yiiksektir. Bunula birlikte basar1 dii-
zeyi orta ve diigitk 6gretmen adaylarinin ise es degerci ve ige doniik diisiinme stilleri
anlamli olarak yiiksektir.
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Tablo 5 Gdorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarimin Diisiinme Stillerinin Sinif Diizeyle-
rine Gore Karsilastirilmasi

Diigiinme Simf N Std. Devia- F Tukey
Stilleri Diizeyi Mean tion p HSD
1.Sinif 68 4,18 0,56 2,667 ,034 4>1
Ozerk d 2.S5mf 56 4,27 0,58 4>2
- 3.S1if 87 4,48 0,58 3>1
4.Smf 63 4,53 0,57 3>2
1.S1nif 68 3,38 0,45 0,689 ,560
Kuraler d 2.Smf 56 3,38 0,48
- 3.S1nif 87 3,45 0,50
4.S1mf 63 3,49 0,60
1.S1inif 68 3,91 0,51 1,352 ,258
Yargilayici_d 2.Smf 56 3,84 0,56
- 3.S1mnuf 87 4,03 0,56
4.S1mf 63 3,92 0,59
1.S1inif 68 3,75 0,59 0,526 ,665
. 2.S1mif 56 3,80 0,59
Tekil d 3.9mf | 87 | 3,87 0,63
4.Smf 63 3,82 0,62
1.Smf 68 3,87 0,62 2,045 ,108
Asamali_d 2.S5mf 56 3,82 0,60
- 3.S1nif 87 4,04 0,67
4.S1mf 63 4,04 0,68
1.S1inif 68 3,94 0,51 2,485 ,045 1>4
EsDegerci d 2.Smf 56 3,80 0,58 1>3
- 3.Simf 87 3,60 0,68 2>4
4.S1mf 63 3,50 0,59 2>3
1.S1inif 68 3,94 0,75 0,236 ,871
Kuralsiz d 2.S1inif 56 3,93 0,76
- 3.S1f 87 4,02 0,75
4.Smf 63 3,99 0,80
1.S1inif 68 3,67 0,56 0,493 ,687
Biitiinciil d 2.S5mif 56 3,69 0,58
- 3.S1mf 87 3,79 0,69
4.S1mf 63 3,73 0,68
1.S1nif 68 3,72 0,64 1,476 ,221
Aymtia_d 2.S1inif 56 3,73 0,61
- 3.S1mif 87 391 0,64
4.Smf 63 3,73 0,68
1.S1inif 68 3,99 0,63 2,445 ,047 1>4
1(;€D6nﬁk D 2.Smf 56 3,95 0,60 1>3
- 3.S1f 87 3,78 0,60 2>4
4.Smf 63 3,71 0,64 2>3
1.S1inif 68 3,52 0,40 0,607 ,611
DisaDo- 2.S1mif 56 3,56 0,38
nik_D 3.Smuf 87 3,58 0,39
4.Smf 63 3,61 0,40
1.Smf 68 4,25 0,69 1,646 ,179
er 2.Smuf 56 4,38 0,63
Yenilikel D 5 /¢ | 87 | 447 0,60
4.S1mf 63 4,45 0,68
1.S1inif 68 3,31 0,50 0,738 ,530
. 2.S1inif 56 3,44 0,51
Gelenekei d |56 | F | 87 | 337 0,50
4.Smf 63 3,35 0,49
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Tablo 5 incelendiginde, diigiinme stilleri puanlarinda sinif diizeyi degiskenine gore
kargilagtirmalar gortilmektedir. Analizlere gore gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin
ozerk, esdegerci ve ice doniik diistinme stillerinde sinif diizeyi agisindan anlamli fark-
lar s6z konusudur (p<0,05). Tukey testi sonuglarina gore, 3. Ve 4. Siniftaki 6gretmen
adaylarinin ozerk ve ice doniik distinme stilleri 1 ve 2. Sinif adaylara kiyasla anlaml
olarak daha yiiksektir. Bunula birlikte 1. Ve 2. Sinif 6gretmen adaylarinin ise es deger-
ci ve ige doniik diistinme stilleri anlamli olarak yiiksek bulunmustur.

Sonug Tartigma

Bu aragtirmanin dnemli bir bulgusu gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin yenilikgi
diisiinme ve 6zerk 6grenme stillerinin gok yiiksek diizeyde, gelenekgi ve kuralc dii-
stinme stillerinin orta diizeyde diger 6grenme stillerinin ise yiiksek diizeylerde olma-
sidir. Sternberg’e gore (1994) ézerk ve yenilikgi diisiinen bireyler herhangi bir konuda
6zgln Uriinler ortaya koymaya, tasarlamaya, yeni yontemleri denemeyi ve gelenekle-
rin diginda hareket etme egilimindedir. Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin bu iki
stilde yiiksek puanlar almasi olduk¢a anlamlidir. Kim ve Micheal (1995) Kore’deki
yiitksek 6gretim 6grencilerinin diisiinme stillerini inceledikleri ¢alismalarinda yarati-
cilik ve yenilik gerektiren igerik ve etkinliklerde yenilik¢i ve 6zerk diistinme stillerine
sahip olan 6grencilerin daha aktif ve bagarili olduklarini bulmustur. Cagdas gorsel sa-
natlar derslerinde 6grencinin yaratici potansiyellerini ve diigiinme siireglerini temele
alan aktiviteler 6n plana ¢ikmaktadir (Beler ve Avci, 2011).

Aragtirmanin bir diger bulgusu ise gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin cinsiyet-
lerine gore diisiinme stillerinde anlamli farklar olmasidir. Calismada bayan gorsel sa-
natlar 6gretmen adaylarinin ayrintic, ice doniik ve yenilikei diistinme stillerinin buna
karsin erkek 6gretmen adaylarinin ise gelenekgi diigiinme stil puanlari anlamli olarak
daha ytiksek bulunmugtur. Salthouse’a (2012) gore cinsiyet biligsel ve diigiinme stilleri-
nin olusumu a¢isindan insanlarin biligsel ve psikolojik gelisimini etkileyen énemli bir
faktordiir. Ozellikle ergenlik déneminde erkekler ve kadinlar arasinda kisilik ve dii-
stinme bigimleri agisindan sayisiz farkliliklar s6z konusudur (Jose, Wilkins ve Spen-
delow, 2012). Ciinkii cinsiyet kliseleri biiyiik dl¢tide diisiinme stillerinin yansimasinda
6nemli bir faktordiir.

Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diisiinme stilleri genel akademik basarilari-
na gore anlaml farkliliklar gostermistir. Basar1 diizeyi yiiksek 6gretmen adaylarinin
Ozerk ve biitiinctil diigiinme stilleri buna karsin basar1 diizeyi orta ve diistik 6gretmen
adaylarinin ise es degerci ve ige doniik diistinme stilleri anlamli olarak daha yiiksek
bulunmustur. Sternberg’e (1994b) gore diistinme stilleri, 6grencinin performansi, ba-
sarisl, yeterligi {izerinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu arastirmada 6zellikle 6zerk ve
biitiinciil disiinme stillerinde basarili gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin yetkin ol-
mast Sternberg’in kuramini desteklemektedir.

Arastirma ulagilan son bulgu ise diisiinme stilleri puanlarinda sinif diizeyi degis-
kenine gore farkliliklar olmasidir. Arastirma bulgularina gore gorsel sanatlar 6gret-
men adaylarinin 6zerk, esdegerci ve ice doniik diisiinme stillerinde sinif diizeyi agisin-
dan anlamli farklar bulunmustur Arastirma sonuglarina gore, 3. ve 4. Siniftaki gorsel
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sanatlar 6gretmen adaylarinin 6zerk ve ige doniik diisiinme stilleri buna karsin 1 ve
2. Siiftaki katilimcilarin ise es degerci ve ige doniik diistinme stilleri anlamli olarak
yiiksek bulunmustur. Bu bulgular Moutsios-Rentzos ve Simpson (2005) ve Duffin ve
Simpson’in (2002) arastirma sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Moutsios-Rentzos
ve Simpson (2005), Yunanistan’da lisans ve lisansiistii diizeylerde, Duftin ve Simp-
son’in (2002), lisansiistii diizeyde gerceklestirdigi ¢caligmalarda katilimcilarin 6zerk ve
biitiinciil diigtinme stillerinin daha belirgin oldugu goriilmustiir. Arastirmacilara gore
sinif ve egitim diizeyi arttik¢a bireyler ¢ok farkli gorevlerde daha 6zerk, giiclii karar
verme ve tercih ortaya koymaktadir. Sinif diizeyi artik¢a bireyler sorumluluklarina
daha fazla odaklanmakta, biitiinciil bir diisiince yapst ile gevrelerini anlamlandir-
maktadir.

Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin diisiinme stillerinin gok yonlii olarak ince-
lendigi bu ¢alismanin sonuglarina dayali olarak asagidaki oneriler ileri stirtilebilir:

o Gorsel sanatlar egitiminde, 6grenciye yalniz mesleki bilgi kazandirma, 6gre-
nilen bilgi ve becerileri uygulayabilme, profesyonel mesleki davranislara sahip
olmanin yani sira, 6zgr disiinebilme, giiglii bir diigtinme stiline ve becerileri-
ne sahip olma becerileri kazanmalarina yonelik programlar diizenlenmelidir.

o Gorsel sanatlar alaninda diistinme stillerinin 6zelliklerinin 6nemli oldugu go-
rilmiistiir. Bu kapsamda bu alanda 6grenim géren 6gretmen adaylarina kendi
diistinme stil ve siireglerinin farkina varmalarini saglayici danigmanlik ve reh-
berlik uygulamalarina agirlik verilebilir.

«  Distinme stilleri konusunda seminer, konferans ve kisisel gelisim kurslar: dii-
zenlenebilir.

o Bu aragtirmanin sonuglarina dayali olarak gorsel sanatlar 6gretmen adayla-
rinin diisiinme stillerinin onlarin bu konuyla iliskili beceri ve yeteneklerine
etkilerinin ortaya kondugu ¢ok degiskenli arastirmalar yapilabilir.
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Extended Summary
Introduction

In states that have embraced democracy, the law cannot be considered separate
from the state’s regime. Because the protection of individuals or social groups in the
society, the struggle for the fulfillment of the acquired rights, and their participation in
the political decision-making processes can only be possible with the implementation
of legal rules (Skopska, 2001). In this context, every state governed by a democratic
regime needs effective individuals who ensure the continuation of the law in a certain
order as much as it needs the existence of law (Aydin, 2015). Because democracy is a
form of life as well as a form of political government (Copper, 2014). Legal literacy is
a great necessity for societies where individuals are aware of their rights and personal
freedoms, can live in dignity and freedom, away from social fears, and where individu-
al life is experienced in the widest scope and dimension (Braye & Preston Shoot, 2005;
Upadhyay, 2005). In order for a legal society to be meaningful, individuals in society
must be legal literate. In other words, legal literacy includes all individuals in society
(Bell & Pether, 1998). The most important duty of the state at this point is to raise indi-
viduals who are aware of their rights and responsibilities and to provide the conditions
of the environment in which these individuals will grow (Cuhadar & Doganay, 2014).
For this reason, since the early 1970s, legal issues have been added to the Social Studies
course curriculum of primary and secondary school students (Naylor, 1976; Oztiirk,
2009). The added subjects are generally determined to be suitable for the students’ lev-
els such as basic legal concepts, crime and penal code, constitution, civil law, and hu-
man rights declaration (Merey, Karatekin, & Kus, 2012). These subjects included in the
Social Studies course focus not on specialization in legal studies, but on making sense
of the relationship between democracy and law as a citizen (Leming, 1995). In this
context, legal studies are used as a tool to teach students the social structure and social
values they live in (Naylor, 1976). For Social Studies teacher candidates, who will train
active citizens of the future, to perform an effective education, it is of great importance
that they are good legal literate. In this context, it was aimed to determine the legal lit-
eracy levels of Social Studies teacher candidates who will teach law subjects within the
scope of Social Studies course and to examine their thoughts on law and law education
within the scope of Social Studies course.

Method

The convergent parallel pattern model, which is one of the mixed research meth-
ods, was used in the study. Studies created with mixed-method are the result of com-
bining quantitative and qualitative methods to determine the breadth and depth of
the research (Robson, 2015). The sample of the study consists of 610 3rd grade teacher
candidates studying in the Department of Social Studies Education in the 2016-2017
Education Year, which were selected by disproportionate cluster sampling. The study
group in the qualitative dimension of the study was determined by purposeful random
sampling. In this context, a total of 24 Social Studies teacher candidates, one female
and one male from each of the 12 universities included in the study, were determined
as participants. Legal Literacy Knowledge Test and Legal Literacy Scale developed by
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the researcher to collect quantitative data in the research; A semi-structured interview
form developed by the researcher was used to collect qualitative data. The legal literacy
knowledge test consisted of 26 items with four premises and KR-20 reliability coeffi-
cient was calculated as 0.74. The legal literacy scale, which was developed to measure
the legal literacy levels of teacher candidates, is in a 5-point Likert type and consists of
29 items. The total Cronbach’s alpha reliability coefficient of the scale was found to be
,81. SPSS.21 analysis program was used to analyze the quantitative data. All analyses in
the study accepted the level of significance as .05. Qualitative data were analyzed with
content analysis.

Discussion and Conclusion

In the research, firstly, the legal literacy knowledge levels of Social Studies teacher
candidates were examined. ccording to the result obtained from the quantitative data
of the research, it was seen that the legal literacy knowledge level of the teacher candi-
dates was mostly at medium level. According to the results obtained from the qualita-
tive data, it was revealed that most of the teacher candidates considered themselves in-
sufficient in teaching legal subjects within the scope of the Social Studies course. Based
on these results, it can be concluded that teacher candidates do not consider themselves
competent because their knowledge of legal literacy is not high. Another sub-problem
of the study is the determination of the levels of Social Studies teacher candidates ac-
cording to the legal literacy scale. As a result of the analysis, it was seen that the levels
of Social Studies teacher candidates according to the legal literacy scale were mostly
at medium level. It is expected that the legal attitudes and behaviors of Social Studies
teacher candidates will be at a high level. When the social studies teacher candidates’
levels according to the legal literacy scale were examined, it was examined whether
there was a significant difference according to the variables of gender and having a
legal process; While no significant difference could be found depending on the gender
variable, a significant difference was found in favor of pre-service teachers who had a
legal process, according to the variable of having a legal process. Based on these results,
it can be said that having a legal process affects legal attitudes and behaviors. Finally,
the opinions of Social Studies teacher candidates about what kind of law education
they want to study were examined. According to the qualitative results of the research,
teacher candidates; wants to have a law education that is based on practice, supported
by materials, and associated with social life. In light of these results, the researchers
have developed a legal literacy teaching model proposal.
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