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ALBERT CAMUS’NUN “YABANCI” ROMANINDA KiMLiK VE
YABANCILASMA PROBLEMI

ibrahim BiRiCiK*

Ozet

Albert Camus’niin “Yabancr” romani yiizeysel olarak bir insanin basindan gegen bir olayi ele alir. Ancak
roman; derinlemesine incelendiginde romanin kahramani Meursault’niin hayat realitesi karsisinda ¢aresizligi
ve hayati anlamlandiramayisindan kaynakli kimlik problemi dikkat ¢ceker. Sosyal varlik olan insanin; toplum
ve benlik boyutunda “kim” ve “ne” oldugunu bilememesinden kaynaklanan bu paradoks, bireyi kendi
“ben”ine ve topluma yabancilastirir. Bireyi yalnizhida iten bu kimlik problemi, sosyolojik boyutta bireyi
topluma da étekilestirir. Bireyin topluma étekileserek yabancilasmasi, dini yénden yabancilasmay: tetikler.
Bireyin, modernite ile gelen sorulara dini alternatifli cevap bulamamasi, metafizik boyutta bireyi buhrana
sdrtikler. Buhran ise, benlik/kimlik zayiflamasina neden oldugu gibi toplumsal dederlerden kopmasinin
ifadesidir. Kopus, benlik/kimlik zayiflamasini sonuglandirdigi gibi toplumsal degerlerden kopmanin da
ifadesidir. Bu kopukluk, kisiligin sizofrenik bir bigimde par¢alanmasina neden olur. Modernitenin getirdigi
pargalanan benlikler, kimliksizlesen bireylerin hem sebebi hem de sonucudur. Bireyin kendine ve topluma
yabancilasmasinin temelinde hayati absiird gérme felsefesi yatar. Bu felsefe ile romanin zamansal ve
mekdnsal boyutunda karsilasilir. Metafizik buhran, ontolojik anlamsizlik ve kimlik karmasasi kaynakh hayata
kayitsiz kalma durumu, Meursault’yii psiko-sosyal boyutta yabancilastirir. “Yabanci” odakli bir izlekle, hayat-
6liim-sug¢ kavramlari romana yansir. Modern insanin modern zamandaki buhranli dénemindeki kimlik kaybi
ve yabancilasmasi, modernist roman olan “Yabanci”da tiim boyutlari ile miisahede edilir.

Anahtar Kavramlar: Kimlik, Yabanci, benlik, toplum.

ALBERT CAMUS’S IN “FOREIGN” NOVEL IDENTITY AND ESTRAGEMENT PROBLEM

Abstract

Albert Camus’s “Yabanci” novel superficially mentions about a man’s under gones. But which novel is deeply
analyzed, the main character of novel, Meursault doesn’t give meaning the self-conciousness and depration
due to identity problem which is opposite other reality of life. People, as a social creature, alienate himself to
his individuality and society due to his paradox and he doesn’t know “who” and “what” at the dimension of
society and personality. This individual problem, forcing person into loneliness, made individual the other
into society. Owing to the fact that individual can’t find answers of the alternative of religious which come
back with modernity, it drag individual into crisis at the dimension of metaphysics. The crisis means to break
with social assets by bringing about individual or identity’s weakening ruin. This distance means to also
distance the social assets as a result of weakening of identity individual. This distance causes to break into
pieces as a way of schizophrenic of individual. Personality that broke into pieces by coming with modernity is
not reason but also result. At the base of person’s individuality and society of estrangement is an absurd idea
about life. This philosophy and novel come across at the dimension of place and time. The crisis of
metaphysics, meaningless of ontology and the resource of complication of identity with being indifferent to
the situation of social psychology of Meursault. In the harsh period, the lost identity and estrangement of
modern people and time, In “Yabanci”, which is a modernist novel, is seen at all sides.
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Girig
Yabanci romani, Albert Camus’niin 1942’de yayinlanan ilk ve en ¢ok ses getiren yapitidir. Bu 6zelliginden dolayi

1957’de Nobel Edebiyat Odili’ne layik gériiliir.

Modernist edebiyatin 6zelliklerini kendisinde yansitan roman, diger modernist romanlar gibi diinyada
kesfedilen anlamsizlik Gzere durur. Yazarin entrik gerilimi baslatmasi, diinyanin artik anlamlandirilamamasi
gercegidir. Bu tarz modernist romanlarda birey, direnen degilse de anlamlandirilamayan diinyanin karsisinda

durur (Savasir 2007:24).

Kimlik

Birey, ait oldugu toplumun sosyolojik normlarini kendi benliginde eriterek kimlik kazanir. Erikson’un sosyal
psikolojisine gore bireyin kimlik kavraminin 6ziinde yasadigi sosyal grup/toplumun ig¢sel/tarihi/kaltarel birikimi
de vardir ve ¢ogu zaman kisilik, toplumun igsel birikimine gore sekillenir(Bozdemir 2011:10). Bu sekillenme
slrecinde bireyin, gevresini tanimasi da sosyallesmedir. Alfred Adler’in bireysel psikolojisinde; bedensel, ruhsal
ve sosyal acgidan bir bitlinlik icerisinde olan bireyin, kimlik batinligu bu Ug sarta gore olusur. Bu butlinlige
paralel olarak bireyin “yasam bicimi/felsefesi” olusur. Jung’a goére ise kimlik olusumu, kisinin “ben”iyle
butiinlesmesiyle dogru orantilidir. Bu psikolojik kuramda, kronolojik-topolojik artalanda arketipler, kimlik

olusumuna etki eder.

Toplumsal bir profil olan kimligin olusumunda, bireylesme/bireysellesme denen siireg ile karsilasilir. Toplum
icinde kimlik kazanmaya ¢alisan birey, bireysellesme miicadelesinde kendine 6zgi kisiligi ile toplumda pay
sahibi olmak ister. “Bireysellesme, ne verilirse yapan insan degil; yeteneklerini gelistirerek ancak yetistigi
alanda, kendisinden yararlanilan bir kisilik olusturur.”(Dogan 2014:103) Jung’un psikolojisinde ise
bireysellesme/bireylesme, psikolojik gelisme ve olgunlasma sirecidir ve kisinin kendini gerceklestirmesi
anlaminda kullanilir. Modernlesme ve enddstrilesme ile bireyin kendini diisinmek zorunda olmasi ve toplumun
birtakim temel rollerinde kendisinin kendisi hakkinda karar vermesi, bireye “ben” algilamasinda sosyal ve
psikolojik sorumluluk getirir. Modern diinyanin bireyine bu ekstra sorumluluk, onun kimlik tamamlama

surecinde dezavantajidir.

insanin sosyal ve psikolojik diinyasindaki bu modernist hareketlilikler, toplumun ve insanin aynasi olan edebi
esere yansir. Lewis Coser “Edebiyat, her seyden énce toplumsal olaylarin kaniti ve tanigidir.” (Alver 2004:90)
ciimlesiyle toplum acisindan edebiyat eserinin &nemini vurgular. insanin edindigi bilgilerle kimlik (iretme cabasi
ve basarisizlik sonucu karsilastigl yabancilasma, edebi eserde bireyin gevresiyle ve kendisiyle etkilesiminde
gozler dniine serilir. Ozellikle yaygin olarak kullanilan i¢ monolog teknigi, modern insanin modernist edebiyata
yaptigi katkilardan biridir. Romanda Meursault’'nun bu teknikle kimlik micadelesi ve yabancilasma izlekleri

gozlenir.
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Varolus Algilamasi

insanin evreni ve kendisini kesfetme meraki, ilk insandan itibaren insani diisiinmeye sevkeden bir dinamizmdir.
Toplumsal bir varlik olan insanin kendisini ve muhatap oldugu hemcinslerini tanimasi, yasamini devam
ettirebilmesi igin gerekli bir icglidii olan “glivenlik” duygusunu saglar. Bunun yaninda insanlarin varolus amacini
sorguladigl diinyada kendilerine uygun rollere biirinmesine de zemin hazirlar. Duygu, dislince ve davranislari
derinlemesine inceleyen edebiyat ve psikoloji bilim dallarinin ayni kaynagi olan insandan beslendikleri

siphesizdir.

Psikoloji ve edebiyat bilimleri, insanin kendisini kesfi i¢in gikilan yolculuklarin en caziplerindendir. Bu iki bilimin
ortak paydasi olan insanin hayat ve varolus paradigmalari arasindaki uyum/uyumsuzluk problemleri her iki
bilimin de dikkatini ¢cekmis ve cekmeye devam etmektedir. Toplumsal alanda olusan zihinsel paradigmalar ve
yasamsal degisimler, insan psikolojisini de etkilemis ve bu durum, her iki disiplinin edebi izdiisiimi olan edebi
esere yansimistir. Yabanci romaninin kahramaninin (Meursault) sahip oldugu varolus algilamasindaki problem,

kimlik olusumuna etki eder.

Kimlik olusumundan ve bireysellesme siirecine paralel olarak birey, varligi algilama ve anlamlandirma sorunu ile
karsilagir. insan olmanin getirdigi ve gerektirdigi sorumluluktan hareketle birey, éziinii arastirarak hayati
anlamlandirmak ister. Arayis slirecinde kendi varolusunu, baskalarinin yok olusuyla 6grenen birey; varolus
problemi sebebiyle dogumundan 6liimiine kadar ontolojik bir kiskactadir. Romanin kahramani Meursault, bu
kiskaci “Oliimle biten bir hayat, sagmadir, evet. Bunda kusku yok. Ama yasam éliimle bitiyor diye kopacak miyiz,
g6ziimlizii, yiiregimizin kapilarini bu yasanasi diinyanin glizelliklerine, bunlar yaninda insanlarin acilarina

caresizliklerine?”(Camus 2008:8) cimleleriyle 6zetler.

Kendisine sorulmayarak verilen hayati yine kendisine sorulmayarak alinmasi sonucu yasanilan ironi, hayati
absirtlestirerek trajik bir duruma sokar(Balci 2009:9). insan, bu trajik durumdan kurtulmak icin hayat
muammasli karsisinda sorulara cevaplar arar. Bu silirecte tek degismeyen realite, 6limdir. Bu realite, insani
zihni ve duygusal boyutta kagisa siriikleyerek hayat karsisinda kendi varligini cikmaza sirikler. “Bu bakimdan

insanin diinyanin cazibesi ile 61iim realitesi arasindaki ¢abasi absiirt bir 6zellik kazanir.” (Balci 2009:9)

Hayat algilamasi; kimlik/benlik biittinligiine bagh olan birey, benligin parcalanmis durumu sonucu hayati saghkh
algilayamaz. Laing’in “Bélinmus Benlik” kuraminda, ontolojik giivenlik ile benlik arasinda kurdugu iliskiye gore
bunalimlar ortaya cikar. Kendi ‘ben’ine yabancilasarak kendini siirekli olarak kendi disinda tanimlanmis sahte
bir benlikte gorir. i¢ benlik ile disa yansiyan benlik arasindaki fark acildikca birey, kendisiyle ve gevresiyle
bunalima girer(Davutoglu 2014:59). Ancak Meursault, hayata/cevreye o derece kayitsizdir ki cevresinin etkisiyle
dahi olusan sahte benlige sahip degildir. Meursault; hayatla, toplumsal degerler ve i¢ benlik arasinda denge
kurmaya calisir. Ancak bunu basaramaz. Romanin 6zline damgasina vuran etken iste budur: Denge. Bu dengeyi

basaramayisinin nedeni ise benliginden kaynakli yabancilasma ve bunun sosyo-psikolojik boyutudur.
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Yabancilagsma

Yabancilagsma, toplumda 6nce disiince boyutuyla baslar. Toplumun kendilik degerlerine uygun profil cizemeyen
bireyler, bir araya gelerek olusturduklari toplumsal yapinin pargalanmasina neden olur. Toplumun kendi
degerleriyle catisma yasamasi, onu bir arada tutan 6z degerlerle sorun yasamasina neden olur(Sahin 2013:6).
Burada 6nemli olan kendiligi ifade eden 6z degerlerin birbirleri ile neden, nigin ve nasil sorun yasadigidir.
Toplumu bir arada tutan ve insani ylcelten degerlerin unutulmasi veya tamamen silinerek ortadan kaybolmasi,

bir yabancilasma problemidir.

20. yuzyll modernizminin beraberinde olusan bu absirt felsefesi, yabancilasma olgusunu beraberinde getirerek
insanlari bu ortak kaderle yuzlestirmistir. Yabancilasma kavrami, sosyal bilimlerde kokleri ve etki alani
boyutuyla derin ve bir o kadar da muglak bir kavramdir. Bati sosyolojisi bu kavrami, psikopatolojik seviyeye
indirgeyerek etkisizlik, ilgisizlik, yalitilmishk, kararsizlik kavramlariyla esdeger tutar. Hatta ispanyolca “alienado”,
Fransizca “aliene” kelimeleri ruh hastasi anlamina, ingilizce “alienist” kelimesi de ruh hastalarina bakan doktor

anlamina gelmektedir. Clinkl yabanci kelimesi Latince “alienare” fiilinden tiretilmistir(Karaca 2014:34).

Yabancilasma, modernleserek makinelesen diinyanin en temel problemlerinden biridir. Modernite, modernin
yaninda “Yabanci”yi da getirmistir. insanlarin ¢ogu, i¢ ve dis sosyolojik etkenlerden dolayl hayata adapte
olmakta zorlanir. Modern dinyanin zorlugu karsisinda yalniz kalan birey, bir vurdumduymazlk sireci
icerisindedir. Roman kahramani Meursault, isledigi cinayet karsisinda idam edilecegini bilmesine ragmen
vurdumduymaz/kayitsizdir. Meursault, gelecegini etkileyebilecek olan sorgulamada tembel ve alakasiz davranir.
“Benimde herkes gibi oldugumu, tami tamina herkes gibi oldugumu ona séylemek istiyordum. Ama biitiin

bunlarin aslinda higbir yarari yoktu. Tembelligim tuttu, séylemekten vazgectim.” (Camus 2008:47)

ister ideolojik, ister felsefi olsun bitiin yaklasimlar yabancilasma kavraminin tahlilini kendilerine gére
yapmaktadirlar. Psikanalitik perspektifte Rank, yabancilasmayi ayrilik kaygisi; Erikson, temel glivensizlik olarak
gorir. Hegel, yabancilasmay: fizyolojik boyutta insanin varolusu ile ruhi anlamdaki varligi arasinda arar. Marx
ise, yabancilasmanin kapitalizmin bir Grini oldugu fikrini 6ne slrerek toplumsal gelisimin yabancilasmayi
beraberinde getirdigi fikrindedir. Fromm, egoizme siiriiklenen bireyin sosyalligini kaybederek yabancilasacagini

belirtir. Feurbach ise yabancilasmayi dinde arar(Karaca 2014:37).

Modern insanin en temel yasam deneyimi ve korkusu olarak tanimlanabilecek olan yabancilasma olgusu;
Goethe’den, Schnitzler'e, Wordsworth, Keats’e, Dickens ve Zola’ya kadar bircok farkh yazar tarafindan ele alinir.
Yabancilasma kavraminin edebiyat diinyasina ve edebi esere, “bireysel 6zgirliigiin vyitiriimesi ve varolus
korkusunun gittikce artmasiyla baglantil” bir deneyim biciminde yansitildigi gdzlenir. Ozellikle Kafka, Camus,
Beckett ve Bernhard gibi 20. ylzyilin 6nemli yazarlarinin yapitlarinda “ben” ve diinya arasindaki yabancilasma o

kadar asiriya varmistir ki, her gergek kuskulu ve gercek disi bir hal almistir (Kiziler 2009:53).
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Bazi cagdas filozoflar ise yabancilasmanin bir sapma ve psiko-sosyal hastalik oldugu goristini savunurlar.
Varolusguluk ekolinin 6nemli isimlerinden Kierkegaard, higlik/yokluk bilincinin tamamlanmasi sonucu
yabancilasmanin yasantiya donilisecegine deginir. 20. ylzyll modernizminin getirdigi bir anti sosyallesme ve
zihin pargalanmasi ile insanin insana sogudugunu disiinir. Bu sogukluk romanda da kendini gosterir. Romanin
kahramani Meursault, toplumun c¢ekirdegi ve dinamizm noktasi sayilan aileyi 6nemsemez. Kendisi ile yuva
kurmak/evlenmek isteyen Marie’yi tersler ve sorularina ilgisiz kalir. “O zaman, Marie,’evlilik ciddi bir seydir’
dedi. Ben de ‘dedildir’ diye karsilik verdim. Bir an sustu, bana sessiz sessiz bakti.” (Camus 2008:17) Marie ile
iliskisi garip ama dogaldir. Marie’nin beni seviyor musun? sorusuna: “Bu anlamsiz bir sey, ama sanirim
sevmiyorum.” (Camus 2008:17) diyerek cevap verir. Baska bir duyguyu yasarken, “kendimi mutlu hisseder gibi

oldum.” (Camus 2008:43) diyerek hicbir duyguyu tam anlamiyla hissedemez ve hayata kayitsiz kalir. Absird

felsefesi, temelinde nihilizmi barindirdigindan bireye antikonformist bir siireg yasatir.

Hatta annesinin cenazesine bile zoraki giderek annesini son defa gormek istemez. “Tabutu kapamislar ama
ananizi gérmek isterseniz agcayim’ dedi. ‘Hayir’ diye karsilik verdim.” (Camus 2008:16) Kendi benligindeki hayat
algilamasinda anlam biitinltginia tamamlayamayan Meursault, toplumun deger yargilarini da anlamsiz gorerek
topluma yabancilasir. Meursault’'yl yargilayan savciya gére; Meursault’niin annesinin cenazesinde aglamamasi,
annesinin cenazesini gormek istememesi, cenazeden sonra denize gidip eglenmesi, kiz arkadasiyla komik film
seyretmesi ve kiz arkadasini evine davet etmesi, topluma ve ahlaki degerlere yapilan saygisizliktir. Savciya gore
Meursault “insanlarin ruhunu koruyan ahlak ilkelerinden bir teki bile kapisina ugramamistir.”(Camus 2008:8)
Toplumun deger yargilarini ifadeleri ile temsil eden Savci, Meursault’niin kisiligine yansiyan bu absiird durumun
sosyolojik boyuta sicramasindan korkar.“Hele, bu adamda rastlanan tiirden bir kalpsizlik, toplumu siiriikleyecek
bir ucurum halini alirsa.” (Camus 2008:98) Cunki Meursault, 20. yiizyil modern insaninin kimlik karmasasini

temsil etmektedir.

Zamanin sartlarindan etkilenen insan, varolma miicadelesinde yabancilasmayi kendi benliginde hisseder. Sosyal
dizeni de baskici bir sekilde algiladigi zaman sosyolojik boyutta da yabancilasir. Psikolojik temelli olan bu olgu,

sosyolojik boyuta dogru genisler.

Egzistansiyalizm/Varolusculuk akiminin etkileri kendinde gériilen Camus’ye goére “varolus” insanin maddi
dziinden 6nce gelir. insan diinyaya gelip var olduktan sonra kendi 6ziin{i, degerlerini olusturur. Bu siirecte
insana yol gosterecek yine kendisidir. Bu nedenle 6zglir olmak zorundadir. Bu 6zgiir olma durumunda bireycilik
esas alinir. Cinki bireyin varhgini korumasi igin toplumdan ve esitlikten siyrilmasi gerekir. Bu da ancak kaygi,
umutsuzluk, yalnizlik ve bunalti icinde gerceklesir(Sartre 2005:11).Bu disilinceler ile 6zdeslesen Camus, aslinda
eserin kahramani araciligiyla kendisini anlatmaktadir.“Hdlbuki egzistansiyalizm, tam bunun ziddina ferdidir,
ferde dayanir; bizzat Ali ve Veli lizerinde durur. Clinkii gercek varlik insanin kendi ferdiyetinde; gercek bilgi de
insanin kendisini bilmesindedir.” (Cetisli 2005:145). Camus, kendini tam bir varoluscu olarak gérmez. Kendi

anlayisinit “Hayir, ben bir varoluscu degilim. Sartre ile isimlerimizin yan yana anilmasina hep sastik. Sartre ve ben
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kitaplarimizi birbirimizle gercekten tanismadan 6nce yayimladik. Birbirimizi tanidigimizda ise ne kadar farkl

oldugumuzu anladik” cimleleriyle ifade eder.

Camus, yabancilasmayi “diyalog pargalanmishig’” olarak ézetler. insanin duygu ve disiincelerini ayni zamanda
dert, Gzlntl ve sikintilarini iletisim ve diyalog yoluyla saglar. Ancak insan modernizmin getirdigi teredditle;
tabiat, esya ve hemcinsine karsi bu diyalogu parcaladigi icin sikinti icindedir(Karaca 2014:73). Meursault, bu
karmasayi, parcalanmishgl ve tereddidi romanin her safhasinda hissettirir. Faili oldugu cinayetten sonra bile
pismanlik hissetmeyen Meursault, yabancilasmanin sonucu olan trajediyi dile getirir: “ OImiisse artik beni hic
ilgilendirmezdi. Oliimiimden sonra insanlarin artik benimle hicbir alisverisi kalmiyordu.” (Camus 2008:110)
Absiirt yasam felsefesinin etkisiyle Meursault, 6liimi siradan bir olay olarak goriir. Bu durum, 6liim karsisindaki
caresizligin ifadesidir. Clinkii dogumun, 6lim karsisinda bir borg¢ olarak verildigine inanan Meursault, 6lim

gerceginin korkusunu hissetmemek icin kayitsiz kalir. Kayitsiz kalmak, caresizligin bir baska ifadesidir.

Meursault, kendisine bigak ¢ceken Arap’t 6ldirmistiir. Oysa Meursault, kendini savunmak dustincesiyle beraat
da edebilirdi. Mahkeme, onun teamiillere gére hareket etmesini, kendisini savunmasini ister. Ancak o, buna
yanasmaz. “Beni sug islemeye iten nedenlerin ne oldugunu kendi agzimdan duymak istedigini s6yledi. Sézciikler
dilime dolana dolana hem giiliing oldugumu bile bile bir nefeste ‘Buna sicak neden oldu’ diye karsilik verdim.”
(Camus 2008:99) Mahkeme heyetine bu nedenle cinayeti isledigini soylemesi, cinayeti planlayarak islemedigini
gosterir. Clnkl plan yapmamasi, cinayeti keyfine gére ve sagma bir sebepten isledigini gosterir(Lass 2003:416).
Hatta Arap’i 6ldiirdikten sonra dort el daha ates etmesi sorgulanir. “Birinci ile ikinci arasinda nigin beklediniz?
Yerde yatan cesede nigin ates ettiniz, ni¢cin? diye sordu.”(Camus 2008:110) Her olay, bir psikolojinin sonucu

oldugundan, bu gereksiz/sagma olay da Meursault’nin inandigi absurd felsefesinden kaynaklanir.

Hapiste 6limu bekleyen Meursault, gelecege inanmayi birakarak biitliin imitlerinden vazgecer. Ona gore 6lim,
onceden belirlenmis bir sondur ve insan ona istemeyerek de olsa boyun eger. Birisinin otuzunda veya
yetmisinde 6lmesi ne fark eder? diye diistiiniir(Glicksberg 2004:83). Yiiksek bir ilgisizlik felsefesinin verdigi bir

refleksle 6liime meydan okuma ve 6limle yiizlesme yirekliligini gosterir.

Camus, varolusguluk akimindan ¢ok “sagma/abstrd” kavrami Gzerinde durur ve yazilarini bu eksende gelistirir.
Camus, absird/sagmanin kurucusu degildir fakat bu disiince akiminda énemli bir yer tutar. Camus, insanin
dlimle mahk(m edildigi diinyayla barisamadigi icin absiirde karsi meydan okuma igindedir. insan yalnizdir ve
dzgiir bir ruh hali icerisinde yasamalidir. Oliim realitesi ile diinya sagma olur ama insanin kendisi icin sectigi
kader, sagma degildir. Bu anlayis, roman kahramani Meursault'niin 6limi kendinin se¢gmesinin, 6limden
kagmamasinin ve o6limiu kabullenmesinin nedenlerindendir. Camus, her seyin absiirtlikle ve yoklukla
dzetlenmeyecegini, dncelikle hicligi var sayarak bunlarla yiizlesilmesini ister. insanin ve hayatin anlamsizligina
inanmanin da bir anlami vardir. Higlik de bir seydir ve bir anlam ifade eder. Boylelikle kendisi igin sectigi kadere
boyun eger (Clikcsberg 2004:80).“Sanki biitiin yasamimda, kendimi hakli ¢ikarmak icin bu dakikayi su safak

vaktini beklemistim. Hig, higcbir seyin 6nemi yoktu ve bunun nigin béyle oldugunu biliyordum.”(Camus 2008:102)
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Meursault, hayatin 6nemsiz oldugunu bilmesine ragmen bu paradoksu anlamasi, kendi kaderini segmesinden

kaynaklanir.

“Clinkii, baskan, bana tuhaf gelen bir bicimde, Fransiz ulusu adina, bir meydanlikta basimin kesilecegini
soyleyiverdi” (Camus 2008:120) Meursault’'ye gore verilen idam karari, cinayeti islediginden dolayi degildir.
Clinkii kendini korumak icin éldiirdigiinii mahkeme heyeti de bilmektedir. idam kararinin gériinmeyen nedeni,
annesinin cenazesinde Uzllmediginden ve matem tutmayisindandir. Mahkeme heyetindeki taniklar, bu olay
lizerine konusurlar. Meursault’nin avukati mahkemeye su soruyu sorar: “Bu adami anasini gémdii diye mi,
yoksa bir adami éldiirdii diye mi sugluyoruz? Anlayalim!” (Camus 2008:113) Bu soruda gizli bir ironi vardir.
Varolusguluk akimina yakin olan ve temelde nihilizmden beslenen absiird felsefesi “su¢” kavrami etrafinda
¢6ziimlenmeye calisihr. Bunu bilingli olarak yapan Camus, sagma olan diinyada neyin dogru ve su¢ oldugunu,
hangi adalet anlayisina ve inang dlclilerine gore yargilanacagini sorar. Ona gore kimsenin masum olmadigi ve

yargicin olmadigi bir diinyada “suc¢”lanmasi, sagma/absirttir.

Toplumun kiltirel degerlerine ve ahlaki normlarina yabanci ve uzak kalisinin cezasini hayatiyla 6deyecek olan
Meursault, romanin ismindeki “Yabanci” olgusuyla birebir 6rtislr. Mersault, istek ve arzularini ve ani yasama
hissini, toplumsal degerlerin 6niline gegirdiginden bazi erdemlerden de mahrum kalmistir. “Ben hayatimda hicbir
zaman gergekten pismanlik nedir, duymamisimdir.” (Camus 2008:97) “Oldum olasi, gercekten hayal etmek

nedir, bilmemisimdir.” (Camus 2008:108)

infazi bekleyen Meursault’niin idam 6ncesi Papaz ile gdriismesinden hicbir dine inanmadigi anlasilir. Ona gére
Tanri yoktur. Hayat sagmadir. Herkes Oleceginden hayat anlamsizdir ve herkes ayni derecede suglu veya
sugsuzdur. “Degil mi ki insan 6lecekti, dyleyse bunun ne zaman, nasil olacagi pek énemli degildi.”(Camus,
2008:23) Olumiin golgesinde bir hayat yasadigi icin her an kiymetlidir ve ani yasayarak hayattan zevk almak
ister. Herkes Oleceginden herkes gidebildigi yere kadar istedigini yapabilir. Toplumun degerlerine bu anlayisla

karsi ¢ikilir. Bu durum yabancilasmanin farkh bir boyutu olan dine yabancilagsmadir.

Meursault, toplumdaki insanlarin degerleriyle ve dini algilayis bicimleriyle catisir. “Temel kurallarini hige
saydigim bir toplumla artik ilisigimin olamayacadini ve basit tepkilerden habersiz bulundugum insan kalbinden
de bir seyler ummayacadini belirtti.”(Camus 2008:98) Romanda Meursault’ntin karsisinda Sorgu Yargici, Savci ve
Papaz bulunmaktadir. Bunlar karsit giic konumundadir. Catisma bu karakterler arasinda yasanmaktadir. Sorgu
Yargicli, Savci, Papaz; toplumu, devleti ve dini temsil eden kurumlarin Gyeleridir. Kahramanin bunlarla ¢atisma
halinde olmasi topluma/dine yabanci kaldigini gésterir. Savciya gére; “insanlarin ruhunu koruyan ahlak

ilkelerinden bir teki bile kapisina ugramamis.”(Camus 2008:99)

Camus’ya gore absird, dogrudan dogruya Tanri’nin yoklugunun bir sonucudur. Din olmadiginda, insanin istek
ve idealleriyle, diinya arasinda bir ¢atisma yasanir. Camus’ya gore bu ¢atismadan da mutlulugu aramak gerekir.

“Oliimle biten bir hayat, sagmadir, evet. Bundan kusku yok. Ama, yasam 6liimle bitiyor diye kopacak miyiz,
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go6ziimiizii, yiregimizin kapilarini bu yasanasi diinyanin giizelliklerine, bunlar yaninda insanlarin acilarina
caresizliklerine? (Camus 2008:8) Bu bakis agisindan dolayr da Meursault, papaz ve sorgu yargiciyla inang

"

noktasinda karsi karsiya gelir. “’inaniyorsun, inaniyorsun! Ona terk edeceksin kendini degil mi’? dedi. Tabii bir
kere daha ‘Hayir’ diye karsilik verdim. Kendini koltuga birakiverdi.” “Tanri’ya inanmiyorum da ondan’ diye

karsihk verdim.” (Camus 2008:70)

Din, insanlarin toplumla iliskilerini diizenleyen soyut bir fonksiyondur. Bireyi, topluma yabancilastirir veya
yakinlastirir. Kitabi Mukaddes’te yabancilasma, dini hayattan uzaklasma olarak kullanilir. Hegel’e gore ise,
insanin varolusu ile ruhsal anlamdaki varligina mesafe koymasidir. Marx, yabancilasmayi ekonomik zeminde ele
alarak dinin uyusturucu niteliginde oldugunu soyler. Varolusguluk ekoliiniin ateist kanadinin temsilcisi Sartre ise
Tanritanimazligin mutluluk verecegini savunur(Karaca 2004:97). Sartre’a gore ateist zihnini Tanri ile mesgul
etmez; ¢linkli o, dusiincesini Tanri’'nin olmadig fikri Gizerine kurmustur(Glicksberg 2004:129). Meursault’nln

sahip oldugu din algilamasi absiirt felsefe perspektifindedir. Bu perspektif de varoluscu yaklasima yakindir.

Dini, yabancilasmanin dinamizm noktasi olarak gérenlerin yani sira bu din olgusunu; insanlari birlestiren, hayati
organize eden ve kisiligi butlinlestirici bir fonksiyon icra eden bir yapi olarak gérenler vardir. Bu fonksiyon ile
dinin, yabancilagsmayi benlik ve toplum boyutunda engelledigi gorilir. Dinin fonksiyonelligine farkli inanan iki
grup da birbirlerine yabancidir. Dinin sosyolojik bir olgu olmasi ve algilanmasi sonucu kiltiir denen statik
toplumsal bir yapi olusmaya baslar. Boylelikle dinin statik glicl, kaltira sekillendiren bir giic konumunda olur.
T.S. Eliot’a gore din; kilturi asan ve onu besleyen bir kaynak olmakla birlikte kiltir de toplumun dininin viicut
bulmus seklidir(Kaplan 2006:16).“Baskasinin Tanrisindan bana neydi? Baskalarinin sectigi begendigi hayattan,
yazgidan bana neydi?”(Camus 2008:115) cumleleriyle Meursault, toplumun kiltiirel degerlerine de yabanci

kaldigini belli eder.
Sonug

Absirt felsefesinden kaynaklanan yabancilasmanin birey ve toplum hayatinda gozlenebilen bir¢cok yansimasi
bulunur. Psikolojik diizlemde bu durum; benlik yitimi, umutsuzluk, kaygi durumlari, hayati anlamlandiramama
ve kisiliksizlesme olarak yansir. Modern hayatin getirdigi 6zglrlesme ile bireyin varolusu anlamlandiramayisi
tezat bir sekilde kisilik daralmasina yol agar. Bu kimlik problemi beraberinde yalnizlik duygusunu getirdiginden
bohem bir hayat, uyusturucu, intihar ve bosanma olaylari sosyolojik diizeyde etkisini gosterir. Nitekim
Meursault’'niin hayattan silikleserek standart modern bir tip halinin almasinda yabancilasmanin sebebi olan

benlik yitimi, umutsuzluk ve kaygi durumlari vardir.

Yasli kusagin gencler lzerindeki manevi otoritesinin zayiflamasi kiltir aktarimini engellediginden gengler,
toplumun degerlerine de yabancilasir. Sosyal olarak yabancilasma, dinsel yabancilasmayi tetikler. Bireyin,

modernite ile gelen sorulara din cenahindan/alternatifinden de cevap bulamamasi, metafizik boyutta bireyi
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buhrana surukler. Bu buhran, benlik/kimlik zayiflamasina neden oldugu gibi toplumsal degerlerden kopmasinin

ifadesidir. Bu kopukluk, kisiligin sizofrenik bir bicimde pargalanmasina neden olur.

Camus’niin kendi fikirleri ile sekillendirdigi Meursault karakterinde nihilizm temelli ve varolusgu bir perspektifle
absirt bir yasam felsefesi olusur. Metafizik buhran, ontolojik anlamsizlik ve kimlik karmasasi kaynakli hayata
kayitsiz kalma durumu, Meursault’yi psiko-sosyal boyutta yabancilastirir. “Yabanci” odakli bir izlekle, hayat-

6lim-sug kavramlari romana yansir.
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