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Bu galisma Turkiye’'de bitkisel biyolojik cesitliligin uzmanlarca 6ngérilen sorunlari ve ¢6zim yollarinin
belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Calisma, Ankara’da Mayis ve Eylul 2015 tarihlerinde 2 kez diizenlenen
toplantilara katilan toplam 120 civarindaki katilimcinin gériis ve dustinceleri alinarak belirlenen sorunlar ve
bu sorunlarin her biri icin ¢6zim &nerileri iceren listelerdeki faktorlerin, Analitik Hiyerarsi Proses (AHP) istatistik
yoéntemiyle dncelik verilmesi seklinde yapilmistir. Calisma sonunda katilimcilarca éncelik verilen sorunlar ve
bunlarin ¢é6zimd i¢in belirlenen énlem ve faaliyetlerden en 6nemlileri siralanmistir. Belirlenen sorunlarin ilk
besi sunlardir: Arazi bozulmasi, yasal diizenlemelerin / yaptinmlarin yetersizligi, plan ve programlarla ilgili
sorunlar, dogadan asiri bitki hasadi, kapasite ve yetismis insan eksikligi. Bu sorunlardan “arazi bozulmasina”
karsi, alanlarin, amaci diginda kullanimini dnleyecek yasal diizenlemelerin yapilmasi; yatirimlarda biyolojik
cesitliligin dikkate alinmasi gibi hususlar 6n plana gikmistir. “Yasal mevzuatla” ilgili sorunlarin giderilmesinde;
arastirma izinleri yerine sirekli yetkiyi belgeleyen kart verilmesi, toplama izinlerinde yerli arastirmaci lehine
dizenlemeler yapilmasi istenmistir. “Plan ve programlarla” ilgili olarak; plan ve projelerin Ulusal Biyogesitlilik
Stratejisi ve Eylem Plan’’na (UBSEP) uygun olmasi; plan ve projelerde kaynaklarin etkin kullanilmasi énerileri
gelistiriimistir. “Dodadan asiri toplama” sorununa karsi; soganl bitkiler disinda da toplama kotalari listesi
hazirlanmasi ve dodadan toplanan tirlerde kultire alma calismalari yapilmasi dnerilmistir. “Kurumsal
kapasitelerimizin” eksikliklerinin giderilmesi konusunda da; kurumlar arasi is birligi yapilmasi; BGK arastirma
enstittlerinin kurulmasi glindeme getirilmigtir.
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Problems Regarding Conservation and Sustainable Use of Turkey's Plant
Biodiversity and Proposed Solutions

Abstract

Aim of this research was to determine the challenges and solutions to the existing problems of plant genetic
resources in Turkey. For this purpose, 2 days meetings were organized in Ankara twice, with participation of
total 120 experts. Expert opinions on challenges and likely solutions were identified and the listed matters
were analysed by means of Analytic Hierarchy Process to determine the magnitude of each factor on the
problems and the solutions. As a result, most important problems and likely solutions were listed with priority
rankings. First five prior problems were listed as the following; land degradation, inadequacy of legislative
arrangements; lack of proper planning; over harvesting from nature; and lack of capacities. Suggested
remedies for “land degradation” were enacting legislation against misuse of lands and the consideration of
biodiversity in investments. Regarding the “legislative arrangements”, priority was given to research permits
given by the government bodies. The researchers demand “researcher’s identity cards” to replace research
permits that are given by several government bodies, and they wish to have legal arrangements, in favour of
local researchers for collecting activities. Regarding the “environmental planning”, they wish the plans to be
in harmony with National Biodiversity Strategy and Action Plan, and effective use of resources. Concerning
“over harvesting from nature”, the experts offered widespread quota application on plants similar to that of for
bulb plants, and field cultivation of wild plants. Regarding “institutional capacity gaps”, the experts recommend
strong collaboration between institutions, and establishment of a Plant Genetic Resources Institute.
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Giris

I lkemiz, bitkisel  biyolojik  gesitlilik
bakimindan Avrupa kitasiyla kiyaslanacak
kadar zengin olup, bu zenginligin korunmasi ve
surdurdlebilir ~ kullanimi  i¢cin  geg¢misten
glinimuze degin altyapi olusturma/gelistirme,
arastirma, ilgili yasal dizenlemeler, eleman ve
bltce tahsisi gibi konularda bdlgesinde lider

konumundadir.

Gunimuzde Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanhgi binyesinde, biri Ankara’da Tarla
Bitkileri Merkez Arastirma Enstitisu Biyolojik
Cesitlilik  Genetik Kaynaklar BolimUndeki
Tirkiye Tohum Gen Bankasi, digeri de izmir'de
Ege Tarimsal Arastirma Enstitisi’'nde yer alan
Ulusal Gen Bankasi olmak Uzere iki adet gen
bankasi faaliyet gdstermektedir.

Ex-situ koruma kapsaminda yodntemler
cesitlenmektedir. Bakanlik tarafindan ozellikle
uygulanan koruma ydntemleri; botanik bahgeleri
ve tohum ve arazi gen bankalaridir. Tarimsal
Arastirmalar ve Politikalar Genel Madurligi’'ne
(TAGEM) bagh iki Tohum Gen Bankasinda
muhafaza edilmekte olan materyal sayisi
soyledir: Ankara’daki Tarla Bitkileri Merkez
Aragtirma Enstitisi’ne (TARM) bagh Turkiye
Tohum Gen Bankasinda 463 ture ait 63.269
érnek; Izmirdeki Ege Tarimsal Arastirma
Enstitusu (ETAE) gen bankasinda 3.244 ture ait

57.726 Ornek olmak Uuzere her iki gen
bankasinda toplam 120.995 ornek
saklanmaktadir. Ayni  zamanda TAGEM

onderliginde TARM ve ETAE isbirligi ile “Dijital
Herbaryum” faaliyete gecmistir
(http://herbaryum.tagem.gov.tr/).

Tarimsal biyolojik ¢esitlilik ulusal sorumlusu
olan Ege Tarimsal Arastirma Enstitlisu, Genetik
kaynaklar veri tabani olusturulmasi programi
kapsaminda c¢ati proje altinda “Bitki Genetik
Kaynaklarinin  DokUimantasyonu” projesini
yuritmektedir.

Bitki Genetik Kaynaklarinin (BGK) survey /
toplama, dUretim / vyenileme, muhafaza,
karakterizasyon ve degerlendirme
calismalarina ait bilgilerin  derlenmesi,
islenmesi, saklanmasi amaciyla BGK
konusunda yaruttlen calisma ve
arastirmalardan elde edilen veriler standart
olarak kaydedilmektedir.

TAGEM’e bagli 17 Arastirma Enstitistnde
bulunan Arazi Gen Bankalarinda 162 ture ait
18.490 materyal (meyve ve asma, sus bitkisi,
geofit gibi tim vegetatif materyal) muhafaza
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edilmektedir. Ege Tarimsal Arastirma Enstitlisu
sorumlulugundaki meyve turleri veri tabaninda ise
115 tlre ait 8.121 adet materyal bilgisi kayithdir.

Ulkemizde biyogesitliligin durumu, mevcut
ve olasi riskler ve alinmasi gereken énlemler
Uzerine birgok ¢alisma yapilmistir. Karagoz ve
ark. (2010) Turkiye'de biyolojik gesitliligi en fazla
tehdit eden faktorler olarak tarimsal ¢alismalar
(mera alanlarinin sirilmesi, asiri otlatma,
anizin yakilmasi, asiri gibre ve tarimsal ilag
kullanimi, yiksek verimli cesitlerin ciftci
cesitlerinin  yerini  almasi), sehirlesme,
endustrilesme, yol ve baraj yapimlari, dogadan
asiri bitki toplama ve sOkimdu, asiri orman
kesimi ve orman yanginlari, ikinci konut edinimi,
turizm sektorindeki hizli gelismeler ve yetismis
insan eksikligi gibi faktorleri siralamiglardir.

Ulkemiz biyolojik gesitlilikle ilgili ok sayida
uluslararasi anlasma, antlasma ve
sdzlesmelere taraftir. Ayrica koruma ve
surdurulebilir kullanim konusunda her dizeyde
yasal dlUzenlemeler de zamani iginde
yapiimistir. Ancak, taraf oldugumuz uluslararasi
dizenlemeler de dahil olmak Uzere, degisen
Ulke ve dunya kosullari géz énune alindiginda
koruma ve surdurulebilir kullanim konusunda

Ulkemizin bulundugu  durumun belirli
doénemlerde g6zden gecirilmesi,
guncellenmesine  gerek duyulan vyasal
dizenlemeler varsa bunlarin da glndn

kosullarina uydurulmasina gerek vardir.

Tarkiye’de bitki genetik  kaynaklarinin
toplanmasi ve degerlendiriimesi konusunda
calismalar XX. Yuzyilin ilk geyreginde baglamistir.
Turk bilim adami Mirza Gokgdl, Dinya’da genetik
kaynaklarin  éneminin henuz anlasiimaya
baslandigi donemlerde, bu konuda s6z sahibi
olan Vavilov, Harlan ve Zhukovsky gibi ilim
adamlari ile es zamanli olarak, Turkiye’nin her
yanindan topladigi binlerce bugday érneklerini
karakterize ederek 18.000’in Uzerinde farkli tip ve
bunlarin arasindan da 256 adet yeni bugday
varyetesi belirlemigtir. Gokgol, “Turkiye'de
bulunan ciftci cesitlerinin, bitki 1slahgilari igin
sonsuz bir hazine” oldugunu belirtmistir (Gokgol
1935; 1939; Gokgdl ve Tasan 1978).

Guner ve ark. (2012) Turkiye'de her 10 glinde
yeni bir bitki tiirl belirlendiginden bahisle florada
3.649 tanesi endemik olmak Uzere toplam
11.707 bitki taksonu oldugunu bildirmektedir.

2010 Ekim ayinda Japonya’'nin Nagoya
kentinde gerceklestirilen BM Biyolojik Cesitlilik
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Sozlesmesi (BCS) 10. Taraflar Konferansi’'nda
2011-2020 vyillari arasi Uluslararasi Biyolojik
Cesitlilik Onyili olarak ilan edilmistir. Toplantida
2020 yilina kadar dinyada biyolojik cesitlilik
kaybinin  durdurulmasi temel amaciyla
Biyogesitlilik Stratejik Plani ve kisaca “Aichi
Hedefleri” olarak anilan 2020 Biyogesitlilik
Hedefleri kabul edilmistir (Anonim, 2016b). Aichi
hedefleri toplam 5 stratejik amag ve 20 hedeften
olusmaktadir.

Young et al. (2005) insan kaynakh
etmenlerle biyocesitlilik muhafaza g¢alismalari
arasindaki gatismanin tim Avrupa
ekosistemlerinde giderek artan bir sekilde
devam ettigini; bildirerek 3 konunun altini
cizmislerdir. Bunlar; “tarimsal ve silvikultirel
faaliyetlerin yogunlasmasi veya arazilerin terk
edilmesi”, “rekreaksyonel kullanim ve avcilik
faaliyetleri” ve “politikayla baglantili tehditler”
olarak siralanmigtir. Catismalarin dnlenmesinde
ilk adim olarak da sorunlar ¢ikmadan 6nce
bunlari olusturan  sebeplerin  ortadan
kaldiriimasi énerilmekte, bu agidan da etkilenen
habitatlar ve turlerin ihtiyaclari konusunda artan
bir farkindalik olusturmanin  ardindan,
catismalarin sosyal ve kulttrel boyutuna ¢6zim
getirecek  ydénetim  planlarinin  devreye
sokulmasi énerilmektedir.

Henle et al. (2008) Avrupa’nin tarim yapilan
alanlarinda biyogesitliligin giderek azalmakta
oldugunu, bunun en buyUk nedenlerinin ise
yogun tarim uygulamalari, bir zamanlar
verimsiz olup simdilerde terk edilmis durumda
olan Yiksek Doga Degerlikli Ciftlikler ve son
olarak da tarimsal iglemlerin boyutunda
meydana gelen  degisimler  oldugunu
bildirmektedir.

Maes et al. (2012) Avrupa Birligi'nde
biyogesitliligin muhafazasinin habitat ve tirler
bazinda ele alindidini, korunan alanlar
olusturma c¢alismalarinin 92/43/ECC kodlu

Habitat Direktifi dogrultusunda
gerceklestirildigini  bildirmektedir.  Biyolojik
gesitliligin - muhafazasinin  ayni zamanda

ekosistem hizmetlerini de destekler nitelikte
olmasina karsin, biyogesitlilikle baglantili olan
ekosistem hizmetlerinin Avrupa’da ¢ok geri bir
duzeyde degerlendirildigi de ifade
edilmektedirler.

Avrupa Cevre Ajansi tarafindan yayinlanan
bir raporda (Anonim 2015) Avrupa Birliginde
sinirlh sayida turler ve habitatlarin, 2020
biyogesitlilik hedeflerinde belirtilen uygun
kosullarda koruma statistne sahip oldugu, bu
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bakimdan belirlenen hedeflere
ulasiimadigindan bahisle, ge¢miste Natura
2000 agi icinde uygun koruma statisi verilen
alanlarin Avrupa Birligi karasal alanlarinin
%18’ini, deniz alanlarinin da %4’tnl basarili bir
sekilde koruma altina aldigini bildiriimektedir.
Raporda ayrica Avrupa Birligi igindeki tehdit
altindaki turlerden % 25inin  yok olma
tehlikesine maruz olduguna isaret edilmektedir.

Hood (2010) dinya biyocesitliligini tehdit
eden 6nemli faktdrleri dogal alanlarin bozularak
tarim alanina dénudsturdlmesi, ormanlarin yok
edilmesi, iklim degisikligi, dogal kaynaklarin
asiri tiketimi, kimi alanlara disarida yabanci
yayilimci tirler getiriimesi olarak siralamaktadir.
Bu faktorlerin etkileri bulunulan cografi konuma
gore degismektedir. Hayvan turlerinin kaybinin
1600 yilindan bu yana % 39unun yabanci
yayilimci tdrlerin istilasi, % 23’0n0n asiri
avlanmadan kaynaklandigi ifade edilmistir.
Biyogesitlilik kaybinin ikincil nedenleri olarak da
insan nufusunun asiri artigi, asiri tiketim, asiri
atik Uretme, sehirlesme ve uluslararasi
¢atismalar oldugu bildiriimektedir.

Afrika kitasinda biyocesitliligi tehdit eden ¢ok
sayidaki faktorle basa cikmak icin biyogesitliligin
ulusal gelisme planlamalari ve politikalarina
dahil edilmesi 6nerilmektedir. Halihazirdaki
gidisat biyocesitliligin muhafazasinda ekosistem
temelli, sUrdUrUlebilir  kullanima dayali,
biyogesitlilikten kaynaklanan yararlarin esit ve
adil paylasiminin dikkate alinmasini
gerektirmektedir. Bu konuda tarim ve
madencilik faaliyetlerinin etkilerinin azaltiimasi,
bozulmus ekosistemlerin restorasyonu, yerel
topluluklar igin alternatif gegcim kaynaklarinin
olusturulmasi, 6zel sektérle ve muhafaza
Uzerinde calisan diger kuruluglarla isbirliginin
saglanmasi (Anonim 2010).

Dogal alanlarin yerlesimlerce isgal edilmesi
suretiyle ortaya ¢ikan arazi bozulmasi ve orman
arunleri, kdmur, su Urtnleri ve su gibi dogal
kaynaklarin asiri tiketiminin biyolojik cesitliligi

tehdit eden en o6nemli faktoérler oldugu
bildiriimistir (Anonim, 2016c¢).
Biyogesitlilik  bir dizi insan kaynakli

faaliyetlerden olumsuz etkilenmektedir. Bu
faaliyetlerin basinda asiri avlanma, habitat
bozulmasi, yabanci tlrlerin yayginlasmasi ve
isgali, domino etkileri, kirlilik ve iklim degisikligi
gelmektedir (Anonim, 2016d).

Petronzio (2015), biyocesitlilik Gzerinde en
onemli 6 tehdidin iklim degisikligi, orman
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tahribati, habitat kaybi, asiri kullanim, yayilimci
tarler ve kirlenme oldugunu bildirmigtir.

Biyogesitliligin sorunlarina ¢6zim olmak
Uzere Sehirali ve Ozgen (1987) ile Sehirali ve
ark. (2005) genetik kaynaklar konusunda
calisacak kadrolarin doldurulmasi ulusal sistem
gelistikce sistemde gbrev alanlara uygun yetki
ve sorumluluklarin  verilmesi;  sistemin
calismasini saglamak icin iyi egitilmis nitelikli
insanlar igin c¢ekici hale getirilmesi; Hikimet,
Enstitiler ve halkin bitki koleksiyonlarinin
olusturulmasi ve saklanmasinin énemini daha
iyi kavramasiyla, tim bunlarin kendiliginden
gerceklesecegi; insanoglunun gelecekteki
varligi ve refahi igin tarimsal dretimi koruma ve
iyilestirmenin tek yolunun genetik cesitliligin
devamliliginin saglanmasi oldugunu
bildirmektedirler.

Cakmak (2008) biyolojik cesitliligi tehdit
eden unsurlar olarak asiri avlanma, istilaci
turler, erozyon, ¢evre sorunlari, habitat
tahribati, dogal tehlikeler ve felaketler, genetigi
degistiriimis organizmalar ve nesli tiukenen
canlilar oldugunu bildirmigtir. Yazar ayrica
biyolojik ¢esitliligin korunmasinin kamu yararina
bir durum oldugunu da belirtmistir.

Materyal ve Yontem

Proje bitkisel biyogesitlilikle iliskili tim kamu
ve 0Ozel kuruluslarn temsilcilerinin, bu
kaynaklarin  korunmasi ve surdurilebilir
kullanimi konularinda karsilastiklari sorunlarin
listelenmesi, bu sorunlarin agirhklarinin
belirlenmesi, dncelikli sorunlara ¢ézlUm dnerileri
gelistirmesi ve bu Onerilerin de
derecelendirilmesi yoluyla yapilmistir.
Paydaslarin katilimi tg¢ farkli yolla saglanmistir.

Ust diizey biirokratlarla gériismeler

Tarkiye'de bitkisel biyolojik ¢esitliligin
korunmasi  ve  sdrdurdlebilir  kullanimi
konusunda séz sahibi olan Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanh@, Orman ve Su isleri
Bakanhgi, Cevre ve $ehircilik Bakanhgrndan
birer blrokratla goériserek, BGK ile ilgili
sorunlarin ¢ézumdi igin onerileri ve varsa bu
konularda yapmayi planladiklari yasal ve idari
dizenlemeler kayit edilmigtir.

Sektor temsilcileriyle goriismeler

Ulkemizde bitkisel genetik kaynaklari
dogadan toplayarak veya yetistirmek yoluyla
ham madde olarak yurt icine satan, ihra¢ eden
ve/veya igleyerek mamul ve yari mamul madde
olarak pazarlayan 6zel sektér kuruluslarinin

sorunlari ve ¢6zim onerilerini belirlemek tzere,
Tarkiye'de bu islerin en yogun olarak yapildigi
Akdeniz ve Ege bdlgelerine giderek sektor
temsilcileriyle yuz ytze gorusmeler yapilimigtir.

Grup toplantilari

Calismanin grup toplantilar iki asamali
olarak gergeklestirilmistir. Birinci asamada tum
paydaslarin  Ulkemizin  bitkisel  biyolojik
cesitliliginin  sorunlari hakkindaki goérus ve
dusUncelerini ortaya koyduklari iki gunluk bir
toplanti dizenlenmis, bunun ardindan yine tim
paydaslarin ortaya konan sorunlara kargi
gelistirilecek ¢6zim oOnerilerini gorustikleri iki
gunluk bir toplanti daha yapilmistir.

Projenin materyalini yukarida s6zi edilen
toplantilar ve gérismelerde belirlenen gorusler
olusturmustur. Grup toplantilari sirasinda
belirlenen sorunlar ve ¢6zim o&nerilerinin
Oncelikleri ve yuzde dnem dagilimlari Analitik
Hiyerarsi Proses (AHP) yontemiyle
hesaplanmistir. Yontemin kisa tanimi asagida
verilmektedir.

Analitik Hiyerarsi Proses

Analitik Hiyerarsi Proses (AHP), ilk olarak
1968 yilinda Myers ve Alpert ikilisi tarafindan
ortaya atilmis ve 1977 de ise Saaty tarafindan
bir model olarak gelistirilerek karar verme
problemlerinin ¢dézimuinde kullanilabilir hale
getirilmigtir.  AHP, karar  hiyerarsisinin
tanimlanabilmesi durumunda kullanilan, karari
etkileyen faktorler agisindan karar noktalarinin
yuzde dagilimlarini veren bir karar verme ve
tahminleme yéntemi olarak agiklanabilir. AHP
bir karar hiyerarsisi Uzerinde, 0©nceden
tanimlanmis  bir  karsilagstirma  skalasi
kullanilarak, gerek karari etkileyen faktorler ve
gerekse bu faktoérler acisindan karar
noktalarinin dnem degerleri agisindan, birebir
karsilastirmalara dayanmaktadir. Sonugta
onem farkliliklari, karar noktalari Uzerinde
yuzde dagilima dénismektedir (Saaty 1990).

Bir karar verme probleminin AHP ile
¢dzlmlenebilmesi  icin  gercgeklestiriimesi
gereken asamalar asagida tanimlanmistir. Her
bir asamada, formulasyon ile birlikte ilgili
aciklamalar yapilmigtir.

Adim 1: Karar verme problemi tanimlanir

Adim 2: Faktdrler arasi karsilastirma matrisi
olusturulur

Adim 3: Faktorlerin yizde énem dagilimlari
belirlenir
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Adim 4: Faktor kiyaslamalarindaki tutarlilik
olgular

Adim 5: Her bir faktor icin karar noktasindaki
yuzde énem dagilimlari bulunur

Adim 6: Karar noktalarindaki sonug dagilimi
bulunur.

Calisma sonunda gdzden gegirilen
faktorlerin ana ¢6zim aranan sorun Uzerindeki
agirlikli etkileri % deger olarak verilir. AHP
yontemi, projenin ikinci asamasinda her bir
konuya getirilen ¢ézim O6nerileri igin ayri ayri
uygulanarak her sorun igin ¢ézim Onerileri
onceliklendirilmis ve derecelendirilmis olarak
sunulmustur. AHP uygulamasi slbjektif bir
degerlendirme yOntemi olarak bitkisel biyolojik
gesitliligin sorunlarini, bu sorunlar igin 6nerilen
¢6zUm alternatiflerini uzman grubu goérusine
dayanarak onceliklendirme ve faktorlerin
6nemine nUmerik degerler verebilmek
acisindan kullaniimis ve uygulanmistir. AHP
yonteminde tutarlilk oraninin (consistency
ratio) % 10’dan daha klglk olmasi durumunda
yapilan analizin guvenilir oldugu kabul edilir.
Yaptigimiz ¢alismada tim AHP analizlerinin
tutarlihk orani % 10’un altindadir. Bu
calismada sorunlar ve ¢6zum o6nerileriyle ilgili
hususlarin belirlenmesinde 9 faktére kadar
AHP analizi yapilmis olmakla beraber burada
sadece 7 ve 5 faktdér Uzerinden yapilan
analizlere yer verilmistir.

Bulgular ve Tartigsma

Ust diizey biirokratlarla gériismeler
sonucu belirlenen hususlar

Sozu edilen U¢ Bakanhgin ilgili Gst dizey
blarokratlariyla yapilan goérismeler sonucu
asagida siralanan hususlar 6n plana ¢gikmistir:

. Mevzuat hazirlanirken doga koruma
perspektifli gozetiimemektedir,

. Yabanci bilim adamlariyla ortak
calisma yapmak isteyen Turk arastiricilarin
onlne cok fazla engel ¢ikariimaktadir,

. Step koruma alanlari yoktur, bu yénde
yasal dizenleme de eksiktir,

. Bakanliklar arasinda ve ayni
bakanligin farkh kurumlari arasinda statu
catismasi ve ¢akismasi vardir,

. Biyogesitlilik envanteri c¢ikariimasi

isleri de birden fazla bakanlik elinde
oldugundan bu konuda da sorunlar
yasanmaktadir,

. Muastakbel Tabiatt ve  Biyolojik
92

Cesitliligi Koruma Kanunu, ¢akigan yetki ve
sorumluluklarla ilgili ¢6zim getirmekten
uzaktir,

. Koruma statlisi atanmasi slregleri
¢ok uzun ve yorucudur,

. Korunan alanlarin  yonetimi ¢ok
bashdir,
. Korunan alan statuleri atanirken

sosyal boyut ihmal edildigi gibi, sosyal bilim
uzmanlarinin gérusleri de alinmamaktadir,

. Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi’'nin bitki genetik kaynaklariyla ilgili
duzenleme getiren, 1992 Ydnetmeligi
gecerliligini yitirmistir ve revizyonuna gerek
vardir, revize edilirken arastirma izinleri
konusu da ele alinmalidir,

. Nagoya Protokolline taraf olabilmek
icin ek mevzuat gereklidir, bu konuda
calisiimalidir,

. Arastirma izinleri

gegirilmelidir,

konusu gdzden

. Bitki genetik kaynaklarini muhafaza

eden enstitilerin alt yapilari eskimis ve
yetersizdir,
. Yerel c¢esitlerin halk elinde 1slahi

calismalari yoktur,

*  Yerel gesitlerin kayit altina alinmasiyla
ilgili  calisma ve kayit altina almayi
kolaylastirici bir yasal dizenlemeye gerek
vardir.

Ozel sektoér temsilcileriyle yapilan
goriismeler sonucu belirlenen hususlar

Antalya, Isparta ve izmir illerinde toplam 6
Ozel firmanin yetkilileriyle yapilan
gorismelerde sektor temsilcileri 6zellikle
dogadan toplamalar, yetistiricilik, maliye ile
iliskiler, uretilen mamul maddenin
pazarlanmasi  konularinda ¢ok sayida
sorundan s0z etmistir. Sektdrun dile getirdigi
sorunlar asagida 6zetlenmektedir.

. Dogadan materyal toplayan kirsal
kesim nifusu azalmakta, gengler turizm
sektérine ydnelmektedir. Bu durumda
toplayici sayisi her gegen gun azalmaktadir,

. Toplayicilara devlet tesviki yoktur,

«  Toplayicilar kimi yerlerde dogay! ve
biyolojik ¢cesitliligi tahrip ederek toplamaktadir,

. Orman ve Su Isleri Bakanli§i bazi
yerlerde keyfi olarak toplamayi
yasaklayabilmektedir,
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*  An dureticileri kimi yerlerde ciceklenme
devresi bitmeden alandan bitki toplanmasini
engellemektedir,

. Toplanacak miktarlara kota koyan
orman idaresinin kotalari hangi esasa goére
koydugu belirli degildir, bu konuda standart
yoktur,

. Piyasadaki tibbi yaglarin igerigi
konusunda bir standart yoktur, isini dogru
yapanla yanlis yapan kurumlar ayni olgutlere
tabidir,

. Resmi kurumlar arasinda yetki ve
sorumluluk gatismasi vardir,

. Endustriyel yetistiricilik icin alan yoktur,
diger Urunlerin daha karli oldugu vyerlerde
Orman Bakanhgindan arazi kiralama imkani
olmamaktadir,

. Tibbi yaglarla ilgili mevzuat eksiktir,

. Dinyada tibbi yaglar seyreltik olarak
satildigi halde bizde tam safiyette olmasi
istenmektedir,

. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi
arastirma kuruluslari ile 6zel sektor arasinda
yeterli isbirligi ve bilgi alig verigi yoktur,

. Merdiven alti Uretim yapan firmalarla
ciddi firmalar ayni terazide tartiimaktadir,

. Ciddi firmalar daha yogun bir denetleme
kiskaci altinda tutulmaktadir, denetleme isleri
her ilde ayni ciddiyette yapiimamaktadir

. Alo 174 hattina rakip firmalarca yapilan
sikayetler vardir. Bu sikayetlerin usulsiiz olmasi
durumunda sikayeti yapan kigilere yaptirim
uygulanmamaktadir,

. Kimi firmalar uydurma &éduller aldigina
dair bir takim isaretler kullanarak haksiz
rekabete neden olmaktadir,

. Gida takviyeleri yonetmeligine ihtiyag
vardir,

+ internet lizerinden yapilan satiglarda
ilac algist yaratilarak haksiz  rekabet
olusturulmaktadir,

. Dunyada sektorle ilgili gelismelerin 6zel
sektore aktarildigi bir yapiya ihtiya¢ vardir,

. Dogadan toplanan drdnlerin igine
toplayicilarin baska bitkileri karistirmalari sorun
yaratmaktadir,

+ lhracatta KDV
yasanmaktadir,

iadesinde sorunlar
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. Toplayici kooperatifleri kimi yerlerde
keyfi olarak toplamaya izin vermemektedir,

. Yeterince defne bulunamamaktadir,

« Anason ve kimyonda kalite c¢ok
duisuktar,

. Tescilli gelistiriimis cesit yoktur.

. Kesim izinleri verilirken yukselti farki
gozetilmemekte, tim alan birden verilmektedir,

. Kultdre alma galigmalari tim turlerde
yapilmamistir,

+  Uretim materyali, fide, fidan yoktur,
. Ham madde kaynaklari yetersizdir,

. Konunun kirsal kalkinmayla olan
iliskisi dikkate alinmamaktadir,

. Orman ve Su isleri Bakanhgi defne
alanlarina sadece orman gozuyle bakmaktadir.

Grup calismalari sonuglari

Gruplar tarafindan Turkiye'nin bitkisel
biyolojik ¢esitliligine iliskin sorunlar 6nce
kabaca siralanmis ve sorun olarak gdérulen
hususlar grup tarafindan AHP yontemi
uygulanarak o6nceliklendirilmis ve agirliklari
belirlenmistir. AHP analizi sonucu Cizelge 1'de
belirtilen hususlarin, Turkiye'deki bitkisel
biyolojik ¢esitliliginin en dncelikli 7 sorunu
oldugu belirlenmigtir. Cizelgede %5’in altinda
agirliga sahip son iki dnceligi alan faktorler
elimine edilmis ve Tirkiye’deki bitkisel biyolojik
cesitliligin en dnemli gorilen 5 sorunu yeniden
degerlendirilip Cizelge 2'de verilmistir. Cizelge
2’te de goruldagiu gibi en 6nemli ilk 5 faktor
olarak siralananlardan arazi bozulmasi tek
basina % 51.7 gibi énemli bir pay almistir.

Co6ziim onerileri

Gruplarca  belirlenen ve  agirhklari
hesaplanan sorunlarin her biri, ikinci toplanti
boyunca tartisiimis ve her sorun igin ¢oézim
Onerileri  listelenmis, AHP  yontemiyle
onceliklendirilmis ve agirliklari belirlenmisgtir.

“Arazi bozulmasi” sorunu igin ¢6zim
onerileri

Oncelikli sorunlarin en basinda gelen ve
kisaca “arazi bozulmasi” olarak adlandirilan
sorun icin yapilan degerlendirmeler sonucu,
tum gruplarin ¢ézim Onerileri olarak ortaya
koyduklari dnlemlerden agirlikhi olarak dne
ctkan ilk 7 6nlem Cizelge 3’de siralanmaktadir.
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Cizelge 1.Sorunlarla ilgili 7 faktor Gzerinden yapilan AHP degerlendirmesi
Table 1. The AHP evaluation carried out on 7 factors related to the problems

Sorunlar Oncelik sirasi Agirhigi (%)
Arazi bozulmasi 1 43.1
Yasal duzenlemelerin / yaptirimlarin yetersizligi 2 20.6
Plan ve programlarla ilgili sorunlar 3 15.6
Dogadan asiri bitki hasadi /sékim/agiri orman kesimi 4 7.5
Kapasite ve yetismig insan eksikligi 5 6.4
Yerel gesitlerin kaybi 6 4.5
Dogal felaketler 7 2.3
Cizelge 2. Sorunlarla ilgili 5 faktor tGzerinden yapilan AHP degderlendirmesi
Table 2. The AHP evaluation carried out on 5 factors related to the problems
Sorunlar Oncelik sirasi Agirhigi (%)
Arazi bozulmasi 1 51.7
Yasal diizenlemelerin / yaptirimlarin yetersizligi 2 21.2
Plan ve programlarla ilgili sorunlar 3 15.5
Dogadan asiri bitki hasadi /sékiim/agiri orman kesimi 4 71
Kapasite ve yetismis insan eksikligi 5 4.5

Cizelge 3. Arazi bozulmasi sorununu ¢ézmek igin belirlenen ¢ézim oOnerileri igin 7 faktor Gzerinden yapilan
AHP degerlendirmesi

Table 3. The AHP evaluation carried out on 7 proposals to solve the land degradation problem

Coziim onerileri os':f::,k Ag(];l)lgl
Amaci digi alan kullanimini 6nleyecek yasal diizenlemelerin yapilmasi 1 40.5
Yatirimlarda biyolojik gesitliligin dikkate alinmasi 2 21.0
Kentsel gelisim planlarinin yapilmasinda biyolojik gesitliligin korunmasina ve

surduralebilir kullanilabilirligine yonelik risklerin dikkate alinmasi 3 13.2
Kentsel donusum/gelisim planlari hazirlanirken ekolojik kentsel tasarim

yaklasiminin belirlenmesi ve hazirlanacak multi disipliner planlarin merkezi 4 11.0
teskilat tarafindan géz 6niine alinmasi

Farkindalik, halkin bilinglendiriimesi galismalarinin yapiimasi 5 6.0
Kiralamaya uygun orman alanlarinda o bodlgeye uygun dogal bitkilerin 6 48
yetistirilmesinin tercih edilmesi, '
Mera ve orman iggallerinin, yapilasmalarin durdurulmasi 7 3.6

Cizelge 4. Arazi bozulmasi sorununu ¢ézmek igin belirlenen ¢ézim oOnerileri igin 5 faktor Gzerinden yapilan
AHP degerlendirmesi

Table 4. The AHP evaluation carried out on 5 proposals to solve the land degradation problem

Coziim onerileri Oncelik sirasi  Agirhigi (%)
Amaci digl alan kullanimini énleyecek yasal diizenlemelerin yapilmasi 1 49.3
Yatirimlarda biyolojik gesitliligin dikkate alinmasi 2 23.4
Kentsel gelisim planlarinin yapilmasinda biyolojik gesitliligin korunmasina

ve surdurulebilir kullanilabilirligine yonelik risklerin dikkate alinmasi 3 14
Kentsel donlsiim/gelisim planlari hazirlanirken ekolojik kentsel tasarim

yaklasiminin belirlenmesi ve hazirlanacak multi disipliner planlarin 4 8.7
merkezi teskilat tarafindan géz 6nline alinmasi

Farkindalik, halkin bilinglendiriimesi ¢alismalarinin yapiimasi 5 7.2
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Cizelge 5. Mevzuat sorununu ¢ézmek igin belirlenen ¢dzum o6nerileri igin 7 faktdr Uzerinden yapilan AHP

degerlendirmesi

Table 5. The AHP evaluation carried out on 7 proposals to solve the problems related to legislative

arrangements

Co6ziim Onerileri Oncelik sirasi Agirhgi (%)
Arastirma izinleri yerine surekli yetkiyi belgeleyen kart verilmesi 1 40.4
Toplama izinlerinde yerli arastirmaci lehine diizenlemeler 2 19.7
Arastirma proseduriinin net ve basit hale getiriimesi 3 12.6
Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanununun gikariimasi 4 10.2
1992 Yénetmeliginin giincellenmesi 5 7.5
Biyogesitlilik Ust Kurulunun olusturulmasi 6 6.1
Yonetmelik hazirlanmasinda paydaslarin gorislerinin alinmasi 7 3.5

Arazi bozulmasinin 6niine gegmede gruplar
tarafindan belirlenen liste i¢cinde en etkin 5
onlem olarak Cizelge 4’de yer alan ¢6zim
Onerileri ortaya konmustur.

Cizelge 4’den anlasilacagi Uzere katilimcilar
arazilerin amacg¢ disi  kullaniminin  oniline
gecilmesinde basta gelen ¢6zum olarak yasal
duzenlemelerin yapilmasini gérmektedir.

“Mevzuat” konusunda ¢6ziim Onerileri

Gruplar tarafindan  bitkisel  biyolojik
cesitliligimizin en 6nemli ikinci sorunu olarak
belirlenen “yurGrlukteki mevzuatin eksikligi,
yetersizligi, uygulanmasinda yasanan guglikler
ve guncelligini yitirmis olmasi” (kisaca
‘mevzuat”) konusunda en fazla yakinma,
arastiricilarca arazi galismalari sirasinda her yil,
her yore icgin farkli Bakanliklardan alinmasi
gereken ve kisaca “arastirma izinleri’ olarak
ifade edilen konuda olmustur. Bu konuya ve
ayni baslik altinda dile getirilen diger ¢6zim
Onerileri Cizelge 5’de siralanmaktadir. Mevzuat
konusuna getirilen ¢ézim Onerilerinin 5 adede
indirilmesi durumunda listede arastirma izinleri
diginda sadece Biyogesitlilik Ust Kurulu ve
Biyocesitlilik Enstitist kurulmasi ile Tabiati ve
Biyolojik  Cesitliligi Koruma Kanununun
cikariimasi ile 1992 Yonetmeliginin
glincellenmesi konulari kalmistir (Cizelge 6).

“Plan ve programlar” igin ¢6ziim 6nerileri

Grup tarafindan Ugtinci 6nemli sorun olarak
belirlenen ve kisaca “plan ve programlar” olarak
adlandirlan  “dogal kaynak koruma ve

surdardlebilir kullanimina ydnelik yénetim ve
planlamayla ilgili sorunlar” ile ilgili olarak Ulusal
Biyocesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani (UBSEP)
konusuna ¢ok atifta bulunulmustur. Oncelikli
olarak onerilen ilk 7 konu Cizelge 7'de
verilmektedir.

C6zUm onerilerinin sayisi 5’e disUrilince en
onemli faktor olarak %46.6 ile plan ve
programlarin UBSEP’e uygun olmasi faktoru
one cikmistir (Cizelge 8).

“Dogadan asiri toplama” igin ¢ézUm onerileri

Dordincu en 6nemli sorun olarak belirlenen
“‘dogadan asiri ve usuline uygun olmayan
toplama (kisaca “dogadan asiri toplama”)
sorununa ¢ok farkli konularda ¢ézim oOnerileri
ortaya konmustur.

Bu konuda yapilan AHP analizinde dncelikli
¢6zUm onerisi olarak Cizelge 9’daki hususlar 6n
plana gikmigtir.

Dogadan asiri toplama sorunu igin belirlenen
¢6zUm onerilerinden son ikisi ¢ikarilarak yapilan
AHP analizi sonucu Cizelge 10'da verilmektedir.

Gorulecegi Uzere grup yarryl askin bir sekilde
oncelikli ¢gdzUm Onerisi olarak soganl bitkiler
disindaki urlnlerde de her yil toplama kotalari
belirlenmesinden yanadir.

Kurumsal kapasite” konusundaki

sorunlar igin ¢é6ziim onerileri

Kisaca “kurumsal kapasite” olarak nitelenen
konu bashgi altinda ilk 7 sirada yer alan ¢dzim

Cizelge 6. Mevzuat sorununu ¢ézmek igin belirlenen ¢dzum o6nerileri igin 5 faktdr Uzerinden yapilan AHP

degerlendirmesi

Table 6. The AHP evaluation carried out on 5 proposals to solve the problems related to legislative

arrangements
Coziim Onerileri Oncelik sirasi Agirhgi (%)
Arastirma izinleri yerine surekli yetkiyi belgeleyen kart verilmesi 1 47.3
Toplama izinlerinde yerli arastirmaci lehine diizenlemeler 2 20.6
Arastirma prosedurinin net ve basit hale getiriimesi 3 13.3
Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanununun ¢ikarilmasi 4 9.4
1992 Yo6netmeliginin guncellenmesi 5 9.4
Journal of Field Crops Central Research Institute, 2016, 25 (1): 88-99 95



Karagéz ve ark. “Tiirkiye'nin Bitkisel Biyolojik Cesitliliginin Korunmasi ve Siirdiiriilebilir Kullanimina iliskin
Sorunlar ve Céziim Onerileri”

Cizelge 7. Plan ve programlar ile ilgili sorununu ¢ézmek igin belirlenen ¢éziim onerileri igin 7 faktor Gzerinden
yapilan AHP degerlendirmesi

Table 7. The AHP evaluation carried out on 7 proposals to solve problems related to plans and programs

Co6ziim Onerileri Oncelik Agirhgr

sirasli (%)
Plan ve projelerin UBSEP’e uygun hazirlanmasi 1 38.1
Plan ve projelerde kaynaklarin etkin kullaniimasi 2 17.6
Plan ve programlar hazirlanirken ekosistem hizmetlerinin dikkate alinmasi 3 17.6
UBSEP’in revize edilmesi 4 9.4
Plan ve program uygulamalarinda yetki ve sorumluluklar belirlenmesi 5 6.3
Envanter projesi sonucunda 6zellesecek ikincil projelerin tasarlanmasi 6 5.5
UBSERP ile diger sektorlerin gelisme planlari ile uyumlu olmasi 7 5.5

Cizelge 8. Plan ve programlar ile ilgili sorununu ¢ézmek icin belirlenen ¢6zim 6nerileri igin 7 faktor Gzerinden
yapilan AHP degerlendirmesi

Table 8. The AHP evaluation carried out on 7 proposals to solve problems related to plans and programs

Céziim Gnerileri Oncelik  Agirhgi

sirasl (%)
Plan ve projelerin UBSEP’e uygun olarak hazirlanmasi 1 46.6
Plan ve projelerde kaynaklarin etkin kullaniimasi 2 19.4
Plan ve programlar hazirlanirken ekosistem hizmetlerinin dikkate alinmasi 3 19.4
UBSEP’in revize edilmesi 4 7.3
Plan ve program uygulamalarinda yetki ve sorumluluklar belirlenmesi 5 7.3

Cizelge 9. Dogadan asiri toplama ile ilgili sorununu ¢ézmek icin belirlenen ¢6zim Onerileri icin 7 faktor
Uzerinden yapilan AHP degerlendirmesi

Table 9. The AHP evaluation carried out on 7 proposals to solve the problems related to over harvesting from
nature

il Oncelik Agirhgi
Coziim onerileri sirasi (%)
Kurumlar arasi ig birligi yapilmasi 1 221
BGK arastirma enstitllerinin kurulmasi 2 221
Kurumlarin boélgelerindeki ihtiyaca gore 6zellesme / uzmanlagmaya gitmesi 3 221
Tum enstitlilerde yeterli uzman personel ve ara elemani istihdam edilmesi 4 16.1
Personel altyapisinin egitimle glclendiriimesi 5 10.1
Tum enstitiilerde BC bolimlerinin agiimasi 6 5.1
Universitelerde konu hakkinda master/doktora yapan arastirmacilarin 7 3.3

bakanliklarda istihdamina 6ncelik verilmesi

Cizelge 10. Dogadan asiri toplama ile ilgili sorununu ¢dézmek icin belirlenen ¢dzium o6nerileri igin 5 faktor
Uzerinden yapilan AHP degerlendirmesi

Table 10. The AHP evaluation carried out on 5 proposals to solve the problems related to over harvesting
from nature

Coziim onerileri Oncelik sirasi Agirhgi (%)
Soganl bitkiler disinda da toplama kotalart listesi hazirlanmasi, 1 50.4
Dogadan toplanan turlerde kulture alma galismalari yapiimasi, 2 24.5
Tibbi aromatik bitkilerde tescilli ¢esitler geligtiriimesi, 3 10.2
Kirmizi listenin glincellenmesi, 4 10.2
Toplayicilarin sertifikalandiriimasi, 5 4.6

onerileri ve agirliklari Cizelge 11'de yer konusunda grubun hazirladigi  ¢6zim
almaktadir. Cizelge 11°de goruldigu Uzere ilk 3  onerilerinden 6ne ¢ikan 7 tanesi Cizelge 13'de
sirayi alan ¢dzim Onerileri esit agirliga sahiptir.  verilmektedir.

Analizin bir de 5 faktor Gzerinden yapilmasi
durumunda yine ilk 3 siray alan dneriler esit
agirlikta bulunmustur (Cizelge 12).

Cizelge 13'de goruldaga Uzere vyerel
cesitlerin  korunmasinda devletin destek
vermesi talebi yaridan daha buyik bir agirlhiga
“Yerel gesitler” konusunda ¢6ziim Onerileri  sahiptir. Son iki faktérin ¢ikariimasiyla faktor
sayisi 5’e dusurulmuis ve yapilan AHP analizi

Kisaca “yerel gesitler” olarak s6z edecegimiz sonuglari Cizelge 14'de verilmistir.

yerel cesitler ve geleneksel bilginin kaybi
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Cizelge 11. Kurumsal kapasitelerle ilgili sorununu ¢dzmek igin belirlenen ¢6zim onerileri icin 7 faktor
Uzerinden yapilan AHP degerlendirmesi

Table 11. The AHP evaluation carried out on 7 proposals to solve problems related to institutional capacities

P uncellk  Agiriigl
Coziim onerileri sirasi (%)
Yerel gesitlerin Uretimine yonelik devlet destegdi verilmesi 1 43.4
Yerel bilgilerin kayit altina alinmasi 2 23.0
Yerel gesit envanteri gikariimasi 3 11.6
Tohumculuk Kanunu revize edilerek yerel gesitler nlindeki engellerin kaldirilmasi 4 11.2
Yerel gesitlerin in-situ korumaya alinmasi 5 4.7
Etnobotanik veri tabaninin olusturulmasi 6 3.3
Yerel cesit toplama programlarinin artiriimasi 7 2.8

Cizelge 12. Kurumsal kapasitelerle ilgili sorununu ¢ézmek igin belirlenen ¢ézim Onerileri icin 5 faktor
Uizerinden yapilan AHP degerlendirmesi

Table 12. The AHP evaluation carried out on 5 proposals to solve problems related to institutional capacities

PP Oncelik  Agirhg:
Goziim onerileri sirasi (%)
Yerel gesitlerin Uretimine yonelik devlet destegi verilmesi 1 52.5
Yerel bilgilerin kayit altina alinmasi 2 23.6
Yerel ¢esit envanteri gikarilmasi 3 10.0
Tohumculuk Kanunu revize edilerek yerel cesitler dnindeki engellerin kaldiriimasi 4 9.4
Yerel gesitlerin in-situ korumaya alinmasi 5 4.5

Cizelge 13. Yerel gesitler ve geleneksel bilgi ilgili sorununu ¢ézmek icin belirlenen ¢ézim Onerileri igin 7 faktor
Uzerinden yapilan AHP degerlendirmesi

Table 13. The AHP evaluation carried out on 7 proposals to solve problems related to landraces and traditional
knowledge

Coziim Onerileri Oncelik sirasi __ Agirhdi (%)
Muhafaza edilen materyalin emniyet yedeklenmesinin yapilmasi 1 53.5
Acil durum eylem planlari ve erken uyari sistemlerinin gelistiriimesi 2 19.3
Felaketlerin BC tesviki yoluyla engellenmesi, 3 16.6
Orman yo6netim planlarinin hazirlanmasi ve dogru uygulanmasi, 4 7.2
Tohumla Uretilmesinde zorluklar olan tirlerde DNA ve krayo 5 35

muhafaza uygulanmasi

Cizelge 14. Yerel gesitler ve geleneksel bilgi sorununu ¢ézmek igin belirlenen ¢dzum onerileri igin 5 faktor
Uizerinden yapilan AHP degerlendirmesi

Table 14. The AHP evaluation carried out on 5 proposals to solve problems related to landraces and traditional
knowledge

o Oncelik  Agirhig
Co6ziim Onerileri sirasi (%)
Yerel gesitlerin Gretimine yonelik devlet destegdi verilmesi 1 52.5

Yerel bilgilerin kayit altina alinmasi 2 23.6
Yerel ¢esit envanteri ¢ikariimasi 3 10.0
Tohumculuk Kanunu revize edilerek yerel gesitler niindeki engellerin kaldiriimasi 4 9.4
Yerel gesitlerin in-situ korumaya alinmasi 5 4.5

Cizelge 15. Dogal felaketlerle ilgili sorununu ¢ézmek icin belirlenen ¢dzim énerileri AHP degerlendirmesi
Table 15. The AHP evaluation carried out on the proposals to solve problems related to natural disasters

Coziim onerileri Oncelik sirasi  Agirhigi (%)

Muhafaza edilen materyalin emniyet yedeklenmesinin yapilmasi 1 53.5
Acil durum eylem planlari ve erken uyari sistemlerinin gelistiriimesi 2 19.3
Felaketlerin BC tesviki yoluyla engellenmesi, 3 16.6
Orman y6netim planlarinin hazirlanmasi ve dogru uygulanmasi, 4 7.2
Tohumla Uretilmesinde zorluklar olan tirlerde DNA ve krayo 5 35

muhafaza uygulanmasi

Journal of Field Crops Central Research Institute, 2016, 25 (1): 88-99 97



Karagéz ve ark. “Tiirkiye'nin Bitkisel Biyolojik Cesitliliginin Korunmasi ve Siirdiiriilebilir Kullanimina iliskin

Sorunlar ve Céziim Onerileri”

Dogal felaketler”

onerileri

konusunda ¢6ziim

Gruptan dogal felaketlerin bitkisel biyolojik
cesitlilik  UGzerindeki olumsuz etkilerinin
azaltiimasi i¢in sadece 5 faktor listelenebilmigtir.
Bu nedenle AHP hesaplamasi sadece 5 faktor
Uzerine yapilmis olup Cizelge 15de
verilmektedir

Dogal felaketler karsisinda bitkisel biyolojik
cesitliligin zarar gérmemesi agisindan emniyet
yedeklerinin olusturulmasi konusu o6ncelik
kazanmigtir.

Sonug

Calisma ile (a) Turkiye’'deki bitkisel biyolojik
cesitliligin sorunlari belirlenmis, (b) Tirkiye’'deki
bitkisel biyolojik ¢esitliligin sorunlarini ¢ézmek
icin Oneriler gelistirilmistir. Proje sonunda
Tarkiye'deki bitkisel biyolojik ¢esitliligin éncelikli
sorunlari olarak arazi bozulmasi konusu ilk
sirada yer almigtir. Bu konu her U¢ Rio
sdzlesmesinde de benzer sekilde
degerlendiriimektedir. Biyolojik  Cesitlilik
Sozlesmesinde biyolojik gesitlilik tanimi iginde
“habitat gesitliligi” de yer almaktadir (Anonim
2016e). Bununla yaninda Collesmeyle
Micadele Soézlesmesi'nin ana konusu arazi
bozunumu olup (Anonim 2016f), iklim
Degisikligi Cerceve Sozlesmesinde de iklim
degisikligiyle arazi bozulmasi arasinda iligki
kurulmustur (Anonim 2016g). Sorunlar arasinda
yer alan yasal dizenlemelerin yetersizligi ve
etkin olmayisi, plan ve programlarla ilgili konular
kurumsal ve bireysel kapasitelerin yetersizligi
konulari da UBSEP’te (Anonim 2007) ayni
sekilde yer almaktadir.

Aichi Hedefleri (Anonim 2016b) iginde yer
alan Stratejik Amaglardan ilki biyogesitliligi
hiakimet ve toplum igcinde hakim anlayis haline
getirmektir. Bunu gerceklestirmek igin egitim ve
bilinglenme ¢alismalarinin blyik énemi vardir.
Bu calismada da halkin bilinglendiriimesi
konusu en 6nemli sorun olarak goérilen arazi
bozulmasina  karsi  gelistirilen  ¢6zim
Onerilerinden biri olmustur. Buna karsilik son
doénemlerde giderek daha fazla ilgi ¢eken bir
kavram olan biyogesitliligin saglamis oldugu
ekosistem hizmetleri konusu toplantilar
boyunca goérusilimis olmakla beraber,
ekosistem hizmetlerinin devamliligi veya
gelistiriimesi konularinda gizelgelere giren bir
husus olmamigtir. Benzer sekilde galismalar
boyunca GDO’nun ve yabanci yayilimci tirlerin
olasi olumsuz etkilerinden s6z edilmis olmakla

98

beraber tehditler arasinda GDO konusu 9.
sirada yer almistir, yabanci yayilimci tirler
konusu 6nem siralamasinda ilk 9 icine
girmemigtir. Aslen Turkiye’'de yururlikte olan
5977 sayili Biyoguvenlik Kanunu (Anonim
2016h) Tuarkiye’de genetigi degistiriimis
canlilarin Uretilmesine izin vermemektedir.

Tarkiye'de bir yandan doga korumayla ilgili
yasalarin etkisiz ve caydirici olmaktan s6z
edilirken, diger yandan da en 6nemli sorun
olarak gosterilen “mevzuat” konusunda farkl
anlamlarda yorumlar getirilmistir. TUm doga
koruma iglerini adeta tek bir dizenlemeyle
yerine getirmesi istenen ve Uzerine ¢ok fazla
goérev bindirilen Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi
Koruma Kanununun bir an 6nce c¢ikariimasi
gerektiginden sikca s6z edilmistir. Ayrica
katilimcilarin mevzuat baghgi altinda diger bir
beklentisi de yapilacak diizenleme ile arastirma
calismalarini kolaylastirici ydnde bir “arastirma
izinleri” yasal duzenlemesi beklentisi guclu
sekilde dile getirilmigtir. Diger bir beklenti de
UBSEP’in revize edilmesi olmustur.

Dogadan asiri hasadin bitkisel BC lzerine
olumsuz etkilerinden bir¢ok c¢alismada s6z
edilmektedir (Anonim 2007; Cakmak 2008;
Karagoz ve ark., 2010). Calismamizda da bu
duruma isaret edilmis olup ¢d6zim Onerileri
olarak doga uzerine baskilarin azaltiimasi igin
kdltire alma caligmalari, toplayicilarin egitimi ve
sertifikalandiriimasi, c¢esit gelistiriimesi gibi
Oneriler 6n plana ¢ikmistir.

Kurumsal kapasitelerin yetersizligi konusu
UBSEP’te oldugu gibi bu calismada da alt
cgizilen konulardandir. Bu konuda kurumlar arasi
isbirligi yaninda BGK arastirma kuruluslarinin
daha yayginlastiriimasi énerilmistir. Kurumsal
kapasitelerle de baglantili olan yerel gesitlerin
surekliliginin saglanmasi konusunda yasal
dizenleme (Tohumculuk Kanununun revizyonu)
ve Uretim destegi yaninda yerel gesitlerin kayit
altina alinmasi g¢alismalarina yasal ve teknik
zemin hazirlanmasi da istenmisgtir.
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