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6z

Okul 6ncesi donemindeki gocuklarin egitiminde kalitenin arttirilmasi igin velilerin okul ile
is birligi igerisinde olmas biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Velilerin okulda yapilan ¢alismalara
etkin katilimlarini etkileyen bir¢ok faktor bulunmaktadir. Bu ¢aligmanin amaci okul 6ncesi
velilerinin okula katilim ve baglilik diizeylerinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesi ve
velilerin okula katilim ve baglilik diizeyleri arasindaki iligskinin belirlenmesidir. Bu aragtir-
mada nicel aragtirma yontemlerinden iliskisel tarama modeli kullanilmigtir. Bu aragtirmanin
orneklemini 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Aydin ili merkez Efeler il¢esinde bulunan bir
anaokulunda egitim goren 225 6grencinin velisi olusturmaktadir. Veri toplama araglari olarak
Kapgak (2018) tarafindan gelistirilen “Veli Baglilik Olgegi”, Sad ve Giirbiiztiirk (2010) tarafin-
dan gelistirilen “Veli Katilim1 Olgegi” ve demografik bilgi formu kullamilmustir. Elde edilen
verilerin analizinde SPSS 23.0 kullanilmustir. Verilerin analizinde t testi, tek yonlit ANOVA ve
regresyon analizi kullanilmustir. Aragtirma bulgularina gore velilerin okula baghlik ve katilim
diizeyleri normal dagilim gostermektedir. Ayrica velilerin okula baghlik diizeylerinin demog-
rafik degiskenlere gore farklilik gostermedigi, velilerin okula katilim diizeylerinin ise egitim
durumuna ve yasa gore farklihk gosterdigi belirlenmistir. Bunlara ek olarak, velilerin okula
bagliliginin velilerin okula katilim diizeylerini yordadigi sonucuna varilmistir. Buna gore okul
idarelerinin velilerin okula baghlik hissetmelerini saglayacak nitelikte ¢aligmalar yapmalari,
velilerin okul etkinliklerine katilimlarini arttirabilir. Literatiirde veli baglihig: ve veli katilimi-
nin iligkisini inceleyen herhangi bir ¢aligmaya ulagilamamustir. Bu nedenle bu ¢aligma literatii-
re onemli bir katki saglamaktadir.

ABSTRACT

It is of great importance that parents cooperate with the school in order to increase the qual-
ity of education of pre-school children. There are many factors that affect the active involve-
ment of parents in the studies at school. The purpose of this study is to examine the school
involvement and commitment levels of pre-school parents in terms of various variables and
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to determine the association between parents’ school involvement and commitment levels. A
relational survey model, one of the quantitative research methods, was used in this study. The
sample of this study consists of the parents of 225 students attending a kindergarten in the
Efeler district of Aydin province in the 2018-2019 academic year. “Parent Commitment Scale”
developed by Kapgak (2018), “Parental Involvement Scale” developed by Sad and Giirbiiztiirk
(2010), and demographic information form were used as data collection tools. SPSS 23.0 was
used in the analysis of the data. T-test, one-way ANOVA, and regression analysis were used
in the analysis of the data. According to the research findings, parents’ levels of commitment
and involvement in school show a normal distribution. It was also determined that the par-
ents’ commitment levels to school did not differ according to demographic variables, and the
parents’ involvement levels to school differed according to education level and age. In addition
to these, it was concluded that parental commitment to school predicts parental involvement
levels. Accordingly, school administrations™ activities that will enable parents to feel a com-
mitment to the school might increase their involvement in school activities. There is no study
in the literature examining the association between parental commitment and involvement.
Therefore, this study makes an important contribution to the literature.

Cite this article as: Ertarakgi, N., & Akyol, B. (2021). Parental commitment and involvement

in pre-school education. Yildiz Journal of Educational Research, 6(2), 80-94.

GiRiS

Sosyal bir varlik olan insan, i¢inde bulundugu topluma
uyum saglamalidir. Topluma uyum saglama siireci ileti-
simle saglanabilir. Bireyler, dogum 6ncesinden itibaren dig
diinya ile siirekli iletisim ve etkilesim halindedirler. {letisim
sayesinde hayati 6grenmekte ve sosyal yasamin etkili bir
pargas1 olabilmektedirler. Etkili iletigim becerilerine sahip
olmayan bireyler toplumsal hayattan kendilerini soyutla-
maktadirlar. Cocuklarin iletisim becerilerinin gelisiminde
en etkili faktor anne babalar1 yani velileridir. Okuldncesi
egitim, ¢ocugun ilerideki hayatina etki edecek 6nemli bir
stirectir. Yapilan bilimsel arastirmalar ve ¢agdas egitim ala-
nindaki uygulamalar; nitelikli, saglikli ve istendik davranis-
lara sahip bireyler yetigtirebilmek i¢in egitimin ¢ok kii¢iik
yaslarda baslatilmasinin gereklili§ini ortaya koymustur
(Segkin ve Ko¢,1997). Okul dncesi donemde, anne-babala-
rin ¢ocuklarina kars: tutumlari ve gocuklariyla iletisim kur-
ma bigimleri, ¢ocuklarin kisilik gelisimini etkilemektedir.
Bu donemde aileler, ¢cocuklarinin toplumsal hayata uyum
saglayabilmeleri i¢in 6n kosul becerileri kazandirmali ve
kisilik gelisimlerini olumlu yonde etkileyecek yasantilar
sunmal1 ve okul 6ncesi egitimden yararlanmalarini sagla-
malidirlar. (Caligkan ve Ayik, 2015).

Okul 6ncesi egitimden istenilen kazanimlarin elde edi-
lebilmesi i¢in okul aile isbirliginin saglanmasi ve ailelerin
egitim siirecinde aktif bir sekilde yer almas: gerekmektedir.
(Atabey Tezel-Sahin, 2009). Cocuklarin egitim siirecinde
ailenin roliinti bir bayrak yarisiyla agiklamak istersek; bu
yarigta bayrak ilk olarak ailelerin elindedir, daha sonra bay-
rak okul 6ncesi egitimi 6gretmeninin eline sonra da diger
ogretmenlere verilir. Ancak bu bayrak degisimlerinde aile
bayrag teslim etse de ¢ocuklarinin egitimleri konusunda-
ki sorumluluklarini siirekli tagirlar ve bu egitim kosusunda

kogmaya devam ederler. Iste bu sorumluluk ve katki veli
katilimi ¢aligmalarinin planli bir gekilde stirdiirillmesinin
gerektigini ortaya koymaktadir (Cakmak, 2010). Okul 6n-
cesi egitim kurumlarinda yapilan veli katilimi ¢alismalar:
ailelerin okulda yapilan ¢aligmalara etkin bir sekilde kati-
limlarini saglamakla birlikte 6gretmenler, idareciler ve oku-
lun diger ¢alisanlari ile iletisimlerinin gelismesini ve okula
bagliligin olugmasini saglamaktadir.

Velinin ¢ocugunun kayitli oldugu okula diizenli olarak
devam etmesini saglamasi, ¢gocugunun devam ettigi okula
karst hissetmis oldugu baglilik ve hem okul hem de ¢ocu-
gun basarisi icin gostermis oldugu caba “Veli baghiligi” ola-
rak tanimlanmaktadir. Cocugun basarisinda ailelerin okula
katilmlarimin 6nemli bir etkisinin oldugu goériilmektedir.
Ozellikle bu konuda daha az duyarli olan velilerle, yonetici
ve 6gretmenlerin ¢abalariyla, okul-veli esgiidiimiiniin do-
guracagi sonuglarin etkisinin, 6grenciye olumlu yansimasi-
nin somut bir sekilde paylasilmasi, farkindalig: yiiksek bir
veli profili yaratacak ve velilerin okula baglhiligini da arttira-
caktir. (Kapgak, 2018).

Egitim-6gretim stirecinin ti¢ temel ayagindan birini
olusturan velilerin ¢ocuklarinin egitim ve 6gretim siiregle-
rinde aktif bir sekilde rol almalar1 olduk¢a 6nemlidir (Ko-
taman, 2008). Kniselye (2011) gore veli katilimi velilerin
¢ocuklarini takip ettigi, 6gretmenlere 6devler hakkinda
danisti1 ve onlarla diizenli iletisim halinde oldugu dav-
ranigsal bir slirectir. Demircana (2012) gore veli katilimy,
ortak hareket ve iletisim igeren sosyal bir siiregtir. Ayrica
veli katilimi, okul programlarinin zenginlestigi, aileler ve
okullar arasindaki iletisimle ¢ocuklarin deneyimlerinin ge-
listigi ve velilerin 6grenme siirecinde egitildigi ve destek-
lendigi sistematik bir yaklagimdir (Comert ve Giileg, 2004;
Akt. Ertem ve Gokalp, 2020). Bununla birlikte, ebeveynle-
rin egitim-6gretim siirecine aktif bir sekilde katilimlarinda
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¢ocuklarinin egitim hayatina dair beklentileri, ¢cocuklar: ve
egitim kurumuyla iletisimleri, okulda gerceklestirilen et-
kinliklerde sorumluluk almalar1 ve 6grenme aktivitelerinde
¢ocuklarina yardimei olmalari gibi faktorlerin etkili oldugu
belirlenmistir (Keith ve digerleri, 1998).

Tiim bu bilgiler dogrultusunda arastirmanin problem
climlesi su sekilde belirlenmistir: “Okul 6ncesinde velilerin
okula katilim ve baglilik diizeyleri nasildir?” Bu problem
cimlesi dogrultusunda asagidaki alt problemlere cevap
aranmugtir;

Okul éncesinde;

1 Velilerinin okula baglilik diizeyleri nedir?

2 Velilerin okula baglilik diizeyleri demografik degisken-
lere gore farklilagsmakta midir?

3 Velilerin okula katilim diizeyleri nedir?

4 Velilerin okula katilim diizeyleri demografik degisken-
lere gore farklilasmakta midir?

5 Velilerin okula bagliliklar1 okula katilimlarmi yorda-
makta midir?

YONTEM

Bu béliimde aragtirmanin modeli, ¢alisma evreni, veri
toplama aracy, verilerin analizine iliskin agiklamalar yer al-
maktadir.

Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada nicel aragtirma yontemlerinden iligki-
sel tarama modeli kullanilmistir. 2018-2019 egitim 6gre-
tim yilinda Aydin ili merkez Efeler il¢esinde bulunan bir
anaokulunda egitim géren 6grenci velilerinin okula bag-
lilik diizeyleri ve okula katilim diizeyleri arasindaki iligki,
arastirma yontemlerinden korelasyonel/iligkisel tarama
modeli ile incelenmistir. iligkisel tarama modeli iki ve
daha fazla sayidaki degisken arasinda degisimin derece-
sini belirlemeyi amaglayan arastirma modelidir (Karasar,
2016:114). Balcr'ya gore degiskenler arasi iliskiyi inceleyen
korelasyonel aragtirma, egitim arastirmalar i¢in uygun ve
yararlidir.

Calisma Evreni

Bu aragtirmanin hedef/ulagilabilir evrenini 2018-2019
egitim Ogretim yilinda Aydin ili merkez Efeler ilgesinde
bulunan bir anaokulunda egitim géren 6grencilerin velileri
olusturmaktadir. Aragtirmanin 540 6grenci velisinden olu-
san hedef evreni a=.05 anlamlilik ve %5 hosgérii diizeyin-
de 225 dgrenci velisinin temsil edebilecegi varsayilmis ve
225 dgrenci velisi arastirmanin 6rneklemini olusturmustur.
Orneklemin yas ortalamast 34,31 olup érneklem grubuna
iliskin demografik bilgiler Tablo 1.de yer almaktadir.

Katilimcilar

Aragtirma grubunun yas ortalamasi 34.31(SS = 5.86)dir.
Aragtirmanin 6rneklem grubuna iliskin demografik bilgiler
Tablo 1'de yer almaktadur.

Tablo 1. Arastirma 6rneklemine iligkin demografik 6zellikler

Kategori f %
Cinsiyet
Kadin 194 86.2
Erkek 31 13.8
Yas durumu
29 yas ve alt1 46 20.4
30-39 yas 141 62.7
40 yag ve lzeri 38 16.9
Medeni durum
Evli 211 93.8
Bekar 14 6.2
Egitim Durumu
[lkégretim ve alt1 34 15.1
Lise ve On lisans 114 50.7
Lisans ve tizeri 77 34.2
Gelir Durumu
2200 TL ve alt1 36 16
2201-5000 TL 132 58.7
5000 TL ve tizeri 57 25.3
Veri Toplama Araglar1
Veli Baghilik Olgegi

Kapgak (2018) tarafindan gelistirilen 6lgek “Okula de-
vam bagliligi, ekonomik nedenlere iliskin baglilik, akade-
mik bagariya iliskin okul baglilig1, okula duygusal baglilik”
olmak {izere dort alt boyuttan ve 18 maddeden olusmak-
tadir. Olgek besli Likert tipinde olup katilimcilardan algi-
larini belirlemek i¢in “Hi¢ Katilmiyorum”, “Katilmryorum’,
“Kismen katiliyorum’, “Katiliyorum”, “Tamamen katiliyo-
rum” segeneklerinden birini isaretlemeleri beklenmektedir.
Olgegin yap1 gegerligi analizleri elde edilen veriler gegerli
oldugunu gostermistir (x*> = 334,17, df = 129, y¥/df = 2.5
p<.05). Olgegin tamamui igin Cronbach Alpha ig tutarlilik
katsayis1 .84 olarak hesaplanmigtr.

Veli Katilim Olgegi

Sad ve Gurbuiztiirk (2010) tarafindan gelistirilen 6lgek
“Okul ve 6gretmenle iletisim, cocugun 6dev ve caligmala-
rini destekleme, katilim konusunda velinin kendini gelis-
tirmesi, gonilli aktif katilim, ¢ocukla iletisim, 6grenme-
yi destekleyici ev ortaminin yaratilmasi, ¢ocugun Kkisilik
gelisimini destekleme, cocugun sosyokiiltiirel gelisimini
destekleme” olarak sekiz alt boyuta sahiptir. Veli Katilim1
Olcegi, 8 alt dlcekten ve 39 maddeden olusan 5’li Likert tipi
(Her zaman-Higbir zaman) bir 6lgektir. Olgegin tamaminin
toplam varyansi aciklama orani %60.86d1r (Giirbiiztiirk ve
Sad, 2010; Sad ve Giirbiiztiirk, 2013). Yap1 gecerli dogru-
layic1 faktor analizi 6l¢egin gegerli oldugunu gostermistir
(x*/sd=2.09, GFI=.90, AGFI=.88, NNFI=.92, CFI=.93, RM-
SEA=.042, RMR=.057, SRMR=.043).
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Kisisel Bilgi Formu

Bu élgeklere ek olarak velilerin goriisleri arasinda an-
lamli farkliiklarin bulunup bulunmadigini belirlemeye
yonelik ¢aliymanin amacina hizmet edecek demografik bil-
gilerin yer aldig: kisisel bilgi formu kullanilmigtir. Kisisel
bilgi formunda veli 6lgeginde, velilerin cinsiyeti, medeni
durumu, yasi, egitim durumu ve ailesinin aylik kazanci so-
rulmustur.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirma igin Aydin Il Milli Egitim Miidiirliigi'nden
gerekli izinler alinmigtir. Goniilliilik esas1 goz 6niinde bu-
lundurularak gerceklestirilen veri toplama siireci yaklasik
iki ay stirmiistiir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada, toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde
SPSS 23 kullanilmistir. Verilerin analizi yapilmadan once,
veri toplama araglari ile elde edilen veriler tanimlanmistir.
Analizler yapilmadan 6nce yas degiskeni “21-25 yas, 26-30
yas, 31-35 yas, 36-40 yas,41-50 yas, 46 yas ve iistii” olmak
tizere 6 grup; gelir durumu degiskeni de “2000 TL ve alt,
2001-4000 TL, 4001-6000 TL, 6001-8000 TL, 8001 TL ve
{istii” olmak {izere 5 grup; egitim durumu ise “Ilkokul, or-
taokul, lise, 6n lisans, lisans ve lisansiistd” olmak {izere 6
grup olarak ele alinmistir. Verilerin normal dagilip dagil-
madig1 test edilmistir. Kullanilan dl¢eklerin ve alt boyutla-
rinin cinsiyet, medeni durum, yas durumu, egitim durumu
ve gelir durumuna gore puan dagilimlarinin normal olup
olmadig1 basiklik ve carpiklik degerleri hesaplanarak ince-
lenmistir. Basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin Biiyiikoztiirke
(2017) gore +1 ve -1 arasinda olmasi, Tabachnick ve Fidelle
(2013) gore ise +1,5 ve -1,5 arasinda olmasi normallik var-
sayiminin saglandiginin bir gostergesidir. Bu ¢calismada he-
saplanan basiklik ve ¢arpiklik degerleri + 1 ile -1 arasinda
degistigi icin normallik varsayimimnin saglandigi sonucuna
ulagilmistir. Bu nedenle tiim analizlerde parametrik testler
kullanilmastir.

Velilerin okula bagliliklarinin ve okula katilimlarinin
genel ve alt boyutlarda ne diizeyde oldugu ortalama puan-
lar hesaplanarak belirlenmistir. Velilerin okula baglilik ve
okula katilim diizeylerinin genel ve alt boyutlarda cinsiye-
te ve medeni duruma gore farkliik gosterip gostermedigi
bagimsiz 6rneklemler igin t testi ile; yas durumuna, egitim
durumuna ve gelir grubuna goére anlamli farklilik gosterip
gostermedigi ise tek yonliit ANOVA ile test edilmistir. Tek
Yonli ANOVA testi sonucunda anlamli ¢ikan farkliliklarin
hangi gruplar oldugunun belirlenmesinde Tukey ve Dunnet
C testi kullanilmigtir. Velilerinin okula baglilik diizeylerinin
okula katilim diizeylerini yordayip yordamadig1 regresyon
analizi ile belirlenmigtir.

BULGULAR

Bu bolimde velilerin okula baghilik diizeyleri, velilerin
okula katilim diizeyleri, velilerin okula baghlik diizeyleri-
nin ve okula katilim diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore
incelenmesine iliskin bulgular ve veli bagliliginin veli kati-
lim diizeyini yordama giiciine iliskin bulgular ele alinmak-
tadir.

1. Velilerin Okula Baglilik Diizeylerine iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi “Velilerin okula bag-
liliklar: genel ve alt boyutlarda ne diizeydedir?” olarak be-
lirlenmigtir. Birinci alt probleme cevap bulmak amaciyla
ebeveynlerin Veli Baglilik Olgeginden aldiklar1 aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmistir. Bul-
gular Tablo 2de yer almaktadir.

Tablo 2de yer alan verilere gore velilerin okul baglilik
diizeyleri genel kapsamda degerlendirildiginde (X=3.38)
orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Veli Baglilik Ol¢eginin
alt boyutlar1 incelendiginde; “Okula devam baglilig1” alt bo-
yutunun (X=3.21) orta diizeyde, “Ekonomik nedenlere ilis-
kin okul baglilig1” alt boyutunun (X=3.61) yiiksek diizeyde,
“Akademik basariya iliskin okul bagliligr” alt boyutunun (X
=3.47) yiiksek diizeyde, “Okula duygusal baglilik” alt boyu-
tunun (X=3.34) orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Olge-
¢in alt boyutlari igerisinde en yiiksek aritmetik ortalamanin
“Ekonomik nedenlere iliskin okul bagliligr” (X=3.61) alt
boyutunda oldugu dikkati ¢cekmektedir.

2. Velilerin Okula Baglilik Diizeylerinin Cesitli
Degiskenlere Gore Incelenmesine iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Velilerin okula bag-
lilik diizeyleri demografik degiskenlere gore farklilasmakta
midir?” olarak belirlenmistir. Bu kapsamda yas, cinsiyet,
medeni durum, egitim durumu ve gelir diizeyi degiskenle-
rine gore velilerin okula baghlik diizeylerinde anlamli fark-
lilik olup olmadi8 incelenmistir.

Veli Baglilig1 Olgegi ve alt boyutlarinin cinsiyet degiske-
nine gore farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz gruplar
i¢in t testi ile analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 3’te
yer almaktadir.

Tablo 3’te goriildigii gibi, 6rneklemi olusturan katilim-
cilarmn veli baghlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

Tablo 2. Veli Baglilik Olgegi ve Alt Boyutlarina iligkin Arit-
metik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Olgek N X SS

Veli Baglilik Olcegi 225 338 0.52
Okula Devam Baglilig 225 321 0.84
Ekonomik Nedenlere fliskin Okul Bagliligi 225  3.61  0.89
Akademik Bagsarya iliskin Okul Bagliigs 225  3.47  0.48
Okula Duygusal Baglilik 225 334 085
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Tablo 3. Cinsiyet Degiskenine Gore Veli Baglilik Diizeyleri

X

Olgekler Cinsiyet N SS. t P

Veli Baglilik Olcegi Kadin 194 3.34 0.62 .544 .587
Erkek 31 3.30 0.135

Okula Devam Baglilig1 Kadin 194 3.38 0.38 .620 .536
Erkek 31 3.33 0.64

Ekonomik Nedenlere {liskin Okul Baglilig Kadin 194 3.22 0.61 230 .818
Erkek 31 3.12 131

Akademik Bagariya Iligkin Okul Baglilig: Kadin 194 3.62 0.63 272 .786
Erkek 31 3.58 170

Okula Duygusal Baglilik Kadin 194 3.47 0.34 .256 .798
Erkek 31 3.44 0.98

amaciyla Veli Baghlik Olgegi ve alt boyutlar: i¢in gergek-
lestirilen bagimsiz gruplar i¢in t testi sonucunda, gruplarin
aritmetik ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark olmadig:
gorilmektedir.

Veli baglilig1 dlgegi ve alt boyutlarinin medeni durum
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin
t-testi sonuglar1 Tablo 4’te yer almaktadr.

Tablo 4’te goriildigii gibi, 6rneklemi olusturan kati-
limcilarin veli baghlik diizeylerinin medeni durum degis-
kenine gore anlamli bir farkliik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla Veli baglilik Olgegi ve alt boyutlar1 igin
gergeklestirilen bagimsiz gruplar igin t testi sonucunda,
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark
olmadig1 goriilmektedir.

Veli Baglhilig1 Ol¢egi ve alt boyutlarinin yas grubuna gore
farklilik gosterip gostermedigine iligkin Tek Yonli ANOVA
analizi sonuglar1 Tablo 5’te yer almaktadur.

Tablo 5'te goriildiigii iizere, Veli Baghlik Olcegi ve alt
boyutlar: i¢in gerceklestirilen Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalari
arasinda yas grubuna gére anlaml bir fark olmadig: goriil-
mektedir.

Veli Baghiligi Olgegi ve alt boyutlarinin egitim durumu-

na gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin Tek Yonlii
ANOVA analizi sonuglar1 Tablo 6da yer almaktadir.

Tablo 6da goriildiigii iizere, Veli Baglilik Olgegi ve alt
boyutlar: i¢in gerceklestirilen Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar:
arasinda egitim durumuna gore anlaml bir fark olmadig:
gorilmektedir.

Veli Baghiligi Olgegi ve alt boyutlarmin gelir durumu-
na gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin Tek Yonlii
ANOVA analizi sonuglar1 Tablo 7de yer almaktadur.

Tablo 7de goriildiigii iizere, Veli Baglilik Olgegi ve alt
boyutlar: i¢in gerceklestirilen Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar:
arasinda gelir durumuna gore anlaml bir fark olmadig go-
riilmektedir.

3. Velilerin Okula Katilim Diizeylerine Iliskin Bulgular

Aragtirmanin tgiincii alt problemi “Velilerinin okula
katilim diizeyleri genel ve alt boyutlarda ne diizeydedir?”
olarak belirlenmistir. Ugiincii alt probleme cevap bulmak
amaciyla ebeveynlerin Veli Katilimi Olgeginden aldiklar
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplan-
mustir. Bulgular Tablo 8de yer almaktadir.

Tablo 8de yer alan verilere gore velilerin okula katilim

Tablo 4. Medeni Durum Degiskenine Gore Veli Baglilik Diizeyleri

Olgekler Medeni Durum N X SS. t p

Veli Baglilik Olgegi Evli 211 3.38 .50 531 .596
Bekar 14 331 74

Okula Devam Baglilig1 Evli 211 3.20 .82 -.61 .539
Bekar 14 3.34 1.05

Ekonomik Nedenlere Iligkin Okul Baglilig: Evli 211 3.62 91 44 .666
Bekar 14 3.55 .56

Akademik Basarrya {ligkin Okul Baglilig1 Evli 211 3.48 47 1.73 .085
Bekar 14 3.25 .62

Okula Duygusal Baglilik Evli 211 3.35 .83 .665 .507
Bekar 14 3.19 1.22
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Tablo 5. Yas Grubu Degiskenine Gére Velilerin Okul Baghliklarina iligkin ANOVA Testi Sonuglar1 (21-25 yas, 26-30 yas,

31-35 yas, 36-40 yas, 41-50 yas, 46 yas ve iistii)

Olgekler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd  Kareler Ortalamas1 F P
Veli Baglilik Olgegi Gruplararasi 1.631 5 326 1.218 .302
Gruplari¢i 58.673 219 .268
Toplam 60.304 224
Okula Devam Baglilig1 Gruplararasi 3.115 5 .623 .884 492
Gruplarigi 154.275 219 .704
Toplam 157.390 224
Ekonomik Nedenlere Iligkin Okul Baglilig: Gruplararasi 6.252 5 1.250 1.601 .161
Gruplari¢i 171.032 219 .781
Toplam 177.284 224
Akademik Bagariya Iligkin Okul Baglilig Gruplararast .996 5 .199 .849 517
Gruplarigi 51.424 219 235
Toplam 52.421 224
Okula Duygusal Baglilik Gruplararasi 4.624 5 925 1.275 276
Gruplarici 158.851 219 725
Toplam 163.475 224

Tablo 6. Egitim Durumu Degiskenine Gore Velilerin Okul Bagliliklarina Iliskin ANOVA Testi Sonuglar1 (ilkokul-orta-

okul-lise-6nlisans-lisans-lisansiistii)

Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd  Kareler Ortalamas1 F P
Veli Baghlik Olgegi Gruplararasi 1.055 5 211 .780  .565
Gruplarigi 59.249 219 271
Toplam 60.304 224
Okula Devam Baglilig Gruplararast 7.347 5 1.469 2.145 .061
Gruplarici 150.044 219 .685
Toplam 157.390 224
Ekonomik Nedenlere fliskin Okul Baglilig: Gruplararasi .655 5 131 162 976
Gruplarigi 176.629 219 .807
Toplam 177.284 224
Akademik Bagariya Iligkin Okul Baglilig: Gruplararasi 178 5 .036 150 980
Gruplari¢i 52.242 219 .239
Toplam 52.421 224
Okula Duygusal Baglilik Gruplararasi 3.438 5 .688 941 455
Gruplarigi 160.037 219 731
Toplam 163.475 224

diizeyleri genel kapsamda degerlendirildiginde X=3.96 ol-
dugu goriilmektedir. Veli Katilim Olgeginin alt boyutlart
incelendiginde; en yiiksek ortalamanin “Cocukla iletisim”
alt boyutunda X=4.48 oldugu goriilmektedir. Bu alt boyutu
strastyla “Ogrenmeyi destekleyici ev ortaminin yaratilmasi”
X=4.34, “Cocugun kisilik gelisimini destekleme”X=4.33,
“Cocugun 6dev ve caligmalarini destekleme” X=4.24, “Co-
cugun sosyo-Kkiiltiirel gelisimini destekleme” X=4.00, “Kati-

lim konusunda velinin kendini gelistirmesi” X=3.97, “Okul
ve 6gretmenle iletisim” X=3.63 alt boyutlar1 takip etmek-

tedir Olgegin alt boyutlar1 igerisinde en diisiik aritmetik
ortalamanin “Géniillii aktif katilim” X=2.79 alt boyutunda
oldugu dikkati gekmektedir.

4. Velilerin Okul Katilim Diizeylerinin Cesitli
Degiskenlere Gore Incelenmesine Iliskin Bulgular
Aragtirmanin dérdiincii alt problemi “Velilerin okula
katilm diizeyleri demografik degiskenlere gore farklilag-
makta midir?” olarak belirlenmistir. Bu kapsamda yas, cin-
siyet, medeni durum, egitim durumu ve gelir diizeyi degis-
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Tablo 7. Gelir Durumu Degiskenine Gore Velilerin Okul Bagliliklarina iliskin ANOVA Testi Sonuglari (2000 ve alt1, 2001-

4000, 4001-6000, 6001-8000, 8001 ve iistit)

Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd  Kareler Ortalamasi F P
Veli Baglilik Olcegi Gruplararasi 1.273 4 318 1.186 .318
Gruplari¢i 59.031 220 .268
Toplam 60.304 224
Okula Devam Baglilig Gruplararasi 4.850 4 1.213 1.749 .140
Gruplarigi 152.540 220 .693
Toplam 157.390 224
Ekonomik Nedenlere liskin Okul Baglilig: Gruplararasi 5.428 4 1.357 1.737 .143
Gruplari¢i 171.856 220 .781
Toplam 177.284 224
Akademik Bagariya Iliskin Okul Baglilig Gruplararasi 1.192 4 .298 1.280 .279
Gruplarigi 51.228 220 233
Toplam 52.421 224
Okula Duygusal Baglilik Gruplararasi 3.157 4 .789 1.083 .366
Gruplarici 160.318 220 729
Toplam 163.475 224
Tablo 8. Veli Katilim Olgegi ve Alt Boyutlarina iligkin Arit- ~ goriilmektedir.

metik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Olgekler N X SS
Veli Katilim Olgegi 225 3.96 .59
Okul ve Ogretmenle fletisim 225 3.63 .859
Cocugun 6dev ve galigmalarini 225 4.24 74
destekleme

Katilim konusunda velinin 225 3.97 .67
kendini gelistirmesi

Gonillu aktif katilim 225 2.79 .94
Cocukla iletigim 225 4.48 .79
Ogrenmeyi destekleyici ev 225 4.34 .89
ortaminin yaratilmasi

Cocugun kisilik gelisimini 225 4.33 .76
destekleme

Cocugun sosyo-kiiltiirel 225 4.00 .83

gelisimini destekleme

kenlerine gore velilerin okula katilim diizeylerinde anlamli
farklilik olup olmadig: incelenmistir.

Veli Katilim Olgegi ve alt boyutlarinin cinsiyet degiske-
nine gore farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz gruplar
i¢in t testi ile analiz edilmis ve sonuglar1 Tablo 9da yer al-
maktadir.

Tablo 9da gortildugi gibi, 6rneklemi olusturan katilim-
cillarin veli katilim diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla Veli Katilim Olgegi ve alt boyutlar1 igin gercek-
lestirilen bagimsiz gruplar i¢in t testi sonucunda, gruplarin
aritmetik ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olmadig:

Veli Katilim Olgegi ve alt boyutlarinin medeni durum
degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin
t-testi sonuglar1 Tablo 10da yer almaktadir.

Tablo 10da gortldugt gibi, 6rneklemi olusturan kati-
limcilarin veli katilim diizeylerinin medeni durum degis-
kenine gore anlamli bir farkhilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla Veli Katilim Olgegi ve alt boyutlari icin
gergeklestirilen bagimsiz gruplar igin t testi sonucunda,
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark
olmadi8: gorilmektedir.

Veli Katilim Olgegi ve alt boyutlarinin yas grubu degis-
kenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin Tek
Yonlit ANOVA Testi sonuglar: Tablo 11'de yer almaktadir.

Tablo 11de goriilldigii tizere, Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonucunda Veli Katilim Olgegi Cocugun Odev
ve Calismalarini Destekleme alt boyutunun aritmetik orta-
lamalarinin yas grubu degiskenine gore gruplarin aritmetik
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmugtur (F=2,44, p=.036). Varyanslarin homojenligi
varsayimt saglandig1 icin (F=1.80, p>.05), belirlenen an-
lamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirle-
mede post-hoc analiz tekniklerinden Tukey testi kullanil-
mugtir. Tukey testi sonuglarina gore 41-45 yas grubunda
olan velilerin (X=4.75), ¢ocuklarinin 6dev ve ¢alismalariny,
31-35 yas grubunda yer alan velilere (X=4.07) gére daha sik
destekledikleri goriilmektedir.

Veli Katilim Olgegi ve alt boyutlarinin egitim duru-
mu degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigine
iligkin Tek Yonlit ANOVA Testi sonuglar: Tablo 12'de yer
almaktadir.

Tablo 12'de goriildiigii tizere, Tek Yonlii Varyans Analizi
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Tablo 9. Cinsiyet Degiskenine Gore Veli Katilim Diizeyleri

Olgekler Cinsiyet N X SS. t P

Veli Katilim Olgegi Kadin 194 3.97 .60 .648 518
Erkek 31 3.89 .52

Okul ve Ogretmenle Tletisim Kadin 194 3.66 .87 1.314 .190
Erkek 31 3.44 .79

Cocugun 6dev ve ¢alismalarini destekleme Kadin 194 423 .76 -.319 .750
Erkek 31 4.28 .68

Katilim konusunda velinin kendini gelistirmesi Kadin 194 3.99 .68 1.525 129
Erkek 31 3.80 .59

Gonillu aktif katilim Kadin 194 2.79 .96 152 .880
Erkek 31 2.76 .87

Cocukla iletisim Kadin 194 4.47 .83 -.195 .846
Erkek 31 4.50 .55

Ogrenmeyi destekleyici ev ortaminin yaratilmasi Kadin 194 433 .90 -.021 .983
Erkek 31 4.34 .84

Cocugun kisilik gelisimini destekleme Kadin 194 4.33 77 287 774
Erkek 31 4.29 .70

Cocugun sosyo-Kkiiltiirel gelisimini destekleme Kadin 194 4.01 .83 342 733
Erkek 31 3.95 .83

(ANOVA) sonucunda egitim durumu degiskenine gore Veli
Katilim Olgegi Velinin Kendini Gelistirmesi alt boyutunun
aritmetik ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulunmugtur (F=2.46, p=.034). Varyanslarin ho-
mojenligi varsayimi saglandig1 igin (F=0.59, p=706), belir-
lenen anlaml farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigi-

n1 belirlemede post-hoc analiz tekniklerinden Tukey testi
kullanilmstir. Tukey testi sonuclarina gore lisans mezunu
velilerin (X=4.14), katilm konusunda kendini gelistirme
¢abalarinin ilkégretim mezunu velilere (X=3.64) gore daha

fazla oldugu goriilmektedir.

Veli Katilim Olgegi ve alt boyutlarinin gelir durumu de-

Tablo 10. Medeni Durum Degiskenine Gore Veli Katilim Diizeyleri

X

Olgekler Medeni Durum N SS. t P

Veli Katilim Olgegi Evli 194 3.97 .60 -.06 .95
Bekar 31 3.89 .52

Okul ve Ogretmenle letisim Evli 194 3.66 .87 27 79
Bekar 31 3.44 .79

Cocugun 6dev ve ¢alismalarini destekleme Evli 194 4.23 .76 -1.42 .17
Bekar 31 4.28 .68

Katilim konusunda velinin kendini gelistirmesi Evli 194 3.99 .68 -.67 .50
Bekar 31 3.80 .59

Gonillu aktif katilim Evli 194 2.79 .96 46 .65
Bekar 31 2.77 .87

Cocukla iletisim Evli 194 4.47 .83 -.94 .35
Bekar 31 4.50 .55

Ogrenmeyi destekleyici ev ortaminin yaratilmasi Evli 194 4.33 .90 -.02 .99
Bekar 31 4.34 .84

Cocugun kisilik gelisimini destekleme Evli 194 4.33 77 -.34 74
Bekar 31 4.29 .70

Cocugun sosyo-kiiltiirel gelisimini destekleme Evli 194 4.01 .83 1.67 .10
Bekar 31 3.95 .83
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Tablo 11. Yas Grubu Degiskenine Gore Velilerin Okul Katilim Diizeylerine iligkin ANOVA Testi Sonuglar1 (21-25 yas, 26-

30 yas, 31-35 yas, 36-40 yas,41-50 yas, 46 yas ve iistii)

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Anlamh
Kaynag1 Toplamu1 Ortalamasi Fark
Veli Katilim Olgegi Gruplararast 1.286 5 257 744 .591
Gruplari¢i 75.734 219 .346
Toplam 77.020 224
Okul ve Ogretmenle iletisim Gruplararasi 4.800 5 .960 1.311 .260
Gruplari¢i 160.321 219 732
Toplam 165.121 224
Cocugun 6dev ve galismalarini Gruplararasi 6.542 5 1.308 2.44 .036 31-35 yag -
destekleme 41-45 yas grubu
Gruplari¢i 117.627 219 .537
Toplam 124.169 224
Katilim konusunda velinin
kendini gelistirmesi Gruplararasi 219 5 .044 .096 .993
Gruplari¢i 99.700 219 455
Toplam 99.918 224
Gonilli aktif katilhim Gruplararasi 2.723 5 .545 .608 .694
Gruplarigi 196.167 219 .896
Toplam 198.890 224
Cocukla iletisim Gruplararasi 2.299 5 460 723 .607
Gruplari¢i 139.196 219 .636
Toplam 141.494 224
Ogrenmeyi destekleyici ev
ortaminin yaratilmasi Gruplararasi 4.754 5 951 1.195 313
Gruplarici 174.287 219 .796
Toplam 179.041 224
Cocugun kisilik gelisimini
destekleme Gruplararasi 1.851 5 .370 .639 .670
Gruplarici 126.889 219 579
Toplam 128.740 224
Cocugun sosyo-kiiltiirel
gelisimini destekleme Gruplararasi 6.323 5 1.265 1.883 .098
Gruplarici 147.114 219 .672
Toplam 153,437 224

giskenine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin Tek
Yonlii ANOVA Testi sonuglar: Tablo 13’te yer almaktadr.

Tablo 13’te goriildiigii tizere, Veli Katilim Olgegi ve
alt boyutlarinin gelir durumu degiskenine gore farklilik
gosterip gostermedigine iliskin gergeklestirilen Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda, gruplarin aritme-
tik ortalamalari arasinda anlaml bir fark olmadig: goriil-
mektedir.

5. Velilerinin Okula Baghlik Diizeylerinin Okula Katilim

Diizeylerini Yordama Giiciine iliskin Bulgular
Aragtirmanin besinci alt problemi “Velilerinin okula

bagliliklar: velilerin okula katilimlarini yordamakta midir?”

olarak belirlenmistir. Velilerin okula bagliliklarinin okula
katihm diizeylerini yordayip yordamadigi Basit Dogrusal
Regresyon Analizi ile test edilerek Tablo 14’te sunulmustur.

Basit dogrusal regresyon analizi sonucunda velile-
rin okula baghiliginin velilerin okula katiim diizeyleri ile
anlamli diizeyde bir iliskiye sahip oldugu bulunmustur
(R=.418, R*=.175, p<.001). Buna gore velilerin okula bag-
Iiliginin okula katilim diizeylerindeki toplam varyansin
%17.5'ini agiklamaktadir. Standardize edilmis () katsayis
ve t degerleri incelendiginde velilerin okula bagliliklarinin
okula katilim diizeylerinin anlamli bir yordayicist oldugu
sOylenebilir.
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Tablo 12. Egitim Durumu Degiskenine Gére Velilerin Okul Katilim Diizeylerine iliskin ANOVA Testi Sonuglari (Ilkokul-

ortaokul-lise-6nlisans-lisans-lisansiistii)

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Anlamh
Kaynag1 Toplamu1 Ortalamasi Fark
Veli Katilim Olgegi Gruplararast 1.726 5 345 1.004 416
Gruplarici 75.294 219 344
Toplam 77.020 224
Okul ve Ogretmenle iletisim Gruplararasi 7.628 5 1.526 2.122 .064
Gruplari¢i 157.493 219 719
Toplam 165.121 224
Cocugun 6dev ve galismalarini Gruplararasi .573 5 115 .203 961
destekleme Gruplarici 123.596 219 .564
Toplam 124.169 224
Katilim konusunda velinin Gruplararasi 5.319 5 1.064 2.463 .034 kogretim -
kendini gelistirmesi lisans mezunu
grup
Gruplarici 94.599 219 432
Toplam 99.918 224
Gonilla aktif katilim Gruplararasi 459 5 .092 .101 .992
Gruplari¢i 198.431 219 .906
Toplam 198.890 224
Cocukla iletisim Gruplararasi 4.070 5 814 1.297 .266
Gruplari¢i 137.424 219 .628
Toplam 141.494 224
Ogrenmeyi destekleyici ev Gruplararasi 4.835 5 .967 1.216 .303
ortaminin yaratilmasi Gruplarici 174.205 219 .795
Toplam 179.041 224
Cocugun kisilik gelisimini Gruplararasi 3.776 5 755 1.324 255
destekleme Gruplari¢i 124.964 219 571
Toplam 128.740 224
Cocugun sosyo-kiiltiirel Gruplararasi 3.242 5 .648 .945 452
gelisimini destekleme Gruplari¢i 150.195 219 .686
Toplam 153.437 224

SONUC VE TARTISMA

Aragtirmanin bu béliimiinde, arastirma bulgularina ve
konuyla ilgili ge¢mis yillarda yapilmis ¢aligmalara yer ve-
rilmektedir. Okul 6ncesinde velilerin okula katilim ve bag-
lilik diizeyleri arasindaki iligkilerin incelendigi bu ¢alisma
kapsaminda elde edilen bulgular 1s181nda tartisma siireci
gerceklestirilmistir.

Aragtirmanin birinci alt problemi ¢er¢evesinde okul 6n-
cesi donemde velilerin okula baglilik diizeylerinin normal
dagilim gosterdigi belirlenmistir. Veli Baglilik Olgeginin alt
boyutlar: bakimindan incelendiginde; “Okula devam bagli-
lig1” alt boyutunun en diisiik diizeyde oldugu, “Ekonomik
nedenlere iliskin okul baglilig1” alt boyutunun en yiiksek
diizeyde oldugu gériilmektedir. Dolayisiyla velilerin bag-
liligini etkileyen en 6nemli faktoriin ekonomik nedenler
oldugu soéylenebilir. Literatiirde veli baglilig: ile ilgili ya-

pilan calismalara bakildiginda Kapgak'in (2018) velilerin
okula baghlik diizeylerini inceledigi ¢alismasinda “Akade-
mik bagariya iligkin okul bagliligr” alt boyutunun oldugu
en yiksek diizeyde oldugu, “Ekonomik nedenlere iligskin
okul baghlig1” alt boyutunun ise en diisitk diizeyde oldugu
goriilmektedir. Velilerin bagliliklarini etkileyen en énemli
faktoriin ¢ocugunun akademik basarisi oldugu sonucuna
varilabilir. Bundan dolay1 Kapc¢akin (2018) velilerin okula
baglilik diizeylerini inceledigi ¢aligmasina gére akademik
basaris1 yiiksek olan égrenci velilerinin baglilik diizeyleri-
nin daha yiiksek oldugu s6ylenebilir.

Aragtirmanin ikinci alt problemi gercevesinde, velilerin
okula bagliliklarinin genel ve alt boyutlar cercevesinde yas,
medeni durum, gelir seviyesi, egitim seviyesi degiskenlerine
gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Aragtir-
manin sonucuna gore; velilerin yas, cinsiyet, egitim duru-
mu, medeni durum ve gelir durumlarina iligskin ¢ocuklari-
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Tablo 13. Gelir Durumu Degiskenine Gore Velilerin Okul Katilim Diizeylerine iliskin ANOVA Testi Sonuglar1 (2000 ve
alti, 2001-4000, 4001-6000, 6001-8000, 8001 ve iistit)

Varyansin Kareler Sd Kareler F P
Kaynag: Toplam Ortalamasi
Veli Katilim Olgegi Gruplararasi .693 4 173 499 736
Gruplari¢i 76.327 220 .347
Toplam 77.020 224
Okul ve Ogretmenle iletisim Gruplararasi 3.033 4 758 1.029 393
Gruplari¢i 162.088 220 737
Toplam 165.121 224
Cocugun 6dev ve ¢alismalarini Gruplararasi 3.956 4 .989 1.810 .128
destekleme Gruplari¢i 120.213 220 .546
Toplam 124.169 224
Katilim konusunda velinin Gruplararasi 1.346 4 336 751 .558
kendini gelistirmesi Gruplarici 98.573 220 448
Toplam 99.918 224
Gonillu aktif katilim Gruplararasi 3.036 4 759 .853 493
Gruplari¢i 195.854 220 .890
Toplam 198.890 224
Cocukla iletisim Gruplararasi 1.181 4 295 463 .763
Gruplarici 140.314 220 .638
Toplam 141.494 224
Ogrenmeyi destekleyici ev Gruplararasi 2.238 4 .559 .696 .595
ortaminin yaratilmasi Gruplari¢i 176.803 220 .804
Toplam 179.041 224
Cocugun kisilik gelisimini Gruplararasi 1.339 4 .335 .578 679
destekleme Gruplarici 127.401 220 .579
Toplam 128.740 224
Cocugun sosyo-Kkiiltiirel Gruplararasi 1.870 4 468 679 .607
gelisimini destekleme Gruplari¢i 151.567 220 .689
Toplam 153.437 224

Tablo 14. Velilerin Okula Katilim Diizeylerinin Yordanan Degisken Olarak Ele alindig1 Basit Dogrusal Regresyon Analizi Sonuglar:

Yordayici B Standart Hata B t p R R? F
Sabit 2.360 235 10.048 .000
Velilerin Okula Baglilig1 473 .069 418 6.875 .000 418. 175 47.272

< 001.

nin kayith oldugu okula baglilik diizeylerinde anlamli bir
farklilik olmadig1 sonucuna varimistir. Kapcak’m (2018)
veli baghligini inceledigi ¢alismasinda ise velileri okula
bagliliklarinin genel ve alt boyutlar cercevesinde yas, me-
deni durum, gelir seviyesi, cocuk sayist ve egitim seviyesi
degiskenlerine gore okula baghlik diizeylerinde anlaml bir
farklihigin olup olmadigna bakilmistir. Egitim durumuna
gore ilkokul mezunu olan velilerin, lisans ve lisansiisti ve-
lilere oranla yiiksek diizeyde bir baghlik gosterdigi saptan-
mustir. Sosyoekonomik diizeyi diisiik olan ilkokul mezunu
velilerin daha refah bir yasam adina ¢ocuklarinin akademik

basarilarina odaklandiklar1 sdylenebilir.

Aragtirmanin liglincii alt problemi cercevesinde okul
oncesi donemde velilerin okula katilim diizeylerinin normal
dagilim gosterdigi belirlenmistir. Veli Katilimi dl¢eginin alt
boyutlar1 bakimindan incelendiginde, “Gondllii aktif ka-
tilim” alt boyutunun en diisiik diizeyde, “Cocukla iletisim”
alt boyutunun ise en yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.
Buna gore velilerin daha ¢ok ¢ocuklariyla iletisim halinde
olarak veli katilimini sagladiklar1 goriilmektedir.

Arastirmanin dordiincti alt problemi c¢ergevesinde,
velilerin okula katilim diizeylerinin yas, medeni durum,
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gelir seviyesi, egitim seviyesi degiskenlerine gore farklilik
gosterip gostermedigi incelenmistir. Aragtirma bulgularina
gore velilerin okula katilim diizeylerinin cinsiyet, medeni
durum, meslek ve gelir diizeylerine gore farklilik géster-
medigi; egitim durumuna ve yasa gore farkliik gosterdigi
belirlenmistir. Egitim durumuna gore veli katilim 6l¢eginin
velilerin katilim konusunda kendini gelistirmesi alt boyu-
tunda anlamh fark bulunmustur. Lisans mezunu velilerin,
katilim konusunda kendini gelistirme ¢abalarinin ilkgre-
tim mezunu velilere gore daha fazla oldugu gorillmektedir.
Benzer sekilde Kotaman’in (2008) calismasinda velilerin
egitim diizeyleri ile veli katilimlar1 arasinda pozitif yonde
bir iliski oldugu ve tiniversite mezunu velilerin {iniversite
mezunu olmayan velilere gore okula daha fazla katilim sag-
ladig: tespit edilmistir. Fantuzzo, Tighe ve Chields, (2000)
tarafindan yiiriitiilen bir ¢aliymada, velilerin egitim diizeyi
ile yiiksek seviyede veli katilim1 arasinda pozitif yonlii bir
iligki tespit edilmistir. Kohl, Lengua ve McMahon (2000) ta-
rafindan yiiratiilen ¢aligmada, diisiik diizeydeki veli egitimi
ile diigiik diizeydeki veli katilimi arasinda pozitif bir iligki
tespit edilmistir. Diger taraftan, velilerin egitim diizeyinin
veli katilimini etkilemedigi sonucuna ulasan ¢alismalar
da bulunmaktadir (Can, 2009; Erdener, 2013; Giirsimsek,
2003). Sliwka ve Istance’a (2006) gore ise belli veli karakter-
leri veli katilimi i¢in engel teskil edebilir. Yiiksek sosyoeko-
nomik statiideki aileler diger ailelere gore egitime daha ¢ok
katkida bulunmaktadir (Ertem ve Gokalp,2020).

Esra Giil'iin (2007), “Egitimde Cocuk Bagarist I¢in
Okul Aile Is Birligi” isimli yiiksek lisans tez ¢aligmasinda
okul aile dayanismasinin 6grenci basarisi tizerindeki etkisi
incelenmis ve okul aile is birliginin gelistirilmesi amaciyla
oneriler sunulmugtur. Aragtirmadan su sonuglara ulagil-
mustir: Okulda verilen egitimi destekleyici tutum iginde
olan ebeveynlerin ¢ocuklar1 derslerde daha bagarilidir. Og-
retmenlerle ve okul idaresiyle is birligi yapan ebeveynlerin
¢ocuklar: derslerinde daha bagarilidir. Velilerin egitim dii-
zeyi arttik¢a 6grenci bagar1 orani ve velinin egitime katilim
orani artmaktadir. Cocuklara degerli oldugunu hissettiren
ve yakinlik kuran ebeveynlerin ¢ocuklar1 derslerde daha
basarilidir.

Arastirmanin doérdincii alt problemi gercevesinde, ve-
lilerin yaslarina gore veli katilim 6lgeginin ¢ocugun 6dev
ve ¢aligmalarini destekleme boyutunda anlaml fark bulun-
mugtur. 41-45 yas grubunda olan velilerin, ¢ocuklarinin
6dev ve ¢alismalarini, 31-35 yas grubunda yer alan velilere
gore daha sik destekledikleri goriilmektedir.

SimgeKin (2008) ilkogretim okulu yoneticilerinin 6g-
renci velilerini okula ¢ekme basaris1 hakkinda ilkogretim
okulu 6gretmenlerinin ve 6grenci velilerinin gorislerini
inceledigi calismasinda yoneticilerin, velileri okula gekme
bagarilarinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir ve okul
aile is birligi etkinliklerine veli katilim durumu velinin
cinsiyeti, meslegi, 6grenim durumuna goére degiskenlik
gostermektedir.

Canan $aban’in (2011) “Ilkégretim Okullarinda Veli-
lerin Egitime Katilim Diizeyleri ve Tercih Ettikleri Katilim
Tiirleri” adli yiiksek lisans tezinde ¢ocuklari ilkogretim
okuluna devam etmekte olan velilerin egitime katilim dii-
zeyleri ve tercih ettikleri katilim gekillerininin belirlenmesi
amaglanmistir. Arastirmact su sonugclara ulagsmistir: Velile-
rin ¢ocuklarin egitimine katilim diizeyleri ytiksektir. Veliler
en ¢ok ebeveynlik, iletisim kurma ve evde 6grenme katilim
tiirlerini tercih etmektedir. Velilerin katilim diizeyi gocugu-
nun gittigi okulun tiiriine gore degismektedir.

Aragtirmanin besinci alt problemi “Velilerinin okula
bagliliklar1 velilerin okula katiimlarimi yordamakta mi-
dir?” olarak belirlenmistir. Aragtirmanin sonucuna gore
velilerin okula bagliliginin velilerin okula katilim diizeyleri
ile anlamli diizeyde bir iliskiye sahip oldugu bulunmustur.

Aragtirmada elde edilen bu sonuglar 1s1ginda veliler,
Ogretmenler ve aragtirmacilara bazi oneriler gelistirilmistir.
Buna gore veliler i¢in oneriler su sekildedir:

o Cocuklarinin gelisimi ve egitim-6gretimi i¢in ¢ocukla-
rinin okudugu okuldaki egitimci ve idarecilerle nitelikli
bir iletisim kurmalari 6nemli gériilmektedir.

« Cocuklaryla ilgili sorunlar1 mutlaka 6gretmen ve ida-
recilerle igbirligi yaparak ¢ozmelidirler.

o Cocuklarinin egitim gordiigii okulun diizenledigi sos-
yal etkinliklere katilim saglamalidirlar.

« Cocuklarinin egitim gordiigii okulun diizenlemis oldu-
gu anne-baba egitimlerine katilim saglamalar1 yararl
olacaktir.

o Cocuklarinin sinifindaki diger velilerle nitelikli bir ileti-
sim ve isbirligi halinde olmalidirlar.

o Cocuklarinin egitimi ve gereksinimleriyle ilgili bilgi sa-
hibi olmalidirlar.

Okullar i¢in 6neriler su sekildedir:

« Ogrencilerinin anne ve babalarinin okula katilimini ve
bagliligini saglayacak ve arttiracak sosyal etkinlikler dii-
zenleyebilirler.

« Ogrencilerinin ihtiyaglarini bilmek ve bu ihtiyaglarinin
karsilanmasini saglamak icin 6grencinin yetistigi sos-
yo-ekonomik ¢evreyi tanimali ve bilgi sahibi olmalidir-
lar.

o Velilerin gelisimine yonelik 6zellikle gen¢ anne ve ba-
balar1 bilgilendirici ve 6zendirici etkinlikler diizenle-
yebilirler. Bunlara 6rnek verilecek olursa kitap okuma
yarigmalari, seminerler, bilgi yarismalar1 vb. sosyal et-
kinlikler diizenlenebilir.

 Velilerle isbirligi ve uyum icerisinde egitim-6gretim et-
kinliklerini planlamali ve diizenlemelidirler.
Aragtirmacilar i¢in Oneriler su sekildedir:

« Caligma evreni genisletilerek bu ¢alisma tekrar yapila-
bilir.

o Aynidegiskenler nitel olarak veya karma arastirma yon-
temi kullanilarak caligilabilir.

o Ayni calisma farkli egitim kademeleri ve 6zel egitim ku-
rumlari i¢in yapilabilir.
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Extended Summary

Parental commitment and involvement in pre-school education

PURPOSE

It is of great importance that parents cooperate with the
school in order to increase the quality of education of chil-
dren in pre-school period. There are many factors that af-
fect the active participation of parents in the activities done
at school. In order to achieve the desired acquisitions from
pre-school education, school-family cooperation should be
ensured and families should take an active part in the edu-
cation process. If we are to explain the role of the family in
the education process of children with a relay race; In this
race, the flag is first in the hands of the families, then the
flag is given to the pre-school teacher and then to the other
teachers. However, although the family surrenders the flag
in these flag changes, they always carry their responsibili-
ties for the education of their children and continue to run
in this training process. This responsibility and contribu-
tion reveals that parent participation studies should be car-
ried out in a planned manner. Parent participation studies
in pre-school education institutions ensure the effective
participation of families in the activities done at school, as
well as the development of communication with teachers,
administrators and other school staff, and the formation of
commitment to the school. The aim of this study is to exam-
ine the participation and commitment levels of pre-school
parents in terms of various variables and to find answers to
the following sub-problems;

In preschool;

1. What is the commitment level of parents?

2. Do parents’ levels of school commitment differ accord-
ing to demographic variables?

3. What is the participation level of parents in the school?

4. Do parents’ levels of school participation differ accord-
ing to demographic variables?

5. Does parental commitment to school predict their par-
ticipation in school?

METHOD

In this study, one of the quantitative research methods,
the relational survey model, was used. It was assumed that
225 parents could represent the target population of the
research, which consisted of 540 parents at a=.05 signifi-
cance level and 5% tolerance level, and 225 student parents
formed the sample of the research. “Parent Commitment
Scale” developed by Kapgak (2018), “Parent Participation
Scale” developed by Sad and Giirbiiztiirk (2010) and demo-
graphic information form were used as data collection tools.
In the demographic information form, on the parent scale,

the gender, marital status, age, education level and monthly
income of the parents were asked. The “Parent Commit-
ment Scale” developed by Kapgak (2018) consists of four
sub-dimensions and 18 items: “Commitment to school at-
tendance, commitment related to economic reasons, school
commitment related to academic success, and emotional
commitment to school”. The scale is five-point Likert type
and participants are expected to tick one of the options “I
strongly disagree”, “I do not agree’, “I partially agree”, “I
agree”, “I completely agree” to determine their perceptions.
The Cronbach Alpha internal consistency coefficient for
the entire scale was calculated as .84. The ‘Parent Partici-
pation Scale’ developed by Sad and Giirbiiztiirk (2010) has
eight sub-dimensions as “support” including “Communica-
tion with the school and the teacher, supporting the child’s
homework and studies, self-development of the parent in
participation, voluntary active participation, communica-
tion with the child, creating a home environment that sup-
ports learning, supporting the child’s personality develop-
ment, socio-cultural development of the child. The Parent
Participation Scale is a 5-point Likert-type (Always-Never)
scale consisting of 8 subscales and 39 items. The total vari-
ance explanation rate of the entire scale is 60.86% (Giirbiiz-
tirk & Sad, 2010; Sad & Giirbiiztiirk, 2013). Confirmatory
factor analysis showed that the scale was valid. SPSS 23.0
was used in the analysis of the obtained data. T test, one-
way ANOVA and regression analysis were used in the anal-
ysis of the data.

FINDINGS

According to the research findings, parents’ levels of
commitment and participation to school show a nor-
mal distribution. When the sub-dimensions of the Parent
Commitment Scale are examined; “School commitment”
sub-dimension X=3.21 is moderate, “School commitment
related to economic reasons” sub-dimension X=3.61) is
high, “School commitment related to academic success”
sub-dimension X=3.47, it is seen that the “Emotional com-
mitment to school” sub-dimension X=3.34) is at a medi-
um level. It is noteworthy that the highest arithmetic mean
among the sub-dimensions of the scale is in the sub-di-
mension “School commitment related to economic rea-
sons” X X=3.61. When the sub-dimensions of the Parent
Participation Scale are examined; it is seen that the high-
est mean is X=4.48 in the “communication with the child”
sub-dimension. These sub-dimensions were respectively
“Creating a home environment that supports learning” X
=4.34, “Supporting the child’s personality development”X
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=4.33, “Supporting the child’s homework and studies” X
=4.24, “The child’s socio-cultural development” X=4.00,
“The parent’s self-development in participation” X=3.97,
“Communication with the school and the teacher” X=3.63
sub-dimensions, the lowest arithmetic mean among the
sub-dimensions of the scale is “Volunteer” active participa-
tion” X=2.79 sub-dimension.

In addition, it was determined that the level of commit-
ment to school of parents did not differ according to de-
mographic variables, the level of participation of parents to
school differed according to education level and age, and
did not differ according to marital status, income status,
gender. According to the Tukey test results, it is seen that
the parents in the 41-45 age group support their children’s
homework and studies more often than the parents in the
31-35 age group. According to Tukey test results, it is seen
that the efforts of undergraduate graduate parents to im-
prove themselves in terms of participation are more than
primary school graduates. In addition, it has been found
that parents’ commitment to school predicts parents’ school
participation levels.

CONCLUSION

Within the framework of the first sub-problem of the
study, it was determined that the level of school commit-
ment of the parents in the preschool period showed a nor-
mal distribution. When examined in terms of the sub-di-
mensions of the Parent Commitment Scale; It is seen that
the sub-dimension of “Commitment to school attendance”
is at the lowest level, and the sub-dimension of “Commit-
ment to school for economic reasons” is at the highest lev-
el. Therefore, it can be said that the most important factor
affecting the commitment of parents is economic reasons.

Within the framework of the second sub-problem of
the research, it was examined whether the parents’ com-
mitment to school differs according to the variables of age,
marital status, income level and education level within the
framework of general and sub-dimensions. According to
the results of the research; It has been concluded that there
is no significant difference in the level of commitment to
the school where their children are enrolled in terms of age,
gender, educational status, marital status and income status
of the parents.

Within the framework of the third sub-problem of the
research, it was determined that the participation levels of
the parents in the preschool period showed a normal distri-
bution. When examined in terms of the sub-dimensions of
the Parent Participation scale, it is seen that the “voluntary

active participation” sub-dimension is at the lowest level,
and the “communication with the child” sub-dimension is
at the highest level. According to this, it is seen that parents
provide parent participation by communicating with their
children more.

Within the framework of the fourth sub-problem of the
research, it was examined whether the level of participation
of the parents in school differs according to the variables of
age, marital status, income level and education level. Ac-
cording to the research findings, the level of participation of
parents in school did not differ according to gender, mari-
tal status, occupation and income levels; It was determined
that there were differences according to education level and
age. A significant difference was found in the sub-dimen-
sion of parents’ self-development in participation of the
parent participation scale according to educational status.
It is seen that the efforts of the undergraduate parents to
improve themselves in participation are more than the pri-
mary school graduate parents.

Within the framework of the fourth sub-problem of the
study, a significant difference was found in the dimension
of supporting the child’s homework and studies of the par-
ent participation scale according to the age of the parents.
It is seen that the parents in the 41-45 age group support
their children’s homework and studies more often than the
parents in the 31-35 age group.

The fifth sub-problem of the research is “Does the com-
mitment of the parents to the school predict the participa-
tion of the parents in the school?” has been determined.
According to the results of the study, it was found that the
commitment of the parents to the school has a significant
relationship with the level of participation of the parents in
the school.

Event organization by school administrations such as
social activities and competitions, especially for young par-
ents, which will make parents feel connected to the school,
can increase the participation of parents in school activities.
In addition, it will be beneficial for the success of their chil-
dren for the parents to establish a qualified communication
with the educators and administrators in the school where
their children attend for the development and education
of their children, and to solve the problems related to their
children by collaborating with the teachers and administra-
tors. There is no study in the literature examining the rela-
tionship between parent commitment and parent participa-
tion. Therefore, this study makes an important contribution
to the literature. Researchers can also do this study again by
expanding the study population.





