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Oz: 1932 yilinda Atatiirk’iin Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti'nin kurulmasima onciiliik etmesi; bir ulus-
devlet politikast ile Oz Tiirkce velveya Oz Tiirkceye uygun yeni kelimelerin tiiretilmesini ve bu
kelimelerin yayginlastirilmasim da baglatmigtir. Bu siirecte ele alman dil politikalartmn en biiyiik
destekgileri, devrin aydin, akademisyen ve edebiyatci kimlikleri ile 6ne ¢ikan kisileridir.

Atatiirk devri dil politikalarimin 6z Tiirkcelesme yolunda ilging bir 6rnegi, Vila Nureddin ve esi
Ciiruksulu Meziyet'in “1934 Dil Bayrami'na Armagan” olarak sundugu “Savastan Barisa” isimli
romandir. Eserin yazarlart romany;, “Kendi cesidinde simdilik ilk okug” olarak tanimlamakta ve
romanda “bir tek yabanci s6z” kullanmadiklarint ve romamn “su katilmanus Tiirk” oldugunu iddia
etmektedirler. Romanin dili olusturulurken; Tarama Dergisinde yer alan kelimelerden ve Tiirk dilinin
lehgelerinden  faydalamldigr belirtilmektedir. Yazarlar kendileri tarafindan uydurulmus yeni
sozciiklere de romanda yer vermistir. Donemin 6lciinlii Tiirkcesinin disinda kalan ve yazarlarin kendi
teklifi olan sozciikler eserin sonunda; “Kullandigimiz Yeni Oz Tiirke Svzler” bashg: altinda bir
sozliikcede toplanmgtir.
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Abstract: During this process, In the 1932, Atatiirk supported the establishment of Turkish Language
Institution, and shortly after then Language Congresses were commenced. Under the nation-state
policy, this was the beginning of the invention of Pure Turkish words and/or new words appropriate
to Pure Turkish and popularizing of those words. Also, in this process, it was frequently emphasized
that Turkish must be saved from the enslavement of Western or Eastern languages and the major
supporters of the language policies were the intellectuals, academicians and literary people of the
period.

During Atatiirk period, one of the most interesting and important works written under the Pure
Turkish language policies was Vala Nureddin and his wife Ciiruksulu Meziyet’s novel Savastan
Barisa (“From War to Peace”) which was introduced as “a present to 1934 Language Festival.” The
authors defined the novel as “now the first okus [novel] in its own kind” and claimed that they had
not used “any foreign words” and it was “pure and simple Turkish.” While forming the language of
the novel, they stated that they used the words from “TaramaDergisi” (Examining Journal) and from
the dialects of Turkish language. At the same time, they used some new words that they invented. At
the end of the novel, they constituted a glossary, named “New Pure Turkish Words We Used”
consisting of the words that stay out of the standard Turkish language of the period. And the new
words they offered in the glossary were indicated with a question mark (“?”).

Keywords: Vala Nureddin, Turkish Language Institution, From War to Peace, Pure Turkish

* Dr. Ogr. Uyesi, Manisa Celal Bayar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii,
Manisa/TURKIYE, betul.oguz@cbu.edu.tr. ORCID: 0000-0002-6743-6293. Gonderim Tarihi: 20.04.2018 / Kabul Tarihi:
02.04.2019.



142 | Bilbiil Oguz / Gazi Tiirkiyat, Bahar 2019/24: 141-150

GiRis

Dil-ideoloji arasindaki iligki giiniimiizde dilbiliminin konu edindigi alanlardan
birisidir. Althusser’in “devletin ideolojik aygitlar1”’ndan biri olarak gordiigii dil, tarih
boyunca devlet idarecilerinin hem bir propaganda araci olarak dogrudan
kullaniminda olmus hem de dogrudan kendisine yapilan miidahalelere maruz
kalmstir. Dil ve ideoloji arasindaki bu baglantiya iliskin; Osmanli’'nin ardindan ulus-
devletlesme siireci ile Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki yansimalar1 géz oniine alindiginda
bircok baslik altinda farkli etkiler goriilebilmektedir.

Aydinlanma sonrasi 6ncelikle Avrupa’da baslayan ulus-devletlesme siireci, devlet
ve yoOnetim anlayisini tamamen degistirmistir. Devletin kurulmas: ve idaresinde
“ulus” ya da “millet” kavrammi; dolayistyla dili, kiiltiirii, yerli ekonomiyi 6nceleyen
ulus-devletlesme donemi Osmanli Imparatorlugu’'nun Tiirkiye Cumhuriyeti'ne
evrilmesi ile noktalanmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasinin 6ncesinde Tiirkgeye iliskin tartismalar
Tanzimat doéneminde baglamistir. Tanzimat déneminde Avrupa’ya giden ya da
gonderilen aydinlarin dondiiklerinde “milli edebiyat” ve “halk dili”nin
yayginlastirilmasimna yonelik ¢abalari, cumhuriyetin ilanindan 6nce Tiirkge
tartismalarinda 6nemli bir nokta olarak sayilabilir. Bu siire zarfinda baslayan
Tiirkgiiliik, Tiirkgecilik hareketleri ve Geng Kalemler, Tiik Dernegi, Tiirk Ocag1 gibi
sivil toplum orgiitlerinin ve Mehmet Emin Yurdakul, Omer Seyfettin, Ziya Gokalp gibi
edebiyat¢ilarin gayretleri “uluslasma” siirecine katki saglayan unsurlar olarak
siralanabilir.

Tanzimat ile birlikte baslayan dilde sadelesme ve “halk dili”"ne yakin bir {islup
benimseme siireci; 1928 yilinda, yeni insa edilen Tiirkiye Cumhuriyeti'nde,
“elifba”nin; resmi olarak “Tiirk alfabesi” diye tanimlanan ve bir “vatanperverlik
vazifesi” goriilen “alfabe”ye doniistiiriilmesi ile somut bir hal almist1.1930'1u yillarda
Atatiirk’iin 6nderliginde “dil” kavrami “millet” kavrami ile ve en az “millet” kavrami
kadar mithim bir baglik olarak ele alinmigtir. Bu noktada; Mustafa Kemal Atatiirk’tin
bircok kez ve 1srarla ifade ettigi “Tiirk demek dil demektir” climlesi; cumhuriyet
siirecinde Tiirkgenin ele alinmasinin, sadece bir “sadelesme” ya da “alfabe” meselesi
degil, aym1 zamanda yeni bir ulusal bilincin temellerinin insas: oldugunu ortaya
koymaktadir.

Cumbhuriyetin ilan ile birlikte; dnceki siiregte bireysel ve daginik kalan sadelesme
ya da yerlilesme gabalar1 belirli ilkeler ve yéntemler ile ele alinmaya baglanmistir. Tlk
olarak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde uluslararasi rakamlar (Roma rakamlari)
goriisiildiiglinde alfabe ile ilgili tartismalar ve Oneriler de ortaya ¢ikmistir. Bunun
tizerine, “Maarif Vekilligi'nin teklifi ile lisanimizda Latin harflerinin suret imkan-1
tatbikini diisiinmek {izere” bir Dil Enciimeni olusturulmus ve “Falih Rifk1 (Atay), Fazil
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Ahmet (Aykag), Rusen Esref (Unaydm), Ragip Hulusi (Ozdem), Ahmet Cevat (Emre),
Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Mehmet Emin (Erisirgil), fhsan (Sungu) ve Ibrahim
(Grantay)” dan (Aksoy 1963: 16) olusan bu enciimen yeni alfabe ve yeni Tiirk dili
grameri calismalarina baglamistir. Bu ¢alismalar sonucunda “elifba”nin, “Tiirk
alfabesi”, “Latin alfabesi”nin “hakiki Tiirk yazis1” (Atay1969: 442) haline getirilmesi
yeni kurulan devletin dil planlamas: ve bir iist dilin devlet eli ile ortaya konmasinin
en somut ornegidir.

1930’1u yillarda Atatiirk 6nderliginde “dil” kavrami “millet” kavramu ile ve en az
“millet” kavrami kadar miithim bir baglik olarak ele alinmigtir. Latin alfabesine
gecilmesinin ardindan 12 Haziran 1932’de Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti' kurulmustur.
Sonrasinda ise, 21 Kasim’da camilerdeki ezanin Tiirk¢e okunmasi, devlet
memuriyetinde c¢alisanlarin yeni alfabe ve dil kaideleri ile ilgili smnava tabii
tutulmalari, kanun dilinin Tiirkgelestirilmesi ve egitim ve 6gretimde kullanilacak dilin
Tiirkgelestirilmesine iliskin ¢alismalar basta olmak tizere; dil {izerindeki planlamalar
devam etmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin bircok kez ve 1srarla tekrarladigi “Tiirk
demek dil demektir” climlesi; cumhuriyet siirecinde Tiirk¢enin ele alinmasinda sadece
“sadelesme” ya da “alfabe” meselesi olarak degil, ayn1 zamanda yeni bir ulusal
bilincin temellerinin insas1 oldugunu ortaya koymaktadir.

Tirk Dili Tetkik Cemiyetinin kurulmasindan birka¢ ay sonra Tiirk Dili
Kurultaylarmin birincisi diizenlenmistir. Gerek gergeklestirilen ilk kurultay gerekse
devam eden kurultaylarda; bir ulus-devlet politikasi ile Oz Tiirkge kelimelerin ve
/veya Oz Tiirkeye uygun yeni kelimelerin tiiretilmesini ve bu kelimelerin
yayginlastirilmas: basta olmak {izere sonraki dénemde resmi olarak uygulanacak
bircok politika giindeme gelmistir. Yukarida da belirtildigi gibi Tanzimat’tan itibaren
baslatilan “sadelesme” ¢abasinin {iriinii olarak, Tiirk¢enin Bat1 ya da Dogu dillerinin
esaretinden kurtulmasi bu siiregte siklikla vurgulanmistir. Alfabe degisikligi ile resmi
olarak baslatilan bu yeni déonemde, uygulamaya konan tiim dil politikalarnin ve “dil
seferberligi”nin (Korkmaz 1985: 19) en biiyiik destekgisi elbette devrin; aydin,
akademisyen ve edebiyatc1 kimlikleri ile 6ne ¢ikan kisileri olmustur.

Yukarida sozii edilen tiim ulus-devlet siirecinin énemli 6rneklerinden biri ise Vala
Nureddin (Va-Nii) ve esi Clirliksulu Meziyet'in “1934 Dil Bayrami'na Armagan”
olarak sunduklar1 Savastan Bariga isimli romanidir.

1 Bu cemiyetin ismi, once Tiirk Dili Arastirma Kurumu ve kurulusundan dort yil sonra ise nihai olarak Tiirk
Dil Kurumu olarak son halini almistir.
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HABER - 3 Elom 1934 - aliaktag bogspot com tr

Savastan Barisa 1934 yilinda, Istanbul’da Vakit Gazete Matbaa ve Kiitiiphane si
tarafindan basilmigtir?.

JAVAJ/TAN

Roman tiiriinde yazilmis olan eserin tamami 94 sayfadan olusmaktadir. Eserin
basinda yer alan “Baslamadan Once” bashkli 6nsoz niteligindeki boliimde; eserin
yazilma amaci, hangi nedenlerle ve hangi ilkeler etrafinda yazildig1 agiklanmistir. Bu
boliim hem “biiyiik kurtarici” Atatiirk’e hem de kurtulus miicadelesi veren Tiirk
milletine 6vgii ile baslamaktadir. Yazarlar tarafindan esere iligkin ilk ciimle de “bizim
yasayisimizdan, diisiincemizden dogan Savastan Barisa, su katilmamus Tiirktiir” (Va-
N /Meziyet 1934: 4) seklindedir.

2Va-Nt/Ciiriiksulu Meziyet, Savastan Barisa, Vakit Matbaasi, 1934, Istanbul
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Eserin igerisinde “bir tek yabancit s6z” (Va-Ni /Meziyet1934: 4) kullanmadiklarin
iddia eden yazarlar; eserin anlasilmasina iligskin kaygilarin ortaya koyarak, “inanin ki,
yalniz ilk on yaprakta giicliik ¢ekeceksiniz. On birinci yaprag: gectiniz mi kolayca
sokeceksiniz” (Va-Nt /Meziyet 1934: 5) demektedirler.

Yazarlarin verdigi bilgiye gore; romanda Tiirkce disinda bir sozciik
kullanilmamas: i¢in Tarama Dergisi'nden, Tiirk Dili Kurultayr bildirilerinden
faydalanilmistir. Eserin yazarlar1 bu kaynaklarla yetinmeyip, “Istanbul Tiirkgesi yazi
dilimiz i¢in elvermez; hem yurdumuzun iginde, hem disinda yasiyan Tiirklerin sozleri
toplanarak, bunlardan, Almanlarin Hochdeutsch’'u gibi bir yiiksek Tiirkge
yaratmalidir!” (Va-Ni /Meziyet1934: 5/6) 6nerisini ortaya koymuslardir.

Savastan Barisa romami yukarida soz edilen iddiasi ile yeterince ilgi gekici bir
duruma gelmisken, eseri kaleme alan yazarlar, Tarama Dergisi ve kurultay
bildirilerinin yetmedigi durumlarda kelime iiretme ve tiiretme yoluna gitmislerdir.
Yazarlar, yeni kelime tekliflerinde Eski Tiirk eserlerinden faydalandiklar1 gibi aym
zamanda “pek uzak soydas”lardan da faydalandiklarini ifade etmektedirler. Bu
durumun daha giris kisminda verilen ilk 6rnekleri ise sdyledir; “telgraf igin telyazis:
dendigine gore telefon icin telsesi dedik” (Va-Ni /Meziyet 1934: 5/6). Bir diger 6rnek ise
yazarlarm mikrofon yerine “simdi yasiyan “kiiciik” sanmni degil, Kur’anin eski
cevirmelerinde goriilen 6lmiis bir s6zii “kicik” sanini kullanarak, “kigikses” kelimesini
iiretmeleridir.

Yazarlar, romanin sonunda gerek kendi trettikleri gerekse Tirk Dili
Kurultaylarinda teklif edilen “yeni” kelimelerin yer aldig: bir s6zliik eklemisler ve bu
kelimeleri “Kullandigimiz Yeni Oz Tiirkge Sozler” baglig1 altinda siralamislardir.
Elbette romanin yazarlar: tarafindan “Kendi ¢esidinde ilk okus” (Va-Na /Meziyet
1934: 4) olarak sunulmasindan da anlasilacag: iizere, bu tip bir eser kelimelerin
dolasima girmesi bakimimdan 6nemlidir. Bu sozliikte, eserin yazarlari tarafindan teklif
edilen kelimeler (?) “soru belgisi” ile belirtilmistir.

Sozliikten gorebildigimiz ve yazarlar tarafindan teklif edilen kelimeler sunlardir?:
Baglagi-sart
Digisleri-hariciye
Isteslik-aym isle mesgul olanlarin cemiyeti, sirketi yahut birligi
Iyiliksever-hayirperver
Kaptikagti-otomobil

Kigikses-mikrofon

3 Birinci kelime teklif edilen, ikinci kelime ise eserin yazildig1 dénemde kullanilan anlam1 gostermektedir.
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Savyazgan-gazete
Sayrilanmak-hastalanmak
Seyasa-siyaset
Sirbeli-Sirbistan
Soysallik-medeniyet
Uzlasik-miiellif
Yanginbasan-itfaiye
Yarigalap-nim ilah
Yiiliinmek-tras olmak
Yiiriimeeyisi-mars

Bu noktada gerek yukaridaki sozciikleri gerekse esere iligskin dilbilim agisindan
incelemeleri yapmadan &nce bir noktay1 belirtmek gerekmektedir. Burada yapilacak
tiim dilbilim incelemelerinin tarihsel siire¢ bakimindan art zamanli olarak incelenmesi
gerekmektedir. Saussure’iin siklikla art zaman ve es zaman arasindaki “karsithk”
(Vardar 1999: 26-27) {izerinde durmasi ve es zamanli incelemeyi art zamanh
incelemeye tercih etmesi 6nemlidir. Sosyal bilimlerde art zamanli inceleme yapmanin
her zaman cesitli riskleri bulunmaktadir. Bu risklerden biri; su anda oldugu gibi 2016
yilindan bakarak 1928-1934 yillarina iliskin yapilacak degerlendirmelerin siiphesiz
siibjektif olma ihtimalinin yiiksek olmasidir. Ornegin yukarida Savastan Barisa
romaninda teklif edilen kelime o6rneklerinde zaman igerisinde giiniimiiz 6l¢iinlii
Tiirkcesinde kullanima girenler oldugu gibi, ayn1 zamanda halen hem semantik hem
de fonetik agidan “garip” olanlardan da soéz edilebilir. Elbette Onerilen tiim
kelimelerin, teklif edildigi donem ve sartlar icerisinde dolayisiyla, art zaman
igerisindeki bir es zamanla ele alinmasi gerekir. Yani s6z konusu inceleme 2016 yilinda
yapilsa da 1928-1934 kosullar1 baglaminda degerlendirilmek durumundadir. Ulus-
devletlesme siirecine yeni dahil olmus bir iilkede yukarida Zeynep Korkmaz'in da
belirttigi gibi; yeni bir alfabe ve dil birliginin kurulmasinda agik bir seferberlikten soz
etmek miimkiindiir. Bu seferberlik durumunu destekleyen bir 6rnek olarak; tasfiye ve
tiiretme ile baslayan siirecte sadece Semseddin Sami'nin Kamus-i Tiirki isimli
eserinden 1382 Arapca — Farsca sozciik secilmis “gazeteler ve radyo araciligiyla halka
duyurulmus ve bu sozciiklere Tiirkge karsiliklar 6nerilmesi istenmesi” (Sadoglu2003:
244) gosterilebilir.

Yine Atatiirk’iin 3 Ekim 1934’te Isveg Veliahti Giistav Adolf'un ziyaretinde verilen
yemekte yaptig1 konusma, tipki incelemeye konu olan Savastan Barisa romaninda
oldugu gibi sadece “Oz Tiirkce” sozciikler ile kaleme alinmistir: “Bu gece ulu
konuklarimiza, Tiirkiye'ye ugur getirdiklerini soylerken, duydugum tiikel 6zgii bir
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kivangtir. Avrupa’nin iki bitim ucunda yerlerini berkiten uluslarimiz, atag
ozliiklerinin tiim 1ssilar1 olarak baysak, oOniirme, uygunluk kildacilar1 olmus
bulunuyorlar; onlar bugiin en giizel utkuyu kazanmaya aniklaniyorlar: baysal
utkusu” (1972 320-321).

Savastan Barisa romaninin yazarlari her ne kadar eserdeki tiim kelimelerin 6z
Tiirkge oldugunu iddia etseler de eser igerisinde az sayida da olsa yabanci kokenli
sozclige rastlamak miimkiindiir. Kent, adam, simir gibi kelimeler 6z Tiirk¢e olmayan
sozciikler arasinda ilk goze ¢arpanlardandir. Ancak eserin yazarlar1 boyle bir siipheye
dahi yer birakmak istemedikleri igin eserin girisinde kendilerince bu konuda izahta
bulunmuslardir. “Savastan Barisa’nin iginde bir tek yabanci s6z kullanilmamustir.
Yabanc gibi goriinecek birkaginin da ana kokleri Tiirkge oldugunu dil bilgiclerinden
ogrendik” (Va-Nh /Meziyet 1934: 6). Bu climlede yer alan “dil bilgiclerinden” ifadesi
elbette yine devrin sartlar1 igerisinde degerlendirilmelidir. Zira 1928-1934 yillar
arasinda basta Atatiirk olmak tizere Dil Enclimeni iiyeleri ve devrin aydinlarinda
etimolojik tahliller ile yeni ve mutlaka 6z Tiirkge kelime “uydurma” ¢abalar1 ayni
zamanda “yabanct” kokenli sozciikleri ancak Oz Tiirkge olarak kabul etme gayretleri
siklikla goze ¢arpmaktadir. Bu konudaki az sayidaki eser arasinda, kapsamu ile dikkat
¢eken kitabin yazar1 Geoffrey Lewis bu durumu “haz” kelimesi ile tanimlamakta ve
“bilimsel olmaktan ¢ok coskulu ve duygusal” (Lewis 2016: 67) bulmaktadar.

Roman igerisinde 6z Tiirkge kelime kullanmada gdsterilen hassasiyetin 6zel isimler
s6z konusu oldugunda gosterilmedigi de goriilmektedir. Konu olarak kurtulus
miicadelesini anlatan romanda yer alan yabanci isimlerin yani sira Tiirk karakterler
igin Pusat disinda bir Tiirk¢e isim bulunmamaktadir. Tevfik, Riistii, Belkis gibi
romanin ana karakterleri tezdeki bu zayifligin 6rneklerindendir. Ozel isimlerin Tiirkce
olmamasinda akla ilk gelen izah olaylarin gergekliginin kabulii noktasinda olabilecegi
diisiiniilebilir. Tarihsel agidan olaylarin gergeklestigi donemin Kurtulus Savas: yillar:
oldugu goz oniine alindiginda; sahis kadrosundaki isimlerin de bu tarihi dénemde
kullanilan isimlerden secilmesi anlasilabilir bir durumdur. Ancak yazarlar istemis
olsalardi tamamen Tiirkge isimler tercih edebilirlerdi.

Oz Tiirkge olma iddiastyla yazilmis bir romanin tamami goz oniine alindiginda
elbette okur agisindan ilk soru “okunabilirlik”tir. Bilindigi gibi roman kurgusal bir
edebi {iriindiir. Burada ise bir kurgu tiiriin igerisine bir bagka kurgu dahil edilmistir.
Romanin temel amaci estetik ve giizelliktir. Bir romanin okunmasinda ve estetik
zevkin almmasinda en &nemli etken iisluptur. Uslubun olusturulmasinda ise
belirleyici unsurun kullanilan dil oldugu agiktir. Dolayisiyla romanin iislubunda
belirleyici olan dille ilgili olarak boyle bir kaygisinin olmamasi beklenir. Nabizade
Nazim Tanzimat déneminde kaleme alinan eserler arasinda “realist” romanin ilk
orneklerinden birini Karabibik isimli eseri ile vermistir. S6z konusu eserin 6n séziinde;
eserin tasra, koy-kir hayatini anlatmasina dikkat cekilerek; yoresel kelimelerin
unutuldugu ve Karabibik eseri ile bir kismmin zapt u rabt altina alindigt
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belirtilmektedir (Nazim 2015: 7). Nitekim eserin sonunda bir sozliik yer almaktadir.
Elbette temel amaci estetik olan bir tiir olarak roman, bir “derleme” araci degildir.
Yoresel kelimelerin ya da ag1z sozciiklerinin romanlarda yer almasinda Yasar Kemal
de Oonemli bir Ornektir ancak eserlerinde bu tarz kelimeler siklikla goriilmez ve
Karabibik romaninda oldugu gibi esere boca edilmemistir. Bircok dilde biiyiik
yazarlarin yazdiklari eser vasitasi ile yeni kelimeler tirettikleri bilinmektedir. Tiirkgede
de bir sair olarak Fazil Hiisnii Daglarca ya da bir bilim adami olarak Ali Nihat Tarlan
bunlarin arasinda sayilabilir. Ancak bir romanin béyle bir amagla yazilmasi gerekmez.
Zira romanda Oncelenmesi gereken; olay Orgiisii, olayda islenen tema ve karakter ve
tiplerdir. Romanin okuyucuya sunacagi estetigi bu Ogelerle saglamasi beklenir.
Yunanistanin ulus-devletlesme siirecini ele alan Gregory Jusdanis de eserinde, milli
kaygilar ile olusturulan edebiyatta gdz ard1 edilenin “estetik heyecanin evrenselligi”
(Jusdanis 1998: 198) olduguna siklikla dikkat cekmektedir. Ele alinan eserde de yeni
sozciik 6onermeleri ile tikanan bir ciimle yapisi ve dil ile karsilasilmaktadir. Bu sebeple
yazarlar Oz Tiirkceye yakinlagsa da okurun eseri anlamasinda, igsellestirmesinde
sikint1 yasadig1 dolayisiyla esere yabancilastig1 sdylenebilir.

Burada 6nemli olan dénemin dil ve ideoloji alt yapisini gostermesi bakimindan
yazarlarin boylesine bir sorumluluk almalaridir. Bu noktada Savastan Barisa
romaninin deneysel ve {topik bir eser oOzelligini tasidigini soylemek yanlis
olmayacaktir.

Eserin soz varliginda tercih edilen ve iiretilen kelimelerin zaman igerisinde dl¢iinlii
Tiirkceye gectigi Ornekler goriilebilmektedir. Yukarida sozliik kisminda verilen
“digisleri” ve “iyiliksever” kelimeleri yazarlarin onerdigi, soru isareti (yazarlarin
belirttigi sekilde ifade edilirse; soru belgisi) konulmus ve giiniimiiz Olgiinlii
Tiirkgesi'nde kullanilan kelimelerdir. Yine yazarlarin 6nerdigi “isteslik” kelimesi ise
fonetik olarak degismemis olsa da semantik agidan teklif edilen anlami tasiyamamais
ve sadece bir gramer terimi olarak kalmistir. Yukarida da belirtildigi gibi isteslik
kelimesine yazarlarin teklif ettigi anlam; “ayni isle mesgul olanlarin cemiyeti, sirketi
yahut birligi” seklindedir. Yazarlarin 6nermedikleri ancak kullandiklar1 ve eserin
sozliik kisminda “yeni kelime” olarak yer verdikleri ve giintimiiz 6l¢iinlii Tiirk¢esinde
kullanilan kelimeler soyle siralanabilir: baris, basbug, budun, cevre, dirlik, donanim,
gereklilik, girisme, giileg, im, iskil, itirmek, kent, kez, konuk, mutluluk, 6gmek, 6zen, savasmak,
stmir, ulak, ulus, umut, iilkii, iiye, yore.

Yine fonetik olarak degismemis ancak asagida goriilecegi iizere semantik olarak
degisen kelimeler ve eserin yazildig: donemdeki anlamlar1 soyledir:

Bulgu-icat
Bulak-bela

Buyruk-zabit, amir
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Diizme- masal
Sagdic-miisamere
Tura-imza
Esen-selam
Segirme-dans
Inang-vekil

Yukaridaki orneklerde de goriildiigii gibi; dilbilimsel olarak bakildiginda dil
disaridan yapilan herhangi bir miidahaleyi kabul etmez. Bunun en ¢arpici 6rnegi ise
yalniza “zaman” kelimesi iizerinden verilebilir. Eserde “zaman” kelimesi yerine; “ucur,
uza, bil” kelimeleri kullanilmistir. Ancak giiniimiiz Tiirkcesine bu {i¢ teklifin de
tasinamadig1 agiktir. Bununla birlikte; viicut yerine yin, posta yerine yam, masa yerine
targi, pencere yerine giingdre, vekil yerine inang, dans yerine biyisi, istiklal yerine bastaklik ve
daha pek ¢ok kelimenin de kabul gérmedigi ya da kullanilmadig: goriilmektedir.
Saussure dilin yapisini anlatirken siklikla nedensizlik ilkesine vurgu yapmaktadir.
Masaya neden masa denildiginin bilinmedigi gibi, politik reflekslerle dile yapilan
miidahalelerde hangi kelimelerin neden kabul gordiigii ya da gormedigi igin de kesin
bir sey séylemek miimkiin degildir.

Elbette yeni kurulan ve immet kavramindan millet kavramina gegisin 6ncelendigi
siirecte dile iliskin miidahaleler dilbilim agisindan dogru olmayan yanlar
barindirmistir. Ancak sonraki dénemlerde “dil devriminin ilerlemesiyle ilgili olarak
devlet yonetimini ele alan hiikiimetlerin kendi dil anlayislarina uygun genelgeler
yayimladiklar: ve diisiincelerini ortaya koyan aciklamalarda bulunduklar: ve dil
politikasin1 hiikiimet politikas1 durumuna getirmek istemelerine rastlanmaktadir”
(imer 1976: 9).

Sonug olarak 1934 yilinda Dil Bayrami'na bir armagan olarak sunulan Savastan
Barisa isimli romanda devrin politik ve ideolojik sartlar1 ¢ergevesinde yeni bir sey
denendigi agiktir. Eserin yazarlarimin ulus-devletlesme siirecinde boylesine bir ¢abaya
girmeleri énemlidir. Kurgusu dil {izerinden yapilan bu eserde teklif edilen kelime ve
kavramlardan bir kismmin tuttugu bir kismmin ise tutmadig1 agiktir. Boylesine bir
faaliyet ortada iken, bu ve buna benzer eserlerin devam ettirilemedigi goriilmektedir.
Dolayisiyla Savastan Barisa eseri tiiriiniin ilk ve tek 6rnegi olarak kalmistir. Roman
tizerinde herhangi bir calismaya rastlanmadigr gz oOniine alindiginda eserin
unutulmus oldugunu sOylemek yanlis olmaz. Ulus- devlet siirecinin
tamamlanmasinin ardindan bireysel ve eserin tamamini kapsamayacak sekilde benzer
calismalar goriilmiistiir. Nurullah Atag ve Leyla Erbil gibi yazarlarin cabalari bu
baslikta degerlendirilebilir. Savastan Barisa romani baglaminda ele alindiginda
yapilan deneysel eserin takipgisinin olmadig1 ve dile yazarlarin bekledigi sekilde bir
etkide bulunmadig: aciktir. Muharrem Ergin’in dili insanin elinde tutamayacag bir
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kisraga benzetmesindeki haklilik; Savastan Barisa romaninda da kendini
gostermektedir.
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