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TEFSIRDE MEZHEP REFLEKSLI ASIRILIK
-Ibn Furat Ornegi-

Sabuhi SHAHAVATOV*

Ozet

Kur'an’in tefsirinde 6n kabullerden uzak bir sekilde hareket etmek
yerine mezhep taassubuna binaen ve 6nceden kabul edilmis teori-
lerin metin Gzerinden gerekgelendiriimesi cihetine gitmek birgok
o6nemli probleme neden olmaktadir. Mifessirlerin gogu eserlerini
telif ederken mensup olduklari hakim paradigmanin gdlgesinde
hareket etmis, kendi mezheplerini gliglendirmek veya karsi olduk-
lari mezheplerin ortaya koyduklari delilleri gliritmek amacini guit-
muslerdir. Bu baglamda Sii mifessirler de kendi gérislerini des-
teklemek ve kabul ettirmek igin bitiin muislimanlar nezdinde oto-
riter metin kabul edilen Kur'an-1 Kerim’den deliller bulmaya calis-
mis, bulamadiklari zaman ise ayetleri kendi mezhep prensipleri
cercevesinde tevil etmeye yonelmislerdir. Bu slirecte ayetler mus-
takil olarak ele alinmis, nlzll ortami, yani Kur'an’in inzal edildigi
glnin sartlari ve Kur‘an’in blattnligtu goz ardi edilmistir. Bu ca-
ismada Ibn Furat tefsirinde mezhep refleksi ile Kur’an’in iglevsel-
lestirilmesinin 6rneklerini ortaya koymaya calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Ibn Furét, Tefsir, Mezhep Taassubu, Sii tefsir

The Extremism Based on Sect in Tafsir
-ibn Furat Sample-

Abstract

Interpretation of Quran based on sectarian bigotry and justifica-
tion of previously-accepted theories on the text rather than acting
away from preconceptions causes several important problems.
While commentators copyrighted their works have acted according
to the dominant paradigm which they belong to, they aimed to
strengthen their sects and refute the proofs provided by the sects
that they are against. In this context, Shiite commentators also
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tried to find out evidences to support and sell on their opinions
from the Quran that is accepted an authoritarian text according to
all Muslims and in case they couldn’t find they had tended to
comment the ayats in the frame of their sectarian principles. Dur-
ing this procedure, ayats were examined separately, bringdown
environment, conditions of the days of Quranic bringdown and
completeness of Quran were ignored. In this copyright we’ll try to
examine the examples of functionalization of Quran according to
sectarian reflex, in the Tafsir of Ibn Furat.

Key Words: : Quranic exegesis (tafseer), theologie, Ibn Furat,

Shiite Qur'an Commentaries

Giris

Mezhepler miistakil birer din olmay1p din igerisinde farkli anlayis-
larin ve bu anlayislar: benimseyenlerin zaman igerisinde edindikleri ayirt
edici 6zelliklerin toplami sayilir. Ayni din igerisinde birbirinden farkli
diistincelerin ve buna bagh olarak gelisen aidiyet psikolojisinin temelinde
sosyal gevrenin, siyasi olaylarin, eski inan¢ ve Kkiiltiirlerin izlerinin yer
aldigimi soylemek miimkiindiir. Bu minval {izere belli bir eko-
liin/mezhebin goriislerine taraftar olan kimi miifessirler, kendi mezhep
ilkelerini tahkim etmek ya da hasimlarina karsi savunabilmek maksadiy-
la Kur’an'in niiztil ortamini ve o donemin 0Orf, adet, gelenek, inang ve
anlayislarini zaman zaman goz ardi etmislerdir. Ne var ki Hz. Ali'nin de
ifade ettigi tizere Kur’an, kendi bagina konusan bir nitelik arz etmemekte,
insanlar tarafindan konusturulmaktadir. Bu nedenledir ki tarih boyunca
hicbir mezhep, kendi goriislerine Kur'an’dan delil bulma hususunda
herhangi bir sikint1 yasamamastir.

L. ibn Furat ve Tefsiri

Tam adi Ebu’l-Kasim Furat b. Ibrahim b. Furat el-Kfi! olan miifes-
sirin hayati ile ilgili ilk donem $ii kaynaklarda herhangi bir bilgi bulun-
mamaktadir. Son dénem kaynaklarin verdikleri bilgiler ise muiiellifin
hayatin1 aydinlatmaya yetecek diizeyde degildir.? Ibn Furat el-Kafi, III.
asrin sonu?® ve IV. asrin baglarinda yasamis bir miifessir olup Kuleyni (6.
329/941), Ibn Ukde (6. ?) ve Ibn Mati (6.?) gibi alimlerin akramdir. KGfi

1 fbn Furat el-Kufi, Tefsiru Furdti’l-Kifi, thk. Muhammed el-Kazim. Beyrut, 1992, 1, 10;
Akiki Bahsayesi, Tabakat-1 Miifessiran-1 $ia, Kum, 1371, I, 571
2 Ornegin bkz. Bahsayesi, Tabakat, I, 571-573; fhsan el-Emin, et-Tefsir bi’l-me’siir ve tatav-
vuruhu inde’s-Siati’l-imamiyye, Beyrut, 2000, s. 410-412
3 fhsan el-Emin, s. 410
4ibn Furat, I, 10
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nisbesinden Kife'li oldugu anlasilan miifessirin dogum yeri, dogum
tarihi ve vefat1 ile ilgili bilgi yoktur. Literatiirde onun hakkinda bilgi ye-
tersizligi olmakla birlikte cagdas arastirmacilar Ibn Furat'm hicri 310/922
civarinda vefat ettigi goriisiindedirler.> Elimizdeki tek eseri olan tefsirin-
den bagka bir telifinin bulunduguna dair kesin bir bilgi yoktur.

Sia'min dnemli miifessirlerinden biri olan Ibn Furatin Zeydiy-
ye’den® mi yoksa Imamiyye’den mi oldugu tartisilmistir. Bu konudaki
ihtilafin arkasinda miifessirin $ia tabakat kitaplarinda zikredilmemesi,
tefsirindeki rivayetlerin ¢cogunlukla Zeydi literatiirdeki rivayetlerle para-
lellik arz etmesi, imamlar1 begle simirh tutup altinci” imam hakkinda her-
hangi bir rivayete yer vermemesi gibi sebepler yer almaktadir. Bunlara
ilave olarak, kendi fikrini teyit etmek {izere de olsa, basta Ebti Hureyre
olmak iizere Sia’nin itimad etmedigi bazi sahabilerden® rivayetler nak-
letmesi de zikredilebilir. Ibn Furat tefsirinde zaman zaman on iki imamin
masumiyeti yoniindeki hakim $ii paradigmaya aykir1 goriisleri de kap-
sayan haberlere rastlamak miimkiindiir. Ornegin, Zeyd b. Ali’den Ali b.
Hiiseyin, Muhammed b. Ali ve Ca’fer b. Muhammed’in masumiyetini
inkar eden goriisler nakletmektedir.® Ayrica Imam Zeyd’den, Imametin
sartinin kilicla isyan etmek olduguna ve evinde kapali kapilar arkasinda
oturan kimsenin Imam olamayacagina iliskin goriisleri ihtiva eden riva-
yetler aktarmigtir.’

Buna karsilik Zeydiyye mezhebine ait tabakat kitaplarinda da Ibn
Furat hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Biitiin bu ihtilaflarin neticesinde

5 Aslan Habibov, “flk Dénem Sii Tefsir Gelenegi” (Yaymlanmamis Doktora Tezi, AUSBE,
Ankara 2007, s. 58,

6 Zeydiyye: Adin1 Zeyd Ibn Ali’den alan Zeydiyye, Imamet konusundaki fikirleri dolayisty-
la Sia firkalar iginde miitalaa edilmekte olup, onlar icinde ilk tesekkiil eden firka olma
ozelligini tastmaktadir. Zeyd Ibn Ali Sia'nin dérdiincii imami olan Ali ibn Hiiseyin’in og-
lu olarak 80/699 veya 81/700 yilinda Medine’de diinyaya gelmistir. Babasini 14 yasinda
kaybeden Zeyd'in yetismesiyle kardesi Muhammed el-Bakir (6l. 114/732) ilgilenmistir.
Zeydi fikhinin takipgileri diger Sii mezheplerinde oldugu gibi ilk dort imami kabul eder-
ler ancak besinci imam olarak Muhammed el-Bakir yerine kardesi Zeyd fbn Ali'yi kabul
ederler. Giinlimiizde Zeydiyye basta Yemen, Umman, Suudi Arabistan olmak {izere bir-
¢ok iilkede taraftari olan bir mezheptir. Bkz. Mustafa Oz, Baslangigtan Giiniimiize islam
Mezhepleri Tarihi, Istanbul, 2011, s. 133-154

7 fhsan el-Emin, s. 410;

8 Bkz. Ibn Furat, I, 287

¢ ibn Furat, 1, 215

10 fbn Furat, I, 181-182
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varilmis ve genel olarak kabul edilmis goriis, Ibn Furat'm onceleri Zey-
diyye’ye mensup iken daha sonra Imamiyye’yi sectigi yoniindedir. An-
cak yine de miifessirin imamlarin faziletlerine dair yer verdigi rivayetler
dikkate alindiginda, onun Imamiyye mezhebine mensup oldugunu ya da
Imamiyye’ye yakin bir Zeydi oldugunu diisiinmek miimkiindiir.

Tefsirinin basinda 6grencisinin onu “Faziletli dlim, zamanin mu-
haddislerinin iistadi”, seklinde tanimlamasi, miifessirin, zamaninda énemli
bir konuma sahip oldugunu gostermektedir. Nitekim Thsanu’l-Emin, Ibn
Furat tefsirini Sia’nin 6énemli 7 rivayet tefsirinin" i¢inde zikretmektedir
ki, bu da onun S$ia nezdinde 6nemli bir mevki sahibi oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica, Sii alimlerden Seyh Sadak (6. 381/991) ve Hakim
Haskani'nin (6. 490/1096)'2 eserlerinde Ibn Furat’tan birgok rivayet nak-
letmis olduklarini da zikretmekte fayda vardir.

Basta Hurru’l-Amuli (6. 1111/1690), Meclisi (51. 1111/1690), Mu-
haddis Nri (61. 1320/1902)'3, Honsari,* ve Aga Bozorg Tahrani's olmak
lizere son donem Sii alimler Furat el-Kafi'yi muteber kabul etmis, eserle-
rinde kendisini 6vgii ile anmis ve tefsirini kaynak olarak kullanmistir.
Ibn Furat s6z konusu tefsirinde Riza (6. 203/817), Cevad (6. 220/835) ve
Hadi (6. 254/868) gibi imamlarin ashabindan olan Hiiseyin b. Said el-K{fi
el-Ahvazi’den's ¢ok sayida rivayet naklinde bulunmustur.

Ibn Furat’a nispet edilen tefsirin muhtelif kiitiiphanelerde gok sa-
yida yazma niishalar1 bulunmaktadir.'” Ayrica bu tefsirin matbu niishala-
11 ilk olarak Muhammed Ali el-Ordubadi’nin ve daha sonra Muhammed
el-Kazim'in tahkiki ile basilmigtir.’® Muhammed el-Kdzim’'in tahkikini
yaptig tefsir iki ciltten olusmakta ve birinci cilt 1/Fatiha-27/Saffat, ikinci
cilt ise 38/Sad-114/Nas surelerini ihtiva etmektedir.

Ahbari anlayisa gore telif edilen ve rivayet tefsirleri kategorisinde
degerlendirilebilecek olan Ibn Furat tefsirinin ravisi Ebu’l-Kasim Abdur-

IA T

rahman b. Alevi el-Hiiseyni (el-Hasani) dir. Miifessir Kur’an’in tamamini

11 fhsan el-Emin, s. 391

12 Aslan Habibov, ilk Dénem Sii Tefsir Gelenegi, s. 60

13 bn Furat, 1,23

14 ibn Furat, 1,23

15 Aga Bozorg-i Tahrani, Muhammed Muhsin, ez-Zeria ila Tasanifi’s-Sia, Beyrut, 1983, IV,
298-300

16 fhsan el-Emin, s. 410

17 {bn Furat, 1,19-22

18 1990 yilinda Tahran’da ve aynu tahkikle 1992 yilinda Beyrut'ta tekrar basilmistir.
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degil, niizul sebebinin Ehl-i Beyt olduguna inandig1 ayetleri tefsir etmis
ve bunu “Ali Ibn Ebi Talib sdyle rivayet etti: “Kur'dn dort kisimdir. Dortte
biri bizim (yani Ehl-i Beyt) hakkimizda, dortte biri diismanlarimiz, dortte biri
ferdiz ve ahkdm, dortte biri ise helal ve haramlarla ilgilidir.”1* hadisi ile delil-
lendirmistir. Anlasildig1 kadariyla, Kur’an-1 Kerim’in biiyiik bir kisminin
Ehl-i Beyt hakkinda nazil olduguna inanmasi onu bdyle bir tefsir yazma-
ya sevk etmis olmalidir. Nitekim tefsirin tamami imamlardan gelen Ehl-i
Beyt hakkindaki rivayetlerden miitesekkildir. Ayrica sayis1 766 - 777 ci-
varinda olan bu rivayetlerin ¢ogunun senedinde Ibn Furat ile ilk ravi
arasinda bulunanlar zikredilmemis ve “muan’an”? lafz ile iki ravi bir
birine baglanmaistir.

II. Mezhep Taassubu ve Ornekleri

Ibn Furat tefsiri hakkindaki bu genel bilgilerden sonra, tefsirin
muhtevasina mezhep taassubu agisindan bakmakta fayda vardir.

Fatiha suresindeki, “asile cuadl Gl Ll a2 ayetinin tefsiri sadedin-
de soyle bir rivayete yer vermektedir;

“Kendilerine nimet verilenler Hz. Ali'nin taraftarlar1 (Siatu Alj),
nimet ise Hz. Ali'nin velayetidir.”2

Ayette gegen “dillin” ifadesinin “hiristiyanlara”, “magdibi aleyhim”
ifadesinin ise “yahudilere” isaret ettigini bildiren rivayetler vardir.? Buna
ragmen miifessir konunun bu yoniine deginmemistir. Diger taraftan
hemen biitiin miifessirler, bu strenin ilk ayetlerinin kelime-i tevhit kadar
gliclii bir tevhit ilan1 ve sirk tenkiti oldugunu beyan etmektedirler. Stire-
nin bir biitlin olarak nazil oldugu da dikkate alininca, ilk ayetlerinde
tamamen sirk tenkidine yogunlasan kisa bir stirenin sonunda konunun
degistigini soylemek zordur. Bize gore bu ayetlerde temel vurgu, tevhidi

19 {bn Furat, 1,46

20 Muan’an: Senedinde tahdis, ihbar, sema gibi kesinlik belirten rivayet siygalar1 kullanil-
may1p "an" edati kullanilan hadise "muan'an hadis", "an"la rivayet eden raviye de
"muan'm" denir. Muan'an; metnin degil, senedin 6zelligidir. Bkz. Kogyigit, Talat, Hadis
Istilahlari, Ankara, 1980, s. 240.

21 Fatiha 1,7

22 {bn Furat, 1, 52

2 Tsi, Ebli Ca’fer Muhammed b. Hasen b. Ali, et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur’an, Beyrut, (t.y.),
1, 45, Tabersi, Eb(t Ali Emintiddin Fazl b. Hasan b. Fazl, Mecmeu’'l-Beyan fi Tefsiri'l-
Kur’an, Beyrut, 2008, I, 32; Ayrica bkz. Matutidi, Ebu Mansur Muhammed ibn Muham-
med, Tevilatu'l-Kur’'an, Istanbul 2005, I, 24; Maverdi, Ebiil-Hasan Ali b. Muhammed b.
Habib, en-Niiket ve'l-uyun tefsiri'l-Maverdi, Beyrut, 1992, I, 58 vd.,
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ve Hz. Peygamber’i inkar edenlerin elestirilmesidir. Niiz{ilii esnasinda bu
elestirinin ilk muhataplar1 miisrikler olmakla beraber, hicretten sonra Hz.
Peygamber’e diismanlik eden ve tevhitten sapan Medine’deki yahudi ve
hiristiyanlar da, bu ayetlerde tenkit edilenler kapsamina dogal olarak
girerler. O zaman ayetin s6z konusu kismi bu anlama hamledilmemeli-
dir. Baglam1 dikkate alindiginda, ayetin anlami yaklasik olarak soyledir;
“Diinyada ve ahirette ilahi rahmete ve cennet nimetine nail olan mesut
kullardan olabilmek i¢in daima tevhit yolunda sebata muvaffak kil!”2

ibn Furat tefsirinde, rivayet se¢iminde niiz{il ortamini yansitan bil-
gileri degil, mezhep kabullerini pekistirecek ifadeleri tercih etmektedir.
Ayrica ayetlerin biitiinliigtinii parcalayarak sadece bir kismini 6n plana
¢ikarmak gibi parcact bir tutum da sergilemektedir. Ornegin “ sséss 158513
Kz 4725 ifadesinin gectigi Bakara 2/40 ayetinin sadece bu kismu ile
ilgili rivayet nakletmis ve bu ifadenin Hz. Ali'nin velayeti*® konusunda
nazil oldugunu soylemistir. Parcaci yaklasimin ve i¢ baglama (siyak ve
sibaka) riayet etmemenin neticesinde ortaya ¢ikan bu anlam, bir tiir asir1
yorumdur. Kald1 ki Tabersi’'nin zikrettigine gore niiz(il ortamini dikkate
aldigimiz zaman ayetin soyle anlasilmasi miimkiindiir; “Ey yahudiler!
El¢imiz Muhammed’e kars: diismanca tavir takinmayip ona iman ediniz.
Eger bu anlasmaya riayet ederseniz buna mukabil cennete girersiniz.”?
Goriildiigii gibi Ibn Furat el-Kufi'nin verdigi anlam sonraki dénem Sii
miifessirlerince dahi kayda deger bulunmamuistir.

Miifessir Bakara suresi “ sl ¥) 43 Jum g 1558 4y 02835 1548 4y Jum’28
ayetinde yer alan “4y” zamirinin Hz. Ali’ye raci oldugunu, Allah’in onun-
la dostlarin1 hidayete, diismanlarini delalete? diistirdiigtinii soylemekte-
dir. Ayetin muhataplarinin miinafiklar oldugu Tabersi tarafindan sebeb-i
niizll rivayetine dayanarak ayetin muhataplarinin miinafiklar oldugu
aktarilmigtir. Nitekim Tabersi’ye gore miinafiklar, Hz. Muhammed’e
kars1 ¢ikmak ve onu yalanlamak amaciyla “Allah bu kadar basit seyler
anlatir m1? O bu tiir seyler sdylemekten miinezzehtir”®* demektedirler.

2 H. Elik-M. Coskun, Tevhit Mesaji, Istanbul, 2013, s. 2
25 Bakara 2/ 40
26 fbn Furat, I, 58
27 Tabersl, Mecmeu’'l-Beyiin, 1, 92
28 Bakara 2/ 26
2 fbn Furat, I, 54
30 Ttsi, Tibyan, I, 110 vd; Tabersi, Mecmeu'l-Beyin , 1, 67
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Ayrica bu konuda Cafer es-Sadik’tan bir rivayet de zikrederek goriisiinii
pekistirme yoluna gitmektedir. Miiminlerin ise bunlarin Allah tarafindan
gelen vahiy oldugunu bildiklerini ve bunlardan ders almaya calistiklarim
sOylemektedir. Sonugta, verilen 6rnekler miiminlerin inancini giiclendi-
rirken inkar edenlerin inkarim arttirmaktadir.3!

Ibn Furat'm niizal ortamim 80z ard ettigi baska bir ayet” éS\-\lu i
Al Y1 e ‘_usg.nmnuuu) m@m?u; U5 (K55 ol e elags 5,48 Uay &
c_:m_\.\asluksujw\d.u u.m!\ujs\ﬂ )uﬂ;ulsuljwujsumwdy‘)hc_mw
an bl QAL ) O &7 dir. S6z konusu ayette yer alan “vasat tim-
met”in imamlar oldugunu, ayni zamanda yeryiiziinde ve Allah’in
mahliikat1 iizerinde hiiccet olduklarini vurgulamistir. Ayrica her imamin
kendi donemi i¢in hiiccet tegkil ettigini savunmus, 6rnegin “Hz. Ali ken-
di doneminin, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin de kendi dénemlerinin imam
ve hiiccetleridir” seklinde ayetle ilgili rivayetler aktarmistir. Niizal orta-
mi dikkate alindiginda ayetin anlami Ibn Furat'in verdigiden farklilik arz
etmektedir; sOyle ki; Ayetin muhataplar1 Hz. Peygamber’e iman eden
miiminlerdir. Ayrica onlarin yani Hz. Muhammed timmetinin diger
iimmetlere olan {istiinliigi agciklanmaktadir. Miiminlerin Hz. Muham-
med’in Onciiliigiinde benimseyip yasadiklar1 bu dini diger insanlara da
teblig edecekleri ve onlara bu konuda rehberlik yapacaklar1 agiklanmak-
tadir.3

Ibn Furat tefsirinde, rivayet segiminde niiz{il ortamim yansitan bil-
gileri degil, pargact bir tutumu tercih ett1g1r11 daha 6nce 21kretm1§t1k
Ornegin “ Elizadall; HJ da e&hk;f:}ﬁ Ja sl \y)‘ uﬂl‘ FES S uLu-U‘ PN eﬁ“
UJMLHMJJQU.\.\AAML)AJP‘L}A}M‘ \A\Pﬁﬁwul_\ﬁ\ \).:j\ wﬂ\wuw\jum}d\
ol (e s0a1 8 55 Al Tt N8 Gl 55 (s (IndT 5335 Y734 ayetinde yer
alan “aVy” kelimesi ile ilgili olarak Kur’an’da gecen anlamlarinin batini
bicimiyle Hz. Ali manasina geldigine dair rivayetler nakletmistir. Yine
insanlarin bu anlamin farkinda olmadiklarini da ifade etmekte olan Ibn
Furat, ayette anlatilan olayin biitiinliik ¢ercevesinde ele alinmadigim
dillendirmistir. Net bir sekilde anlami agik olan bu ayetin siyak sibaki
dikkate alindig1 takdirde anlami sdyle olmalidir; “Sizin kesip pisirdikle-
riniz yahudilere ve hiristiyanlara helal oldugu gibi onlarin kestikleri ve

31 Tabersi, Mecmeu'l-Beyin, 1, 67-68
32 Bakara 2/143
3 Tabersi, Mecmeu'l-Beyin, 1, 218-219
34 Maide 5/5
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pisirdikleri de size helaldir. Nitekim evlenme konusunda da, gerek mii-
min hiir kadinlarla, gerekse yahudi ve hiristiyan hiir kadinlarla evlenme-
niz de helaldir.” Ayrica bu ayette ilahi hiikiimlere titizlikle riayet edilme-
sinin gerekliligi vurgulanmakta, Allah’'in adaletini, birligini (tevhidi) ve
Hz. Muhammed'in niibiivvetini inkar edenlerin hesap giiniinde ellerinin
bos kalacag1 agiklanmaktadir.®

Yol Lol o o 80 Ga S5 L A 1523 5 5736 ayetinin Hz. Ali'nin
velayetine delil olarak inzal edildigini sdylemektedir. Zaten Ibn Furat
“afils Ll e ifadesinin gectigi ayetlerin tamamini “Hz. Ali'nin velayeti”
seklinde yorumlayan rivayetler aktarmaktadir.®” Ancak s6z konusu aye-
tin niizGl ortaminda muhataplarinin miisrikler oldugunu baglamdan
cikarmak zor olmasa gerek. Ayrica bu surenin Mekke’de inzal edildigine
Tabersi tarafindan da dikkat ¢ekilmektedir.?® Onlarin o giin icin sahip
olduklar1 ve bununla da 6viindiikleri diinya nimetlerinin gegici oldugu-
nun anlatildigr ayetlerde, ayn1 zamanda miisriklerin dogru yola, diinya
ve ahiret bahtiyarligina davet edildigi anlasilmaktadir.?® Bu ¢agriya uya-
rak Hz. Peygamber’in niibiivvetine iman eden ve Allah’in emirlerine
uygun yasayan samimi miiminlerin ise hak ettiklerinden daha fazlas: ile
odiillendirilecekleri vurgulanmaktadir.

Ibn Furat'in Ehl-i Beyt ve onlarin imametine delil olarak sundugu
baska bir nass ise Yusuf suresinde yer alan “* & sz ol Bl B2 (ol 028 (B8
Sl Ga U s A Glails zdl oa s U740 ayetidir. Ayrica ayetle ilgili nakletti-
&i rivayette, imamlarin velayetini yalniz dalalette olanlarin inkar edecek-
lerini sOylemektedir.# Ancak ayetin siyak ve sibaki dikkate alindig1 tak-
dirde ortaya ¢ikan anlam, Ibn Furat'in naklettigi rivayetin muhtevasina
uygun diismemektedir. Nitekim Hz. Muhammed’e hitap eden bu ayet,
ona miigriklerin tavirlar1 karsisinda tiziilmemesi ve tevhidi agik¢a hay-
kirmaya devam etmesi gerektigini soylemektedir.®? Allah’in ona emrettigi
dosdogru inancin bu din oldugu ve ondan miisrikleri, bu yola davet

% Tabers1, Mecmeu’l-Beyin, 111,165
36 Yunus 10/25
37 ibn Furét, I, 177-178
3 Tabersi, Mecmeu’l-Beyin, V, 83
3 Tabersl, Mecmeu’'l-Beyin, V, 96-97
40 Yusuf 12/108
41 fbn Furat, 1/201
42 Tabersi, Mecmeu'l-Beyin, V/255-256
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etmesi istenmektedir. Ayrica miisriklerin ortak kostugu seylerden
Allah’in miinezzeh oldugu belirtilmektedir.

ibn Furat Nur suresinde yer alan “ 44 e 5835 285 of 0 63 ¢l b
Jua¥ls 3541 L A 22879 ayeti ile ilgili olarak “evlerden kastin peygamberlerin
evleri oldugu, Hz. Ali’nin evinin* de bu evlerin kapsamina girdigi, hatta bunun
iizerine “Hz. Ebu Bekir'in Ali'nin evi de mi onlardan?” diye sordugu, kargili-
nda ise “onlarmn evinden daha faziletli”* cevabini aldigr” rivayetini aktar-
maktadir. Ayette Allah’in hidayet nuru Kur’an’in okundugu ve Hz. Mu-
hammed’e iman eden miiminler ve onlarin evleri kastedilmektedir. Hz.
Ali'nin de bu ayetin kapsaminda zikredilmis olmas1 gayet dogaldir. Fa-
kat ayeti bir tek ona hamletmek ise niiz{il ortamini dikkate almamaktan
kaynaklanan, dogru anlasilmasi ile ilgili getirdigi sikintilardan birisidir.*

Miifessirin ”J);’ Oe Al W 155 A D Jadg ?3 023”4 ayetinin agiklanmasin-
da aktardig: rivayetin Hz. Ebu Hiireyra kanaliyla gelmesi dikkat ¢ekidir.
Hz. Peygamber’in sirat1 Allah’in nuruyla, Hz. Ali'nin Hz. Peygamber’in*
nuruyla, immetin ise Hz. Ali'nin nuruyla® gececegini sdyleyen bir riva-
yet*® nakletmesi yine niiz{il ortamimin goz ardi edilmesinin bir tezahiirii
olarak goriilmektedir. Ayrica fbn Furat'in séz konusu ayetin sadece son
kismu ile ilgili rivayet aktarmasindan, yine parcaci bir yaklasim sergiledi-
gi gozlemlenmektedir. Ayetin siyak sibaki dikkate alinmaksizin, yalniz
kendi biitiinliigli icerisinde anlam sdyle olabilir; “bir baska benzetmeyle,
el¢imizi inkar edenlerin hali, engin bir denizde firtinalarin koptugu, sim-
seklerin ¢aktig1 ve zifiri karanligin ¢oktiigii bir anda yol bulmaya ¢alisan-
larin durumu gibidir. Dogrusu, Allah’in peygamberini ve tevhidi inkar
edenlerin kurtulusa ermeleri, tipki boyle bir denizde kalan kimselerin
kiyrya ulagsmasi gibi imkansizdir.”>!

Ibn Furat, Ehl-i Kitapla ilgili ayetleri de Ehl-i Beyt'e hamleden ri-
vayetler zikretmektedir. Ornegin Nahl suresinde yer alan * & G Gl 3

43 Nur 24/36
4 fbn Furat, /282
45 [bn Furat, 1/286-287
46 Mekarim Sirazi, Seyh Nasir, el-Emselu fi Tefsiri Kitabillahi’l-miinzel, Beyrut, 1992,
X1/88-100
47 Nur 24/40
48 fbn Furat, /287
4 fbn Furat, /287
5 fbn Furat, 1/287
51 Tabersi, Mecmeu’'l-Beyin, VI1,132; Sirazi, el-Emsel, X1,102-104
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GsalS Y A ) RN AT skl 2l A s, s ayetindeki “_83 Ja"”’den mak-
sadin “Al-i Muhammed” yani imamlar oldugunu sdylemektedir.>> Hal-
buki, Muhammed’in peygamberligine inanmamak igin tiirlii bahaneler
ileri siiren, “Allah peygamber gondermek isteseydi bir melek gonderirdi”
diyen miisriklere hitap eden bu ayetin®, onlara cevap sadedinde oldugu
acgiktir. Allah’in Hz. Peygamber’e kadar insanlara hep insan peygamber-
ler gonderdigi ifade edilen ayette, istedikleri takdirde, bu hususu, daha
once kitap gonderilen milletlere de sorabilecekleri® Vurgulanmaktadlr

Yine ibn Furat, Ehl-i Kitab’1 konu edinen “ 15585 &) agasll Ay 13530 Lazdy
u\m:u.a‘)a\Sl\_,L_uar_u,J;L_ua:u_,\_ﬁa:\_n:w;\.uuwu_\sdaasw&l\d)uu\bu‘m\d)ﬂbu
{nes”% ayeti ile ilgili parcact bir yaklagimi yansitan rivayetler aktarmakta
ve ayetin son kisminda yer alan “diinyada rezillik {izerine rezillik yasa-
yacak olanlarin” da Beni Umeyye oldugunu sdylemektedir.” Ayetin si-
yak sibaki ve niiz{il ortam1 dikkate alindig takdirde; Ehl-i Kitab’in bek-
ledikleri peygamber kendi soylarindan gelmedi diye Hz. Muhammed'i
inkar etmeleri, diinyevi makamlarint muhafaza etmek maksadiyla inkar-
caliga yeltenmelerinin ¢ok cirkin bir davranis oldugu ve bu tutumlari
sebebiyle, Allah’in rahmetinden mahrum kalip diinya hayatinda rezillik
tistiine rezillik yasayacaklari, ahirette de feci bir azaba maruz kalacaklar:
anlatilmaktadir. Ibn Furat'in tefsirinde rivayet seciminde niiz{il ortamim
yansitan bilgiler yerine mezhep kabullerini pekistirecek ifadeleri tercih
etme seklinde bir tarafgirligin bulundugu bu rivayetten de farkedilecek-
tir. Ayetin niizul ortami g6z oniinde bulundurulur, siydk ve sibakina
bakildiginda konunun Yahudilerle alakali oldugu acikca goriilecektir.
Daha sonraki donem S$ii miifessirlerden Ttsi, Tabersi ve Kasani bu ayette
gecen ve inzal edilenin Hz. Muhammed (s.a.v)’e vahyolunan Kur’an ve
Islam dini%® oldugunu sdylemislerdir. “Rezillik iizerine rezillik yasayan-
lar” kismimin da Beni Israil® ile alakali oldugunu yine tefsirlerinde ak-
tarmiglardir.

52 Nahl 16/43
53 fbn Furat, I, 235
54 Tusi, Tibyan, VI, 384
55Tusi, Tibyan, VI, 384
5 Bakara 2/90
57 {bn Furat, I, 60-61
58 Thsl, Tibyin, 1, 348; Tabersi, Mecmeu’'l-Beyin, I, 158, Kasani, Sifi, I, 162-163
% Thsl, Tibyin, 1, 349; Tabersi, Mecmeu'l-Beyin, 1, 158
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Nahl suresinin 24. ayeti de bu baglamda konuya bir 6rnek tegkil
etmektedir. Ayetin i¢inde “Jle 4 ” kisminin oldugunu yani Cebarail
(a.s)'in ayeti “cal V) 5Ll 1508 e 4 485 51 0L 248 381357 gekliyle inzal
ettigini sdylemis ve Imam Ca’fer Sadik’tan® da bu konuda bir rivayet
aktarmistir. Bu ayetin niizul donemine dikkat edersek, Nahl suresinin
Mekki oldugunu goriiriiz. Bu konuda $ii miifessirlerden Tabersi®' ve
Kasani®? bir rivayete gore ilk 40 ayeti, baska bir rivayete gore ise son {ig
ayeti istisna ederek geri kalanlarin tamaminin Mekki oldugunu
sOylemektedir. Bu ayetin ise Kureys miisrikleri ile ilgili oldugunu, Hac
zaman1 Mekkeli miisriklerin insanlarin yoluna c¢ikarak onlar1 Hz.
Peygamber'den alikoymalarina® bagli olarak inzal edildigini
sOylemektedir. Bunun disinda Mekke doneminde daha Hz.
Peygamber’in peygamberligini kabul etmeyen miisriklere Hz. Ali’den
bahsetmek ve ya Medine doneminde ayni seyi Yahudilerden istemek
abesle istigal olur ki, vahiy bundan miinezzehtir.

Sonug¢

Kimi $iif miifessirlerin Kur’an yorumunda bazi mezhep ilkelerini
belirleyici kriter olarak kabul etmesi bir¢ok sorunu/problemi de berabe-
rinde getirmistir. Ciinkii Tabatabai'nin de sdyledigi gibi, miifessirlerin bir
ayeti incelerken “Kur’an ne diyor?” diye diisiinmesi ile “Bu ayeti neye
gore yorumlayabiliriz?” diye diisiinmesi arasinda biiyiik bir fark vardir.®
Aslinda mezhep taassubu ifadesi ile kast olunan miifessirlerin zaman
zaman yaptiklar: spesifik tevillerin/yorumlarin bizzat kendileri degil, bu
yorumlarin {iretilmesine zemin hazirlayan Kur’an tasavvurunun, yani
onceden kabul edilmis birtakim ilkelerden yola ¢ikarak tefsir yapmanin
ortaya ¢ikardig tehlikedir.

Hi¢ siiphesiz $Sia tefsir geleneginde mezhep taassubunun en ¢ok
tezahiir ettigi konularin basinda hilafet/ imamet gelmektedir. Sia mezhe-
binin kimlik kazanmasinda ve sekillenisinde imamet doktrini 6nemli bir
mevkide bulunmakta ve mezhebin olusmasinda belirleyici bir rol oyna-
maktadir. Imamet doktrini icin nakli deliller arama gayretleri Sia’y1 ilk

60 Jbn Furat, Tefsir, 1,234
61 Tabersi, Mecmeu’l-Beyin, V1, 75
62 Kasani, Sifi, 111, 126
63 Tusl, Tibyidn, V1, 372; Tabersi, Mecmeu'l-Beyin, VI, 83;
64 Tabatabai, Mizin, I, 6
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once Kur’an’a yonlendirmistir. Fakat imamet/hilafet Kur’an'in dogrudan
ilgilendigi bir mesele degildir. Kur’an'in Hz. Peygamber’in vefatin1 mii-
teakiben kimin imam/halife olacagina dair hicbir beyan icermemesi bu
sebepten olsa gerek. Ancak $ia alimleri imamete farkli bir anlam yiikle-
yerek, onun bir inang ilkesi oldugunu savunmuslardir. Sii inang ilkele-
rinden biri olan imamet, daha once zikrettigimiz miifessirin tefsirinde yer
alan Orneklerden goriildiigii lizere imamin segimle degil nassla tayin
edilmesi ve Hz. Peygamber'den sonra da Hz. Ali'nin imam olmasinin
gerekliligi doktrinine dayanmaktadir. Nitekim zikrettigimiz 6rneklerde
gortldiigii gibi bu kabulii temellendirmek igin bircok Kur’an ayeti ile
yapilan istidlaller Hz. Ali'nin imametine delil tegkil edecek nitelikte de-
gildir. Bunun farkinda oldugundan olsa gerek Seyh Miifid “Kur’an nasla-
rindan hig birisi zahir olarak imamete delalet etmez” s6ziiziinii sOylemis-
tir.> Nitekim Ehl-i Beyt konusunda da $ia’nin naklettigi veya miifessirle-
rin eserlerinde yer verdikleri rivayetlerin bir cesit uyarlama oldugu ke-
sindir. Tabatabai’nin bazi ayetler hakkinda aktarilan rivayetlerle ilgili
olarak “bu imamin uyarlamasidir” seklindeki agiklamalari bizim igin yeterli
delil sayilabilir. Ciinkii Kur’an’da 6rneklerini gordiigiimiiz bu ayetlerde
yer alan ehl-i beyt kavrami hem Al-i Aba, hem de Hz. Peygamber’in esle-
rini kapsamaktadir.

Tefsirinde Imamiye'nin yani sira Zeydilerin goriislerini de
nakletmekte olan Tbn Fiirat tefsiri ayrica senet agisindan da problemlidir.
bn Furat'in boyle asir1 rivayetlere yer vermesi, senet tenkitini goz ardi
etmesi ve diger taraftan tefsiri hakkindaki tartismalarin varligi bizim
agimizdan bu eserin sihhatine halel getirmektedir.

[k dénem Sii miifessirlerinden Ibn Furat'in sdyledigi veya naklet-
tigi rivayetler Kur’ant daha iyi anlasilir kilmaktan 6te tamamen iginden
c¢ikilmaz bir metne doniismesine sebebiyet vermektedir. Anlasilmasi
imkansiz veya her tiirlii anlasilmaya/yoruma miisait bir metnin bizlere
yol gosterici olmasi ise muhaldir.
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