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TURK AYDINININDA DiN DEVLET ILiSKiSi ALGISI:
CETIN OZEK-ILHAN ARSEL ORNEGI

Abdullah INCE"

Ozet

Getin Ozek bir dénem sol diisiince icerisinde fikirleri ile 6ne gikmis,
fikir dnderlidi yaprms bir bilim adamudir. ithan Arsel’'de 1961 Ana-
yasasinin hazirlanmasinda aktif olarak goérev almig, dine-Islam‘a-
getirdidi elestirileriyle bilinen bir bilim adarmidir. Her iki bilim ada-
minin din-devlet iligkileri konusundaki fikirleri ele alinmay: hak
etmektedir. Bu calismada Ozek ve Arsel'in Islam-demokrasi, Is-
lam-laiklik iliskisi konusundaki fikirlerini ele alacagiz. Aralarindaki
benzerlik ve farkiiliklara isaret edecegiz.

Anahtar Kelimeler: Ozek, Arsel, islam, Demokrasi, Laiklik

State-Religion Relation Among The Turkish Intellectuals:
Cetin Ozek - Ilhan Arsel Instance

Abstract

Cetin Ozek is a scientist once appearing with his ideas as an ideo-
logical leader in Left Wing. Ilhan Arsel is also a scientist well
known with his criticism towards the Religion -Islam and he also
participated in process of preperation of 1961 Constitutional Law.
The opinions of both scientists above about the State-Religion re-
lation are to be evaluated. In this study, Islam-Democracy and Is-
lam-Secularism approaches of these two scientists will be dis-
cussed and to points of similarities and differances between these
two arguments will be referred.
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Girig

Bu caligmada din devlet iligkisi baglaminda fikirlerini ele alacag-
muz Cetin Ozek ve Tlhan Arsel degisik yonleriyle éne ¢ikan iki bilim
adamudir. Ozek, Tiirkiye’de bir dénem belirli bir kesim tarafindan fikir
onderi olarak goriilen, hukukeu kimlifi yanunda dinle iigili fikirleri
onemsenen bir bilim adanudir. Ozek'in eserlerinde din devlet iligkisi
baglaminda ozgiin fikirleri dile getirdigi gorillmektedir. Ozek ayrica
bircok tartigmali davada avukatlik yapmus, cesitli sebeplerle yargilanmig
bir kisiliktir. Arsel ise Ozek’e gére daha popiiler bir kisiliktir. Genel ola-
rak dinle, 6zel olarak da isla_m’la ilgili fikirleri bir donem oldukca meshur
olmustur. Ayrica 1961 Anayasasmn hazirlanmasinda aktif bir rol almisg-
tir. Her ikisi de hukukeu kimligiyle bilinen iki bilim adamimn din-devlet
iligkileri baglamindaki fikirlerini belirli yonleriyle karsilastirmak ilging
sonuglart ortaya ¢ikaracakfirl.

1. islam ve Demokrasi

Demokrasi, “millet iglerinin goriilmesi i¢in gerekli siyasi kurumlar:
tespit etme ve bu kurumlann isleyigini saglayan kanunlar1 yapma yetki-
lerizni halkin elinde bulunduran bir rejimdir. Halkin egemenligi, siyasal
katihm, siafsal ayricaliklarin olmayigi, hukukun iistiinliigiine dayal: bir
yurttaghk bu sistemin 6ne gikan unsurlandir?. Dogrudan ve temsili ola-
rak ikiye ayrilan demokrasinin pratik temelleri Yunan site devletlerine
dayarur. Farklibiklanin temsil edilebildigi partiler, serbest ve adil secimler,
kuvvetler ayriligi, hukukun {istiinliigli, yurttaglann temel haklarin -
koruma altina alinmasi demokrasinin olmazsa olmazlaridir®.

islam bir din, demokrasi ise insan tecriibesinin sonucu olusturul-
mus siyasal aractir. Tkisi arasinda bir ayniyet ya da bir zitlik aranmamali-
dir. Islam’m 6ngdrdiigii yénetim bicimi ile demokrasinin ne kadar drtiis-
tiigii konusu genis bir gekilde tartisilmaktadir. Bu konudaki farkhihiklar

R

1 Cetin Ozek ve Ilhan Arsel'in goriiglerini sosyolojik olarak inceleyen bir trnek igin bkz.
“Dirt ve Modernizm (Cetin Ozek- llhan Arsel Kargilagtirmast)” Basimarmus Yitksek Lisans Tem,
Haz. Abdullah INCE, Sak. Un. Sos. Bil. Enst. Sakarya 2005.

2 Touraine, Alain, Modernligin Elestirisi, Ceviren: Hiilya Tufan, Yap: Kredi Yaymlan, Istan—
bul, 2010, s. 410, 413; Exkal, Mustafa, Burhan Baloglu, Filiz Baloglu, Ansiklopedik Sosyoloji
Sézliigii, Der Yayimnlar, Istanbul 1997, 5.82.

3 Marshall, Gordon, Sosyoloji Soz1igii, (Cev. Osman Akinhay- Derya Komiircii), Bilim Sanat,
Ankara 1999, s. 140- 141; Touraine, Modernligin Elegtirisi, Aym yer.
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Islam’in y&netim bigimi konusundaki farkh goriiglere bagh olabilecegi
gibi, demokrasinin farkli sekillerde tarumlanmasindan da kaynaklanabi-
lirt. Yonetimin ilkeleri agisindan demokrasinin olmazsa olmaz olarak
gordiigii bircok hususu Islam’da bulmak miimkiindiir. Ancak Bahda
kullarulan cesitli kavramlarin tabii olarak Islam’daki kargiliklar farklidur.
Ornek olarak, Ozgiirlitk kavramini karsilayabilecek adl, hak, sura, miisa-
vat kavramlar: verilebilir. fcma ve biat, kamuoyu ve toplumsal sézlesme
olarak goriilebilir.5

Tarihteki uygulamasinda da goriildiigii gibi Islam hukuku cogul-
culuga imkan tarumaktadir. fslam tarihinde bircok itikadi ve ameli mez-
hep olmustur. Diger taraftan ictihat bagimsizdir. Kur'an da Miisliiman'm
vasfi olarak zikredilen sura ilkesinin$, y&neticilerin siyasetinde benimse-
mesi gereken bir ilke olmanmn &tesinde, kiginin Miisliimanliginm kalite-
siyle ilgili oldugu ifade edilmektedir. Bu cercevede Suramn, kendinde
halkin iradesini gerekli kilan bir meclisi, meclisin olusabilmesi icin de
secimin gerekli oldugu goriigii dile getiriimektedir.’?

Islam, insanlar zorla Miislitman yapmak yerine®, ona dogruyu ve
egriyi gostererek secim hiirriyeti verir. Insaru diigiinmeye davet eder.
Bunun &niindeki engelleri kaldiniz. Diinyada Kur'an’in muhatab: ferdin
kendisidir, ahirette de hesap verecek odur. Allah-insan iligkisinde, araci-
lar kaldirilarak kiginin kendinin digindakilere karst bagimsizligy saglarur.
Kiginin kendi yaptigina kiymet verilerek, ondan hayatin1 kendisinin ika-
me etmesi istenir. Allah’a kul olmakla insan 6zgiirlitk yitimine ugramaz,
aksine Allah ile direk irtibata gecerek, siyasal otoritelere kars1 bagimsiz-
lagir.?

1 Demokrasinin farkh sekillerde tarumlanmasi, gesitleri ve Islam-demokrasi iliskisi konu-
sundaki farkh goriigler icin bkz: Touraine, Alain, Modernligin Elestirisi, s420 vd.; Basgil,
Ali Fuad, Demokrasi Yolunda, Yagmur Yaymlan, Istanbul, 2006, s.44; Lijphart, Arend, Cag-
dag Demokrasiler Yirmibir Ulkede Gogunlukcu ve Oydagmact Yénetim Oriintiileri, Cevirenler:
Ergun Ozbudun-Ersin Onulduran, Yetkin Yaywnlan, Ankara, [Tarih yok]; Islam ve De-
mokrasi”, Islamiyat, U¢ Aylk Aragtirma Dergisi, C.2, S. 2, Nisan- Haziran, Ankara 1999.

5 inayet, Hamid, Cagdag Islami Diigiince, (Gev. Yusuf Ziya), Yénelig, {stanbul 1988, s. 234- 243.

6 Bkz. Kur'an-1 Kerim, Sura, 38.

7 Figlal, Ethem Ruhi, Din ve Devlet Hliskileri, Mugla Un. Rekt. Yay., Mugla 1997, 5. 22-24.

8 Kur'an-1 Kerim, Bakara, 256.

% Caha, Omer, “Islam ve Demokrasi”, lslamiyat, Ug Ayhk Aragtirma Dergisi, C2, S. 2, Nisan-
Haziran, Ankara 1999, s. 61-62.
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1.a. Cetin Ozek’e gore Islam ve Demokrasi

Ozek, demokrasiyi; cogulcu, uzlagmac, ddniigiimcii bir siyasal sis-
tem olarak niteler.® Ozgiirliikler cogulcu demokrasilerde gergeklegebilir.
Demokrasilerin gerceklesmesinin en onemli sartlarindan biri, iletigim
Ozgiirliigi ve bilgilenme hakkidir. Bilgilenme hakki, demokratik siste-
min; saydambk, ¢ogulculuk, uzlasmacilik, degisimcilik niteliklerini sag-
layacak bir siirectir. Toplumdaki 6zgiir ve saptiriimarmis haber dolagimi-
na imkan tammnmas:, dogrudan demokrasinin gerceklestirilmesinde
onemli bir unsur olan bireylerin karar mekanizmalarma katilip bu meka-
nizmalarda etkili olmas: agisindan oldukca dnemlidir."

Mevcut diizenin degismezligi ilkesi, demokratik anlayisa ters bir
tutumdur, demokratik agidan savunulamaz.”? Onemli olan, oyunun kura-
lina uygun olarak oynanmasidir. Bu cercevede anayasanin degismezligi,
izin verilen- verilmeyen iktidar anlayis1 toplumsal sézlesmeye aykir bir
tutumdur.’* Agklanmasina izin verilen-verilmeyen diisiince anlayis: da
demokratik agtdan kabul edilebilir bir tutum- degildir. Zira anayasaya
uygun diisiinme zorunlulugu degil, anayasaya uygun davranma zorun-
luligu vardir. Ciinkii demokratik diizenlerde diigiince aciklamanin bir
siurl yoktur.* ’

Devlete kars: suglar olarak goriilen diigiince suclanimin sug sayila-
bilmesi icin hukuka aykin yontemlerle gerceklestirilmis olmahdir. Bu
anlamda, potansiyel nedensellik degeri tasimayan eylem su¢ sayilmama-
Iidir. Suglarda sucun iglenme ihtimalinin degil, imkdniun aranmas: gere-
kir. Bahsi gecen diisiincelerin aksini savunan diigiincelerin tamami, dii-
siince sucunu, devlet hakk: ile kisi hakkimun birbirine aykiri olabilecegi
fikrinden yola ¢ikarak tarif eden yaklagimlardir. Bu cercevede terdr-
siddet eylemi de, esasta yine temel insan hakkiru ihlal ettigi icin ve oyu-
nun kuralina gére oynanmamast sebebi ile sug olmaktadir. Bir diger ifade
ile hukuka aykir1 eylem, hukuka aykir1 yontemlerle gerceklestirilen ey-

K

10 Ozek, Cetin, “Temel Haklar ve Ozgiirliikler”, Tirkiye'nin Demokratiklesme Sorunu Sempoz-
yumu Licinde (s. 19- 36 arasy), Ist. Un. Hukuk Fak., Istanbul 1996, s. 20.

1t Ozek, Cetin, “Kitle iletisim Ozgiuliikleri”, fusan Haklar icinde, YKY, istanbul 2000, s. 153-
160

12 Ozek, “Temel Haklar ve Ozgiurliikler”, 5.24. .

13 Ozek, Cetin, “Insan Haklan Kavraminda Yeni Anlayis ve Simurlamalar”, ITIHFM, C. LX,
5.1-2, 2002, s.159.

1 Ozek,“Temel Haklar ve Ozgiirliikler”, s. 20.
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lemdir. Bu noktada terdr eylemi sifati, siyasal siddet eylemine verilip
ceza eylemin failine uygulanmahdir. Ayrica yaym, inceleme, yorum,
elestiri terdr sucu olmamalidir.1s

Devletin demokratik olup olmadiginin gostergesi, insan haklarma
vermis oldugu 6nemdir. Insan hakkiu saglamak devlet icin bir liituf
degil bir gbrevdir.’6 Bunun aksi, yani insan haklarmin gecerlilik kazan-
mamug olmast ise, demokrasi krizi anlamina gelmektedir.” Insan haklari
siyasal acidan bireyin éne ¢ikmasi, haklarimin giivence altina alinmast;
siyasal katilma, karar olugum siireglerini etkileme anlamina gelir.’® Dev-
letlerin uluslar arasi anlamda insan haklarina destekleme, denetleme ve
garanti saglamasi demokratik niteliklerini ortaya koyar.?

Devlet hakki-kisi hakka ayrimi yersiz bir ayirimdir. Bu ayirim dev-
lete ve ulusa metafizik bir deger atfetmekten ileri gelmekiedir. Bu tutum
da fertlerin haklarnnun goriinmeyen iktidarlarca siirlanmas: sonucunu
dogurmaktadir.® Bu bireyin disinda, ulus ve devlet adma karar verebi-
len, goriinmeyen iktidarlarin olusmasma imkan tarur ki; bu da insan
haklarirun ihlalini dogurur. Béyle bir futum insan hakkinun “olan” degil
*yerilen” bir hak oldugunu kabul etmektedir. Ozek’e gére ise insan hakki
kendiliginden olan bir hakfir.” Fertlerin mutlulugu icin var olan devlet,
ulus adina kigi 6zglirliigiint siurlayan bir tutumu benimseyemez. Yasa-
lar ve devlet insan haklarim belirleyemez, ancak diizenler. Ciinkii insan
hakk, yasalardan 6nce vardir.2

Devlete bir varlik atfederek, onu fertlere karsi koruma diisiincesi
yersiz bir yaklagimdir. Devletin korunmas: ancak, insan haklarina aykiri
tutumlar esnasmnda gilindeme gelebilir.?? Devlet-fert hakkr ayriminda,
fertten yana tutum benimsenmeli, bu ¢ercevede devlet sirr1 kavrami da
yeniden diizenlenmelidir.?*

15 Ozek, a.g.e., s.30-35.
" 16 Ozek, “Insan Haklan Kavraminda Yeni Anlayis ve Siurlamalar”, s. 158.
17 Ozek,“insan Haklan Kavraminda Yeni Anlayis ve Sturlamalar”, 5.136.
18 Ozek, “Temel Haklar ve szgﬁ:lﬁkler”, 5. 28.
1 Ozek, “Kitle iletigim Ozgiirliikleri”, fnsan Haklar, s. 156.
2 Ozek, “Temel Haklar ve Ozgiirliikler”, s. 22.
- 21 Ozek, age, s. 2.
2 {zek, “Kitle iletigim Ozgiirlitkleri”, Insan Haklar iginde ,s. 140.
3 Ozek, “Insan Haklan Kavranunda Yeni Anlayig ve Sinurlamalar”, s. 158.
2t Ozek, “Kitle iletisim Ozgiirliikler”, s. 170.
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‘ Ozek ilk eserlerinde, demokrasinin ancak laiklige ulagmug toplum-
larda yer edebilecegine inanmaktadir. Aym dénemde hikimiyetin halka
verilmesinin Seriata aykirt oldugunu, islam’da din reisi ve devlet reisinin
ayni olmasi sebebiyle Islam’mn Cumhuri sisteme aykiri oldugunu iddia
etmektedir.® Islam sisteminde halkin y&neticisini secme hakki yoktur.
Ancak son eserlerinde Ozek’in bu fikirlerini yeniden bicimlendirdigi
goriilmektedir. Son eserlerinde® Islam’in megverete nem veren bir sis-
tem oldugunu, y6netim konusunda “Kitab”in ana esaslar iizerinde dur-
dugunu, Islam’n tek bir sistem tizerinde durmayip ana esaslar aym kal-
mak kayd ile degigik bicimlere imkan tamdifimu belirtmektedir.? Ayrica
Ozek iilkemizde demokrasiniri tam anlanu ile iglemedigini, bunun sebe-
binin de diiglince 6zgiirliigiintin yoklugu oldugunu iddia ederek, dindar
cevrelerce demokratik anlayis ve uygulamalara getirilen elestirilere ka-
tilmaktadir.2s

Ozek'in gerek demokrasi konusundaki yukarida ortaya koydugu-
muz fikirleri, gerekse Islam’in siyasetle iliskisi konusundaki fikirleri dik-
kate alindiginda; O'nun Islam- Demokrasi iligkisi iizerinde, tamamen
negatif bir tutum icinde olmadig1 sdylenebilir. Ancak Islam siyaset pren-
siplerinin tamamim kabul eden bir tutumda da degildir.

1.b. ilhan Arsel’e® Gire Islam ve Demokrasi

Arsel’e gbre demokrasi diigiincesi, temel olarak iki kaynaktan bes-
lenmektedir. Birincisi Yunanlilar, ikincisi Rousseau’nun fikirleri. Ancak
cagimizda bu fikirler, demokrasi fikri icin yeterli degildir. Zira Atina’da,
devlet halka karigabilir ve ferdi devlet cikari icin sirurlayabilirdi. Rous-
seau’ya gore ise, umumi idare yanilmazdir. Bu fikir sirursiz hdkimiyet ve

istibdad: dogurur.®

% Bkz. Ozek, Cetin, Tiirkiye'de Laiklik Gelisim ve Koruyucu Ceza Hiikitmleri, Istanbul Un. Hu-
kuk Fak., Basum Yeri, Baha Matbaas, [stanbul 1962, s. 21,74,524.

% Bkz. Ozek, Cetin, Devlet ve Din, Ada Yaymlan, stanbul 1982, s. 339, 242, 244

7 Bkz. Ozek, a.ge. s. 242, 244.

2 Ozek, “Temel Haklar ve (jzgiirlﬁkler”, s. 25.

» Arsel'in goriiglerini fslam inanci agisindan inceleyen bir galigma icin bkz. Fersadogly,
Abdiisselam, Giiniimiiz Tiirkiye'sinde Islami Inang ve Degerlere Yoneltilen Elestirilerin Niteli-
§i- than Arsel Ornegi, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Un. Sosyal Bilimler Enst,
Istanbu, 2002.

% Arsel, [Than, Anayasa Hukukunun Esaslari, Mars Matbaas, Ankara 1961, s. 79,80.
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Halkin kendi kendisinin efendisi olmast anlamma gelen demokra-
sinin gercek anlamda yer edebilmesi icin gereken baz gartlar vardir.
Bunlar gelismedikge, demokrasiden s6z edilemez. Demokratik bir idare-
nin gerceklesmesi icin, akilalik egemen olmali, idare begeri kaynakl
olmali, megruiyetini halka dayandirmahidir. insan, insan oldugundan
dolay1 sayg1 gormeli, insan hakk: garanti altma alinmalhidir. Egemenlik,
sadece halk¢a smirlandirilmall, insan hakki egemenligi siurlayan bir
unsur olmalidir.3

Insan 6zgiirliigii, demokrasinin gerceklesme sartidir. Ozgiirliik
diislincesi, demokrasiyle birlikte geligmistir. Insan ozgiirliginiin olma-
dig: yerde, demokrasiden soz edilemez. Demokratik idare, dzgiirliigiin
alarunu tespit edip, onu her yonii ile koruma altina almahdur. Ozgiirlitk
hem fert acisindan hem de toplum agisindan ele alinmalidir. Ferdin hak-
lari, topluma feda edilemez.3

Arsel’e gore Ozgiirliigiin gerceklestirilmesinde nasil bir yol takip
edilecegi klasik demokrasi ve Marksist demokrasinin ayrisiign noktadir.
Klasik demokrasi, Ozgiirliigii gerceklestirmek icin, mevcut §zgiirliikle
birlikte yiiriinmesi gerektigine inanir. Kendisine hedef olarak ideal hiir-
riyeti alir. Her an icin hiirriyetin artinlmasi cabasindadir. Gelecekte ger-
ceklestirmeyi amacladigi hedefleri ugruna ferdi feda etmez. Miimkiin
oldugunca fert lehine diizenleme yaparak, devletin ferde miidahalesini
aza indirmeye cahgir. Klasik demokrasi, devletin ferde miimkiin oldu-
gunca az miidahale etmesi, ferdin haklanmn tarif edilerek smirlarimn
belirlenmesi, bunlarin koruma altina alinmasi, idare edilenlerin idareci
olmasina imkan taninmas: {izerine oturur.

Marksist demokrasi insan hakkin belli asgamadan sonra gercekles-
tirme hedefine havale ederek, ne zaman tahakkuk edece§i belli olmayan
bir hedefe sarilrustir. Bu yolda, devleti cebir vasitas: olarak goriir. Klasik
demokrasi teorik olarak kendi disindakine imkan tanirken, Marksist de-
mokrasi bunu tarumaz. Fert hiirriyeti rejimle sinirlanarak, gercek anlam-
da tahakkuku gerceklesmez. Ayrica siddeti dngdrmesi de mahzurludur.3

3 Arsel, Ilhan, Teokratik Devlet Anlayigindan Demokratik Devlet Anlayigina, [Tarih Yok], istan-
bul 1993, s. 1,2; Ayrica bkz. Arsel, Anayasa Hukukunun Esaslari, s. 89.
= Arsel, Anayasa Hukukunun Esaslary, s. 97.
® Arsel, a.ge., s. 71,73.
3 Arsel, a.p.e., s. 340-353.
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Klasik demokrasi uygulamada, dogrudan ve temsili olarak iki bi-
cime aynlir. Demokrasilerde hakimiyetin halk icin kullarumi, halk tara-
findan kullammin: zorunlu kilmaz. Bazen halkin temsilcilerince kullani-
mu daha iyi sonuclar dogurabilir. Zaten bugiin topluluklar icin, ittifakla
karar almanin gans: yoktur. Kararlar ancak cogunlukla alinabilmektedir.
Ancak bu noktada azin, ¢ofa tabi olmasi s6z konusu degildir. Ferdin
dzgiirliigii her zaman icin 6n planda tutulacaktir. Gergek anlamda de-
mokrasi budur. Hakiki anlamda demokrasinin var olmasi ig¢in, halk
hakimiyeti, egitlik, secim sisteminin varhgi, siyasi idarenin siurlandiril-
mis olmasl, siyasi hiirriyet sartlar gereklidir ama yeterli degildir. Ferde
kutsiyet atfedilmesi anlaminda ferdiyetgilik, her seyin 6niinde olmali,
ferdi smirlayan akil {istii bir irade s6z konusu olmamalidir. Ferdin hiirri-
yetini ihlal eden iktidar gayri mesrudur.®

Islam’in siyasi rejimin ayrmtilarimi diizenlemeyi topluma birakii;
belirtilmistir.% Ancak Arsel islam’'da demokrasiye yer olmadig1 goriisii-
nil savunur. Bin dort yiiz senedir uygulanan sistem sadece teokratik,
totaliter ve otoriter bicimlere miisaade etmigtir.” Islam’da egemenligin
kaynags, insaniistii giiclerdir. Bu da demokrasiye terstir. Din devlet ay--
nmirn imkansiz goriildiigii bu sistemde, din igleri yaninda diinya igleri
de aklin egemenliginde yiiriitmez. Diger taratan Islam’da toplumsal,
siyasal ilkeler en ince ayrmtina kadar ve degismez bir sekilde tespit edil-
migtir. Yasama Tann iradesine gére oldugundan ve Hz. Muhammed'in
oliimii ile son buldugundan, halkin kanun yapmas: miimkiin degildir.
Opysa insaniistii bir iradenin varhgim kabul etmeyen demokrasi, siirekli
olarak degisimi 6ngérmektedir. Bu manada demokrasi dinamizmi, Seriat
ise duraganhg dngdrmektedir.®

Islam’da insan hakk: ve odzgiirliigii yoktur. Seriat insanda, kendini
yonetme yeterliligi gérmez. Insanlar defteri sagdan ya da soldan veril-
migler olarak dogarlar. Bu diinyada, Tann iradesine gdre yagamak zo-
runda olan insanin, kendi iradesini kullanmas: s6z konusu degildir.»
Dine uymak, devlete uymak olarak kabul edilmistir. C")zgﬁﬂiik, koleligin

3

* Arsel, a.g.e., s. 68,88,94. .
% “Abant Toplantis: Sonug Bildirgesi”, Islam ve Laiklik, Abant Toplantilan 1, Giindem, Meh-
met, (Editbr), Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi Yayinlar, Istanbul, 1998, s. 271.
% Arsel, Teokratik Devlet Anlayigimdan Demokratik Devlet Anlayisina, s. 1.
% Arsel, a.g.e., 5. 82,131,355.
3 Arsel, a.ge, s. 3.
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z1dd1 ve maddiyattan uzak olmak olarak algilanmigtir. Bu da Islam diin-
yasinda demokrasinin gelisimine engel olmustur. Ekonomik ataletin
tesvik edilmesi, fakirlik ve miskinligin dngoriilmesi, demokrasinin geli-
sememesinin bir diger sebebidir. Insan hakki: esas kabul edilerek, iktida-
rin siurlanmas, milletin iradesi gibi unsurlar da Islam’da kabul gérmez.
Clinkii bunlar Seriata terstir.?

Teokratik bir sistemi dngoren Islam’da, halkin egemenligi olmadi-
gindan, halkm idarecisini secme hakki da s6z konusu degildir. Oy kul-
lanma, iktidan degistirme haklan yoktur. Islam’in 6nem verdigi iddia
edilen megveretin de demokrasiyle bir ilgisi yoktur. Sadece diizeni megru
gOsterme sonucunu dogurmustur.* Ayrica bugiin demokrasi ile ilgili
bir¢ok sorunun temelinde de, Seriat ruhu ile yogrulmus olmamiz vardir.
Ciinkii {slam Arap'in karakterine uygun bir dindir. Bu toplum ancak
dogaiistii giiclerle, zorbalik, basky, korku ve siddetle yonetilebilmektedir.
Araplarin bu yoniinii bilen Hz. Muhammed, uygulamalarinda bunu gbz
oniinde bulundurmustur. Bundan dolay1 da dogal, dokunulmaz insan
hakki fikri hicbir zaman aklina gelmemistir®2. Buraya kadar Ozek ve Ar-
sel'e gore Islam ve demokrasi iligkisi iizerinde durduk. Calismamizin
ikinci kismunda da ayru bilim adamlarinin Islam ve laiklik iligkisine nasil
baktigin ele alacagiz.

2. Teokrasi, Laiklik

Yunanca theos[Tanri] ve kration[hakimiyet-iktidar] kelimelerinden
olusgan teokrasi, siyasal iktidarin Tanri’dan kaynaklandigma ve bu iktida-
rm tanrinin yeryiiziindeki temsilcileri tarafindan kullaruldig: inamigina
dayanan toplumsal diizen olarak yorumlanmaktadir.®® Bu idare bicimin-
de yoneticilerin yetkileri mutlaktir. Ciinkii siyasal giicit kullananlar ken-
dini Tanri’'run temsilcisi olarak grmektedirler. Teokrasinin tek bir bigimi
yoktur#,

40 Arsel, a.g.e, s. 148,197, 366.

4 Arsel, a.g.e., s.92,139,151.

2 Arsel, a.ge, s. IV.

4 Cevizci, Ahmet, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma, istanbul, 2000, s. 923; Erkal ve
digerleri, Ausiklopedik Sosyoloji Sozliigii, s. 286.

# Kirman, Mehmet Ali, Din Sosyolojisi Terimleri S8zliigii, Ragbet Yayinlar, Istanbul, 2004,
s. 228; Ayrica bkz. Harman, Omer Faruk, “Katolik Kilisesi ve Teokrasi”, Bilgi ve Hikmet
Ug Aylik Kidltiir ve Araghrma Dergisi, S. 15, Yaz, Istanbul 1995, s. 14-15.
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Osmanlinun egitim, kiiltiir, yargl ve yasama kararlarmda dinin et-
kisi hissedilse de klasik bir teokrasi 6rnegi sayillamayacag:, yan dini bir
sistem oldugu ileri siiriilmiigtiir. Buna gdre Osmanli'da dinin her zaman
siyasi idarenin kontrolii altinda oldugu Ve dini giiciin hicbir zaman etki-
sini hissettirecek kadar 8n plana ¢tkamadif iddia edilmigtir®.

Laik kelimesi Bat1’da din adamlan sirufina mensup olmayan, zahit
ve papaz olmayan Hiristiyanlar icin kullanimugtir#6 En basit tarifi ile
laiklik, din ve devletin birbirinden ayrilmas: olarak tarif edilmektedir.
Laik devlet, dini kanunlara gore yonetilmez. Ancak bu, devletin dine
karg1 olmast anlamina gelmez¥.

Yazicioglu'na gore, evrensel bir laiklik tammi ve uygulamasi yok-
tur. Zannedildigi gibi Bati iilkelerinin tiimii de laik degildir, ancak bdyle
bir imaj verilmektedir. Laiklik ile laisizm kavramlanmn farkina dikkat
edilmelidir. Laisizm; pozitivizm, ateizm, masonluk gibi akimlardan etki-
lenien bir fikir akimudir. Laiklik ise sirlar yasalarla belirlenmis hukuki
bir statiidiir4 Basgil’e gore, laiklik kelimesi bizim literatiiriimiize megru-
tiyet yillarinda girmis ve yanlig bir gekilde (la dini) terclime edilmistir.
Kelimenin bu terciimesinin bir sonucumudur bilinmez, laiklik konusun-
daki tartigmalar hala bitmemis ve halkimizin cogunlugu hala laikligi
layikiyla anlamarnugtir.® Bu manada din ile devletin ayrilmas seklindeki
laiklik tarumlamast da, kilise ile devletin ayriimasi tamlamalarirun yanlis
bir terciimesidir. Laik kelimesi dilimize ruhban olmayan, din ve din ku-
rumu ile ilgisi olmayan anlami ile gevrilemez.

{slam, din adamu simfint kabul etmedigi gibi, yonetimi de bu sirufa
vermez. Diger taraftan islam sosyal, ekonomik ve politik hayata kargi
tamamen ilgisiz kalmaz. Gergekte teokratik yapimn tegekkiilii icin devie-
te hitkmeden dinin diinya igleri ile ugrasmamasi gerekir. Islam’m kur-
may1 amacladif1 toplumsal diizende sosyal ve ekonomik hayat tamamen
birbirinden ayrilmaz.” islam’m tevhit inanc1 ruh madde ikicili§ine ya-

’\

i Karatepe, Siikrii, “Osmanly'da Din -~ Devlet Rigkisi”, Bilgi ve Hikmet Ug Ayhk Kiiltiir ve
Aragtirma Dergisi, 5. 15, Yaz, istanbul 1995, s. 80.

# Basgil, Ali Fuad, Din ve Laiklik, Sénmez Negriyat ve Matbaaciik, Ist. 1962, 5.148.

7 {Jlken, Hilmi Ziya, Sosyoloji Sézliigii, MEB, Istanbul 1969, 5. 188.

# Yazicioglu, Hayati, Bir Din Politikast Laiklik, IFAV, Istanbul 1993, s. 205-208.

9 Baggil, Din ve Laiklik, 5. 148.

 Yazicioglu, aynt yer.
5t Bkz. Bulag, Ali, Cagdas Kavramlar ve Diizenler, Diiglince Yay., Istanbul 1980, s. 226.
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bancidir. Din ve ahlak birbirinden ayrilarak, din sadece bir vicdan isi
olarak goriiliip bireyin maddi yagarmu ile ideal yasam: birbirinden ayri-
lamaz. Islam’da kilise tegkilatina benzer bir tegkilat, ruhban sirufi, ruhban
ve laik aynmi da yoktur. Devletten ayn ya da onunla birlikte iktidar
paylasacak bir tegkilat yoktur. Oysa laikligin dogdugu ortamda, kilise
siyasi iktidar1 devletten bagimsiz olarak uzun siire kullanabilmigtir. Za-
ten tartisma da bu iki kurum arasindaki savagtan dogmaktadir.?

Islam'in laiklik ile uyusabilecegi ve Islam ile laiklik arasinda ger-
¢ek bir uyumun oldugu da ileri stirillmiistiir. Buna gore, laiklik din ve
devletin birbirinden ayrlarak her birinin kendi alanna cekilmesidir.
fslam dini gercek anlamda taassubun kargisinda olan, dinde zorlamay:
kabullenmeyen bir dindir. Laiklik de gercek anlamda din hiirriyetini esas
alan bir sistem oldugundan, hem siyasi, hem dini taassubu ortadan kal-
diracak bir sistemdir. Devletin dine, dinin de devlete baglanmasinn
oniine gecerek, gercek anlamda itidali saglayacak olan sistem laikliktir.
Bu goriise gore, din hiirriyeti ve bundan dogan haklar ancak laiklikle
teminat altina alinabilir.®

Bilgiseven'e gore, laikligi din ve devlet iglerinin birbirinden aynl-
mast olarak gdérmek de, laikligin esas vasfinin din hiirriyeti oldugunu
kabul etmek de aym: kapiya gikmaktadir3* Islam dini agisindan din-
devlet iligkisi itikadi alana dahil degildir. Dolayisiyla zamanun ihtiyacla-
rina gore degigebilir. Bu manada din ve devlet birbirinden ayrilabilir.
Diger taraftan Hz. Muhammed'in uygulamasma bakildigmda, Islam ile
laiklik arasindaki yakinlik daha net goriilebilir. Cilinkii Hz. Muhammed
dinleri bask: altina almaktan ziyade, gayri Miislimlerin din hiirriyetini
elinden almaya calisanlara kars: savasmighr Buna gore Islam ile laiklik
catigmaz aksine uyum icerisindedir. Hatta idarecilerin tevhit inancina
bagl olmast laiklikle catismayacag: gibi faydali da olabilir.5

2.a. Tiirkiye’de Laiklik

Osmanlirun yikilmasiyla kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, Osman-
Ii'dan farkhi bir siyasal diizene sahipti. Yeni diizenin ilkelerinin tespiti

52 Faglaly, Din ve Devlet Hligkileri, s. 16.
53 Baggil, Din ve Laiklik, s. 157, 161, 172.
st Bilgiseven, Amiran Kurtkan, Sosyolojik Agidan Tasavouf ve Laiklik, Kutsun Yay., Istanbul
. 1977, 5.167.
55 Bilgiseven, a.g.e, s. 213.
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icin devletin kurulmas ile birlikie baglayan siyasal diizenlemelere bak-
mak gerekir.

Kurtulus savagirun akabinde, 1923 yihnda T.B.M.M. nin gbrevleri
arasmnda “ahkam-1 seriyyenin tenfizi” nin sayilmasi dikkat gekmektedir.
Bu ilke 1924 yilinda yapilan diizenlemelerde de aynen korunmugtur.
Arkasindan laiklik ile ilgisi bakimindan oldukca dnemli olan hilafetin
ilgasi, tevhidi tedrisat ve Diyanet Isleri ile ilgili kanunlar gelmektedir. 3
Mart 1924'te Seriyye ve Evkaf vekileti lagvedilerek Diyanet Isleri Bag-
kanlig: kurulmus, egitim kurumlarim tek gati altinda toplamak amaciyla
Tevhid-i Tedrisat Kanunu gikarilmig ve devletin dinsel niteliginin Snemli
bir gostergesi sayilabilecek Hilafet ilga edilmigtir. Diger taraftan Osmanl
hanedammmn da yurt digina gdnderilmesi kararlagtirilmigtir.% Yeni devle-
tin kurulusu asamasinda bu degisiklikler yapilirken devletin dininin
“dini Islam” olacag ilkesi 1928 yilina kadar anayasada korunmustur. .
Laiklik ilkesi 1937 yihnda anayasaya girmigtir.¥

Laik bir diizeni benimseyen Tiirkiye Cumbhuriyeti icerisinde Diya-
net Igleri Bagkanhigi'min yeri 6nemli bir tartigma konusudur. Tarhanly,
DIB’in yeri konusunda ii¢ ana goriisiin bulundugunu belirtmektedir. Bir
grup dini islerin devlet ¢atis1 altinda yiiriitiihmesi gerektigini diisiinmek-
te, ikinci grup kurumun devlet igerisinde tutulmakla birlikte 6zerk bir
yapiya kavugmas: gerektigini diigiinmekte, {iclincii grup ise, Diyanet
Isleri‘nin sivil toplum icerisinde yer almas: gerektigini diistinmektedir.

2.b. Cetin Ozek’e Gore Islam ve Laiklik

Ozek’e gore laiklik; dinsel inang kurallarmun siyasal iktidarin di-
zenlenmesinde, siyasal ve toplumsal yasamin igleyisinde etkin olmamasi,
. siyasal iktidar diizeninin dinsel kural ve dgelere gbre olugturulmamas:i-
dir. Sadece din ve devletin ayrilig1 seklindeki tarifi Ozek eksik ve zararh
bulmaktadir.® Bir siyasal yap1 kavramu olan laiklik’in dogusunun dinsel,
diisiinsel ve siyasal nedenleri mevcuttur. XVI -yy. Katolik skolastigine
karsi yapilan Reform hareketleri laikligin dinsel kkenini, Avrupa’da

# Figlah, a.g.e., 46-47. '
57 Koktag, Mehmet Emin, Din ve Siyaset Siyasal Davranig ve Dindarlik, Vadi Yay. Ankara 1997,
s. 181
58 Tarhanly, Istar, “Tiirkive Cumhuriyeti'nde Diyanet Islerinin Diizenlenmesi”, Din- Devlet
Higkileri Sempozyumu icinde, Beyan Yay., Istanbul 1996, 5. 115.
9 Ozek, Devlet ve Din, s. 636.
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gelisen tabii haklar ve kigisel 6zgiirlitk diisiincesi laikligin diisiinsel se-
bebini olusturur. Fransiz Devrimi ile dogan insan haklar1 diigiincesi de
laikligin yasal ve siyasal nedenlerini olusturmustur.® Siyasi liderler,
Fransiz burjuva devrimine kadar yetkilerini simursiz kullanabilmek ve
mesrulastirmak i¢in, kendilerini kisi iistii bir degere dayandirmiglardir.
Fransiz devrimi ile bu anlayis yara alrmgtir.6!

Batida laiklik diisiincesi ii¢ asama gegirmistir. Ik dénemde din
resmi bir mahiyet tasiyrp giinliik hayattaki biitiin miiesseselere karigirda.
Fertler devletin dini disinda higbir dini kabul edemezlerdi. Din ve devlet
i¢ iceydi. Din dzgiirlii§iinden sbz etmenin imkam yoktu. Bu donem ilk
caglardan yakin ¢aglara kadar siiregelmistir ve teokratik zuliim dnemi
olarak isimlendirilebilir. Tkinci dénemde yine dinler arasmda bir esitlik
yoktur. Ancak bir din esas olmakla birlikte ana dinin digmdakilere bir
littuf olarak tolerans tanunmustir. Uclincii dénem de simdiki laik dénem-
dir.62

Siyasal iktidarla dinsel gii¢ arasinda, somut bir diizenleme iglevi
goren laikligin olugmasmnda, burjuvazinin énemli katkisi mevcuttur.
Uluslagmak, laiklesmek, demokratiklegsmek arasinda 6nemli baglar mev-
cuttur. Bunlar birbirlerini titmleyen siireclerdir. Burjuvazi feodalite ¢a-
tismasinda feodalitenin kiliseye siginmasi, burjuvaziyi kiliseye karg: gii¢-
lii olabilmek icin ulusa dayanmaya itmistir. Bdylelikle burjuvazinin ken-
dine gii¢ saglamak icin ulusa dayanmasy, kiliseye dolayis: ile dine kars:
ulusa dayanma diisiincesini dogurmustur. Bu da laikligi geligtirmigtir.
Sonugcta burjuva laiklige dayanarak kendini kilisenin kudretinden kur-
tarmus, diger taraftan da, siyasal giiciin ulusa dayanmas: fikrine sebebiyet
vererek, demokratik yapin dogusuna katkida bulunmustur. Bir baska
deyisgle laik-demokratik yap1 burjuvazinin bir gereksinmesi olarak dog-
mustur.®

Ozek’e gore uluslasmak, demokratiklesmek, laiklegmek arasindaki
- iligki Snemlidir. Ancak bunlar endiistriyel kalkinmarnun sebebi degil so-

# Ozek, a.g.e., s. 46; ayrica bkz. Tiirkiye'de Laiklik, s. 8.
61 Ozek, Devlet ve Din, 5. 22.
62 Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, s. 6-7.
6 Ozek, Devlet ve Din, s. 47, 643.
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nucudur. Marksist felsefenin kabullerine$* inanmug gériinen Ozek'e gore
bir alt yap: kurumu olan ekonomi dini ve siyaseti etkilemekte, sekillen-
dirmektedir. Buna gore iist yap: kurumlan ekonomiye gore sekillenmek-
te ve ona gore deger kazanmaktadir. Konuyu laiklikle iligkilendirdigi-
mizde “laikligi ekonomik gelisimin temeli olarak gormek, dini gerilik
sebebi olarak gérmekle aym hataya diismek, ayn1 hatay1 tersinden isle-
mek” tir.#* Bu anlamda Batida laiklik, ekonomik ve sosyal gelisimi do-
gurmanusg, aksine burjuvazinin gelismesi ile dogan-geligen ekonomik
gelisim, laiklik diisiincesini beslemistir. Tiirkiye Ormeginde ise, sebep
sonug iligkisi tersine cevrilmigtir. Siyasal sistem laiklegtirildiginde eko-
nomik ve sosyal gelisimin saglanacagma inanulmistir. Oysa bu durum
laikligin gelisimini yanlis okumaktan bagka bir gey degildir.¢¢ Devlet
laikligin yerlesmesini yasa giicii ile degil, onun maddi kosullariru hazir-
layarak saglamahdir. Kimi zaman laikligin degerini takdir edemeyen
halka karsi devletler, yasal diizenlemeler yapmak yerine, laikligin bir
ihtiya¢ oldugunu hissettirecek diizenlemeler yapmall, bu ihtiyaa hisset-
tlrmehdlr &

Ozek'e gore laiklikle insan, dinin ve gelenegin boyundurugundan
kurtulur, gercek anlamda kisiliginin farkina vanr, dzgiirliigiiniin tadimu
alir ve insanhigmi fark eder.s8 Muasir medeniyet seviyesine ulagmak igin
de laiklik garttir.#? Ancak Ozek “Tiirkiye’de Laiklik” isimli eserinde orta-
ya attig1 bu yaklagimiru degistirmis goriinmektedir. Aksi takdirde yuka-
ridaki fikirleri ile bu yaklagimin Srtiigmesi miimkiin goriinmektedir.

Laik devlet; dini kurallara dayanmayan, kigilerin inang ve ibadet
hiirriyetlerini, her tirlti karsit inancin saldirisina karsi din farki gozet-

& Marksizme gore ekonomik {iretim bigimi politik ve tinsel yapiy: belirler. Ciinkii ekonomi
bir alt yap1 kurumu, din de iist yapt kurumlarindan biridir. Ust yapt kurumlar alt yapiya
gore degisir ve gekillenir. Bkz. Karl Marx ve Friedrich Engels, Felsefe Metinleri, (Yayina
Hazirlayan): Muzaffer Erdost, Cevirenler: Kenan Somer- Ahmet Kardam- Sevim Belli-
Vahap Erdovdu— Yurdakul Fincana- Arif Gelen- Alaattin Bilgi, Sol Yaymlan, Ankara,
2009. 5.26-27; Nurettin Sazi Késemihal; Sosyoloji Turihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2007,
5.222; Sezgin Kizlcelik, Sosyoloji Teorileri 2, Yunus Emre Grafik Tasanm Konya, Yayinci-,
ik, 1994, 5. 288. ‘

& (5zek, Devlet ve Din, s. 695.

& (yzek, a.ge., s. 644.

7 Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, s. 530; Ayrica bkz. Devlet ve Din, s. 10,12.

& (zek, a.g.e, 5. 528.

% Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, s. 525.
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meksizin koruyan devlettir. Diger bir ifade ile bir devletin laik niteliginin
iki temel gostergesi, din hiirriyetinin korunmasi ve devletin dinin pren-
siplere dayanmamasi, dinin devlete etki etmemesidir. Ayrica laik devlet
tarafsiz durarak dinsel yapiya karismamalidir. Ancak bu tarafsiziik si-
rursiz degildir. Devlet, megru olmayan, hukuka aykiri yontemlerle ger-
ceklestirilen laiklik kargiti eylemlere miidahale edebilir. Bu noktada tek-
rar etmek gerekmektedir ki; Ozek, laikligin din- devlet ayrilig1 seklindeki
tarifini eksik ve zararli bulmaktadir. Ciinkii din hiirriyetinin korunmasi,
bu tarifin igcinde yoktur. Dine inanan kigi, karst inanan tecaviiziinden
korunmali, dinin amme nizamim bozmasina izin verilmemelidir. @ Bu
laiklik tarifi dinin sadece kisisel bir tutum oldugu, sadece vicdanlarda
kalarak bir vicdan isi oldugu durumliar igin gecerlidir. Laikligin iki temel
esas1 din dzgiirliigii ve dinin devlete etki etmemesi oldugu icin, devletin
dinin kendisini degil, fertlerin inancinu korumast gerekir. Dolayis: ile laik
sistemde dinin kendisi degil, fertlerin dini inanct korunur. Bir bagka ifade
ile laik sistemde din 6zglirliigii, bagh bagina bir dzgiirlitk konusu degil
vicdan-kigi dzgiirliigiiniin bir par¢ast olmalidir. Bu manada laik sistemde
devlet, fertlerin dini inancina yapilan saldirilan 6nlemekle de yitkiimlii-
diir.”t Laikligin dinin devlete etki etmemesi yonii {izerinde 6nemle duran
Ozek, DiB'in laik sistem icindeki yerini de bu agidan degerlendirmekte-
dir. Bir tiir zabita gorevi iistlenen Diyanetin varlifi, devletin dine miida-
halesi anlarmu tagisa bile, laikligin korunmas: agisindan, dinin devlete
miidahale etmesini engellediginden dolay: gereklidir. Bu aggdan, Diyane-
tin laik sistem icinde yer almasy, laiklige aykiri degildir”

Ozek’e gore Tiirkiye'de laiklik konusu duygusal bir tutuma doniis-
titriilerek kutsallaghirilmig, her sorunun garesi olarak goriilmiistiir. Dinle
siyasal yap: arasmdaki iligki, yiizeysel olarak ele alindigindan, kimi za-
man laiklik, romantik - bicimsel boyutlara ulagtirlmustir. Belki de bu
kutsallaghrmamn bir sonucu olarak, yukanida da igaret edildigi gibi, uy-
gulamasi ve algilanmasi agisindan laiklikte sebep- sonug iligkisi tersine
cevrilmistir. Laikliin belli bir gelisimin sonucu, toplumsal yapica ortaya
cikarilan bir sistem oldugu ve belli ekonomik sosyal gartlarin sonucu
dogup gelistigi fark edilmemis, laikligin kendisi ekonomik ve sosyal ge-

» Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, s, 4, 522.

7t Ozek, a.g.e., s. 538.

7 Ozek, Cetin, 100 Sorudn Tiirkiye'de Gerici Akimlar, Gergek Yaynevi, Istanbul 1968 s. 57.
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lismenin sebebi olarak algllamp uygulanmaya cahsitmistir. Bu §ek11de
laikligin tarihi gelisim seyrinin~gbdzden kacirilmasi, onun yiizeysel bir
tarzda ele alinmast sonucunu dogurmustur. Bir normun anayasal gecerli-
liginin saglanmakla, onun toplumsal gecerliliginin saglanacagma inaml-
mugtir. Oysaki burjuvazinin yaratilamamas: sebebiyle, sirufsal temelinden
yoksun, gerceklesmesinin maddi kogullan olusturulmamais bir laikligin,
halkta yer etmesini beklemek bir hatadan éte anlam ifade etmemektedir.
Bu noktada Tiirk toplumu agisindan Islam ve laiklik iligkisi s6z konusu
edildiginde, Ozek siklikla belirli toplumsal- siyasal modellerin belirli
toplumsal yapilar da gegerli olabilecegini, bunun aksi bir uygulamanin
toplumsal yapica kabul gbrmeyecegini ve tepki doguracagimu vurgular?,
Kanaatimizce bu husus laiklik tartismalaninda g6z 6éniinde bulundurul-
mahdir.

Ulkemizde ilericilik — gericilik tarismas: din eksenli yapilmamali-
dur. -Eger varsa- dini gericilik en fazla gericilik cesitlerinden biri olabilir.7
Ozek’e gore Tiirkiye'de, laiklik ve din eksenli yapilan ilericilik- gericilik
tartismast saglikh bir zemine oturtulamamugtir. Batiillagsmay: otoriter,
kadrocu bir tarzda gergeklegtirmek isteyen Tiirk devrimcileri, devrime
kars: Islama tepkiyi gérmek yerine, konuyu DP'nin dini kullanmas: ola-
rak gormiiglerdir. Ger¢ek anlamda ilericilik nitelikleri ile bagdasmayan
tutumlart ile beliren cikara biirokratlar, kendilerine cagdas, laik, Batia
sifatlarii uygun goérerek, kendilerini ilerici saydirmanin savasim vermig-
lerdir. Gericiligi sekilci bir yaklasim gercevesinde ele alan bu fikrin men-
suplar, gericilifin devrimde siireklilife kars: ctkmak anlaminda oldugu-
nu unutup, kigisel tutum, dinsel inanglara baglilik gibi hususlar:, devrim-
cilige tepki gibi gbstererek gericilik unsuru saymislardir. Oysaki gericilik
terimi iyi tahlil edildiginde; dinci gericiler ile laik ilericilerin aym noktada
birlegtikleri goriilmektedir.”

Tiirkiye'de laikligin kendine 6zgii bir cizgi tasidigimu iddia eden
Ozek, 5zel bazn sebeplerle laikligin, devletin dine miidahalesi olarak or-
taya giktiginu belirtmektedir. Devlet kimi zaman, reaksiyoner akimlardan
kendini korumak icin laikligi yerlegtirmek adina dine miidahale etmisgtir.

\

7 Ozek, Devlet ve Din, 5. 594, 636.

% 1. Abant Platformu Sonug Bildirgesi, Din Devlet ve Toplum, Abant Platformu 2, (Edltor)
Mehmet Giindem, Gazetediler ve Yazarlar Vakfi Yay., {st. 2000, s. 311

% Ozek, a.gee., 5. 525-527.
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Bati tipi laiklik anlayigimmin Tiirk toplumunda aynen uygulanma sansi
yoktur. Dolayis: ile laiklik konusunda bizde farkl bir uygulamamn ol-
masl kagnulmazdir. Tiirkiye’de laiklik konusunda baskial bir tutum be-
nimsenmis, laiklik sebebi ile cegitli baskilar olmugsa, bunun sebebi; Bati
tipi laikligin uygulanmams olmasi degil, bizim ekonomik ve toplumsal
yaptmizin bu uygulamaya miisait olmamasidir.” Tiirkiye'nin laiklik yo-
lundaki geligiminin, laisizm olarak degil de sekiilerizm ile ifade edilebile-
cegini de ileri siiren Ozek'e gore, laikligin gerceklestirilmesinin yolu,
onun maddi kogullarim saglayacak endiistriyel gelisimin saglanmasidir.
Tiirk devriminin gercek mecrasimu bulmasinin kosulu endiistriyel geligi-
min saglanmasidir. Bu da halka dayanan gercek bir sosyalist diizenle
miimkiin olabilir.”

Laiklik fikri, Tiirk Devletinin kurulusu esnasinda vardir. Kurtulus
savast da dahil olmak iizere, yapilan her tegebbiisiin icerisinde bu amag
mevcuttur. Yapilan her sey laiklie ytnelmistir. Ancak devrin sartlar
geregi giin yiiziine cikamarus bu fikir, 1937 yilinda laikligin anayasaya
girmesi ile “inkisaf etmis”, varolan amag ortaya ddkiilmiigtiir.”® Ancak,
Tiirk devrimi ve devrimin ilkeleri konusundaki sekilci tutumun devam
etmesi sebebiyle laiklik geregi gibi anlagilmamustir. 1960 sonrasinda laik-
lik konusunda yeni bir anlayis belirmis, laiklik yeni bir icerik kazannus,
“dinamik bir laiklik anlayist” olusmaya baglamighr.” Bu anlayisla eski
kadrocu, otoriter anlayis yerini somut, bilimsel, toplumsal yap ile biitiin-
lesen bir anlayisa birakmugtir. Buna gore siyasal iktidar ile dinsel giic
arasinda somut bir diizenleme olan laiklik, soyut bir kuram degil, amaca
yonelik dinamizmi saglayan 6nemli bir ilkedir. Bu anlamda laiklik, sos-
yal ve siyasi hayatta tarafsiz kalan bir tavrin benimsenmesi degildir.
Ciinkii laikligin sosyal ve siyasi hayati degistirme amac mevcuttur.®
Ancak bu anlayig geregi gibi korunamamis, 1981 sonras! eski anlayiga
tekrar doniilmiigtiir.®!

Ekonomik {iretim bigiminin sekillendirdigi toplumsal yapilar, yine
mevcut ekonomik iiretim bi¢imine uygun ve onun bir eseri olarak, bu

76 Ozek, a.g.e., s. 548.
77 Ozek, Gerici Akunlar, s. 219; Devlet ve Din, s. 516. )
7 Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, s. 519; Devlet ve Din, s. 676.
7 Ozek, Devlet ve Din, s. 486, 689.
80 Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, s. 524.
81 Ozek, Devlet ve Din, s. 531.
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yapiya uygun diisiinsel sistemlerini {iretir. Bu bakig acisina gére dinler
de insan {iriinii sosyal kurumlardir. {slam dini de tarim ekonomisine
dayali bir toplumsal yapimn iiriiniidiir. Ozek’e gore; tarim ekonomisinin
olusturdugu toplumsal yapiya dayanan islam’la, burjuva smif modelinin
bir {iriinii olan laikligi, bir noktada bulugturmamn imkam yoktur.822 Top-
lumsal diizenin temeline Allah mefhumu yerine millet realitesini koyan
laiklikle, toplumsal ilkeleri, dini inan¢ ve esaslara dayanan, sisteminin
esaslar1 insamin digindaki bir varlikca tespit edilen Islam sistemi birbirine
terstir. Birinde toplumsal ve siyasi diizenin temeli dini inang ve esaslar
olurken, digerinde siyasal sistem kaynagiu milletten almaktadir.¥ An-
cak Ozek'in kimi zaman Tiirk toplumunun kabul ettigi Islam goriisii
laiklige aykiridir seklindeki ifadelerine bakarak, esas olarak laiklikle biza-
tihi din arasinda problem gérmedigi, ancak onun uygulama ve algilama
bigimleri agisindan konuyu uzlagmaz gordiigii sonucuna varabiliriz.®
Esas problem din ile laiklik arasinda degil, dinin algilanma bicimindedir.
Bu noktada akla gelen soru ise su olmaktadir. Acaba aymu yarg: laiklik
icin de s6z konusu edilebilir mi? Yani din ile laiklik arasindaki problem
esasta degil, kimi zaman ortaya ¢ikabilen uzlasmaz ve miidahaleci laiklik
yorumlarinda olabilir mi?

Laikligin en 6nemli unsuru, dinler arasinda bir fark gézetmeksizin,
biitiin dinleri egit tutmasidir. Laik sistemde din Szgiirliigii bu cercevede
algilanarak, dinler arasinda bir ayirima gidilmez. Ancak, siyasal bir ku-
ram da iceren Islam dini, dinsel esitligi kabul etmeyerek kendinin {istiin-
liigiinii iddia eder. Diger yonii ile teokratik Islami diizen, fertlere 6zgiir-
lik tarumayarak onlardan kendisine uymalarim ister ve bu konuda onla-
n1 zorlar. Bu y&niiyle, din dzgiirliigiine kargt oldugu ortaya cikan [slam,
dinlere ayirim yapmadan din 6zglirliiglinii taniyan ve bunu sisteminin
esasi haline getiren laiklikle uyusmaz.3

Laikligin gerceklesmesinin 6nemli bir sarti olan ve diigiince dzgiir-
liigli icerisinde miitalaa edilmesi gereken din dzgiirliigiiniin sinirlar, su
sekilde cizilebilir; anayasal cercevede, her dinden kiginin bir dinsel gorii-
sii benimsemesi, inanci dogrultusunda ibadet, ayin vb. icrada bulunabil-

A
\

8 Ozek, Gerici Akumlar, s. 214.
8 Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, 5. 17.
8 Ozek, Gerici Akmilar, s. 136.
8 Ozek, Tiirkiye'de Laiklik, s. 520; Devlet ve Din, s. 16.
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mesi, dinsel hiyerarsi icinde Orgiitlenme hakkina sahip olmasi, dinsel
inang ve goriisiinii gerek fert olarak gerekse sivil toplum 6rgiitleri, basin
yayin ve iletisim araclar1 arachgiyla agiklayabilmesi ve yasal cercevede
propagandasini yapabilmesi, difer taraftan devletce inanca saldirin
Onlenmesidir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus, bu haklarin
mensuplarin azhigma, cokluguna bakilmaksizin her din ve dini diigiince
icin gecerli olmas: gerektigi hususudur.

Yasal cercevede kalmak kaydi ile dinsel gruplarin ve fertlerin,
inanglart dogrultusunda toplant: gbsteri yapabilmeleri de, din 6zgtirlii-
giinden dogan haklarin bir parcasidir. Esasinda diigiince dzgiirliigii,
mensup olunan diigiincenin propaganda hakkim tabii olarak icerdigin-
den, bu hakkin belirtilmesine ayrica gerek yoktur. Din propagandast
yapmak sug olarak kovusturulmamalidir. Zira diisiince zgirhigii, agk-
lanabildiginde var olabilecektir.?”

Konu ile ilgili anayasamizda yer alan ilkeleri de s6z konusu.2derek
degerlendirmelerde bulunan Ozek, bir ilke olarak su hususun altiru giz-
mektedir. Anayasal olan, her zaman demokratik olmayabilir®. Ozek'in
din 6zgiirliigi ile ilgili, anayasamuzda yer alan, ancak bazi durumlarda
vicdanlan yaralayan ilkelerin varlifina inandig1 ve bunlan yeterince de-
mokratik bulmadig: sdylenebilir. Konuya 6rnek olarak, bir dénem anaya-
samizda yer alan ve yogun olarak tartisilan 163. madde ve onun uygula-
masina getirmis oldugu elegtirileri verebiliriz®. Buna gore 163. madde-
nin uygulamas: su gekilde olmalidir: Din kaynakli genel elestiri sug ol-
mamali, sucun olusmast icin elestiri boyutu ileri gecilerek, dinsel bir 6ne-
ri yapilmus olmali, dini agidan yapilan elegtiri mevcut kuralin yerine, dine
dayanan bir kural teklif etmis olmals, elegtirinin dayandig1 dinsel goriis
ya da dinin kedine $zgii ekonomik, siyasal vs. gériisleri olmali ve bunlar
dinin dogmalar: arasinda yer almali, teokratik diizene ait de olsa yapilan
bir teklif, yasalara aykin bir tarzda teklif edilmis olmalhdir. (Burada
Ozek’in bu konudan bahseden eseri “Devlet ve Din”in 1982 yilinda ya-
yimlandigimu ve 163. maddenin o giinkii halini s6z konusu ettigini dik-

8 Ozek, “Temel Hak ve Ozgjirliikler”, s. 20; Devlet ve Din, s. 18, 492.
8 Ozek, Cetin“Din Ozgiirliigiiniin Korunmasi ve Dinsel Haklardan Yararlanulmas: Konu-
“sunda Baz Diisiinceler” [LIHEM, S. 1-4, Istanbul, 1982, 5. 12.
88 Ozek, Devlet ve Din, s. 497.
8 Ozek, Devlet ve Din, s. 504; Din @zgﬁrlﬁgﬁnﬁn Korunmasi, 5. 22,
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katten uzak tutmamak gerekir.). Aym cercevede 2000 1i yillarda s6z ko-
nusu edilen terdrie miicadele kanununu da ¢ok soyut, genel, ve her tiirlii
yorum ve sinurlamaya miisait bulan Ozek’e gére, dini bir propagandanm
sug sayilabilmesi igin, somut zarar tehlikesi yaratacak nitelikte olmasi
gerekir. %

Inanca uygun davraniga engel olmak, din zgiirliigiinii engelleyen,
dolayis: ile hukuka aykir1 bir davramstir. Laik devlet din 6zgiirliigiinii
koruma gercevesinde bu tiir davramsglara engel olmahdir. Kendisi de din
bzglirliginii sturlama y6niinde diizenleme yapma hakkina sahip olma-
yan devletin®, dinin kendi. i¢indeki sapmalara karisma gérevi yoktur.s?
Devlet ancak, din 6zgiirliigiintin kétiye kullanildigi durumlarda miida-
hale hakkina sahiptir. Sadece dini agidan ele alinmamasi gereken irtica
konusuna da deginen Ozek, irticanin din dzgiirliigiiniin kétitye kulla-
rulmas sebebi ile sug olabilecegini ileri siirmektedir.® Bu acidan konuya
bakildiginda, devlet korumasina sahip olacak din ya da dini goriigiin, din
Ozgiiftiglinii kotiiye kullanmayan din olacagmu belirterek, yasalarda
devletce taninmus dinin de, bu sekilde anlagiimas: gerektigini belirtir.%

Ayricalikhi din anlayisina kars1 gikan Ozek, devletce tanmmus din
ibaresi lizerinde dnemle durmakta ve bunun bir dine aynicabik taninmas
anlaminda almamayacagini, alinmarnasi gerektigini ileri siirerek; devlet-
ce taninmug dini, din 6zgiirliigiinii kétiiye kullanmayan ve yasal gerceve-
de kalan din olarak anlamaktadir. Diger bir ifade ile kamu diizenine ve
genel ahlaka aykirt olmayan din “taninmus din” yasal diizeni, kamu dii-
zenini ve genel ahlaki ihlal eden din de taminmamug din olmaktadir. Zira
devletin, toplumun ekseriyetinin mensubu bulundugu din bile olsa, belli
bir dini ya da din anlayigmu dstlin tutmasi, din 6zgiirliigline aykir bir
tutumdur. Oysa laiklik ilkesinin bir geregi olarak laik devlet din 6zgiir-
ligii yaninda, din egitlii prensibine de 6nem veren bir devlettir.%

% Ozek, Cetin, “Terorle Miicadele Yasasma Iligkin Bir Anayasa'ya Aykmhk [ddiasi”, Aysel
Celikel'e Armagan, Milletler Hukuk ve Milletler Arast Hukuk Biilteni, Y1il: 19- 20, S. 1-2, Mil-
letler Aras1 Hukuk ve Milletler Arasi Miinasebetler Aragtrma ve Uygulama Merkem,
Istanbul, 2001, s. 725.

9t Ozek, Devlet ve Din, s. 493.

2 @zek, Din (jzgx'irliigﬁrxiitz Korunmasi, s. 97.

9 (zek, Devlet ve Din, s. 502.

% Ozek, Din Ozgiirliigiiniin Korunmast, s. 86,

95 Ozek, Devlet ve Din, s. 492-494; Ozek, “Din Ozgﬁrlﬁgﬁnﬁn Korunmast”, 5. 77.
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2.c. Ithan Asel’e Gore islam ve Laiklik

Laiklik Batida, insamn geligimi, aklin ve zek&nin dinin cenderesin-
den kurtulmas: ile geligebilmistir. Batida laikli§in yerlesmesinde, bizim
toplumumuzun aksine, din adamlarmin énciiliigii s6z konusudur. Kilise,
millet bilincinin gelismesinde énemli rol oynamghr. Bunun en agk drne-
&i Luther’dir.%

Laiklik fikri, islam’mn yabana oldugu bir fikirdir. Islam, din devlet
ayrilig fikrini bilmez. Ciinkii Jeriat idaresinde toplumsal kurallar en ince
ayrmtisina kadar degismez sekilde tespit edilmigtir. Bunlarda bir degisik-
lik istemek, Tann iradesine ve Hz. Muhammedin 6ngérmiis oldugu
sisteme aykindir. Laikligin dogup gelismis oldugu Batida; sosyal, eko-
nomik, siyasal yasam dine gore degil, akla ve miispet ilme gore diizenle-
nir. Bati toplumlarinda da din vardir. Ancak akilla diinya islerine ayak
uyduracak sekilde diinyaya uyarlanmighr. Islami idarelerde ise, akil dine
uydurulmaktadir.”

Dini ve siyasi gliclin tek elde toplanmasini benimseyen Seriat ilke-
leri, din- devlet ayrili§: prensibini benimsemenin 6niinde engeldir. Hatta
din ile devletin birbirinden ayrilabilecegini diisiinmek, dinsizlik sayilir.
Dini hayatin merkezi olan camiler, Hz. Muhammed ve sonrasinda, hem
siyasi hem de uhrevi otoritenin merkezi olmugtur. Her Cuma okunan
hutbeler, sadece dini hususlar belirtmekten &te, tahtin stylevi niteligini
tagimistir.% Din ile devletin ayrilamayacag fikri, Islam diisiincesinde o
kadar pekigmigtir ki, cagimizda bile Seriatqt bir kurum olma niteligini
devam ettiren Ezher Universitesinin fetvasina gore, din ve devletin yani
hilafet ve saltanatin ayrilmas: Islam’a aykirdar.%

Laikligin gelisiminde 6nemli bir unsur olan millilik duygusu, Se-
riat idaresinde yok edilmistir. Ozellikle bizim toplumumuz agismdan
Seriat, Tiirkliik duygusunu geriletmistir. Giinkii Islam, Arap’in milli di-
nidir. Onun karakterine gére tasarlanmis, onun gikarlarinu korur sekilde

% Arsel, Teokratik Devlet Anlayigindan Demokratik Devlet Anlayigima, s. 110, 247,
97 Arsel, a.g.e., s.94.
% Arsel, a.g.e., s. 98,101
% Arsel, a.g.e, s. 104,
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uygulanmaktadir.’® Laiklik Tiirk'ii birlegtirecek ve millilige kavustura-
cak bir unsurdur.1®

Demokrasinin nimetlerinden istifade etmek igin, laiklik yoluna
girmek gerekir. Laiklige sarilmadik¢a, bu miimkiin olmaz. En kisa anla-
muyla 6zgiirlitk demek olan demokrasinin gelisimi laiklikle paraleldir.
Zira ferdin kendini kendi digindaki baglardan kurtarmas, 8zglirliigiini
elde etmesi icin laikligi kabul etmesi gerekmektedir. Bunu tersine cevire-
rek, laiklige gecit vermeyen sistemlerin, ferdin dzgiirliiglinii engelledigi-
ni sdyleyebiliriz. Mesela Seriata gore, farkll inanctakilere eziyet etmek,
zulmiin disinda kalmaktadur. O, diger dinlere hayat hakk: taumamakta-
dir. Aym sekilde Seriata gore, kisiyi inang 6zgiirliigiine sahip kilmak,
insan haysiyetini kirict seyleri kaldirmak zulmetmek sayilmagtir.102

Tanr’min diledigini Miisliiman, diledigini kafir yaptig1 Islam’da,
din dzgiirliigiiniin oldugu iddias1 yalandir. Kisinin miimin, miinafik ya
da kafir olmas1 Allah’in elindedir.’ Bu ilkeler, kigilerin iradelerinin ol-
madif1, secimlerinde hiir olmadiklar anlamina gelmektedir. Din 6zgiir-
ligii oldugu yolundaki ayetler, Hz. Muhammed'in zayiflik dénemlerin-
deki ayetlerdir. Zaten giiclenince insanlan siddet yoluyla Miisliiman
yapmasi, O'nun gercek yniinii ortaya koymaktadir. fslam’da genel ola-
rak fikir dzgiirliigii yoktur. Ozgiirliik sadece kéle olmamak anlamina
gelmektedir. Ancak 6zgiir sayilanlar da kul sifath kolelerdir. Bin dért yiiz
yillik siirecte, Islam iilkelerinde &zgiirlitk¢ii demokrasinin yesermemesi

~debosuna degildir.1ot ‘

Laiklik, her tiirlii toplumsal gelisimin temeli olarak goriilebilir. Zi-
ra laiklik; insam baglayan, insanun gelisimine engel olan gelenegin ve her
tiirlii bagin disinda kalmak anlaminda akilcilik demektir. Ekonomik kal-
kinma igin de laiklik, énemli bir unsurdur. Japonya 6meginde durum
daha net goriilebilir. Bir Dogu toplumu olmasina ragmen Japonya, laik
egitim sayesinde kohne gelenek ve dinsel inarugtaki olumsuzluklan at-
mgtir. Boylelikle de ilerleyebilmistir. Atatiirk, laik egitimle Tiirkiye'yi

' Arsel, a.g.e., s. 93.

101 Arsel, {than, Arap Milliyetgiligi ve Tiirkler, Remzi Kitabevi, Istanbul 1977, s. 481.

12 Arsel, fthan, Aydin ve Aydim, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1993, s. 353.

13 Arsel, [than, Kuramn Elestirisi 1, Kaynak Yayinlan, Istanbul 1999, s. 14.

10+ Arsel, Teokratik Devlet Anlayigindan Demokratik Devlet Anlayiging, s. 150-152.
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kalkindirmak istemis, ancak ondan sonra Seriatcilarin etkisi ile Tiirkiye,
gerilik yoluna tekrar girmistir.105

Tiirkiye Cumhuriyetinin yasal bir orgam olan DB, hala Seriat veri-
lerine gore diigiinen bir kurumdur. Diyanet ve ondan maag alanlar, ge-
cimini sagladigy devlete kiifreden, hoggoriiden yoksun, yurttaglar1 bag-
nazlagtran bir anlayis: benimsemektedirler. Yaymlarmdan anlagildigina
gore Diyanet, insan yapis1 kurallan kabul etmez, Kur'an't anayasa kabul
eder.'% Demokrasi, laiklik ve insan haklarina yabancidir. Bunlar: redde-
dip, bunlarn yerine ¢6l zihniyetini getirmek hevesindedir. Millet iradesi
yerine, Seriat ilkelerini egemen kilmay: amaclar. Halki da, bu diigiinceler
istikametinde yonlendirir.1%?

Oku emrinin bile ne anlama geldigini anlamayan Diyanet, yayinla-
11 aracihifiyla halk: kin ve diigmanlhik duygularina sevkimektedir. Kendi-
sine bagh Kur'an Kurslarinda Atatiirk’e diismanlik yeminleri ettirmekte-
dir. Diyanet’e bagli, Din Isleri Yitksek Kurulu da, Tiirkiye’de gericiligi
tetikleyen bir kurumdur.108

3. Sonuc Yerine

Islam’da iktidar1 halk tayin eder, yénetim megruiyetini halktan
alir, keyfi yonetime yer yoktur. Yetkisini halktan alan y6neticiler, hukuka
bagh kalmak zorundadir. Bu baglihik siyasi- hukuki bir baghilik degildir.
Inanc yoniiyle de desteklenip gecerlilii saglanmugtir. Yéneticiler énce
Allah’a karg1 gorevini yerine getirmesi gereken bir kuldur. Iyi bir Miis-
litman’dan beklenen davraruglan da yerine getirmelidirler. Islam inanci-
na gore fert, yapilan her iyilik ve kotiliigiin karsgihigim gorecektir. Bu
konuda yonetici ve tebaa arasinda ayrim yoktur. Yoneticiler, halkina
karg: ve Allah’a karsi olmak iizere cifte sorumluluk altindadirlar. Bu du-
rum ilkelerin uygulanmadaki gecerliligini saglamaktadir.®®® Secimle is
bagina getirilmis yoneticiler, ilahi hukuka ve halkin rizasina aykiri icraat-
ta bulunurlarsa, halka muhalefet etme ve ydnetimi degistirme hakk:
dogmaktadir. Islam’in ydnetimle ilgili temel ilkeleri (secim, biat, sura)
korundugu miiddetce yonetimin sekli degisebilir. Kisaca ydnetimin gek-

105 Arsel,, Aydmn ve Aydin, s. 193.
106 Arsel, Teokratik Devlet Anlayisindan Demokratik Devlet Anlayigma, s. 105,137,
w7 Arsel, a.g.e., s. 392, 501.
103 Arsel, fthan, Diyanet'e Cevap, Kaynak Yayinlar, istanbul 1996, s. 27,87.
1% fnayet, Cagdag Islami Diigiince, s. 238-240.
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lini tespit etmek, muhkem naslarin alamna degil, ictihad alanina dahil-
dir.110

Ozek’e gore, Islam degisime agik, megverete, adalete Snem veren
bir siyasi sistemi ongriir. Ozek'in Islam’in Klasik bir teokrasi &rnegi
olmadifini vurgulamas alt1 cizilmesi gereken dnemli bir husustur. Diger
taraftan demokratik bir yapida, diizenin degismezligi, izin verilen-
verilmeyen diisiince, anayasarun degismezligi yolundaki dusiinceleri ve
insan hakkiru devlet hakkina éncelemesi ve bununla Islam’in éngdrdiigii
yonetim bigimi arasinda iligki gbrmesi ilgiyi hak etmektedir.

Islam kisilere dinini segme hiirriyeti verir. Bu konuda bir zorlama-
da bulunmaz. Zorlamay: da kabul etmez. Din hiirriyeti yaninda Islam,
egitim- §gretim, esitlik, siyasi tercih hiirriyeti, 6zel hayatin dokunulmaz-
hig: gibi insan haklarim da giivence altina alan bir sistemdir. Ancak Ar-
sel’e gore, Islam’da demokrasiye yer yoktur. Ciinkii Islam’da ilahi irade
toplumsal ve siyasal kurallar1 degismez sekilde tespit etmistir. Yasama,
Hz. Muhammed'in vefat1 ile son bulmugtur. Islam’da iddia edildigi gibi
halkin iradesi, idarecilerin segimle belirlenmesi, halka damsgarak is yap-
ma yoktur. Halifeler ilahi irade tarafindan tespit edilmekte halka se¢me
hakki verilmemektedir. Gorlildiigii gibi Arsel’e gore Islam’a uymak de-
mokrasiye engel olmaktadir. Ancak farkl gekillerde yorumlanabilmekle
birlikte “sura” ilkesi Islam yénetiminin 6nemli ilkelerinden biridir. Sura-
nin uygulamada secimi engelledigi ileri siirlilemez. Gerek Kur'an gerekse
hadisler insan akhina vurgu yapmakta, cok 6nemli bir alan birakmakta-
dur. Dolayisiyla Arsel'in Islam-Demokrasi iligkisi noktasmdaki diisiince-
leri elestiriye acik gdriinmektedir.

Ozek ve Arsel'in Islam-Demokrasi iliskisi konusundaki diigtincele-
rini kargilagtiracak olursak; Ozek’in, en azindan Islam-demokrasi iliskisi
konusunda bir kap: aralanabilecegini diisiindiigiinii sSyleyebiliriz. An-
cak bu birazda Islam’m anlagilis bicimine ve icerisinde bulundugu top-
lumsal yapiya baghdir. Arsel ise bu konuda oldukga keskin bir bakis
agisina sahiptir. Ona gére Islam, demokratik diigiincenin Ghiinde bir en-
geldir.

Ozek'e gore Laiklik; dinsel inang kurallarirun siyasal iktidara ve
' toplumsal yagama etki etmemesi, siyasal iktidar diizeninin dinsel kural

10 Bulag, Ali, Islam ve Demokrasi, iz Yayinlan, Istanbul 1995, s. 95.
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ve Ggelere gire olusturulmamasidir. Laik devlet inanc ve ibadet hiirriye-
tini din farki gbzetmeksizin koruyan devlettir. Ancak o burjuva siruf
modeline uygun laik sistemle, tanim toplumuna uygun bir sistem olan
Islam’in birbirine uygun olmadigin: diisiinmektedir. Ozek, her toplumsal
yapin kendine uygun siyasal ve toplumsal diizeni olugturdugunu iddia
ederek, toplumsal biinyeye uygun olmayan siyasal ve toplumsal model-
lerin tutmayacagin ifade etmektedir. Ancak ayni mantik silsilesi takip
edildiginde, burjuva feodalite catismasi sonucu dogdugu belirtilen laikli-
gin, Tiirk toplum yapisina uyup uymayacag: sorulabilir. Ancak Ozek,
bunu yapmayarak laikligin Tiirkiye’de kendine has gartlara sahip oldu-
gunu iddia ederek isin i¢inden ctkmaya ¢aligmaktadar.

Ozek’in savundugu Tiirkiye'ye has laiklik anlayig: gesitli bigimler-
de elegtirilmektedir. Her seyden 6nce bu anlayis laikligi olmas: gerektigi
cizgiden gkarp, belirsiz bir alana cekmektir. Tanumsizhigin hakim oldu-
&u bir ortamda da laikligi keyfi bicimde tammlama tehlikesi dogmakta-
dir. Sonucta Islam’mn kendine has dzellikleri sebebiyle Tiirkiye'de devle-
tin dini kontrol etmesi gerektigi yorumlarnna ulagilmaktadir. Bu durum-
da Ak'in “Tiirk Laisizmi” olarak isimlendirdigi, sadece Yahudi ve Hiris-
tiyanlar s6z konusu oldugunda laikligin batili 6megi ile kargilagilan, sira
Miisliimanlara geldiginde Islami hayat tarzlarina, din egitimi ve dgreti-
mine dogrudan miidahale eden bir laiklik yorumu goriilmektedir.!'* Bu
tiir bir laiklik yorumu, dinsel 6zgiirliikleri garanti altina almada 6nemli
bir yeri olan laikligi, dini hayati kontrol altina alan bir hale doniistiire-
bilme potansiyelini icinde barindirmaktadir.

Din hiirriyeti, bir dini benimseyen kiginin dininin gereklerini yeri-
ne getirebilmesini igerir. Dini yagayistan fedakarlik etmeyi ngdren or-
tamlarda gercek din hiirriyetinden bahsedilemez. Ozek, laik bir cfevlette,
dinin kendisinin degil ferdin inanma &zgiirligiiniin koruma konusu
olmasi gerektigini belirtmektedir. Ancak anayasalarimizda dzellikle 1982
anayasasinda din 6zgiirliigiine aykir: maddeler mevcuttur. Ornegin dev-
letce tarunmug din kavrami yanhs bir yaklagimdir. Din 6zgiirliigii, biinye-
sinde inamilan dinin egitiminin yapilmas: dzgiirliigiinii de igerir. Ozek,
genel olarak dinlerin, tzel olarak Islam dininin, kendinden baskasima
hayat hakk: tanimadigin diigiinmektedir. Arsel de, Islam’da diger dinle-

1 Ak, Mehmet Akif, )’Tﬁrk Laisizminin Teokratik Boyutu Uzerine Diiglinceler”, Bilgi ve
Hikmet Ug Aylik Kiiltiir ve Aragtirma Dergisi, S. 15, Yaz, Iz. Yay,, Istanbul 1995, s. 4547.
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re hayat hakki olmadiimu dolayisi ile din 6zgiirliigiiniin de olmadigim
iddia eder. Bu yonii ile de, Islam-laiklik iligkisi problemlidir. Ciinkii Se-
riat diizeni, insanlar1 zorla bir dine inanmaya zorlar. Insanlar zorla Al-
lah'a ibadet ettirilir. Ancak bu goriigler cesitli bicimlerde elegtirilebilir.
Medine vesikasi érneginde oldugu gibi, Islam devletinin temel unsuru
olan “iimmet” kavramurun icerisine gayri Miislimler de dahil edilebilir.
Bu vesika cercevesinde, Miislitman olsun olmasin herkes dini ve hukuki
ozerklige sahiptir.1?

Bize gore Ozek'in diigiinceleri icerisinde en dikkate deger olanlar-
dan biri laiklikle ilericilik-gericilik konusu arasindaki kurdugu iliskidir.
Buna gore laiklik, toplumsal gelisimi saglayan bir ilke degil, toplumsal
geligimin sonucudur. Laiklik geligimin anahtar: olarak goriilerek, top-
lumsal gelisme konusunda sebep sonug iligkisi tersine cevrilmektedir.
Tiirkiye’de din ve laiklik eksenli tartigmalarda gercek gericiler kendilerini
ilerici saydirmaktadirlar. Bu noktada Arsel, Ozek'in aksine, toplumsal
gelismenin saglanabilmesi icin laiklige ihtiya¢ oldugunu iddia eder. Ona
gore, toplumsal gelisimin anahtar: laikliktir.

Ozek’e gore islam’da siyasal sistemin esaslart kismen de olsa insan
disinda tespit edildiginden, laiklik ile fslam pek uyusmaz. Ancak Ozek'in
dinin anlagihg bigimi ve toplumsal yap: ile olan iligkisine yaptig1 vurgu
dikkate alindiginda, bunun istisnalan mevcuttur. O'na gore laiklik ile
Islam arasindaki problem, cogunlukla Islam'in anlasilis bicimi ile ilgilidir

denebilir. '

Arsel’e gore, Islam dini akilaha ters bir sistemi 6ngdrmektedir.
Siyasal diizenin ilkelerini en ince ayrintisina kadar, degismez bir gekilde
tespit eden Tanri, akilciliga yer birakmamighir. Islam’da akla énem verip
siyasal hayati aklin verilerine gore diizenlemek yerine, akil dine uyduru-
lur. Bu sebeplerden dolay: Islam laiklige yabancidir. Din ve devletin ayri-
labilecegi dahi diisiiniilemez. Arsel'in goriiglerinin aksine Islam tarihi
boyunca Miisliimanlarin ortaya koyduklar siyasal yonetim bigimlerini,
temel ilkelerini dini diisiinceden alarak, daha ¢ok tarihsel kogullar: dik-
kate alarak ve tecriibe 1s18inda ortaya koyduklan bilinmektedir. Ciinkii
Kur'an, yonetim bigimi konusunda tavsiyelerini sekilden ziyade belli
bagh baz1 temel ahlaki kurallarla sinirlar.

Bk Bulag, Islam ve Demokrasi, sh. 163.
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