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DINi TECRUBE BAGLAMINDA HALLAC’IN ENE’L HAKK iFADE-
SININ TAHLILI

Riza BAKIS

OZET

Dinj tecriibe delili Tanri'nin varhdi lehine getirilen delillerden biridir. Bu delil,
dis aleme dayal birtakim gozlemlere ya da rasyonel bazi gikarimlara dedgil
de bizzat kisinin kendi tecriibesini temel alan bir yaklasima dayanir. Bu tec-
riibenin anlatilabilmesi icin dodrudan bir dil kullanabilmek zordur. Kisinin
yasamis oldugu bu tecriibe, ancak onun bazi ifadesi, isareti ve ITmésina da-
yali olarak anlagiabilir. Hallac'in ene?- hakk ifadesini biz, bir halin yansima-
si, mahrem olarak yasanan tecriibenin tezahiiri olarak ele alinmasi ve bu
cercevede dinf tecriibe baglaminda yorumlanmasi gerektigini distinmekte-
yiz. Onun icin ene’- hakk ifadesini gesitli perspektiflerden ele alp dinf tec-
riibe baglamina uyup oymadig yonleriyle tartismak istiyoruz.

Anahtar Kelimeler: dini tecribe, tecelli, agk, benlik, vecd ve sekr'dir.

AN ANALYSIS ON HALLAC'S ENE'L-HAKK EXPRESSION AT THE CONTEXT OF
RELIGIOUS EXPERIENCE
ABSTRACT
The proof of religious experience is one of the evidences proving the exis-
tence of the God. This proof is based on the experiences of an individual

rather than some observations of the outer world or rational deductions. It
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is difficult to use a direct language to express this experience. This experi-
ence of the individual can be understood only by some of the expressions,
signals and implications. We think that Halldc's ene’- hakk expression
should be regarded as the reflection of !:his£ state and manifestation of a se~-
cret experience, and in this respect, it shoula be interpreted within the con-
text of religious experience. We would like to consider the expression ene/-
hakk from various points of view and discuss whether it fits the concept of
religious experience.

Key Words: religious experience, self-revelation,, love, ego, vecd and sekr

Giris

244-309 / 857-922 yillan arasinda yasamis olan Hiiseyin b. Mansfir
el-Hallac!, diisiince tarihimizde 6nemli yeri olan ve sembol haline gelmis
bir stifidir. Onu sembollegtiren ise, Ene’l-Hakk ifadesi ve bunun netice-
sinde siyasi birtakim miilahazalarla idam edilmesi olmustur.

Gegen zaman icerisinde, Ene’l-Hakk ifadesi cok tartigtlmugtir. Ta-
savvuf, kelam ve fikih disiplinleri icerisinde, bu ifadenin anlami ve atifla-
nna doniik tarhismalarda ¢ogu zaman ifrat ve tefrit icerisinde kalmdig:
goriilmektedir. Ene’l-Hakk ifadesini yorumlayanlardan bazilari, bu ifade-
nin telaffuz edildigi hali de gbz 6niinde bulundurarak, dogru anlagilmasi
gerektigini savunarak cesitli yorumlara gitmis?, bazilan ise, hukuki ve

! Bkz; Hatib el- Bagdadi, Tdrifu Bagdid, Dari”'1-Kutiibi'l-lmiyye, Beyrut, trz, C.VIL, ss.
112- 140; Imam Sa'rani (6.1565), Tabakitu Sa'rani, Beyrut, trz, C. I, ss. 126- 128; Ibn
Kesir, el- Biddye ve'n-Nihdye, Beyrut, 1992, C.VI, ss. 141- 154; Ibnit'l-Cevzi, el-
Muntazam, Beyrut, 1992, C. XII, ss. 201-206; Ebu Abdirrahman es- Siilemi, Tabakitu's-
Siifiyye, ss. 307-311; L. Massignon, Passion, I/ 21; ibn Teymiye, Hiiseyin b. Mansiir el-
Hallie, (Terciime ve Araghrma, Mikail Bayram), Konya, trz, s. 64; Oztiirk, Yagar Nuri;
Hallfic-t Mansiir ve Eseri Kitabu't-Tavdsin, 2. Basky, Ist, 1996, Halldc'm Hayat ile ilgili ge-
nis bilgi icin ayrica bakimz, Riza Bakus, Halldc’a Gire Varlik ve Dinf Tecriibe, Yayunlan-
marmg Doktora Tezi, Kayseri 2010.

2 Bu anlamda Hallac'mn goriis ve diigiincelerini destekleyenler olarak, dogrudan karg: olma-
digaru da dikkate alarak, Ciineyd-i Bagdadi'yi, Halldc'in 6ldiiriilmesine kars1 grkan Kadi
Ibn Siireyc’i, Hucvuil'yi, Mevlana'ys, Feridiiddin Attar', Sehabeddin Sithreverdi'yi,
Ibn Tufeyl'i ve Molla Sadra’y: zikredebiliriz. Bektagl geleneginde Halldc'm Dir'a cekil-
mesi zel bir yer tutar. Yesevi, Divdn-1 Hikmet'de, Yunus Emre siirlerinde Hallac's, agk
bir dille Enel-Hakk ifadesinden dolay: destekler. Son donem Tiirkiyesi'nde L.
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akidevi kimi kaygilardan hareketle dile getirilmesini elestirmis ve siddet-
le kargt cikmustir.?

Son dénem din felsefesi arastirmalarinda gerek batida gerekse do-
guda dini tecriibe ierikli caligmalarin artig gdsterdifini sdylemek miim-
kiindiir. Biz de bu cercevede, Halldc'da Ene’l-Hakk seklinde tezahiir eden
halin dini tecriibe baglaminda tartisiimasi gerektigini diisiinmekteyiz.

A-Dini Tecriibenin Mahiyetine Dair

Tanr'min varlig fikri, felsefenin en merkezi problemlerinden biri
olagelmistir. Felsefe tarihinde Tanr’'min varligr yoniindeki diisiinceyle
hemen hemen cogu filozofun bir sekilde alakadar oldugunu ve meseleyi
cesitli baglamlarda tarfistifr bilinmektedir. Bu tartismalar zaman igeri-
sinde Tanri'mun var oldugu yoniindeki kanaatleri ele almak adina cesitli
sekillerde formiile edilip delil seklini almigtir. Iste Tanri’nin varligi lehine
getirilen bu delillerden* biri de dini tecriibe delilidir. Bu delil, Mutlak1
biitiin ickinlii ve agkinlig1 ile ele alir5 Diger taraftan “Dini Tecriibe”
ifadesi, stifilerin, zevk ve vecd halinde yagsadiklari tecriibeyi de dile getiriré
ve bu tecriibenin konusu kutsal ya da ilahi kudrettir. Kutsal ya da ilahi
olarin tecriibe edilmesi halini de sadece 6ne ¢ikan birtakim kavramlar
icine de sikighiramayiz. Onun tezahiirii igin bircok hali zikredilebilir; dua,
ibadet, husu, hagyet ve tevbe gibi. Ayrica kisinin yasamis oldugu cesitli
yogun duygulanim halleri de bunun i¢ine dahil edilebilir. Bir inan¢ teme-
linde bu hali anlamak istersek, kisinin kutsal ya da ilahi olani tecriibe
edebilmesi yani dini bir tecriibe yagayabilmesi icin o kisinin Tanri’min
varligina inanmig olmasi gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, dini tecriibe-
yi yagayan kisinin bu tecriibesi, hali hazirda kavranacak bir seyin bulun-

Massignon’un Halldc diigiincesinin bir takipgisi olarak gérdiigii Nureddin Top¢u’yu da
bu silsileye eklemek miimkiin. Yine Necip Fazil Kisakiirek'i de Hallac'1 destekleyenler
arasmda zikretmek gerekir.

3 Davud ez-Zahirl (6.909) Halldc’a giddetle karst olanlar arasinda yer alir. Ebu Ali
Ciibbi(6.916), Ibn Nedim(5. 995), Ibn Teymiye'yi(6.1328) Halldc'n karsitlan: arasmda
gormekteyiz. Hatta bunlardan fbn Teymiye Hallic’1 agtkca tekfir etmektedir. Bkz, Hiise-
yin b. Mansiir el-Halldc, (Terciime ve Arastirma, Mikail Bayram), Konya, trz. 64.

4 Mehmet S. Aydm, Din Felsefesi, Selcuk Yayinlari, 3. Baski, Ankara, 1988, s. 81.

5 H. Ziya Ulken, Felsefeye Giris, (I-I), Ankara Universitesi flahiyat Fak. Yay., Ankara, 1963,
I/ 231.

6 Mehmet S. Aydin, age. s. 81.
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dugu geklindeki kanaatle de dogrudan iligkilidir? Yaganan tecriibe, bir
bakima insan1 kendi varolus simnirlarinin dtesine tasiyarak bir bagka varli-
gin, ilahi olarun huzuruna getirir. Bu hal {izere olan, Tanr’'nin varligini
tecriibe eder ve O'nun kesin bir gerceklik olduguna inanir. Béyle bir tec-
riibe aminda Tanri, bir ic huzur icerisinde, karsi konulmaz bir sekilde
kendi varligiru insana kabul ettirir.8 Bu yoniiyle dini tecriibe bireyde va-
rolugsal bir doniigiim de gerceklestirir.?

.Genel olarak dinf tecriibe taklit diizeyindeki dini hayattan baglaya-
rak, her tirlit dini duygu, diigiince ve tutumu icine alan bir 6zellik arz
eder. Onu oteki tecriibelerden ayiran yon ise, dini bir baglamda vuku
bulmasidir.!? Dini tecriibe ile bu tecriibenin yorumu arasinda da bir ay1-
nm yapmak gerekmektedir. Ciinkii tecriibe ayni; fakat yorumlar farkl
olabilmektedir. Bu hal {izere iken kisi, ilahi olanla bir oldugu duygusunu
hisseder. Sunu da ifade etmek gerekir ki, bu ve benzeri icerikteki tecriibe-
lerin yorumlari, dile getirilip ifadeye kavusturulmas: kiiltiirlere gore de
degismektedir.!! Bu ise, ortak bir sonuca varmay: zorlastirmaktadir.

W. James ve W. Stace, bu tecriibeyi cok 6zel bir tecriibe cegidi ola-
rak ele alirlar. Bu tecriibenin diger insani tecriibelerden farkli oldugunu
da ozellikle belirtirler. W. James, dini tecriibenin merkezinin, suurun
mistik halleri icinde aranmasi gerektigini belirtir.’?

Mahiyetine kisaca temas etmis oldugumuz dini tecriibe halini, bu
tecriibe konusuna 6zel bir énem atfeden Muhammed Ikbal’in, Islam’da
Dint Diisiincenin Yeniden Dogusu adli eserinde genis yer vererek tartistigi-
1 gormekteyiz. Hallac'in durumuyla ilgili olarak ise Muhammed Ikbal,
Ene’l-Hakk ifadesini, yaganan dini tecriibenin bir yansimasi olarak deger-

7T. Kog, Din Dili, Rey Yaymalik, Kayseri, 1995, s. 196.

8 H. Hokelekli, Din Psikolojisi, Diyanet Vakft Yaymlari, Ankara, 1993, s. 124.

9 E. Boutroux, Cagdag Felsefede flim ve Din, (Cev: H. Katipoglu), MEB.Y., Ank., 1988, s. 348,
360.

0T, Kog, Din Dili, 5.193.

WW. T. Stace, “The Teachings of Mystics”, Readings in The Philosophy of Religion, (ed. Baruch
A. Brody), New Jersey, 1974, s. 505.

12 W. James. “Mysticism” Reading in The Philosophy of Religion, (ed. Baruch. A. Brody), New
Jersey, 1974, ss. 476-477.
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lendirmektedir.® Bu yiizden Ene’l-Hakk ifadesini, hakikat tecriibesinin
isareti olmasi gerceginden hareketle, dini bir tecriibe olup olmadigi, eger
bu icerikte bir tecriibe ise dini tecriibenin kavramsal igerigine uyup uy-
madig1 yonleriyle tartismak gerekir.

B- Hallic'in Ene’l-Hakk ifadesinin Tahlili

I-Ene’l-Hakk Ifadesinin Tecelli, Sunulma ve Ask Baglaminda

Tahlili

Kimi siifiler, Ene’l-hakk ifadesini sathiye olarak degerlendirmis ve
cezbe durumunun ifadesi olarak gérmiiglerdir. Bu yaklagim, kimi zaman
Ene’l-Hakk sbziiniin tizerinde durulmadan gecistirilmesine de sebep ol-
mustur. Bu tiir ifadelerin yogun bir psikolojik hal icerisinde soylendigi-
nin goz ard1 edilmesi, hicbir anlamimin olmadig: ve dikkate alinmamast
gerektigi yoniindeki kanaati giiclendirmektedir. Netice itibari ile bu,
yaganan tecriibeyi, tecriibeye konu olan agkin varlig1 ve kisilerin bu var-
liga kars tutumlarim hafife almak gibi bir sonuca gotiirmektedir. Halbu-
ki Ene’l-Hakk'in bir varolug diizeyini yansittifi ve varlig: bir tiir algilayis
seklinin tezahiirii geklinde degerlendirilmesi gerekmektedir.

Dini tecriibe aninda, aktif olarak kisiye kendisini acan bir varliga
muhatap olmast halinden ve tecriibeyle kisiye sunulmakta olan bir var-
liktan s6z edilir. Tanri'min kendini kisiye sunmas: seklindeki yaklasimi
One cikaran P. Alston’dur. Alston’a gore bu hal {izere iken, kisi veya
kisiler bir objenin veya bir seyin varligindan haberdar olmaktadir.! Iste
bu durum, dinf tecriibe olgusunun odaginda dogrudan ve duyusal olma-
yan bir sunumun olduguna ve soyut bir akil yiiriitmenin olmadigina
igaret eder.’s Tasavvuf literatiirinde bu sunulma hali tecelli kavramiyla
ifade edilmektedir. Fahreddin er-Razi (6.606/1209), Allah’in iic mertebede
tecelli ettiinden bahseder; ilk 6nce Allah'in fiilleri ve ona delalet eden
alAmetleri, ikinci mertebede sifatlar ve {iciincii mertebede ise zat1 iledir.1

13 Muhammed Ikbal, Islam’da Dini Diigiincenin Yeniden Dogusu, (Ceviren: Ahmet Asrar),
Birlesik Yaymcihk, Istanbul, 1995, s. 135.

1 W, P. Alston, “Tanriy1 Algillamak”, (Geviren: Ramazan Ertitrk), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler.

Enstitiisii Dergisi, Sayx: 8, Kayseri, 1999, ss. 299-300.

15 M. 8. Recber, Tanry: Bilmenin Imkan ve Mahiyeti, Kitabiyat Yayinlari, Ankara, 2004, s. 89.

16 Fahreddin er-Razi, Tefsiru’l- Kebir, (IXXXII), Daru’l-Kitabi’l—Hmiye, Beyrut, 1990, I-I
/231.
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Siilemi (412/ 1021), sifinin kalbindeki tecelllyi Allah'in isim ve sifatlar
aracth@: ile gerceklesen tecelli olarak degerlendirir.””? Sehl et-Tiister
(6.283/896), zatin tecellisi arunda stifinin kalp goziiniin agildigindan bah-
seder.1 Bu tecelll ya da sunulusun belirlenebilmesi, kisinin ¢abasinin gok
6tesindedir. Bir bakima kisiye sunulan bu durum, onun varolus diizeyine
kargilik geldigi seklinde de degerlendirilmektedir.

Alston'un sunulma kavramiyla izah ettifi durumda, Tanri herhan- .
gi bir araci, bir sebep olmadan kendisini insarun tecriibe alanina dogru-
dan sunmaktadir. Tanrimin kendini sunmasi olarak da ifade edilen
tecellinin z&hiri dleme ve goniil ya da kalplere doéniik olan yoniinden s6z
edilmektedir. Tki sekilde olan bu tecelli, Hallac'in ifadelerinde su sekilde
aciga cikar: “Ey her canluun vehmine gizli kalacak kadar dakik olan sirlarm
strry, hem zihir olarak hem bidtm olarak her sey ile her seye tecelli ettin.”*® Bag-
ka bir ifadesinde ise, “Allah’um her geyden armmus olarak Sen, her yinden
tecelli edersin.” seklindedir.?® Halldc adleme yonelik tecelllyi, “Ilminle her
seyi kusattin, her nereye baksam Seni goriiyorum”?! seklinde dile getirirken,
kendi sahsina olan tecelltyi ise, “Biitiiniimle biitiin sevgini sardim, sanki
icimdesin ey mukaddesim (haveyte bikulli kulle kulleke yad gudsi)”2 diye ifade
eder. Bu ifadelerden anlasildig kadariyla Hallac, yasadig: tecriibeyi kali-
ba sigmayan bir 6rmek biciminde, manay: da adeta altiist edercesine ene’l-
hakk ifadesiyle bize aktarmaktadir. Bu ifadenin yalmizca bir tecriibenin
yansimast olmadigi, ayni zamanda bir varlik boyutunun bulundugunu
ve bilgi acisindan deger ifade etti§ini de vurgulamak gerekir.2? Fakat biz
bu konular: baska bir baghk altinda ele alip tarismanin uygun olacagiru
diisiinerek, Hallac'in ifadelerinin bir dini tecriibe drnegi olup olmadig:
yoniinden ele almaya devam edelim.

V7 Siilem, Tasavoufun Ana flkeleri: Sillemi’nin Risaleleri, (Terciime: Siilleyman Ates), Anakara
Universitesi Bastmevi, Ankara, 1981, 5. 87.

18 Kelabézi, Dogug Devrinde Tasavouf: Taarruf, (Hazulayan: Sifleyman Uludag), Istanbul,
1992, s. 180.

9 Halldc Divdnu’l-Hallic, (Tashih ve Negr: Kamil Mustafa eg-Seybi), Bagdat, 1974, s. 64.

2 Hallac, Ahbdri’l-Halldc, (Derleme ve Negr: L. Massignon), Paris, 1957, ss. 7-8.

21 Hallac, Divin, s. 26.

2 Hall4c, Divin, s. 40.

B Riza BAKIS, Halldc'a Gore Varlik Ve Dini Tecriibe, ss. 33-74, 102-133.
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Yasamis oldugu yogun hali Hall4c, tecellinin kendi iizerindeki et-
kisiyle goyle dile getirmektedir:

Bende &yle tecelll ediyorsun ki, her seyin Sen oldugunu saniyo-
rum, kimi zaman da kendini o kadar gizliyorsun ki, Senin yokluguna
taruklik etmeye baglayacak bir hale geliyorum. 2

Hallac, tecellinin ya da sunulmanin etkisini en actk “Benim bu ha-
lime yardim edecekler ne olur yardim edin”? ifadesiyle dile getirmistir.
Bagta Ene’l-Hakk sozii olmak iizere yasadig1 bu tecriibi hali dile getirirken
Hallac, bu benzeri szlerinin tecriibi baglamina dikkat cekmek ve kendini
elegtirenlere kendisi hakkinda dogru degerlendirme yapabilmelerine 151k
tutmak, muhatap olacag: elestirilere cevap vermek adina, iginde bulun-
dugu hali su sekilde izah etmeye caligir:

Ey Rabbim, eger bana gosterdigini, onlara da gdstermis olsaydin,
onlar da aynen benim yaptigimi yaparlardi. Eger onlardan gizledigini
benden de gizlemis olsaydin ben de onlar gibi olurdum.?

Hallac, sunulma ya da tecelli amnda kendisinin belirleyici olmadi-
gmu ve bu an icerisinde kendi acizligini ise soyle ifade etmektedir:

Ey insanlar! Beni Allah’tan kurtarmn. O beni benden ald1 gotiirdii;
bana geri vermiyor. Ben ise gotiiriildiigiim yerin gereklerine riayet ede-
miyorum. Ayriliktan mahrum birakilmis bir kayip adam olmaktan da
korkuyorum. Yaziklar olsun huzurdan sonra gaybete, vuslattan sonra
ayrihiga diisen kisiye.?”

Bunlar1 soylerken esasinda yasadifi tecritbeden de sikayetci ol-
madig: anlagilmaktadir. Nitekim bu diisiincesini de goyle dile getirmek-
tedir: O’'ndan O'na gikdyet mi edeyim, asla. 28

Hallac, yasadigi halden memnundur ve bunun devamindan yana-
dir; bununla ilgili olarak da bir duasinda séyle seslenmektedir:

Sana yakariyorum, iizerime kadar indirdigin bu kutsal sahiplenis
askina ve Sen’den istedigim daha yiiksek dereceler adma, beni boyle
kendimden alip gotiirdiikten sonra tekrar bana geri verme. Diismanlari-

2 Hallac, Ahbir, s. 14.

% Hallae, Diviin, 5. 15.

2% Hallac, Ahbir, ss. 7-8.

2 Hallac, Ahbir, ss. 25-26.
28 Hallac, Divdn, s. 20.
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min sayisini ¢ogalt sehirlerinde. Miiminler igerisinde 6liimiimii isteyenle-
ri de artir. ®

Bu ifadeler Hallac'in yasadig tecriibenin icerigi ve boyutlarina igik
tutmakta; onun duygu ve tecriibelerini yansitmaktadir. Alston’un su-
nulma diye ifade ettigi ve tecelli olarak nitelenen hal, yukaridaki ifade-
lerden de anlasilmaktadir ki gercek anlamda bir tecriibeyi yansitmakta-
dir. Bizim bu ifadeleri yalanlama imkanimiz yoktur; ¢link{i ortada kritik
etme anlaminda, kavramlara dékiilmesi oldukca giic olan bir, tecriibenin
varhgindan s6z edilmektedir.

Tanm'run kendisini kisiye acmasi ya da sunmasi, ona sevgisini,
kudretini, iyiligini, hidayetini gostermesi, bu tecriibenin muhatabi olan
kiginin de bunlar1 bu ¢ercevede dogrudan algilamas: seklinde gercekle-
sen sunulmayi, Hallac bagka bir ifadesinde; “Bende bir kalp var, giziinde
hep sen,”® seklinde dile getirir. Alston, Tanri’min birtakim ses, parlak 1s1k
gibi duyusal niteliklerle kendisini gdsterebilmesi imkanini kabul etmekle
birlikte, daha ¢ok onun duyusal olmayan, sevgi, iyilik gibi manevi nite-
liklerle algilanist tizerine odaklanir. 3!

Tanr’'nin kendisini sunmasina, yani tecellisine en bilinen 6rnek-
lerden biri de Hz. Misd'nin yasadig1 tecriibe gosterilir. Tanri'min tecellisi
bu anlamda, ayn1 zamanda hem ontolojik, hem epistemolojik; hem objek-
tif, hem de stibjektiftir. Zird Allah kendisini hem bilgide, hem de dlemde
izhér eder. Bu tecellf ile Tann kendini bir sekilde, bizim alg: ve idrakimi-
zin siurh imkanina acmug olmaktadir.3?

Tasavvufi tecriibenin, degisik boyutlarda gerceklesen tecellileri
kapsadig1, bunlar ifade edebilmek icin zengin bir literatiire sahip oldugu
asikardir. Bunlardan diger bazilar, tefrika veya fark, cem, cemu’l-cem, fend,
bekd, hakka'l-yakin gibi haller seklinde ifade edilir. Siihreverdi (5.632/1234),
Hakk'm fiillerini gérmeyi tefrika, sifatlarini gérmeyi cem, zatini gérmeyi

2 L. Massignon, Passion, I /278.

30 Hallac, Divin, s. 64.

31 W. P. Alston, “Tanny: Algilamak”, (Ceviren: Ramazan Ertiirk), Erciyes Ulniversitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayr: 8, Kayseri, 1999, ss. 299-300.

2 Kur’an, 7/143.
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de cemii’l-cem olarak niteler.® Ciineyd-i Bagdadi (6.297/909) fend halini,
begeri ve nefsani sifatlarin biitiiniiyle susturulmasi, tiim varligin Cenab-1
Hakk'la mesgul olmas: seklinde tarumlar.?* Biitiin bu hallerin akabinde
hedeflenen ise, hakka'l-yakin, yani varhigm birligine ve onun bilgisine
ulasma arzusudur.

Yasanan dini tecriibe ya da sunulug am sfifinin iradesine bagh ol-
maksizin gerceklestigi icin bu hal tizere iken kisi pasif konumda kalir. Bu
durum, stifinin tecriibesini kendi iradesiyle sekillendirmesi s6yle dursun,
onun ifadesi iizerinde bir belirlenmislik durumunun oldugunu goster-
mektedir. Basinda pasif durumda olan sunulus, daha sonra sunulan obje
ya da olguyu idrak etme faaliyetinde aktif konuma gecer. Iste boyle bir
an icerisinde Halldc'm, “Ben, sen oldum tipki muradun ve iinsiyyetim gibi”
dedigi goriiliir.3

Tecelllyi ya da sunulmay1 sadece olumlu bir boyut icinde gérmek,
onu tek tarafhi yorumlamak olur. Nitekim Hallac, tecellinin olumsuz de-
nebilecek yoniinii de 6nemsemektedir. O, 6liimii siddetle isteyen bir arzu
icerisindedir ve siirlerinde bunu acik bir sekilde diga vurur. Ote yandan
fukahanin kendisi icin haksiz gerekgelerle ve siyasi miilahazalarla 6lim
fermam diizenlemelerini de reddeder. O 6liimii siddetle arzulamaktadir;
fakat Hallac'in itirazi, birtakim ayak oyunlar: diyebilecegimiz, tamamen
saray ve siyaset enfrikasiyla tezgdhlanmus, kendinin din dis1 bir nitele-
meyle, zindik kabul edilerek kammnin helal goriilmesinedir. Halldc'm,
“Oldiiriin beni ey dostlarim, ciinkii benim Gliimiimde de benim icin bir hayat
vardir.” ¥ “Istiyorum, sadece rahmeti degil, gazabi da istiyorum.” derken
bunlar1 méaruz kaldig: tecelli ya da sunulmamn etkisiyle séylemekte ve
6litmii de bu ylizden arzu etmektedir. Mevlana’dan yillar 6nce, Hallac'in
oliimii bir kavugma olarak gordiigii bu ifadelerinden de anlagilmaktadir;
hatta kendisi icin 6liimiin hayattan daha degersiz olmadigim da vurgu-

33, Ebu Hafs Sihabeddin Omer Sithreverds, Avirifii'l Meirif, (Terciime: H. Kamil Yilmaz-
irfan Giindiiz), Vefa Yaymnalik, istanbul, 1990, s. 653.

3 Githreverdd, age, s. 647.

3 Ramazan Ertiirk, Sufi Tecriibenin Epistemolojisi, Fecr Yayinlar, Ankara, 2005. s. 108.

36 Hall4c, Divin, s. 30.

37 Hallac, Divdn, s. 24.

38 Hallac, Divin, s. 68.
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lamig bulunmaktadir. Nitekim son anlarinda, maruz kaldig: tecellinin de
etkisiyle, yapilacak muameleden korkmadigim haykirircasina séyle ses-
lenir:

Ey Allah’im, su an liituflar, nimetler, yurdundayim, hayranlik veri-
ci giizelliklere bakiyorum. Ey Allah’im Sen ki sana haksizlik edene bile
dostluk gosterirsin, nasil olur da Sen’in yiiziinden haksizlifa ugrayan
bana dostluk gdstermeyesin.* '

Halldc, méaruz kaldigi durumun kendi elinde olmayan bir halin
neticesinde oldugunun farkindadir. Onun i¢in, kendine gosterilecek olan
dostluktan da bir giiphesi yoktur. Hallac, bu ifadelerle azabin da aym
derecede bir degere sahip oldugunu vurgulamis olmaktadir.

Hallac'in, siir ve cegitli ifadeleri icerisinde dgik, ask, masuk kavram-
lar1 sikga yer almaktadir. Bu sebepten onun igin kullanulabilecek en
Onemli vasif “dsik” kabul edilir; ciinkili duygularmn kaynaginda agk
vurgusu 6ne ¢tkmaktadir. Bu sebepten dini tecriibe, salt aklin fonksiyon-
lar1 arasinda yer almadig; icin, en yiiksek ve en giizel sekli ile irade ve
vicdanin mazharlar1 arasinda olan agkla iliskilendirilmigtir. Bu acidan
bakildiginda dini tecriibenin dilinin sevgi dili oldugu da sdylenebilir.
Tasavvufta ilah? aska iliskin olarak buna benzer sayisiz 6rmekler vardir.
Stifinin, tecriibesini dile getirirken zaman zaman ikilem icerisinde kaldig:
goriillmektedir. Zird o, bu tecriibe aninda o halin zevki ve sarhoslugu
icerisinde kendinde degildir; zevk hali sona erince de zevki ve gordiikle-
ri geride kalmistir;* ama etkisi devam etmektedir. Hallac'da ise bu siirek-
li bir hal olarak yaganmaktadir. O kendi durumunu ise su sekilde ifade
etmektedir:

Kalbim bazen gayrina yonelir, korkuyla titrerim ve sesim tutulur.
Urpererek tekrar sana dénerim, anlarim ki sen yoksan ben kimsesiz kal-
dim. 4

II- Ene’l-Hakkin Birlik Boyutu

® Halldc, Ahbir, s . 42; L. Massignon, The Passion of Hallaj, Mystic and Martyr of Islam,
(Translated from the Faranch: Herbert Mason), Princeton Umiversity Press, New Jer-
sey, 1982, 1/16.

40 fbrahim Emiroglu, SAfi ve Dil(Mevlind Ornesi), insan Yaynlan, Istanbul, 2002, s. 107.

41 Hallac, Divin, s. 41.
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Yaganan dini tecriibenin icerisinde birlikten, bir olmaktan s6z edile-
bilir. SGfl bu hal iizere iken Tanri’yla bir oldugu duygusunu hisseder. Bu
birlik ontolojik anlamda bir birlik degildir. Teist bir kabule dayanmayan
mistik anlayislarda kutsalla ya da Tanri'yla her anlamda birlik diistince-
sinden soz edilebilir belki; ama miiteal yonii olan bir Tanr tasavvurunu
kabul eden teistik dinler a¢isindan bu sekilde bir birlikten s6z edebilmek
miimkiin degildir.

Birlik tecriibesinde, Tanr1'yla kulun birligi ve 6zdesligi savunulur.
Bu tecriibede benlik ya da kisilik yok olur ve kisinin gayreti ile gercekle-
sir. Teistik dini tecriibede ise, Tanr1'yla kulun ayrilig: s6z konusudur. Bu
tecrilbede benlik ya da kisilik vardir ve tecriibe miitedl varligin tecellisi ile
gerceklesir ve genellikle yasanan tecriibe cok sinirli da olsa anlatilabilir.#

Bu cercevede, Hallac'in ene’l-hakk tecriibesinin teistik igerikli bir
tecriibe oldugunu sdylemek miimkiindiir. Stfilerin hal diye adlandirdik-
lar1 ve “Kulun Rabbi ile yahut sinirlimin sinursiz ile baglanti kurdugu ruhi
mertebe” olarak da nitelenen bu ve benzeri haller, yasanan tecriibenin
tezahiiriidiir. Stfiler bunu, igrakin hésil oldugu, tecriibe edilerek elde
edilen bir bilginin kendilerine akitildig1 durum olarak tamimlarlar. Diger
taraftan bu hali, kavrayis yetisi akildan da ayirmazlar.*

W. James, R. Otto, Zahner gibi diisiiniirler de dini tecriibeyi bu an-
lamda “birlik” veya “birlesme” tecriibesi olarak ele alirlar. Teistik dinler-
de ise, 6ne gikan vurgu Tanri'min askinbiginadir. R. Swinburne, William
P. Alston’un ise kisiden bagimsiz bir Tanr1’nin ve eylemlerinin, tipk: bir
masay1 algilamada oldugu gibi dogrudan algilanabilir oldugunu savuna-
rak teistik bir dini tecriibe modeli gelistirmeye caligmaktadirlar. Bu tec-
riibede Tanri’'mun kendisini bir bilince sunmasi, kiginin de o Tanriy: algi-
lamas: durumu s6z konusudur. Teistik tecriibenin Tanrisi, monistik ya da
panteistik tecriibenin Tannsi gibi, kisilik 6zellikleri olmayan bir Tanri
degil, seven, kudret sahibi, koruyan, bagislayan bir Tanridir. Ayrica
teistik tecriibe icin, diger mutlak birlik tecriibeleri gibi anlatilamaz ve pa-
radoksal olmak gibi bir durumdan da s6z edilemez. ¢

# Abdullatif. Tiizer, Dini Tecriibe ve Mistisiznz, Dergéh Yayinlar, Istanbul, 2006, s. 181.

4 Afifi, Afifi, Ebu’l-Ala, Tasavvuf: Islam’da Manevi Devrim, (Terciime: H.ibrahim Kacar-
Murat Siiliin), Risale Yaymlan, Istanbul, 2004s. 24.

# Abdullatif Tiizer, age, s. 92.
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III- Ene’l-Hakk’in Benlik Boyutu

Tanr1’yla ‘bir olma’ arzusunun bir benlik diizeyine igaret ettigi de
dikkatlerden kacmamalidir; ciinkil ‘Ben’ terimi kaliba tam uymamakla
birlikte adeta 6zel bir isim gibi islev gdrmektedir. Dahasi dini boyutu
kavrayisimiz bir bakima kendimizin farkinda olmamizi saglamaktadir.s
Hallac, Tanr ile birlik, ittisdl diizeyine ulasan kisinin benliginin maglik
anlaminda “O” oldugunu séyler ve bunu “Rabbimi kalb goziiyle gor-
diim, dedim kimsin, dedi “Sen”im ben.”# Seklinde ifade ederek kendi
varligl ile O'nun varlig: arasinda bir ayrimin kalmadigim savunur.

Bu nedenle, Ene’l-Hakk ifadesini, Hallic’mn benlik tasavvury, insan
beninin bir noktada kendi benliginden finf olup Tanri'nin varhginda bekd
bulmasi anlaminda ele almak gerekir. Bu ifadenin Tanri'yla “bir olma”,
O'nda var olma iddiasi icerdigi s6ylenebilir. Bunun icin Hallac'm, kendi-
ni agin1 ve siki bir riyazata tabi tuttugu anlasilmaktadir. Bu hali Ciineyd,
tevhid seklinde izah etmekte ve misdka atif yaparak aciklamaktadir. Tki
ben arasindaki iligkiyi daha sonraki dénemlerde yagsamis mutasavviflar-
da da gérmekteyiz. Yunus'un “Bir ben vardir bende benden iceru”¥ sek-
linde dile getirdigi gercegi, benzer gekilde ondan yaklagik dort asir 6nce
yasamus olan Hallac, “Ey zanlara tutsak olan! Beni ben sanma! Ben ben degi-
lim. Ben, ben olmadim, ben ben olmayacagim” diyerek dile getirmektedir.*
Her iki ifadenin, benzer varlik tasavvuru ve algisina dile getirdigi syle-
nebilir. Ustelik varlig1 tecriibe etme konusundaki bu benzerlik, ifadelerin
benzerliginde de kendini acik bir gekilde ele vermektedir.

Sonug

Sunulma, tecelli, agk, benlik kavramlarn baglaminda ele alip tartis-
maya ¢alistifimiz ve ene’l-hakk tecriibesi diyebilecegimiz bu halin, bugii-
ne kadar kimi kaygilarin baglamindan ¢ikarip biraz da bu yoniiyle, yani
dini tecriibe zemininde tartisilmas: gerektigini diislinmekteyiz. Ciinki
Hallac'in yasamis oldugu bu hal, onun ene’l-hakk ifadesi basta olmak iize-
re, tasavvufl gelenekte 6nemli bir yeri olan ve sathiyat olarak ifade edilen
bu sozler, normal biling halleri icinde karsilif olmayan, herhangi bir imd

4 Turan Kog, Din Dili, s. 37.

46 Hallac, Divin, s. 45.

4 Yunus Emre, Divdn, (Nesreden: Burhan Toprak), Istanbul, 2004, s. 177.

8 Hallac, Kitdbu't-Tavisin, (Tahkik ve Negr, L. Massignon), Paris, 1913, s. 18.
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ve igireti icermedigi seklindeki degerlendirmelerin eksik kaldiginu dii-
siinmekteyiz. Bu gercevede Hallac'in, ene’l-hakk ifadesi ve onun benzer
diger ifadelerini bir biitiinliik icinde tekrar ele almay1 ve bunun da dini
tecriibe hali icerisinde yeniden giindeme getirilmesini dogru buluyoruz;
ciinkii bu ifadeler yasanan bir tecriibenin varligina isaret etmekte ve aym
zamanda dinf tecriibe halinin icerigine de uygun diismektedir. Anladig-
miz kadariyla tasavvufi gelenek, bu ve benzeri tesbihi ifadeleri bazen
kullaruldiklari donemin de etkisiyle ¢ok fazla sahiplenmemistir; ama
tamamen de reddedememistir. Sonraki dénemlerde ise, Hallac'in Ene’l-
Hukk soziiniin ve diger pek cok ifadesinin bircok ulem3, sfifi ve sair tara-
findan cesitli sekillerde giindeme getirildigi goriilmektedir.
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