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TAHİYYATTA P ARMAKLA iŞARET ETME İLE İLGİLİ RİV A YETLERİN 
TAHLİLİ VE FIKHf YAKLAŞıMLAR 

Sami ŞAHiN• 

ÖZET 
Müslümanlar, İslam' da emredilen ibadetler arasında en fazla önemi haiz olan namazla ilgili hususlan 
Hz. Peygamber'den öğrenmişlerdir. Namazın bir bölümü olan tahiyyatta sağ elin şahadet parmağıyla 
işaret etme konusunda hadis kaynaklannda birçok rivayet mevcuttur. Bu rivayetlerin sıhhat durumlarını 
incelemek onlarla amel edilebilirliğini ortaya koymak bakunından önemlidir. Alimierin büyük çoğunlu­
ğu rivayetleri esas almak suretiyle tahiyyatta işaret etmenin sünnet veya müstehap olduğunu kabul 
ederken fetva verıneye yetkili bazı liliınler ise bunun rnekruh veya haram olduğunu savunmuşlardır. 
Bugün Müslümanların bir kısmı cumhur ulemanm görüşünü benimserken bir kısmı da rnekruh veya ha­
ram diyen bazı liliınlerin fikrini tercih etmişlerdir. Bu konuda aşınlığa kaçarak tahiyyatta şahadet par-
mağıyla işaret edenlerin parmaklarını kıranlar bile olmuştur. · 

Anahtar kelimeler: namaz, tahiyyat, işaret, fetva, parmak. 

ANALYSISOFTHENARRATIONSABOUTPOINTINGATWITIIFINGERINTIIE 
SALUTATIONS OF TilE PRAYER AND JURISPRUDENTIAİ. APPRACHES 

ABSTRACf 
Muslims have learned the matters related to the prayer which has the most im portance among the wor­
ships in Islam from the Prophet {pbuh) himself. There are a lot of narratives in the sources of hadith 
about po inting iıt with the index finger of the right hand in the two salutations during prayer. It is very 
im portant to examine the correctness of these.narratives to sh~w that they can be put into practice. While 
most of the Muslim scholars and jurlsprudents depending on those narratives accepted that pointing at 
with the index finger during the salutations is sunnah or muStahab, some others who have authority to 
give fatwa claimed that it is makruh or haram {forbiğden). Today while some of Muslims adopt the opin­
ion of the majority of the Muslim scholars, the others have adopted the opinion of the second group who 
have claimed that this application is makruh {detested) or haram {forbidden). Eventhere have been some 
persons who went to extremes and broke the fuigers of those·people pointing at with finger during the 
salutations. 

Key Words: prayer, salutations, pointing at, fatwa, finger. 
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GİRİŞ 
Allah, Kur'an'da birçok ayette namaz kılma eırıjr ve tavsiyesinde bulun­
muştur. Ancak namazın vakitleri ve nasıll91ınacağı gibi ayrıntılar hak­
kında herhangi bir açıklamada bulunmamıştır. Kur'an'da geçen bu tür 
mücmel ifadelerin tafsil edilmesi görevi, Hz. Peygamber' e verilmiştir. Hz. 
Peygamber de tebyin göreviyle ilgili olarak namaz ve diğer ibadetlerin 
nasıl yapılacağı hususlarını söz ve fiilieriyle göstermiştir. Namaz hakkın­
da kendisinden "Beni nasıl namaz kılarken gördüyseniz öyle namaz kı­
lın"1 şeklinde hadis rivayet edilmiştir. Dolayısıyla ilk dönem Müslüman­
ları namazın kıyamı, kıraati, rükuu, secdeleri, tahiyyata oturuşu ve diğer 
hususları bizzat Hz. Peygamber'in açıklama ve uygulamaları sayesinde 
öğrenmişlerdir. 

Biz bu makalemizde namazın bölümlerinden olan tahiyyatta, şa­
hadet parmağıyla işaret etme hususundaki nakledilen hadisleri incele­
meye çalışacağız. Ayrıca alimierin bu husustaki görüşlerinin neler oldu­
ğunu aktaracak ve bazı alimierin delillere yaklaşımındaki mezhep taas­
subunun etkilerine temas edeceğiz. 

Hz. Peygamberin, tahiyyata oturduğunda sağ elini sağ uyluğu 
üzerine, sol elini de sol uyluğu üzerine koyduğunu ve bu esnasında sağ 
elinin baş parmağıyla işaret ettiğini belirten pek çok hadis kaynaklarda 
yer almaktadır. Bu konudaki hadisiere genel ve toplu olarak bakıldığında 

. değişik isnadlarla geldiği gibi metinlerinde de farklılıklar göze çarpmak­
tadır. Ancak Hz. Peygamber'in tahiyyatta şahadet parmağını hareket etti­
rerek işaret ettiği hususu, farklı rivayetlerle gelen değişik hadis metinle­
rinin ortak paydasını oluşturmaktadır. 

I- Konuya Temel Teşkil Eden Rivayetler 
Tahiyyatta parmakla işaret edildiğini zikreden hadisler; Buhan 

. (256/870) hariç Ahmed b. Hanbel (ö.241/856),. Dfuiıni (255/868), Müslim 
(261/875), Ebu Davud (275/889), Tirmizi (279/892), İbn Mace (273/886), 
Nesa.l (303/915) gibi meşhur hadis imamlarının eserlerinde yer almakta-

Dfuirrıl, Sünen, İstanbul, 1413/1992, Salat, 4, h.no:1256; Buhfui, Sahih, İstanbul, 
1413/1992, Ezan, 18; İbn Huzeyme, Sahih, (Tiık.: Muhammed Mustafa el-A'zami), Bey­
~~W~~-~~m~~~~~~~~W~~ 
Belbiin, {Thk.: Şuayb el-Arnaud), 1414/1993, Salat, 7, h.no: 1658, (IV, 541), 10, h.no: 1872, 
(V, 191), 14, h.no: 2131, (V, 504). 
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dır.2 Buhan'nin bu husustaki hadisi eserine alınama nedeni ise bilinme­
-mektedir. 

Söz konusu hadis kaynaklarına bakıldığında konuya ait hadislerin 
hem senedieri hem de metinlerinde farklılıklar olduğu göze çarpmakta­
dır. Hadisleri nakledenlerin bir kısmı aynı ravllerden oluşurken diğer bir 
kısmı da farklı ravllerden oluşmaktadır. Metinler için de aynı husus ge­
çerlidir. Yani hadis metinlerinde müşterek lafızlar bulunduğu gibi farklı 
lafızlar da bulunmaktadır. Gerek isnadda gerekse metindeki farklı rav1 
ve lafızların bulunması değişik hadis kaynaklarında geçmesi hasebiyle­
dir. Bu da gayet tabü bir durumdur. 

Konuyla ilgili hadislerin isnadına bakıldığında isnadda birçok 
sahabi rav1 bulunduğu görülmektedir. Bu sahabiler Abdullah b. Ömer 
(ö.73/692), Abdullah b. Zübeyr (ö.73/692), Sa' d b. Ebi Vakkas (ö.SS/674), 
Ebu Hureyre (ö.SS/677), Vail b. Hucr (ö.44/665), Ebu Humeyd es­
Siiidi'nin (ö.60/679), Numeyr b. Ebi Numeyr el-Huzai (ö.?), Hufaf b. Ima 
b. Rahada el-Gıfari (ö.13-23 arası) gibi isimlerden oluşmaktadır. 

Şimdi bu konuda tespit edebildiğimiz her bir sahabiden rivayet 
edilen hadisleri ayrı ayrı incelemeye çalışalım. Birinci olarak birçok hadis 
imamının Abdullah b. Ömer (ö.73/692) vasıtasıyla naklettiği rivayetlerin 
senedierini görelim. Sonra da hadis metinlerindeki farklılıkları ele alalım. 

A- Abdullah b. Ömer'in Rivayeti 
Abdullah b. Ömer' den (ö.73/692) rivayet edilen hadisin isnadı te­

mel hadis kaynaklarında şu şekilde yer almaktadır: 
1. Ahmed ~Muhammed b. Ca'fer, Hacdie ~Şube ~Müslim b. Eb! Meryem 

~Ali b. Abdurrahman3 ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 
2. Ahmed ~Abdurrahman (Malik) ~İshak ~MaJik4 ~Müslim b. Eb! Mer­

yem ~Ali b. Abdurraman ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

Bu konudaki isnad ve hadis metinlerinin ayruni veya benzerini daha başka hadis 
imammm eserinde de görmek mümkündür. Bunlar arasmda MaJ.i.k (ö.179/795}, Bezzar 
(ö.292/905), Ebu Avane (ö.316/928}, İbn Hıbban (ö.354i965), gibi önemli hadisçiler yer 
almaktadır. 

Ahmed'e ait Müsned'in mevcut baskısında (İstanbul, 1413/1992) bu isim 
Abdurrahman b. Ali olarak kayıtlıdır. Ancak diğer rivayetlerde Ali b. Abdurrahman 
olarak geçmektedir. Müsned'in tahkik ve talikini yapan Şuayb el-Arnai'ıd, Muhammed 
Naim el-Arkasi'ısi ve İbrahim ez-Zeybek'in yaptıklan açıklamada isimdeki bu değişik­
liği Şube'nin yaphğı belirtilmektedir. Bkz. Miisnedu'l-İmam Alımed b. Hanbel (el­
Mevsi'ıatu'l-Hadisiyye}, Beyrut, 1416/1996, IX 78. 
Milik, Muvatta'da Müslim b. Ebi Meryem+- Ali b. Abdurraman +-İbn Ömeı: tarikiyle 
ayru hadisi rivayet etmiştir. Bkz.: (İstanbul, 1413/1992) Salat, 12, h.no: 48 (1, 88). 
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3. Ahmed ~Affan ~vüheyb ~Müslim b. Eb! Meryem ~Ali b. 

Abdurrahman ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

4. Ahmed ~Muhammed b. Abdullah ~Kesrr b. Zeyd ~Niili' ~İbn Ömer 

~Hz. Peygamber. 

5. Ahmed ~Affan ~Hammad b. Selerne ~Eyyfib ~Nafi' ~İbn Ömer ~Hz. 

Peygamber. 

6. Ahmed ~Abdurrazzak5 ~Ma'mer ~Ubeydullah b. Ömer ~Nafi' ~İbn 

Ömer ~Hz. Peygamber. 

7. Darimi ~süleyman b. Harb ~Hammad b. Selerne ~Eyyfib ~Nafi' ~İbn 

Ömer ~Hz. Peygamber. 

8. Müslim ~Muhammed b. Rafi', Abd b. Hurneyd ~Abdurrazzak ~Ma'mer 

~Ubeydullah b. Ömer ~Niili' ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

9. Müslim ~Abdullah b. Hurneyd ~Yunus b. Muhammed ~Hammad b. Se­

leme ~Eyyı1b ~N iili' ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

10. Müslim ~Yahya b. Yahya ~Ma.J.ik ~Müslim b. Ehl Meryem ~Ali b. 

Abdurrahman ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

11. Müslim ~İbn Eb! Ömer ~süfyan ~Müslim b. Ebi Meryem ~Ali b. 

Abdurrahman ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

12. İbn Mace ~Muhammed b. Yahya, el-Hasen b. Ali, İshak b. Mansfu 

~Abdurrazzak ~Ma'mer ~Ubeydullah b. Ömer ~Niili' ~İbn Ömer 

~Hz. Peygamber. 

13. Ebu Davud ~Ka'neb! ~Ma.J.ik ~Müslim b. Ebi Meryem ~Ali b. 

Abdurrahman ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

14. Tirmizi ~Mahmud b. Gaylan, Yahya b. Mfisa ~Abdurrazzak6 ~Ma'mer 

~Ubeydullah b. Ömer ~N iili' ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

15. Nesaı ~Muhammed b. Mansfu ~süfyan ~Yahya b. Sa! d ~Müslim b. Eb! 

Meryem ~Ali b. Abdurrahman ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

16. Nesa.I ~Kuteybe b. Sa!d ~Malik ~Müslim b. Eb! Meryem ~Ali b. 

Abdurrahman ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

17. Nesa.I ~Muhammed b. Rafi' +-Abdurrazzak ~Ma'mer ~Ubeydullah b. 

Ömer ~Niili' ~İbn Ömer ~Hz. Peygamber. 

Abdurrazzak, Musamıefinde Ma'mer +- Ubeydullah b. Ömer +- Nafi' +-İbn Ömer is­

nadıyla rivayet etmiştir. Bkz.: (Beyrut, 1390/1970) II, 248, h.no: 3238. 
Abdurrazzak, Mıısaıınef, II, 248, h.no: 3238. 
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Yukarıda sıralanem on yedi rivayetin isnadına bakıldığında, tahly-
. yatta parmakla işaret etmeyi belirten haberi Hz. Peygamber'den Abdul­
lah b. Ömer'in, ondan da Nafi ve Ali b. Abdurrahman'ın naklettiği gö­
rülmektedir. Nafi ve Ali b. Abdurrahman' dan sonra ra vi sayısında çoğa­
larak bir artışın olduğu anlaşılmaktadır. Bu durum ileride ek olarak vere­
ceğimiz isnad şemasında da açık bir şekilde görülecektir. 

a- İsnad Tahlili 
Konuyla ilgili rivayetlerin isnadında geçen her bir ravlnin cerh ve 

tadil açısından incelenmesi, isnadın durumu hakkında bir değerlendirme 
imkanı verecektir. Bu bakımdan isnadda yer alan sahabiden sonraki bü­
tün ravileri teker teker ele alıp haklarında gerek cerh gerekse tadil yö­
ni.inden neler söylendiğinibilmek gerekmektedir. Öyleyse bu ravlleri sı­
rasıyla incelemeye çalışalım. 

Ali b. Abdurrahman el-Muavi el-Ensari hakkında Ebu Zur'a 
(ö.264) ve Nesm (ö.303) sıka7(güvenilir) değerlendirmesinde bulunmuş­

lardır.s 

Müslim b. Ebi Meryem (ö. Ebfı Ca'fer hilafetinde), adının Yesar el­
Mederu olduğu belirtilmiş, Yahya b. Mal:n (ö.233), Ebu Davud (ö.275) ve 
Nesm (ö.303) sıka olarak nitelemişlerdir.9 

Malik b. Enes b. Malik (ö.l79), Maliki mezhebinin kurucusudur. 
Yahya b. Main (ö.233), Ali b. el-Medmi (ö.234), Ahmed (ö.241), Buhan 
(ö.256) ve daha bir çok alim onun sıka birisi olduğunu ifade etmiştir.1° 

Sıka veya sıkahm, adalet ve zabt vasfuu taşıyan raviler için kullanılan ve ta' dilin üçün­
cü ya da dördüncü mertebesine delalet eden bir Iafızdır. Bkz.: Aydmlı, Hadis Istılahlan 
Sözliiğii, İstanbul, 2006, "sıka" md., s. 281; Mücteba Uğur, Ansiklopedik Hadis Terimleri 
Sözliiğii, Ankara, 1992, "sıka" md., s. 359. 
Hüseyni, Ebu'l-Mehasin Muhammed b. Ali el-Alevi, Kitiibu't-Tezkira bi Ma'rifeti Ricnli'l­
Kiitiibi'l-Aşere, Kahire, 1418/1997, II, 1204, trc.no: ~777. Aynca bkz.: Mizzi, Cerna!eddin 
Ebu'l-Haccac Yusuf, Tehzlbı(l-Kemiil fi Esmiii'r-Riciil, (Thk.: Beşşar A vvad Ma'rilf), Bey­
rut, 1413/1992, XXI, 53-5, trc.no: 4102; İbn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalaru, Takribu't­
Tehzlb, (Thk.: Mustafa Abdulkadir Ata), Beyrut, 1413/1993, I, 698, trc.no: 4782. 
Hüseyni, Tezkira, III, 1656, trc.no: 6617. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemiil, XXVII, 541-
3, tre. no: 5944; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 181, tre. no: 6668. 

ıo Hüseyni, Tezkira, III, 1435-6, trc.no: 5722. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbıı'l-Kemiil, XXVII, 91-
120, trc.no: 5728; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 151-2, trc.no: 6444. 
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İshak b. İsa b. el-Tabba' el-Bağdadi (ö.214) için Buhar! meşhuru'l­
hadis demiş, Ebu Hatirn (ö.275) ise sadukun11 şeklinde değerlendirrniştir.12 

Abdurrahman b. Mehdi b. Hassan (ö.198) hakkında Ali b. el­
Medlni insaniann en bilgini derken, Ebu Hatirn (ö.275) imamun sıkatun de­

ğerlendirrnesinde bulunmuş, Ahmed b. Hanbel ise, İbn Mehdi birinden 
hadis rivayet ederse o kişinin huccet olduğunu belirtmiştir.13 

Yahya b. Said el-Kattan et-Ternlıni (ö.198) meşhur hadis alimlerden 
birisidir. Onun hakkında İbn Sa' d (ö.230), Ahmed, Ebu Zur' a ve daha bir­
çok kişi sıkatun, sebtun, merdıyyun, huccetun gibi üst derece ta' dil ifadele­
rini kullanrnışlardır.14 

Süfyan b. Said b. MesrUk es-Sevr! (161), hadis ilminin meşhur alim­
lerinden birisidir. Şu'be onun için hadiste erniru'l-mu':ininln nitelemesin­
de bulunmuştur. Abdullah b. el-Mübarek, bin yüz hadis hacası arasında 

en faziletlisinin Süfyan olduğunu belirtmiş, İbn Mehdi de Sevr!' den ha­
disleri daha iyi öğrenen ve ezberleyen görmediğini ifade etmiştir. İbn 
Uyeyne, beş yüz hoca arasında Süfyan gibisine rastlarnadığını, Şu'be is~ 
onun ilirnde insanların efendisi olduğunu söylemiştir. Ebu Hanife, Şam, 
Ahmed ve Kütüb-i Sitte imarnlarının ravlleri arasında yer almıştır. ıs 

Süfyan b Uyeyne b. Ebi İrnran (ö.198) de meşhur hadis alimlerinden bi­
risi olup pek çok muhaddise hocalık yapmıştır. şam. A'meş, Şu'be, İbnu'l­
Mübarek, Hammad b. Zeyd (ö.179), Ali b. el-Mec:linl, Yahya b. MaJn bunlar­
dan sadece bazılarıdır. Idi (ö.261) onun için ta'dilin ikinci mertebesi olan 
sıkatun sebtun lafzını kullanmıştır. Şam ise, Malik ve Süfyan olmasaydı hicazda 

ilim kalmazdı demiştir. Ömrünün sonuna doğru hafıza kaybına uğrarnıştır. 
Şam, Ahmed ve Kütüb-i Sitte imarnlarının ravileri arasındadır.16 

ll 

12 

13 

14 

ıs 

16 

Sadfıkun, İbn Ebi Hatiın'e göre ta'dilin ikinci, Zehebi'ye göre üçüncü, İbn Hacer'in 
yaphğı tasnife göre L<e dördüncü mertebede kullanılan bir ifadedir. Bkz.: Uğur, Ansik­

lopedik Hadis Terimleri Sözlüğü, "sadfıkun" md., s. 333. 
Hüseyni, Tezkira, I, 97, trc.no: 359. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbıı'l-Kemıll, II, 462-4, trc.no: 
374; İbn Hacer, Takribıı't-Tehzlb, I, 84, trc.no: 375. 
Hüseyni, Tezkira, II, 1027, trc.no: 4033. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbıı'l-Kemiil, XVII, 430-43, 
tre. no: 3969; İbn Hacer, Takribıı't-Tehzfb, I, 592, trc.no: 4032. 
Hüseyni, Tezkira, m, 1874, trc.no: 7528. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbıı'l-Kemiil, XXXI, S29-
43, tre. no: 6834; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 303, trc.no: 7584. 
Hüseyni, Tezkira, I, 614-5, trc.no: 2405. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbıı'l-Kemiil, XI, 154-69, 
trc.no: 2407; İbn Hacer, Takribu't-Tehzfb, I, 371, trc.no: 2452. 
Hüseyni, Tezkira, I, 616-7, trc.no: 2412. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbıı'l-Kemiil, XI, 177-96, 
trc.no: 2413; İbn Hacer, Takribıı't-Te/ızfb, I, 371, trc.no: 2458. 
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Muhammed b. Mansur isminde Nesai'nin birisi el-Mekki (ö.252) 
·diğeri de et-Tusi (ö.254) olmak üzere iki ayrı hadis aldığı hacası vardır. 
N esai, bu rivayetinde hangisinden aldığını belirtmemiştir. Ancak her iki­
si de sıka olarak değerlendirilmiştir P 

Muhammed b. Yahya b. Ebi Ömer el-Aden! el-Mekki (ö.243) için 
İbn Hıbban sıka nitelemesinde bulunmuştur. Ebu Hatim, onun biraz gaf­
let sahibi olduğunu belirtmiş, İbn Hacer de Müsnedinin bulunduğunu 
söylemiş ve sadukun ifadesini kullanmıştır.ıs 

Şu'be b. el-Haccac b. Verd el-Ateki el-Ezdl (ö.160), meşhur hadis 
alimlerinden olduğu ve 2000 hadis rivayetinde bulunduğu belirtilmiştir. 
Şafii (204), Iraklıları hadisten haberdar edenin Şu'be olduğunu söylemiş­
tir. İbn Sa' d, onun için sıkatun, me'munun, sebtun ve huccetun gibi lafızları 
kullanarak ta' dil etmiştir. Ahmed b. Hanbel, A'meş' den rivayetinde sağ­
lam ve güvenilir olduğunu, Sevri' den en güzel şekilde rivayette bulun­
duğunu ve yaşadığı dönemin en iyi örneğini teşkil ettiğini ifade etmiştir. 
Süfyan ise, onu hadiste em1ru'lınü'mlıU:n olarak nitelemiştir. Ahmed b. 
Hanbel ve Kütüb-i Sitte imamlarının ravlleri arasında yer almıştır.19 

Kütüb-i Sitte 
Muhammed b. Ca'fer el-Bezzaz (ö.206) için Ebu Davud, orta dere­

celi bir ta'dillafzı olan lfi be'se bihi ifadesini kullanmıştır. Ebu Hatim ise, 
hadisi yazılır, ihticac edilmez anlamında yuktebu hadfsuhu ve lfi yuhteccu 
bihı'ıo şeklinde hem ta' dil hem de cerh lafzını içeren bir değerlendirmede 
bulunmuştur. Bu ifadelerden onun orta halli bir ravi olduğu anlaşılır. 
Amed b. Hanbel, Müslim ve Tirmizi'nin ravlleri arasında yer almıştır.ıı 

Haccac b. Muhammed el-Mıssisi el-A'ver (ö.206) hakkında Ahmed 
b. Hanbel, en sahih hadise ve en üstÜn zabta sahip olduğunu söylemiştir. 

17 

18 

19 

20 

21 

Hüseyn], Tezkira, m, 1599, trc.no: 6390-1. Ayrıca;bkz.: Mizz'i, Tehzfbu'l-Kemiil, XXVI, 
497-503, trc.no: 5630-1; İbn Hacer, Taknöu't-Tehzib, n, 136-7, trc.no: 6344-5. 
Hüseyn], Tezkira, lll, 1613, trc.no: 6446. Ayrıca bkz.: Mizz'i, Tehzibu'l-Kemiil, XXVI, 639-
42, trc.no: 5691; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, n, 146, trc.no: 6410. 
Hüseyn], Tezkira, n, 706-7, trc.no: 2756. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzwu'l-Kemiil, XII, 479-95, 
trc.no: 2739; İbn Hacer, Takribu't-Tehzfb, I, 418, trc.no: 2798. 
Yuktebu hadisuhu, Sehavi'ye göre ta' dilin altıncı mertebesine delalet eden bir lafızdır 
ve i'tibar (başka bir senedin olup olmadığı araştırılmak ve ona göre değerlendirmek) 
için alınır. La yuhteccu bihi ise, Irak!' ye göre cerhin dördüncü, Zehebi ve Sehavi'ye gö­
re beşinci mertebecieki bir riivi için kullanılır ve i'tibar için almır. Bkz.: Aydınlı, Hadis 
Ishlahları Sözlüğü, "sadilkun inşiillah" md., s. 266. 
Hüseynl, Tezkira, m, 1489, !rc.no: 5917. Ayrıca bkz.: Mizz'i, Tehzwu'l-Kemiil, XXV, 10-3, 
trc.no: 5121; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, n, 63, trc.no: 5806. 
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Ali b. el-Medln1 ve Nesiü sıka olarak nitelemişlerdir. İbn Sa' d ise, onun 
için orta derece bir ta'dillafzı olan sıkatun·sadiikun inşallah22 ifadesini kul­
lanmıştır. Ahmed b. Hanbel ve Kütüb-i Sitte ravlleri arasında yer almış­
tır. Ömrünün sonuna doğru hafıza kaybına uğramıştır .n 

Vuheyb b. Halid b. Adan el-Bahili'yi (ö.l65) Yahya b. Main, Idi 
(ö.261) ve Ebu Hatirn sıka olarak vasıflandrrmışlardır. Ahmed ise, onun 
için Leyse bihi be'sunı4 derniştir.ıs · 

Affan b. Müsliın b. Abdullah es-Saffar (ö.220) hakkında Idi sıkatım 
sebtun sahibu süne demiştir. Ebu Hatirn de imarnun sıkatun mutkinun metfn 
şeklinde değerlendirmiştir.26 

Kuteybe b. Said b. Cemil b. Tarif es-Sekafi (ö.240) için Yahya, Ebu 
Hatirn, Nesiü gibi hadis münekkidleri sıka olarak nitelemesinde bulun­
muşlardır. Ayrıca Ahmed, Buhar!, Müsliın, Tirmizi, Ebu Davud, Ali b. el­
Medln1, Yahya b. Main başta olmak üzere daha pek çok kişi ondan riva­
yette bulunmuşturP 

Abdullah b. Mesleme b. Ka'neb el-Ka'nebi (ö.221) hakkında Idi sıka 
ve salih bir insan olduğunu söylemiştir. Ebu Hatirn ise, sıkatun huccetun 
şeklinde nitelemiştir.2s 

Yahya b. Yahya b. Bekir el-Hanzali en-Nisabfui (ö.226) hakkında 
Ahmed ve İbn Raheveyh övgüyle bahsetmiş, Nesiü de sıkatun sebtun şek­
linde vasıflandırmıştır.ı9 

22 

23 

24 

25 

26 

. 27 

28 

29 

Sadfikun inşaıJah, Zehebi ve Irakl'ye göre ta' dilin dördüncü, Sehavi'ye göre ise altıncı 
mertebesinde bulunan bir ravi için kullanılan bir lafızdır. Böyle bir ravlnin naklettiği 
hadis, başka bir senedinin olup olmadığı araştırmak ve ona göre değerlendirmek üzere 
(i'tibar için) almır. Bkz.: Aydınlı, Hadis Istılahları Sözliiğii, "sadil.kun inşa!lah" md., s. 
266. Ancak bu lafzın başında sıkatım ilavesiyle birlikte düşünülürse o zaman orta dere­
cede bir ta' dil sayılır. 
Hüseyni, Tezkira, I, 294-5, trc.no: 1134. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbıı'l-Kemiil, V, 451-7, 
trc.no: 1127; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 189-90, trc.no: 1138. 
Leyse bihi be' sun, 
Hüseyni, Tezkira, III, 1955, trc.no: 7459. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbıı'l-Kemiil, XXXI, 164-
8, trc.no: 6769; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 293, trc.no: 7514. 
Hüseynl, Tezkira, II, 1171-2, trc.no: 4645. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzlbu'l-Kemiil, XX, 160-
76, trc.no: 3964; İbn Hacer, Takribıı't-Tehzlb, I, 679, trc.no: 4641. 
Hüseyni, Tezkira, III, 1386, trc.no: 5536. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemiil, XXIII, 523-
37, trc.no: 4852; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 27, trc.no: 5539. 
Hüseyni, Tezkira, II, 928-9, trc.no: 3614. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemiil, XVI, 136-43, 
trc.no: 3571; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 535, trc.no: 3631. 
Hüseyni, Tezkira, III, 1896-7, trc.no: 7631. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemıil, XXXII, 31-
7, trc.no: 6943; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 318, tre. no: 7696. 
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Nan' Ebu Abdullah el-Medeni (ö.l17), İbn Ömer'in azatlısıdır. 

Buhar! (ö.256), Malik~ Nafi' ~ İbn Ömer şeklindeki isnadın en sahih 

isnas anlamına gelen Esahhu'l-esfinld olduğunu söylemiştir. Mill b. Enes, 

ondan hadis dinlemekten çok hoşlandığım belirtmiş, İbn Main, Icli ve 
Nesm onu sıka olarak vasıfl.andırmıştır.ao 

Ubeydullah b. Ömer b. Hafs b. Asım b. Ömer b. el-Hattab el-Adevi 
el-Ömer!' yi (ö.l47) Yahya ve Ahmed sıka olarak nitelemiştir. Ebu Bekir b. 

Mencuveyh de onun M;edine'nin ileri gelenlerinden, fazilet, ilim, ibadet, 

hıfz ve itkan sahibi birisi olduğunu belirtmiştir.3I 
Ma'mer b. Raşid el-Ezdl el-Huddfuıi (ö.l52) için Yahya ve Nesm sı­

ka değerlendirmesinde bulunmuştur. İbn Hıbban (ö.354) ise fakih mütkın, 
hafiz ve vera sahibi olduğunu ifade etınişfu.aı 

Abdurrazzak b. Hernınarn es-Sanfuıi (ö.211), meşhur hadis alimle­
rindendir. Ya'kfıb b. Ebi Şeybe onu sıkatun sebtun olarak nitelemiştir. 

Ahmed ise, hicr! iki yüzüncü yıldan önce gözleri görüyordu, ancak göz­

lerini kaybettikten sonraki rivayetler zayıftır demiştir.a3 

Muhammed b. Ran' b. Ebi Yezid/ Zeyd el-Kuşeyri (ö.245) hakkın­
da Nesm sıka nitelemesinde bulunmuş, Buhar! de onun seçkin kullardan 

birisi olduğunu belirtınişfu.a4 
Abd b. Humeyd b~· Nasr el-Kissi, (ö.249) İbn Hıbban es-Sıkfit adlı ki­

tabında hadisleri toplayan ve eser oluşturan birisi olarak değerlendirmiş­
. tir. İbn Hacer (ö.852) ise sıkatun hafizun şeklinde :nitelemiştir.35 

Yahya b. Musa b. Abdi Rabbih el-Huddfuıi (ö.240), Bihatte diye 
meşhur olmuştur. Ebu Zur'a ve Nesm sıka olarak vasıflandırmıştır.36 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

Hüseyru, Tezkira, m, 1757-8, trc.no: 7054. Ayrıca bkz.: Mizzl, Telızibu'l-Kemfil, XXIX, 
298-306, trc.no: 6373i İbn Hacer, Takribu't-Telızfb,, II, 239, trc.no: 7112. 
Hüseynl, Tezkira, II, 1102, trc.no: 4346. Ayrıca bkz.: Mizzl, Telızibu'l-Kemiil, XIX, 124-30, 
trc.no: 3668; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 637, trc.no: 4340. 
Hüseyrıl, Tezkira, m, 1695, trc.no: 6785. Ayrıca bkz.: :tvlizzl, Tehzibu7-Keıniil, XXVIII, 303-
12, trc.no: 6104; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 202, trc.no: 6833. 
Hüseynl, Tezkira, II, 1038, trc.no: 4083. Aynca bk;z.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kemiil, XVIII, 52-62, 

trc.no: 3415; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 599, trc.no: 4078. 
Hüseynl, Tezkira, m, 1508, trc.no: 5999. Ayrıca bkz.: Mizz!, Tehzibu'l-Kemiil, XXV, 192-5, 
trc.no: 5209; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 75, trc.no: 5894. 
Hüseyn!, Tezkira, II, 1085-6, trc.no: 4275. Ayrıca bkz.: Mizz!, Tehzibu'l-Kemiil, XVIII, 
5248, trc.no: 3610; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, I, 627, trc.no: 4280. 
Hüseyn!, Tezkira, m, 1894, frc.no: 7619. Ayrıca bkz.: Mizz!," Telızibu'l-Keıniil, XXXII, 6-9, 
trc.no: 6930; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 316, trc.no: 7683. 
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Mahmud b.Gaylan el-Adevi (ö.239) için Ahmed sahibu sünne de­
miş, N esai de sıka olarak değerlend:irmiştir.37 

Muhammed b.Yahya b. Abdullah en-Nisabful'yi (ö.252) Ebu Ha­
tim ve Nesai sıka olarak nitelemiştir. Ahmed ondan övgüyle bahsetiniş, 
Hatlb Bağdadi (ö.463) ise arif imamlardan, haftz, mutkın, sıka, me'mun gibi 
özelliklerinin bulunduğunu belirbniştir.3B 

el-Hasen b. Ali el-Halla.I (ö. 242) hakkında Nesai sıka şeklinde nite­
lemiştir. Ebu Davud, onun rical ilmini iyi bildiğini belirbniş, Ya'kllb b. 
Şeybe ise, sıkatun sebtun mutkınun şeklinde değerlendirmiştir.39 

İshak b. Mansur b. Behrfun el-Kevsec (ö.251) hakkında Müslim 
(ö.261) sıkatun me'munun ve hadiste imarndrr demiştir. N esai ise· sıkatun 
sebtun ifadelerini kulanmıştır.4o 

Kesl:r b. Zeyd el-Eslemi (ö.?) için Yahya b. Main, Ebu Hatim ve 
Nesai zayıftır demişlerdir. Ahmed ise, ondan rivay!=t etmenin sakıncası 
olmadığını söylemiştir. 41 

Muhammed b. Abdullah b. ez-Zübeyr ez-Zübeyr! (ö.203) hakkında 
İbn Main ve Icli sıka nitelemesinde bulunurken, Ahmed,· Süfyan' dan ri­
vayetinde çok hata yaptığını belirtmiştir. Ebu Hatim ise hadis hafızı, 
abid, müctehid olmakla birlikte evharnının bulunduğunu ifade etmiştir.42 

Eyyfib b. Ebi Temime (ö.l31), asıl adı Keysan es-Sehtiyani olup 
meşhur hadis alimlerinden birisidir. 800 civarında hadisi bulunduğu (ri­
vayet ettiği) belirtilmiştir. Şu'be, onu fakihlerin efendisi olarak görmüş, 
İbn Main de İbn Avn'a tercih edilir demiştir. İbn Sa'd, sıkatun sebtun 
kestru'l-ilm huccetun adlun nitelemesini yapmış, Ebu Hatim ise, överek sıka 
ifadesini kullanmıŞtır.43 

37 

·38 

39 

40 

41 

42 

43 

Hüseyni, Tezkira, m, 1623, trc.no: 6488. Ayrıca bkz.: Mizz'i, Tehzlbu'I-Keiniii, XXVll, 305-
9, trc.no: 5819; İbn Hacer, Talcribu't-Tehzlb, n, 164, trc.no: 6537. 
Hüseynl, Tezkira, m, 1612, trc.no: 6442. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'I-Keiniii, XXVI, 617-
32, trc.no: 5686; İbn Hacer, Takribu't-Tehzıö, n, 145, trc.no: 6406. 
Hüseynl; Tezkira, L 326, trc.no: 1259. Ayrıca bkz.: Mizz'i, Tehzlbu'I-Keiniii, VI, 259-63, 
tre. no: 1250; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 207, trc.no: 1266. 
Hüseyni, Tezkira, L 99, trc.no: 367. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'I-Keiniii, n, 474-8, trc.no: 
383; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 85, trc.no: 384. 
Hüseyni, Tezkira, m, 1409, trc.no: 5632. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'I-Keiniii, xXrv, 113-
7, trc.no: 4941; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, n, 38, trc.no: 5628. 
Hüseynl, Tezkira, m, 1536, trc.no: 6122. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'I-Keiniii, XXV, 476-. 
80, tre. no: 5343; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, n, 95, trc.no: 6036. 
Hüseynl, Tezkira, L 152-3, trc.no: 592. Ayrıca bkz.: Mizz'i, Tehzlbu'I-Keiniii, m, 457-64, 
trc.no: 607; İbn Hacer, Takribıı't-Tehzlb, I, 116, trc.no: 606. 
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Hamma.d b. Selerne b. Dinar el-Hazzaz (ö.l67) hakkında Ahmed b. 
Hanbel, Yahya b. Maln. övgü dolu sözler sarfetmiş ve esbetu'n-nils (insanlann 
en sağlarm ve güvenilir olanı) şeklinde değerlendirmede bulunmuşlardır. Şa­
fii, Ahmed, Kütüb-i Sitte imamlarının kullandıklan isnadda yer almışbr.44 

Yilnus b. Muhammed b. Müslim el-Bağdadi (ö.207) için Yahya b. 
Main sıka nitelemesinde bulunmuş, İbn Hacer sıkatun sebtun ifadesini kul­
lannuşbr.45 

Süleyman b. Harb el-Ezdi (ö.224) meşhur hadis alimidir. Ebu Ha­
tim onun için tedlis yapmayan, ricali bilen ve fakili bir imam nitelerne­
sinde bulunmuştur. İbn Sa' d, onun için sıkatun kesfru'l-hadfs demiş, Nesffi 
de sıkatun me' milnun ifadesi kullannuşbr.46 

Ayrıca Ahmed b. Hanbel'in Müsned'ini tahki.k edip talikler yazan 
Şuayb el-Arnaud, Muhammed Naim. el-Arkastis! ve İbrahim ez-Zeybek, 
1, 2, 3, 5 ve 6. rivayetlerin isnadırun Müslim'in şartlarına göre sahih ·ol­
duğunu, ravllerinin sıka (güvenilir) ravllerden teşekkül ettiğini belirtmiş­
lerdir. Ayrıca ricalini oluşturan ravllerin bazıları hariç büyük çoğunluğu­
nun Buhm ve Müslim'in ravlleriyle aynı olduğunu ifade etmişlerdir.47 
Ancak 4. rivayetin isnadmı zayıf olarak nitelemişlerdir. Bunun sebebini 
de söz konusu bu ri vayetle yer alan rav! Kes!r b. Zeyd' i birçok hadis mü­
nekkidinin zayıf olarak görmesine bağlamışlardır.48 

b- Metin Tahlili 
İbn Ömer' den rivayet edilen hadis metinlerinde genelde üç çeşit 

farklılık göze çarpmaktadır. Bunlardan birincisi şu şekildedir: 
4-ı t.:..li r4-!':ı'l ı)J ~ı ~ı • ..........,ı ~.J "sağ elinin şahadet parmağını kal­

dırıp dua etti."49 Bazılarmda t.:..li yerine y:.~ "dua eder" ibaresi yer almak 
neden olacak türden değildir. 

45 

46 

47 

48 

49 

Hüseyni, Tezkira, I, 375, trc.no: 1461. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzfbu'l-Kemiil, Vll, 253-69, 
trc.no: 1482; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 238, trc.r..o: 1504. 
Hüseyni, Tezkira, III, 1951, trc.no: 7882. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzfbu'l-Kemiil, XXXII, 540-
3, trc.no: 7184; İbn Hacer, Taknüu't-Tehzlb, II, 350, trc.no: 7943. 
Hüseyn!, Tezkira, I, 642, trc.no: 2510. Ayrıca ~kz.: Mizzl, Tehzfbu'l-Kemiil, XI, 384-3, 
trc.no: 2502; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 383-4, trc.no: 2553. 
Müsnedu'l-İmam Ahmed b. Hanbel (el-Mevsuatu'l-Hadisiyye), IX, 78 (1 nolu dipnot), 238 
(1 nolu dipnot), 310 (2 nolu dipnot), X, 295-296 (3 nolu dipnot), 418-419 (2 nolu dipnot). 
Müsnedu'l-İmam Ahmed b. Hanbel (el-Mevsilatu'l-Hadlsiyye), X, 204-205 (2 nolu dipnot). 
Ahmed, Müsned, II, 147; Müslim, Sahilı, İstanbul, 1413/1992, Mesacid, 114; İbn Mace, 
Sünen, İstanbul, 1413/1992, İkametu's-Salat, 27, h.no:913; Nesa!, Sünen, İstanbul, 
1413/1992, Sehv, 32-9, h.no:1267. 
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İkinci metin parçası şöyle geçmektedir: 
r-'4r!'lı ı):i ~ı ~4 ..J~ı_, \..e.lS .ı....;l.....:.ı # "bütün parmaklarını yummuş, 

şahadet parmağı ile de işarette bulunmuştu."50 

Üçüncü metin parçası ise şu şekilde yer almaktadır: 
:i..ıL;..J4 ..J~ı_, ~-' ~ .lic "elli üçsı yaparak parmağıyla işaret etti."sz 

Benzer rivayet Ahmed'in Müsned'inde \.c...ı_, ~-'mu .lic_, "elli üç yapıp 
dua etti" şeklinde geçmektedir.s3 

Bu farklı rivayetlerin dışında İbn Ömer' den nakledilen daha başka 
ifadeler de bulunmaktadır. Ahmed ve N esai'nin rivayetlerinde :i..ıL;..Jl; ..J~ı_, 
"şahadet parmağıyla işaret etti"54 ibaresine Darimi'nin rivayetinde ise 
~ı y.....ı "parmağını kaldırdı"ss ifadesine rastlanmaktadır. 

Tirmizi, İbn Ömer'in hadisinin hasen-garib bir hadis olduğu değer­
lendirmesinde bulunduktan sonra ilim sahibi sahabe ve tabillerden bazı­
larının tahiyyatta parmakla işaret etmeyi tercih ettiklerini ve böyle ya­
pılmasının gerektiği kanaatini taşıdıklarını belirtmiştir. Ayrıca ehli hadi­
sin görüşünün de bu olduğunu ifade etmiştir.S6 

B- Abdullah b. Zübeyr'in Rivayeti 
Abdullah b. Zübeyr'den (ö.73/692) rivayetin isnadı hadis kaynak­

larında şu şekilde yer almaktadır: 

1. Ahmed<---Yahya b. Said <-Muhammed b. Aclan <-Amir b. Abdullah b. ez­

Zübeyr <-Abdullah b. ez-Zübeyr <-Hz. Peygamber. 

2. 

50 

.. 51 

52 

53 

55 

56 

Diiriınl <-Ebül-Velid et-Tayalisi <-İbn Uyeyne <-Muhammed b. Aclan 

<-Amir b. Abdullah <-Abdullah b. ez-Zübeyr <-Hz. Peygamber. 

Ahmed, Müsned, II, 65; Müslim, Sa!ıilı, Mesacid, 116; Ebfı Davud, Siineıı, İstanbul, 
1413/1992, Salat, 180-1, h.no:987; Nesa!, Siinen, Sehv, 32-9, h.no:1265. 
Eski Arap kültüründe sayılar, elin parmaklannın çeşitli şekiller alınasına göre belirle­
nirıniş. Hangi sayının ne şekilde gösterileceği hususunu İbn Abidin yazdığı "Rafu't­
Tereddüd fi Akdi'l-Esabi' ınde't-Teşehhüd" adlı risalesinde (s.129-130) belirtmiştir. 
Oradaki bilgilere göre elli sayısı, başparınağın ruku eder gibi eğilınesi, üç sayısı ise or­
ta parınağın, yüzük parmağının ve küçük parınağın yuınulınası şeklindedir. 

Tahiyyatta iken sağ elin nasıl bir dururnda olması gerektiği anlatılırken Arapların kııl­
landığı bu yönterne başvurıılınuştur. 
Müsliın, Sa!ıi!ı, Mesacid, 115. 
Ahmed, Miisned, II, 131. 
Ahmed, Miisned, II, 73; Nesa!, Siiııen, Sehv, 32-9, h.no:1264. 
Dariınt, Siinen, Salat, 83, h.no:1345. 
Tirmizi, Siinen, İstanbul, 1413/1992, Salat, 104, h.no:294. 
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3. Müslim +-Muhammed b. Ma'mer b. Rıb'i el-Kaysi: +-Ebu Hişam el­

Mahzı1ml +-Abdulvahid b. Ziyad +-Osman b. Hakim +-Amir b. Abdullah 

+-Abdullah b. ez-Zübeyr +-Hz. Peygamber. 

4. Müslim +-Kuteybe +-Leys b. Sa' d +-Muhammed b. Aclan +-Amir b. Ab­

dullah +-Abdullah b. ez-Zübeyr +-Hz. Peygamber. 

5. Müslim +-Ebu Bekir b. Ebi: Şeybe +-Ebı1 Halid el-Ahmer +-Muhammed b. 

Aclan +-Amir b. Abdullah b. ez-Zübeyr +-Abdullah b. ez-Zübeyr +-Hz. 

Peygamber. 

6. Ebu Davud +-Muhammed b. Abdurrahim el-Bezzaz +-Affan <Abdulvahid 

b. Ziyad +-Osman b. Hakim +-Amir b. Abdullah +-Abdullah b. ez-Zübeyr 

+-Hz. Peygamber. 

7. Ebu Davud +-İbrahim b. el-Hasen el-Mıssisi +-Haccac +-İbn Cüreyc 

+-Ziyad +-Muhammed b. Aclan +-Amir b. Abdullah +-Abdullah b. ez­

Zübeyr +-Hz. Peygamber. 

s. Ebu Davud +-Muhammed b. Beşşar +-Yahya b. Sal:d +-Muhammed b. 

Aclan +-Amir b. Abdullah +-Abdullah b. ez-Zübeyr +-Hz. Peygamber. 

9. Nesa! +-Eyyı1b b. Muhammed el-Vezzan +-Haccac +-İbn Cüreyc +-Ziyad 

+-Muhammed b. Aclan +-Amir b. Abdullah +-Abdullah b. ez-Zübeyr 

+-Hz. Peygamber. 

a- İsnad Tahlili 
Abdullah b. Zübeyr' den nakledilen ri vayetiere bakıldığında kendi­

sinde sadece Amir b. Abdullah'ın naklettiği, Amir'den de Osman b. Ha­
klln ve Muhammed b. Aclan'ın rivayet ettikleri, daha sonraki tabakalarda 
ise ra vi sayısının arthğı görülmektedir. Şimdi bu ravlleri cerh ve ta' dil 
bakımından incelemeye çalışalım. 

Amir b. Abdullah b. ez-Zübeyr b. el-Avvam el-Esedl'yi (ö.121) 
Yahya b. Main, Ebu Hatim ve Nesaı sıka o~arak niteleınişlerdir. Ahmed 
de evsaku'n-nas (insanların en sağlaınların)dan sıka bir ravi değerlendir­
ınesi yapmışruP 

Osman b. Haklln b. Abbad b. Huneyf el-Ensan (ö.l40 civarında) 
hakkında Ahmed, Ebu Davud (ö.275) ve Nesaı sıka demişlerdir.5s 

57 Hüseyni, Tezkira, II, 792, trc.no: 3069. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemi11, XIV, 57-60, 
trc.no: 3049; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 462, trc.no: 3110. 

ss Hüseyni, Tezkira, II, 1135, trc.no: 4486. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemiil, XIX, 355-8, 
trc.no: 3804; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 657, trc.no: 4477. 
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Muhammed b. Aclan el-Kuraşi el-Medeni (ö.l48), meşhur fakili­
lerden birisidir. Ahmed, Ebu hatirn ve Nesai sıka olarak değerlendirrniş­
.lerdir.s9 

Abdulvahid b. Ziyad el-Abdi el-Basri (ö.176) hakkında Ahmed, 
Yahya b. Main ve daha başkaları sıka dernişlerdir. Ahmed b. Hanbel ve 
Kütüb-i Sitte imarnlarının ravileri arasınd~ yer alrnışm.6o 

Affan b. Müslirn b. Abdullah es-Saffar (ö.220), İbn Ömer rivayetin­
de geçmişti. 

Leys b. Sa'd b. Abdurrahman el-Fehrni (ö.175), meşhur imarnlar­
dandır. İbn Sa' d, Yahya b. Main, Ahmed ve Idi onun sıka olduğunu söy­
lernişler, daha birçok ilim erbabı ondan övgüyle bahsetmiştir.61 

Yahya b. Said el-Kattan et-Teınimi (ö.l98) meşhur hadisçilerden bi­
risidir. İbn Sa' d, onu sıkatun, me'munun, refiun ve huccetun gibi ta' dil lafız­
larıyla nitelerniştir. Ahmed, devrinin eşsiz alimi olduğunu söylemiştir. 
Ebu Zur'a, sıka h!iftz ravilerdendir diyerek ikinci derece ta'dil lafızlarını 
kullanrnışhr. Benzer bir değerlendirrneyi de sıkatun sebtun merdıyıJun söz­
leriyle N esai yaprnışhr. Daha birçok kişi onun adalet ve zabt niteliği taşı­
dığını ve güvenilir bir ravi olduğunu belirtmiştir. Ayrıca Ahmed b. 
Hanbel ve Kütüb-i Sitte imarnlarının kullandıkları isnadda önemli bir 
ravi olarak yer alrnıştır.62 

Ziyad b. Sa' d el-Horasaru (ö.?) için Ahmed sıkatun demiş, Ali b. el­
Medmi (ö.234) ve N esai sıkatun sebtun ifadesini kullanrnışlardır.63 

Ebu Hişam el-Mahzllrni (el-Muğire b. Selerne el-Kuraşi)'yi (ö.200) 
Nesai sıka olarak vasıflandırrnışhr. İbn Hacer de sıktun sebtun ifadesi kul­
lanrnışhr. 64 

Ebu Halid el-Ahmer (Süleyman b.Hayyan el-Ezdi)'yi (ö.l90) 
İbnu'l-Medi:nl ve İbn Main'in sıka olarak vasıflandırrnışlardır. İbn 

59 

60 

61 

62 

63 

64 

Hüseyıü, Tezkira, III, 1564, trc.no: 6243. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibıı'l-Kemiil, XXVI, 101-
8, trc.no: 5462; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 112, trc.no: 6156. 
Hüseyni, Tezkira, II, 1078, trc.no: 4246. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibıı'l-Kemiil, XVIII, 450-5, 
trc.no: 3585; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 623, trc.no~ 4254. 
Hüseyıü, Tezkira, III, 1431, trc.no: 5711. Ayrıca bkz.: Mizz!, Tehzlbıı'l-Kemiil, XXIV, 255-
79, trc.no: 5016; İbn Hacer, Takribıı't-Te/ızib, II, 48, trc.no·: 5702. 
Hüseyıü, Tezkira, III, 1874, trc.no: 7528. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbıı'l-Keıniil, XXXI, 329-
43, trc.no: 6834; İbn Hacer, Takribıı't-Te/ızlb, II, 303, trc.no: 7584. 
Hüseyni, Tezkira, I, 526, trc.no: 2052. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzlbıı'l-Kemiil, IX, 474-6, 
trc.no: 2048; İbn Hacer, Takribıı't-Telızib, I, 321, trc.no: 2086. 
Hüseyni, Tezkira, III, 1702, trc.no: 2510. Ayrıca bkz.: Mizz!, Tehzlbıı'l-Kemiil, XXVIII, 366-
8, trc.no: 6130; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 206, trc.no: 6862. 
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Main' den leyse bi hucce6s ifadesi de aktarılmışbr. Ebu H~Him ise onu 
·sfidukun66 şeklinde değerlendirı:niştir.67 , 

Süfyan b. Uyeyne b. Ebi İıruan (ö.l98), İbn Ömer rivayetinde geç­
mişti. 

Kuteybe b. Said b. Cem11. b. Tarifes-Sekafi (240) için Yahya b. Main, 
Ebu Hatim, Nesaı gibi hadis münekkidleri sıka olarak nitelemişlerdir. Ay­
rıca Ahmed, Buhan, Müslim, Tirmizi, Ebu Davud, Ali b. el-Medini, Yah­
ya b. Main başta olmak üzere daha pek çok kişi ondan rivayette bulun­
muşlardır.68 

İbn Cüreyc (Abdu'l-Melik b. Abdu'l-Azlz b. Cüreyc el-Emev1) 
(ö.lSO) meşhur hadis alimlerindendir. Ahmed, onun ilk hadis kitabı ya­
zanlardan olduğunu belirtmiştir. İbn Main kitaptan rivayeti için sıka tabi­
ri kullanmışbr. İbn Hacer de sıka Jakfh fadıl vasıfları yanmda tedlls yaplı­
ğını ve mürsel hadis naklettiğini ifade etmiştir.69 

Haccac b. Muhammed el-Mıss1s1 el-A'ver (ö.206), İbn Ömer rivaye­
tinde geçmişti. 

Muhammed b. Abdurrahim el-Bezzaz (ö.255), Saika olarak bilinir 
ve hadis_hafızlarındandır. Nesaı onu sıka, İbn Said de sıka mutkın olarak 
vasıflandırmışlardır. el-Hatlb el-Bağadl de mutkın dilbit filim htiftz birisiydi 
demiştir.7o 

Muhammed b. Ma'mer Rıb'1 el-Kaysı (ö.250), Balıram olarak şöhret 
bulmuştur. Nesaı onu sıka olarak vasıflandırırken İbn Hacer onun için 
sadukun demiştir.71 

65 

66 

67 

68 

69 

70 

71 

Sağlam biri değildir anlamına gele..rı Leyse bi hucce, cerh lafızlanndan sayılmıştır. Ancak 
böyle bir ravinin hadisi başka bir senedinin olup olmadığım araştırmak ve ona göre 
değerlendirmek (itibar) için yazılır. Bk:?.: Uğur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sözlüğü, 
"leyse bi'l-metin" md., s. 202; Aydmlı, Hadis Ishlahları Sözlüğü, "Leyse bi-Hucce" md., 
s.173. 
Sadiikun, son derece doğru manasma gelen ve ikinci veya üçüncü yahut dördüncü 
mertebeden ta' dillafızlanndan birisidir. Bkz.: U ğur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sözlü­
ğü, "sadfikun" md., s. 333. 
Hüseyı:U, Tezkira, I, 643, trc.no: 2511. Aynca bkz.: :tvfizz!, Tehzibu'l-Kemiil, XI, 394-8, 
trc.no: 2504; İbn Hacer, Takribu't-Telızfb, I, 384, trc.no: 2555. 
Hüseyı:U, Tezkira, III, 1386, trc.no: 5536. Aynca bk;z.: Mizzl, Tehzibu'l-Keıniil, XXIII, 523-
38, trc.no: 4852; İbn Hacer, Takribu't-Tehzfb, IT, 27, trc.no: 5539. 
Hüseyı:U, Tezkira, IT, 1068-9, trc.no: 4203. Aynca bkz.: Mizz!, Tehzfbu'l-Kemiil, XVIII, 338-
54, trc.no: 3539; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 617, trc.no: 4207. 
Hüseyı:U, Tezkira, III, 1554-5, trc.no: 6200. Aynca bkz.: Mizz!, Tehzfbu'l-Kemiil, XXVI, 5-8, 
tre. no: 5417; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, IT, 106, trc.no: 6111. 
Hüseyı:U, Tezkira, III, 1597, trc.no: 6382. Aynca bkz.: Mizz!, Tehzibu'l-Kemiil, XXVI, 485-
7, trc.no: 5621; İbn Hacer, Takribu't-'[ehzfb, II, 135, tre. no: 6332. 
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Ebu Bekir b. Ebi Şeybe (Abdullah b. MUhammed el-Absi) (ö.235),. 
meşhur hadis hafızlarındandır. Musannef adım taşıyan eseri muteber 
kaynaklar arasında yer almıştır. Ahmed, onu sadukun, Idi, Ebu Hatim ve 
İbn Harraş sıka olarak nitelemişlerdir.n · 

Muhammed b. Beşşar b. Osman el-Abdi (ö.252), Bundar diye şöh­
ret bulmuştur. Idi, çok hadis rivayet eden sıka bir ravi olduğunu söyle­
miştir. Ebu Hatim sadukun nitelemesinde bulunmuş, ancak İbn Main za­
yıf bir ravi olarak görmüştür. N esai de la be' se bihi şeklinde bir değerlen­
dirme yapmıştır. Kütüb-i Sitte ravilerindendir.73 

Ebu'I-Velid et-Tayalisi Hişam b. Abdu'l-Melik (ö.227) meşhur ha­
dis alimlerinden biridir. Ahmed, gönümüzün şeyhu'l-islamıdır ve mu­
haddislerden onu geçen olmamıştır şeklinde değerlendirmiş, İbn Hacer 
de sıkatun sebtun demiştir.74 

İbrahim b. el-Hasen el-Mıssisi (ö.?) için Ebu Hatim sadukun, Nesai 
de sıka demişlerdir.7s 

Eyyfı.b b. Muhammed b. Ziyad el-Vezzan (ö.249) hakkındaNesai 
ve İbn Hacer sıka nitelemesinde bulunmuşlardır.76 

Ahmed'in Müsnedini tahkik eden Şuayb el-Arnaud ve arkadaşları 
Abdullah b. ez-Zübeyr' den nakledilen hadisin isnadı için şöyle demişler­
dir: Hadis sahihtir. İsnadda geçen Muhammed b. Adan hakkında sahih 
mertebesinden düşürecek bir takım sözler söylenmişsedebu normaldir. 
Diğer ravileri sika (güvenilir) ravilerden olup Buhari ve Müslim'in rica­
lindendir ,77 

Nevevi, Abdullah b. Zübeyr' den rivayet edilen ve Ebu Davud, 
Nesai gibi hadis kaynaklarında yer alan bu konudaki hadisin isnadının 
sahih olduğunu belirtmiştir.78 

72 

73 

74 

75 

76 

77 

78 

Hüseyni, Tezkira, II, 919, trc.no: 3574. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, XVI, 34-42, 
trc.no: 3526; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 528, trc.no: 3586. 
Hüseyru, Tezkira, III, 1480, trc.no: 5883. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, XXIV, 5ll-
8, trc.no: 5086; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 58, trc.no: 5772. 
Hüseyni, Tezkira, III, 1810-11, trc.no: 7279. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemaı, XXX, 
226-32, trc.no: 6584; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 267, trc.no: 7327. 
Hüseyni, Tezkira, I, 16, trc.no: 36. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kemaı, II, 72~3, trc.no: 
163; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 55, trc.no: 164. 
Hüseyni, Tezkira, I, 157, trc.no: 6ll. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemaı, III, 489-92, 
trc.no: 623; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, I, ll8-9, trc.no: 623. 
Müsnedu'l-İmam Alımed b. Hanbel (el-Mevsfratu'l-Hacüsiyye), XVI, 25 (1 nolu dipnot). 
Nevevi, el-Mecmu' Şerhu'l-Mühezzeb, (Thk.: Muh. Necıô el-Mutn), Beyrut, 1415/1995, III, 
434,435. 
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b- Metin Tahlili 
Abdullah b. Zübeyr' den nakledilen rivayetlerin metinleri çeşitlilik 

arz etmektedir. Müslim, Ebu Davud ve Dariml'nin rivayetlerine göre 
'-14--Jı ~4 .)...tıJ "şahadet parmağıyla işaret etti"79 ifadesi mevcuttur. Bu 

iki hadis imamının naklettiği rivayetlerde bazı küçük farklılıklar bulunsa 
da farklılıklar anlamı değiştirecek mahiyette değildir. Müslim' de şu ilave 
mevcuttur: ~_,ll ~ı c)c. -t..4-lı ~JJ ''başparmağını orta parmağının 
üzerine koydu."so 

Ebu Davud ve Nesru'nin naklettikleri rivayette şu ifadeler yer al­
maktadır: 4-S...>""':l ';/J l.ı:..l ı~ı ~4 ~ r.:;\5. U"" ~ı r.:;ı "Hz.· Peygamber 
(tahiyyatta) dua ettiğinde parmağıyla işaret eder, ama (sürekli) hareket 
ettirmez.di. "81 

Ahmed'in rivayetinde geçen .U.Jl.!ıı o~ j}~ rJJ '-!4--J4 .Jw.ıJ "şahadet 
parmağıyla işarette bulunmuş ve yaphğı bu işaretten gözünü ayırmamıŞ­
tır."82 şeklindeki ifadeden Hz. Peygamber'in işaret esnasında gözüyle ta­
kip ettiği anlaşılmaktadır. Ebu Davud'un başka bir tarikle naklettiği bir 
rivayette ise .U.JL.!.ı o~ j}-?-:. '1 "(parmağıyla yaphğı) işaretten gözünü 
ayırmamaktadır"B3 ifadesi yer almaktadır. 

C- Vill b. Hucr'un Rivayeti 
Vail b. Hucr' dan (ö.44/665) rivayetin isnadı hadis kaynaklarında şu 

şekilde yer almaktadır: 

1. Ahmed ~ Yfınus b. Muhammed ~Abdulvahid ~Asım b. Kuleyb 

~Kuleyb ~van b. Hucr ~Hz. Peygamber. 

2. Ahmed ~Muhammed b. Ca'fer <-Şu'be ~Asım b. Kuleyb ~Kuleyb 

~van b. Hucr ~Hz. Peygamber. 

3. Ahmed ~Abdulah b. el-Velid ~süfyan, ~Asım b. Kuleyb ~Kuleyb 

~van b. Hucr ~Hz. Peygamber. 

4. Ahmed ~Esved b. Amir ~züheyr b. Muaviye ~Asım b. Kuleyb 

~Kuleyb ~van b. Hucr ~Hz. Peygamber. 

79 Dfui.ınl, Sünen, Salat, 83, h.no:1344; Müslim, Sahih, Mesacid, 112-113; Ebu Davud, Sü-
nen, Salat, 180-1, h.no:988. 

8o Müslim, Sahih, Mesacid, 113. 
81 Ebu Davud, Sünen, Salat, 180-1, h.no:989; Nesai, Sünen, Sehv, 32-9, h.no:1268. 
82 Ahmed, Müsned, IV, 3. 
83 Ebu Davud, Sünen, Salat, 180-1, h.no:990. 
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5. Ahmed +-H§şim b. el-Kasım +-Şu'be +-Asım b. Kuleyb +-Kuleyb +-Vail b. 

Hucr +-Hz. Peygamber. 

6. İbn Mace +-Ali b. Muhammed +-Abdullah b. İdris +-Asun b. Kuleyb 

+-Kuleyb +-Vail b. Hucr +-Hz. Peygamber. 

7. Ebu Davud +-Müsedded +-Bişr b. el-Mufaddal +-Asun b. Kuleyb 

+-Kuleyb +-Vail b. Hucr +-Hz. Peygamber. 

8. Ebu Davud +-Müsedded +-Bişr b. el-Mufaddal +-Asun b. Kuleyb 

+-Kuleyb +-Vail b. Hucr +-Hz. Peygamber. 

9. Nesai +-Muhammed b. Ali b. Meymı1n er-R.akkl +-Muhammed b. Yı1suf 

el-Firyab1 +-Süfyan +-Asım b. Kuleyb +-Kuleyb +-Vail b. Hucr +-Hz. Pey­

gamber. 

10. Nesai +-İsmail b. Mes'ud +-Bişr b. el-Mufaddal +-Asun b. Kuleyb 

+-Kuleyb +-Vail b. Hucr +-Hz. Peygamber. 

ll. Nesai +-Süveyd b. Nasr +-Abdullah b. el-Mübarek +-Zaide +-Asım b. 

Kuleyb +-Kuleyb +-Vail b. Hucr +-Hz. Peygamber. 

a- İsnad Tahlili 
Küleyb b. Şihab b. el-Mecnfın el~Kufi (~.?) hakkında İbn Sa'd ve 

Ebu Zur'a sıka ifadesini kullanmışlardır. İbn Hacer, sadukun şeklinde de­
ğerlendirmiştir. B4 

Asım b. Küleyb b. Şihab el-Kfrfi (ö.l37) için Yahya b. Main ve Nesai 
sıka, İbn Hacer ise sadukun demişlerdir. Mürcie olmakla itharn edilmiş­
fu.ss 

Şu'be b. el-Haccac (ö.l60), İbn Ömer rivayetinde geçmişti. 
Abdulvahid b. Ziyad el-Abd! el-Basri (ö.l76), İbn Ömer rivayetin­

de geçmişti. 
Süfyan b Uyeyne b. Eb! İmran (ö.l98), İbn Ömer rivayetinde geç­

mişti. 

Zrude b. Kudame es-Sekafi'yi (ö.166) Id!, Ebu Hatim ve Nesai sıka 
olarak değerlendirmişlerdir. İbn Hıbban sağlam ve güvenilir hadis hafızı 
olarak görmüş, İbn Hacer de sıkatun sebtun, sahibu sünne ifadelerini kul­
lanmışhr.86 

84 Hüseyni, Tezkira, III, 1423, trc.no: 5687. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemdl, XXIV, 211-
3, trc.no: 4991; İbn Hacer, Takn"bu't-Te/ızlb, II, 44, trc.no: 5678. 

85 Hüseyni, Tezkira, II, 785, trc.no: 3042. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kenıiil, XITI, 537-9, 
trc.no: 3024; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 359, trc.no: 3086. 

86 Hüseyni, Tezkira, I, 500, trc.no: 1950. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kenıiil, IX, 273-7, 
trc.no: 1950; İbn Hacer, Takribu't-Te/ızfb, I, 307, trc.no: 1987. 
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Bişr b. el-Mufaddal er-Rakaşi (ö.187) meşhur İslam bilginlerinden­
dir. Ahmed, ondan bahsederken hadislerin kabulünde Basra'nın otoritesi 
demiştir. İbn Sa' d, Ebu Zur'a, Ebu Hatim ve Nesaı si/ca olarak vasıflan­
drrmışlardır .87 

Muhammed b. Ca'fer el-Bezzaz (ö.206), İbn Ömer rivayetinde 
geçmişti. 

Haşim b. el-Kasım Ebu'n-Nadr el-Leysi'yi (ö.207) Yahya b. Main, 
Ali b. el-Medinlve daha başkaları sıka olaı:ak vasıflandırmışlardır. 88 

Yfınus b. Muhammed b. Müslim el-Bağdadl (ö.207), İbn Ömer ri­
vayetinde geçmişti. 

Züheyr b. Muaviye b. Hudeye Ebu Hayseme el-Kılfi (ö.173) hak­
kında Ahmed sebtun (güvenilir) demiştir. Ancak Ebu İshak'tan rivayeti 
ömrünün sonuna doğru olması hasebiyle leyyin (hadiste gevşek) olarak 
nitelemiştir. Ebu Hatim, onun için mutkın ve haftz ifadelerini kullanmıştır. 
Nesm de sıkatun sebtun şeklinde değerlendirmiştir.89 

Esved b. Am.ir Şazan (ö.208) için İbn Sa' d, saliJıu'l-hadfs9o demiştir. 
Ali b. el-Medinl, Ahmed, Ebu Bekir b. Ebi Şeybe (ö.23) ve Osman b. Ebi 
Şeybe (ö.239) de sıka olarak nitelendirmişlerdir.9ı 

Abdullah b. el-Velid b. Meymfın el-Emevi (ö.?), el-Aden! olarak bi-: 
linir. Yahya b. Main, onu tanımadığını ifade ederken Ahmed, hadisin sa­
hih olduğunu fakat isimlerde bazen hata yaptığını belirtıniştir. İbn Hacer 
de sadukun şeklinde değerlendirmişfu.92 

Muhammed b. Yfısuf el-Firyabi (ö.212), meşhur hadis imamların­
dandır. Yahya b. Main, kil ve Nesm sıka olarak vasıflandırmışlardır. 
Süfyan' dan rivayetinde biraz hata yaptığı söylenmiştir .93 

87 

88 

89 

90 

91 

92 

93 

Hüseyni, Tezkira, I, 178, trc.no: 693. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kemaı, IV, 147-51, 
trc.no: 707; İbn Hacer, Takn1m't-Tehzfb, I, 130, trc.no: 705." 
Hüseyni, Tezkira, III, 1798, ıİc.no: 7228. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemiil, XXX, 130-6, 
trc.no: 6540; ib:O: Hacer, Takribıı't-Tehzfb, II, 261, trc.no: 7282. 
Hüseyni, Tezkira, I, 521, trc.no: 2028. Aynca bkz.: Mizzl, Tehzlbu'l-Kemfil, IX 420-5, 
trc.no: 2019; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 317, trc.no: 2056. 
Salihu'l-hadis, dördüncü derece bir ta'dillafzıclır. Bu şekildeki bir ravinin rivayeti iti­
bar için alınır. Bkz.: Uğur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sözlüğü, "Salihu'l-Hadls" md., s. 
353; Aydınlı, Hadis lshlahlan Sözlüğü, "Salihu'l-Hadls" md., s;276. 
Hüseyni, Tezkira, I, 128, trc.no: 485. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemaı, III, 226-8, . 
trc.no: 503; İbn Hacer, Taknöu't-Tehzfb, I, 102, trc.no: 504. 
Hüseyni, Tezkira, IL 945, trc.no: 3689. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kemiil, XVI, 271-3, 
trc.no: 3643; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 545, trc.no: 3703. 
Hüseyni, Tezkira, III, 1620, trc.no: 6472. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemiil, XXVII, 52- . 
61, trc.no: 5716; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 149-50, trc.no: 6434. 
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Muhammed b. Ali b. Meymiln er-Rakkl (ö.268) hakkında Nesm ve 
İbn Hacer sıka demişlerdir.94 

Abdullah b. el-Mübarek et-Temlınt (ö.181), meşhur hadis imamla­
rındandrr. İbnu'l-Mehdi, hadiste dört imamdan birisi olarak görİnüştür. 
Ahmed, ilme istekli, muhaddis ve hafız olduğunu söylemiştir. İbn Main, 
Allah rızası için hadis rivayet ettiğini, sıkatun, sebtun, sahihu'l-hadfs sıfatia­
rına sahip olduğunu belirtmiştir. 95 

Süveyd b. Nasr el-Mervez!'yi (ö.240) Nesm ve İbn Hacer sıka olarak 
vasıflandrrmışlardrr .96 

İsmail b. Mes'ud el-Clınderi (ö.248) için Nesm ve İbn Hacer sıka ni­
telemesinde bulunmuşlardrr.97 

Müsedded b. Müserhed b. Müserbel el-Esed1 (ö.228) hakkında 
Yahya b. Main, Ahmed, Icl1 ve Nesa! sıka demişlerdir.9s 

Abdullah b. İdris b. Yez!d el-Kufi (ö.l92), meşhur aliınlerdendir. 
Yahya b. Main, onun her şeyde sıka, Ahmed eşsiz birisi olduğunu söyle­
miştir. Nesm de sıkatun sebtun nitelemesinde bulunmuştur.99 

Ali b. Muhammed et-Tanafis1 (ö.253), Ebu Zur'a ve Ebu Hatim sıka 
olarak vasıflandrrmışlardrr.ıoo 

Ahmed'in Müsnedini tahkik eden Şuayb el-Amaud ve arkadaşları, 
V all b. Hucr' dan nakledilen ve yukanda isnadı verilen 1, 2, 4 ve 5. riva­
yetlerin isnadırun sahih ve ravilerinin sika (güvenilir) kişilerden oluştu­
ğunu ifade etmişlerdir.101 3. rivayetin isnadmm ise güçlü olduğunu belirt­
tikten sonra isnadda geçen ve Ahmed b. Hanbel'in kendisinden hadis ri-

94 

95 

96 

97 

98 

Hüseynl, Tezkira, m, 1569, trc.no: 6266. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzlbıı'l-Kemiil, XXVI, 156-
8, trc.no: 5486; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, II, 115, trc.no: 6179. 
Hüseynl, Tezkira, II, 917-8, trc.no: 3567. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzlbu'l-Kemiil, XVI, 5-25, 
trc.no: 3520; İbn Hacer, Takribıı't-Tehzlb, I, 527, trc.no: 3581. 
Hüseynl, Tezkira, I, 680, trc.no: 2659. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzlbu'l-Kemiil, XII, 272-4, 
trc.no: 2651; İbn Hacer, Takribu 't-Tehzib, I, 405, trc.no: 2707. 
Hüseynl, Tezkira, I, 124, trc.no: 467. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzibıı'l-Kemiil, m, 195-6, 
trc.no: 481; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 99, trc.no: 483. 
Hüseynl, Tezkira, m, 1643, trc.no: 6566. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzibıı'l-Kemiil, XXVII, 443-
8, trc.no: 5899; İbn Hacer, Takribıı't-Tehzib, II, 175, trc.no: 6619. 

99 Hüseynl, Tezkira, II, 821, trc.no: 3173. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzibu'l-Kenıiil, XIV, 293-300, 
trc.no: 3159; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 477, trc.no: 3218. 

1oo Hüseynl, Tezkira, II, 1209, trc.no: 4800. Ayrıca bkz.: Mizzl, Telızibu'l-Kemiil, XXJ, 120-3, 
trc.no: 4128; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, I, 702, trc.no: 4807. 

1o1 Müsnedu'l-İmam Alımed b. Hanbel (el-Mevsuatu'l-Hadlsiyye}, XXXI, 143 (1 nolu dipnot}, 
149 (1 nolu dipnot), 168 (S nolu dipnot}, 169 (1 nolu dinot). 
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vayet ettiği Abdullah h. el-Velid hakkında bazı hadis münekkidlerinin 
· değerlendinneler:ine yer vermişlerdir. Buna göre, Abdullah b. el-Velid' i 
Ukayll ve Darekutrıl sika (güvenilir) olarak görürken Buhar!, orta halli 
bir ravi anlamına mukaribıoı, Ebu Zur'a ise sadfikıo3 demiştir. İbn Hıbbful, 
e~-Sıkfit" adlı kitabında onun adını zikretıniş ve müstaklmu'l-hadis ifade­
sini kullanmıştır. Ahmed b. Hanbel ise onun Süfyan'dan hadis dinleme­
sini doğrulamış, fazia bir hadisinin bulunmadığını ancak mevcudun sa­
hih olduğunu, bazen isimlerde hata yaptığını, kendisinin de ondan bir­
çok hadis yazdığını söylemiştir. Şuayb el-Amaud ve arkadaşları, bu 
isnad hakkında son olarak geriye kalan ravllerin güvenilir olduğunu 
vurgulamışlardır .104 

Nevevi, Vail b. Hucr'dan rivayet edilen ve İbn Mace, Nesru gibi 
hadis imamlarının kitaplarında yer alan bu konudaki hadis:in isnadınm 
sahih olduğunu zikretıniştir.ıos 

b- Metin Tahlili 
Vail b. Hucr'dan nakledilen rivayetlerin metinlerinde çeşitli fark­

lıklar söz konusudur. Ebu Davud ve Nesai'n:in eserler:inde yer alan, an­
lam bütünlüğünü bozmayacak kelimelerdeki takdim ve tehir alınakla 
birlikte şu ifadeler geçmektedir: ~ c.,;h _,.ı~ J_,s. ...:i,ıl_; _, ,:ın:., c.,;h _, ~ ~-' 

~t,ı..JLı _;~\ _, ~..,ıı_, 1'4-i':ı'l "iki parmağını yumarak h~lka yaptı. Onu böyle 
derken gördüm. Bişr (b. el-Mufaddal) başparmağı ile orta parmağını 
halka yaparak şahadet parmağıyla işaret etti."1°6 Aynı hususu belirten 
benzer rivayetlere başka hadis kaynaklarında da rastlamak mümkün­
dür.107Vail'den nakledilen başparmak ile orta parmağı halka yaparak şa­
hadet parmağıyla işaret edildiğini, ·ancak diğer parmakların yumulup 
yumulmadığı hakkında herhangi bir bilgi verilıneyen rivayetler de 

ıoı Orta halli bir rav1 için kullanılan mukarib veya mi.ıkareb kavramı, ta' dilin altıncı IDer­
tebesinde yer almaktadır. Bu mertebe ta' dilin en zayıfını göstermekte ve cerh sınırına 
yakın sayılmaktadır. Bkz. M. Uğur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sözliiğü, "Mukaribu'l­
Hadis" md., s.267. 

103 Ta' dilin iki, üç veya dördüncü mertebesinde yer ~lan bu kavramla nitelenen ravilerin 
gözden geçirilmek suretiyle hadislerinin yazılabileceği ifade edilmiştir. Uğur, Ansiklo­
pedik Hadis Terimleri Sözlüğü, "Sadil.kun". md., s 333. 

104 Miisnedu'l-İmam Ahmed b. Hanbel (el-Mevsı1atu'l-Hadisiyye), XXXI, 164 (3 nolu dipnot). 
1os Nevev1, el-Mecmu' Şerlıu'l-Mühezzeb, III, 433, 434. 
106 Ebu Davud, Siineıı, Salat, 180-1, h.no:726, 957; Nesa!, Süneıı, Sehv, 32-9, h.no:1263. 
107 Ahmed, Miisned, IV, 318-319; Nesru, Siinen, Sehv, 32-9, h.no:1266. 
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Ahmed ve İbn Mace'nin eserlerinde mevcuttur.ıos Ahmed'in bir rivayeti­
ne göre ise parmaklanru otuz şekline getirip yummuş, bir halka yapmış 
ve şahadet parmağıyla da işaret etmişfu.l09 Ayrıca Ahmed'in başka bir 
rivayetinde şahadet parmağıyla işaret ettiği11° nakledilirken Nesiü'nin bir 
rivayetine göre de şahadet parmağıyla işaret edip dua ettiği belirtilmiş­
tir.m 

D- Numeyr b. Ebi Numeyr el-Huzai'nin Rivayeti 
Numeyr b. Ebi Numeyr el-Huziü'den rivayetin isnadı hadis kay­

naklannda şu şekilde yer almaktadır: 
1. İbn Mace +-EbU Bekir b. Ebi Şeybe +-V eki' +-Isam b. Kudfune +-Mili!< b. 

Nümeyr el-Huzffi +-Nümeyr +-Hz. Peygamber. 

2. Ebu Davud +-Abdullah b. Muhammed en-Nefili +-Osman b. 

Abdurrahman +-Isfun b. Kudfune +-Mili!< b. Nümeyr el-Huzffi +-Nümeyr 

+-Hz. Peygamber. 

3. Nesffi +-Muhammed b. Abdullah b. Arnmar el-Mevsıli +-el-Muafi +-Isfun 

b. Kudfune +-Mili!< b. Nümeyr el-Huzffi +-Nümeyr +-Hz. Peygamber. 

4. Nesffi +-Ahmed b. Yahya es-Sfıfi +-Ebu Nuaym +-Isfun b. Kudfune 

+-Ma.J.ik b. Nümeyr el-Huzffi +-Nümeyr +-Hz. Peygamber. 

a- İsnad Tahlili 
Malik b. Nümeyr el-Huziü (ö.?) hakkında İbn Hıbban sıka nitele­

mesinde bulunmuştur. İbn Hacer de makbUlunm demiştir.113 
Isam b. Kudame el-Cedeli/ Beceli (ö.?) için Nesiü sıka, İbn Hacer 

sadukun demiştir.114 
Ebu Nuaym el-Kılfi el-Fadl b. Dükeyn (Amr b. Hamınad el-Mülai) 

(ö.218) meşhur alimlerdendir. Ahmed onun hakkında sıkatun mevdıun ril-

1os · Ahmed, Müsned, IV, 318, 319; İbn Mace, Sünen, .İkfunetu's-Salat, 27, h.no:912. 
1o9 Ahmed, Müsned, IV, 316. 
110 Ahmed, Müsned, IV, 316-317. 
m Nesa!, Siinen, Sehv, 32-9, h.no:1262. 
112 MakbUl, ta' dilin altıncı mertebesinde bu1unan ravi için ku1iarulır ve böyle bir hadis iti­

bar için alınır. Bkz.: Uğur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sözlüğü, "makbUl'' md., s. 206; 
Aydınlı, Hadis Istılahlan Sözlüğü, "makbUl" md., s.176-7. 

113 Hüseyni, Tezkira, lli, 1447, trc.no: 5761. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibıı'l-Kemal, XXVTI, 163-
4, trc.no: 5756; İbn Hacer, Takn1m't-Tehzib, II, 155, trc.no: 6474. 

114 Hüseyni, Tezkira, II, 1163, trc.no: 4606. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibıı'l-.Kemıil, XX, 60-1, 
trc.no: 3926; İbn Hacer, Takribıı't-Tehzib, I, 673, trc.no: 4599. 
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hucce (huccet makamında) demiştir. Idi ve Ya'kU.b b. Şeybe sıkatun sebtun 
şeklinde ifade etmişlerdir. Ebu Hatim de sıka hafiz mutkın ifadelerini kul­
lanmışhr.m 

Osman b. Abdurrahmanet-Teymi'yi (ö.?) Ebu Hatim ve İbn Hacer 
sıka olarak görmüştür.II6 

V eki' b. el-Cerrah b. Melili er-Ruasi (ö.l96) için Ahmed üstün zeka 
ve hafızaya sahip olduğunu söylemiş, Yahya b. Main de sebtun lafzını 
kullanmış ve çok erdemli birisi olduğundan bahsetmiştir. İbn Sa' d ve İcli 
sıka değerlendirmesinde bulunmuşlardır.l17 

el-Muafi b. Süleyman el-Ceziri (ö.234) için İbn Hacer sadukun lafzı­
ıu kullanmışhr.118 

Ahmed b. Yahya el-Evdl es-Sfifi (ö.264) hakkında Ebu Hatim ve 
İbn Hacer sıka nitelemesinde bulunmuştur.ıı9 

Abdullah b. Muhammed b. Ali en-Nüieyll el-Harraru (ö.234) hak­
kında Yahya b. Main ve Ahmed övgüyle bahsetmişlerdir. Nüieyll'den 
çokça rivayette bulunan Ebu Davud, ondan daha hafız birini görmediğini 
söylemiştir. İbn Hacer de sıkatım hiifizun değerlendirmesinde bulunmuş­
tur.ııo 

Ebu Bekir b. Ebi Şeybe (ö.235), Abdullah b. ez-Zübeyr rivayetinde 
geçmişti. 

Muhammed b. Abdullah b. Arnmar el-Bağdadi el-Mevsili (ö.242), 
hadis hafızlarındandır. Hadisleri iyi anladığı, illetlerini bildiği, ricalini 
tamdığı bildirilmiştir. Nesai, sıka tabirini, İbn Hacer de sıkatun hiifizun 
ifadesini kullanmışm.ııı 

115 Hüseyni, Tezkira, III, 1355, trc.no: 5420. Aynca bkz.: Mizzl, Tehzibu'l-Kemal, XXIII, 197-
220, trc.no: 4732; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 11, trc.no: 5418. 

116 Hüseynl, Tezkira, II, 1142, trc.no: 4517. Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzibu'l-Kemıll, XIX, 424-5, 
trc.no: 3836; İbn Hacer, Takribu't-TeJızib, I, 661, trc.no: 4508. 

117 Hüseyru, Tezkira, IİI, 1839, trc.no: 7387; Aynca bkz.: Mizzi, TeJızibu'l-Kemıl/, XXX, 462-
84, trc.no: 6695; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 283-4, trc.no: 7441. 

118 Hüseyni, Tezkira, III, 1679-80, trc.no: 6717; Ayrıca bkz.: Mizzl, Tehzibu'/-Kemıl/, XXVIII, 
146-7, trc.no: 6040; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 194, trc.no: 6768. 

119 Hüseyni, Tezkira, I, 75, trc.no: 262; Ayrıca bkz.: Mizzl, Telızibu'l-Kemal, I, 517-8, trc.no: 
124; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, I, 48, trc.no: 124 

120 Hüseynl, Tezkira, II, 923, trc.no: 3591; Ayrıca bkz.: Mizzi, Telzzibu'l-Kemıll, XVI, 88-92, 
trc.no: 3545; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 531, trc.no: 3605. 

ııı Hüseyni, Tezkira, III, 1540, trc.no: 6139. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemıll, XXV, 509-
13, trc.no: 5362; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, II, 98, trc.no: 6056. 
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b- Metin Tahlili 
Numeyr el-Huzal' den Sünen-i Erba:a sahipleri rivayette bunrnuş­

lardrr. Ebu Davud ve Nesil'nin rivayetleri hemen hemen birbirinin aynı­
dır. Her iki hadis imamının naklettikleri hadis metni şöyledir: 

~ \All:.. J! ~ı ~ı WIJ "Hz. Peygamber (tahiyyatta) şahadet 
parmağını kaldırmış, biraz da eğmiştir."ızı Ebu Davud'un rivayetinden 
farklı olarak Nesai'de _ıı:...ı: Y..J "dua ederek" ilave ifadesi sonunda yer 
almıştır. İbn Mace ve N esai aynı ifadeyle Numeyr' den naklettikleri hadis 
metni ise şu şekildedir: ~4 ~.J "(Hz. Peygamber tahiyyatta) 
parmağıyla işaret etmektedir."I23 

E- Hufaf b. İma b. Rahada'nın Rivayeti 
Hufaf b. İma b. Rahada' dan rivayetin isnadı sadece Ahmed b. 

HanbeYin Müsnedinde şu şekilde yer almaktadır: 
Ahmed +-Yakub b. İbrahim +-İbrahim +-İbn İshak +-Imran b. Ebi 

Enes +-Ebu'l-Kasım (Miksem) +-Raculün (Medineli bir adam) +-Hufaf b. 
Ima +-Hz. Peygamber. 

a- İsnad Tahlili 
Ebu'I-Kasım Miksem b. Bucre (ö.lOl) için Ebu Hatim snlihu'l-hadfs 

ve za be' se bihi ifadelerini kullanmıştır.124 

Imran b. Ebi Enes el-Amiri el-Mısri (ö.107) hakkında Yahya b. 
Main, Ahmed ve İbn Hacer sıka nitelemesinde bulunrnuşlardır.125 

Muhammed b. İshak b. Yesar el-Kuraşi (ö.lSl), özellikle siyer ve 
megazi konusunda şöhret bulmuştur. Malik onun için deccal126 demiştir. 

İbn Main bazen sıka bazen de zayıf değerlendirmesinde bulunmuştur. 

122 Ebu Davud, Sünen, Salat, 180-1, h.no:991; Nesiü, Sünen, Sehv, 32-9, h.no:1272. 
123 İbn Mace, Sünen, İkfunetu' s-Salat, 27, h.no:91 1; N esai, Sünen, Sehv, 32-9, h.no:1269. 
124 Hüseyni, Teıkira, lli, 1709, trc.no: 6843. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kemiil, XXVIII, 461-

3, trc.no: 6166; İbn Hacer, Takribu't-Tehzfb, II, 211, tre. no: 6897. 
ııs Hüseyni, Tezkirıi, II, 1295, trc.no: 5169. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kemiil, XXII, 309-11, 

trc.no: 4481; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 750, trc.no: 5161. 
126 Deccal, ağır bir cerh Iafzıdı. Bu şekilde tavsif edilen ravlnin ri vayeti hiçbir surette alın­

maz. Bkz.: Uğıır, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sözlüğü, "Deccaun" md., s. 61; Aydınlı, 
Hadis lshlahları Sözlüğü, "Decdl.I" md., s.70. 
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İbnu'l-Medini, salihım vasatun, Ahmed hasenu'l-hadzs127 ifadelerini kul­

lanmışhr. Hanb Bağdadl'ye (ö.463) göre, bir çok alim İbn İshak'ın riva­
yetlerini Şil ve kaderilikle itharn edilmesi, hadiste tedlis yapması gibi se­
beplerden dolayı delil kabul etmemiştir.128 

İbrahim b.Sa'd b. İbrahim.b. Abduralıman b. Avf (ö.l83) için İbn 
Main sıkatun huccetun demiştir. Ahmed, Idi ve Ebu Hatim sıka şeklinde 
vasıflandırmışlardır. Buhar!, onun döneminde Medinelilerden en çok ha­
dis rivayet edenin İbrahim b. Sa' d olduğunu belirtmiştir.129 

Ya'kUb b. İbrarum b. Sa' d ez-Zühri (ö.208) için İbn Sa'd, İbn Main 
ve Idi sıka değerlendirmesinde bulunmuşlardır.B0 

Şuayb el-Amaud ve arkadaşları tarafından bu isnadda mübhem 
bir rav1rıin Hufat b. İma b. Rahada' dan nakletmesi dolayısıyla isnadınm 
zayıf olduğu belirtilmiştir. Mübhem ravi dışında kalan diğer ravllerin 
güvenilir kişilerden oluştuğu, Muhammed b. İshak dışındakilerin sahih 
ricalinden sayıldığı ifade edilmiştir. Müslim'in mutabaat maksadıyla ri­
vayet etiği hadislerde ona yer verdiği zikredilmiştir.131 

Tahiyyatta parmakla işaret etme konusunda Hufaf'tan hadis 
imamları içerisinde sadece Ahmed nakllde bulunmuşhır. İsnaddaki riva­
yet silailesinden de anlaşılacağı üzere Ahmed'in bu rivayeti tek tariki bu­
lunan bir hadistir. Bu yüzden de söz konusu bu hadis, hadis usUlüne gö­
re garib veya ferd olarak adlandırılan guruba girmektedir. 

b- Metin Tahlili 
Sadece Ahmed'in Müsnedinde yer alan bu rivayete göre, ismi bi­

linmeyen Medineli bir adam ile sahabi Hufat b. İma arasında bir olay 
geçmiştir. İsmi meçhul kişi, Beni Gıfar camisinde namaz kıldığını ve 
tahiyyatta şahadet parmağıyla işaret ettiğini belirtmek için :i..ıı..;...ll ~J 

"şahadet parmağımı diktim" ifadesini kullaı;mıştır. Adamın bu hareketi-

127 Hasenu'l-hadis, orta derece bir ta' dillafzıdır. Bu tür bir ravinin rivayet ettiği hadis iti­
bar için alınır. Bkz.: Uğur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sözlüğü, "Hasenu'l-Hadis" md., 
s. 129; Aydınlı, Hadis Istılahlan Sözlüğü, "Hasenu'l-Hadis" md., s.131. 

128 Hüseyni, Tezkira, m, 1472-3, trc.no: 5855. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kemiil, XXIV, 
405-29, trc.no: 5057; İbn Hacer, Takribu't-Telızfb, II, 54, trc.no: 5743. 

ıı9 Hüseyni, Tezkira, I, 19, trc.no: 47. Ayrıca bkz.: Mizzi, Telızlbu'l-Kemiil, II, 88-94, trc.no: 
174; İbn Hacer, Takribu't-Telızfb, I, 56, trc.no: 177. 

13o Hüseynl, Tezkira, m, 1929, trc.no: 7776. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kemiil, XXXII, 308-
11, trc.no: 7082; İbn Hacer, Takribu't-Telızfb, II, 336-7, trc.no: 7840. 

131 Müsnedıı'l-İmam Alımed b. Hanbel (el-Mevsil.atu'l-Hadisiyye), XVII, 107 (1 nolu dipnot). 
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ni gören Hufaf, namazın sonunda ona niçin böyle bir harekette bulundu­
ğunu sormuştur. Adam da kendisini kınamamasını istemiş ve insanların 
böyle yaptıklarını söylemiştir. Bunun üzerine Hufaf, Hz. Peygamber'in 
de böyle yaptığını ifade ederek o kişinin yaptığı hareketin doğriı oldu­
ğunu belirtmiştir. Daha sonra Hz. Peygamber'in tahiyyatta parmağıyla 
yaptığı bu hareketiyle sihir yaptığını iddia eden müşriklerin yalan söyle­
diklerini ifade etmiştir. Sonunda da Hz. Peygamber'in bunu yapmaktaki 
maksadının Allah'ın birliğini göstermek olduğunu zikrederek sözlerini 
tamamlamıştır .ı32 

F- Sa' d b.Ebi Vakkas'ın Rivayeti 
Sa'd b.Ebi Vakkas'dan (ö.SS/674) rivayetin isnadı Ebu Davud ve 

Nesm'nin Sünenlerinde şu şekilde yer almaktadır: 
ı. Ebu Davud +-Züheyr b. Harb +-Ebu Muaviye +-el-A'meş +-Ebu 

Salih +-Sa' d b. Ebi Vakkas +-Hz. Peygamber. 
2. Nesm +-Muhammed b. Abdullah b. el-Mübarek el-Muharrimi 

+-Ebu Muaviye +-el-A'me +-Ebu Salih +-Sa' d b. Ebi Vakkas +-Hz. 
Peygamber. 

a- İsnad Tahlili 
Ebu Salih Zekvan es-Semman el-Medeni (ö.lOl) ıçın İbn Sa'd, 

sıkatun kestru'l-hadls demiş, İbnu'l-Medini, sıkatun sebtun olarak vasıflan­
dırmış, Ahmed, sıkatun min ecelli'n-nas ve evsekıhim olarak belirlemiş, Ebu 
Zur'a da sıkatun müstaklmu'l-hadts şeklinde ifade etmiştir,I33 

el-A'meş Ebu Muhammed Süleyman b. Miliran el-Esedi (ö.l48) 
meşhur ve önemli hadis ravilerindendir. İbnu'l-Medini, KUfe'de ilmi 
muhafaza edenlerden saymıştır. Icli, onun için hadiste sıkatun sebtun de­
dikten sonra o dönemde KUfe'nin muhaddisi sıfatını vermiştir. Daha bir 
çok alim onun üstün meziyetlerinden bahsetmiştir.J34 

Ebu Muaviye ed-Darir Muhammed b. Hazim'i (ö.l95), Yahya b. 
Main, Idi, Nesa! ve Darekutni (ö.385) sıka olarak vasıflandırmışlardır. 
Ebu Davud (ö.275), KUfe' de Mürcilerin başkanı olduğunu belirtmiştir. 

132 Ahmed, Müsned, IV, 57. 
l33 Hüseyni, Tezkira, I, 461, trc.no: 1800. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzfbu'l-Kimiil, VIII, 513-7, 

trc.no: 1814; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 287, trc.no: 1846. 
134 Hüseyni, Tezkira, I, 658-9, trc.no: 2574. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Keıniil, XII, 76-91, 

trc.no: 2570; İbn Hacer, Takribu't-Tehzlb, I, 392, trc.no: 2623. 
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İbn Hibbfuı da htifizun mutkınun dedikten soma ancak kötü bir Mürcl idi 
ifadesinde bulunmuştur.ı3s 

Züheyr b. Harb b. Şeddad (ö.234), Bağdad'ın meşhur muhaddisle­
rindendir. Yahya b. Mal:n ve Nesai onu sıka olarak nitelemişlerdir. Hanb 
Bağdadi (ö.463) de sıka, sebt, hafiz ve mutkın şeklinde değerlendirmiştir.136 

Muhammed b. Abdullah. b. el-Mübarek el-Muharr:irni/ el­
MahrG.mi (ö.254), hadis hafızlarındandır. Onun için Nesai, Darekutni ve 
İbn Hacer sıka demişlerdir:I37 

b- Metin Tahlili 
Hem Ebu Davud'un rivayetinde hem de Nesai'nin rivayetinde ha­

dis metni müşterektir. Her iki hadis imamının Sünenlerinde geçtiğine gö­
re, Hz. Peygamber, Sa' d b. Ebi Vakkas'ı (tahiyyatta) iki parmağıyla işaret 
ederek dua yaphğını görmüş ve şahadet parmağıyla işaret ederek .l:..l .l:..l 

"tek yap, tek yap" demişfu.I3s 

G- Ebu Hureyre'nin Rivayeti 
Ebu Hureyre' den (ö.SS/677) ri vayetin isnadı hadis kaynaklarında 

şu şekilde yer almaktadır: 
ı. Ahmed <-Abdullah b. Muhammed b. Ahmed <--Hafs b. Gıyas <--el-A'meş 

<-Ebu Siilih <-Ebu Hureyre <-Hz. Peygamber. 
2. Ahmed <--Safvan b. Isa .--Muhammed b. Aclfuı <--el-Ka'ka' .--Ebu Siilih 

<-Ebu Hureyre <-Hz. Peygamber. 
3. Tirmizi <-Muhammed b. Bişr <--Safvan b. Isa <-Muhammed b. Aclan <--el­

Ka'ka' <-Ebu Siilih <-Ebu Hureyre <-Hz. Peygamber. 
4. .Nesru <-Muhammed b. Bişr <--Saivan b. Isa <-Muhammed b. Aclan <--el­

Ka'ka' <-Ebu Siilih <-Ebu Hureyre •-Hz. Peygamber. 

a-İsnad Tahlili 
Ebu Salih (ö.101 ), Sa' d b. Ebi Vakkas rivayetinde geçmişti. 
el-A'meş (ö.l48) Sa' d b. Ebi Vakkas rivayetinde geçmişti. 

135 Hüseyci, Tezkira, IIL 1501, trc.no: 5967. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, XXV, 123-
33, trc.no: 5173; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 70, trc.no: 5859. 

136 Hüseyni, Tezkira, I, 519, trc.no: 2018. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibıı'l-Kemtil, XIX, 402-6, 
trc.no: 2010; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 315, trc.no: 2047. 

137 Hü5eyni, Tezkira, m, 1542, trc.no: 6149. Ayrıca bkz.: Mizzi, Tehzibu'l-Kemıll, XXV, 534-8, 
trc.no: 5371; İbn Hacer, Takribu't-Tehzib, II, 99, tre. no: 6065. 

138 Ebu Diivud, Siinen, vitir, 23, h.no:1499; N esai, Siinen, Sehv, 32-9, h.no:l271. 
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el-Ka'ka' b. Hakim el-Kinaru el-Medeni (ö.?) için Yahya b. Main, 
Ahmed ve İbn Hacer sıka demişlerdir.139 

Muhammed b. Aclan (ö.l48) Abdullah b. ez-Zübeyr riva:yetinde 
geçmişti. 

Hafs b. Gıyas b. Talk en-Nehai (ö.l94) hakkında Yahya b. Main ve 
Nesru sıka değerlendirmesinde bulunmuşlardır. Yaikfrb b. Şeybe de kendi 
kitabından rivayette bulunursa sıkatun sebtun ifadelerini kullanmış, ancak 
bazı rivayetlerine dikkat edilmesi gerektiğini vurgulamıştır.140 

Safvan b. İsa el-Kuraşi el-Kassfun (ö.200) hakkında İbn Hıbban Al­
lah' ın seçkin kullarındandır demiştir. İbn Sa' d da sıka ve salih vasıflarını 
kullanmıştır .141 

Abdullah b. Muhammed b. Ebi Şeybe el-Absi (ö.235), Abdullah b. 
ez-Zübeyr rivayetinde geçmişti. 

Muhammed b. Beşşar (Bundar) (ö.252), Abdullah b. ez-Zübeyr ri­
vayetinde geçmişti. 

b- Metin Tahlili 
Ebu Hureyre' den nakledilen rivayetlerin çoğunda tahiyyatta bir 

adamın iki parmağıyla işaret ederek dua ettiği belirtilmiştir. Hz. Pey­
gamber de o adamı ikaz ederek işaretini tek parmak ile yapmasını em­
retmiştir.142 Rivayet metni Ahmed'in Müsned'inde: 

..ı.:..1 ..ı.:..1 Jlli ~ ~4 1~ _;e.ı,ı )4.. .J ı.SI.J (eY") ~1 ü1 şeklinde yer alır­
ken, Tirmizi ve N esai'nin Sünenlerinde: 

..ı.:..1 ..ı.:..1 (eY") ..&1 J_,.....J Jlli ~4 _;e.ı,ı üi.S. )\:;...J ü1 ifadesi geçmektedir. Bu 
rivayetlerde adamın kim olduğu belirtilmemiştir. Aıi.cak Ahmed'in bir 
rivayetinde bu kişinin Sa'd b. Ebi Vakkas olduğu açıkça söylenmiştir.143 
Bir önceki rivayette yer alan Sad b. Ebi Vakkas'ın rivayet ettiği hadis me­
tinlerine bakıldığında da bu kişinin Sa' d olabileceği kuvvetle muhtemel­
dir. 

139 Hüseyni, Tezkira, III, 1395, trc.no: 5577. Aynca bkz.: Mizzi, Telızlbu'l-Kemii/, XXIII, 623-· 
4, trc.no: 4888; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, II, 31, trc.no: 5575. 

uo Hüseyni, Tezkira, I, 359-60, trc.no: 1398. Aynca bkz.: Mizzi, Telızlbu'l-Kenıiil, VII, 56-70, 
trc.no: 1415; İbn Hacer, Takribıı't-Telızlb, I, 229, trc.no: 1436. 

141 Hüseyni, Tezkira, II, 744-5, trc.no: 2903. Aynca bkz.: Mizzi, Tehzlbu'l-Kenıiil, XIII, 208-10, 
trc.no: 2890; İbn Hacer, Takribıı't-Telızlb, I, 439, trc.no: 2951. 

ı42 Ahmed, Müsııed, II, 520; Tirmizi, Sünen, daavat, 104, h.no:3557; Nesru, Sünen, Sehv, 32-
9, h.no:1270. 

143 Ahmed, Müsned, II, 420. 
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H- Ebu Humeyd es-Saidi'nin ilivayeti (ö.60/679) 

Bu konudaki Ebu Humeyd es-Saidi' den (ö.60/679) gelen rivayet 
Tirmizi'nin Süneninde yer almışbr. ilivayetin isnadı şu şekilde sıralan­
mışbr: 

Tirırıizl+-Bundar Muhammed b. Beşşar+-Ebfı Amir el-Akcli+-Fuleyh b. 
Süleyman el-Mederu+-Abbas b.Sehl es-Srucli+-Ebu Humeyd144 +-Hz. Peygamber. 

a-İsnad Tahlili 
Abbas b. Sehl es-Saidi (ö.l20 civarında) için Yahya b. Main ve İbn 

Hacer sıka değerlendirmesine bulunmuşlardır.145 

Füleyh b. Süleyman el-Medeni (ö.l68) hakkında zayıf derken İbn 
Adiy (ö.365) la be'se bihi ifadesini kullanmışbr. İbn Hacer ise, onun için 
sadukun ve keszru'l-hata demiştir.146 

Ebu Amirel-Akadi Abdulmelik b. Amr el-Kaysi (ö.205) için Yahya · 
b. Main, N esai ve İbn Hacer sıka değerlendirmesinde bulunmuşlardır.147 

Muhammed b. Beşşar (Bundar) (ö.252), Abdullah b. ez-Zübeyr ri­
vayetinde geçmişti. 

Tirmizi, kendisinin naklettiği Ebu Humeyd hadisini rivayet ettik­
ten sorıra hasen-sahih şeklinde bir değerlendirme yapmışm.ı4s Nevevi de 
isnadının sahih olduğunu ifade etmiştir.149 

b- Metin Tahlili 
Tirmizi'nin rivayet ettiği hadis metninde konuyla ilgili olarak: 
:\.;4--JI ı,Aı ~4 _;W.IJ "(Hz. Peygamber tahiyyatta) şahadet parma­

ğıyla işaret etmiştir" ifadesine yer verilmişfu.ıso 

144 Ebil. Humed'in bu rivayetinde Ebil. Useyd, Sehl b. Sa' d ve Muhammed b. Mesleme'nin 
de aralarında bulunduğu.bir gurup sahabinirı hazır bulunduğu ve Hz. Peygamber'in 
namaz kılış şeklini konuştukları anlaşılrnakta<4z'. Bkz.: Tirmizi, Sünen, Sa!at, 103, 
h.no:293. 

145 Hüseynl, Tezkira, II, 811, trc.no: 3141. Ayrıca bkz.: l\1izzl, Telızibu'l-Kemiil, XIV, 212-4, 
tre. no: 3122; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, I, 472, trc.no: 3181. 

146 Hüseyru, Tezkira, m, 1363-4, ,trc.no: 54S7. Ayrıca bkz.: Mizzl, Telızfbu'l-Kemiil, XXIII, 
317-22, trc.no: 4775; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, II, 16, trc.no: 5460. 

147 Hüseynl, Tezkira, II, 1070, trc.no: 4209. Ayrıca bkz.: Mizzl, Te/ızibu'l-Kemiil, XVIII, 364, 
trc.no: 3545; İbn Hacer, Takribu't-Telızib, t 617, trc.no: 4213. · 

14B Tirmizi, Sünen, Sa!at, 103, h.no:293. 
149 Nevevl, el-Mecmu' Şerlıu'l-Mülıezzeb, m, 433. Nevevl, Ebil. Humeyd hadisini Ebil. 

Davud ve diğerlerine nispet etmiştir. Ancak Ebu Humeyd hadisi Ebu Davud' da değil 
Tirmizi' de yer a!mışhr. 

150 Tirmizi, Sünen, Sa!at, 103, h.no:293 . 
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Yukarıda çeşitli hadis imamlarının kitaplarında yer alan konuyla 
ilgili sekiz farklı sahabiden nakledilen hadislerin isnadı ve ilgili hadis 
metinleri verilmiştir. Bu sekiz rivayetten Hufafb. Ima'ya ait rivayet hariç 
diğerlerinin isnadının çoğunluğu sahih, bir kısmının ise hasen olduğu 
değerlendirilmiştir. Hufaf'a ait rivayet de meçhul bir ravmin bulunma­
sından dolayı zayıf sayılmıştır. 

Tahiyyatta parmakla işaret konusunu inceleyen Aliyyu'l-Kad 
(ö.l014/1606), Malik ve Şam'nin görüşlerine yer vermekle birlikte ağırlıklı 
olarak Hanefilerin görüşlerini yansıttığı Tezyznu'l-İbare li Tahszni'l-İşare 
isminde bir risale yazmıştır. O, bu risalesinde konuyla ilgili bazı rivayet 
ve hadisiere işaret ettikten sonra çok sayıda haber ve asarın bulunduğu­
nu ve bunlarla amel etmenin daha uygun olduğunu zikretmiştir. Bu ko­
nuda Hz. Peygamber' den nakledilen haberlerin sahih isnadla geldiğini 
hatta neredeyse mütevatir derecesine ulaşhğını ifade etmiştir. Delili bıra­
kıp başka yolları seçmek, cehalet veya inat yahut da kibir gibi sebepler­
den kaynaklandığını belirtmiştir .ısı 

Tahiyyatta parmakla işaret etme konusuna özet bir şekilde temas 
eden Kettam (ö.l345/1927), bu konudaki hadisleri nakleden sahabe sayı­
sının yirmi alhya ulaşhğını ifade etmiştir. Yukarıda rivayetlerini verdi­
ğimiz sekiz sahabiye ilaveten Muaz b. Cebel, Cabir b. Semure, Şihab b. el­
Mecm1n el-Cerem1, Enes b. Malik, Ukbe b. Amir, Abdurrahman b. Ebzi, 
Esma b. Harise ve Hz. Aişe gibi isimleri de saymıştır. Fakat bu ilaveyle 
isimleri sayılan sahabilerin toplamı on alhya ulaşır. Yirmi alh sahabi is­
mine ulaşabilmek için daha on kişiye ihtiyaç duyulur. Onu da şu şekilde 
izah etmiştir: Sahabeden Ebu Humeyd, aralarında Ebu Üseyd, Sehl b. 
Sa' d, Muhammed b. Mesleme ve Ebu Katade'nin bulunduğu on kişilik 
bir sahabi gurubuna konuyla ilgili rivayeti nakletmiştir. Böylece bu ko­
nuda rivayet eden sahabilerin sayısı yirmi alhya ulaşmıştır. Ayrıca Mu­
hammed Resul el-Hüseyru el-Berzend'nin konuyla ilgili el-İgaratu'l­
Misbaha ala Mani' i'l-İşare bi'l-Müsebbiha adlı bir kitabını referans göstere­
rek ondan şu nakilde bulunmuştur: (yukarıda) geçen rivayetlerin siya­
kından çıkarılan sonuca göre, hadisler manevi mütevatir mertebesine 
ulaşmıştır. Çünkü 25 veya 26 sahabi tarafından değişik tarikle nakledil­
miştir. Hepsi de· delil olarak kullanılan bu tarikler çoğunlukla sahih 
lizatihi veya ligayrihi, diğerleri ise hasendir.ısı 

151 Aliyyu'l-Kari, Tezylnu'l-İbare li Talısfni'l-İşare, yazma (Ümmü'l-Kura Üni. Ktp, nr.: 
10777), s.9-10 

152 Kettani, Nazmu'l-Mütenasir nıine'l-Hadisi'l-Miitevatir, Beyrut, 1403/1983, s.106-107. 
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Ancak sayılarının yirmi altıya ulaştığı belirtilen sahabilerden bir 
·kısmının bu konudaki rivayetine rastlanamarnıştır. Hadis kaynaklarında 
isim ve rivayetlerine ulaşılan sahabilere ise yukarıda yer verilmiştir. 

II- Rivayetlerdeki işaret Şekilleri 
Tahiyyatta sağ şahadet parmağıyla işaret etme konusundaki riva­

yetleri meşhur hadis kaynaklarında nakledildiği şekliyle aktarmaya çalış­
tık. Bu rivayetlerin hepsini bir araya getirdiğimizde işaretin yapılına bi­
çiminde daha çok şu üç şekil karşımıza çıkmaktadır: 

Birincisi (tahlik) halka şeklinde işaret edilmesidir. Bunun yapılış 
şekli şöyledir: Küçük parmakla yanındaki tamamen yurnulur, başpar­
ınakla orta parmağın uçları birbirine değdirilerek halka şekline getirilir, 
şahadet parmağıyla da işaret edilir. Yapılan bu işarete et-tahlik (~1) 
denilmektedir. 

İkincisi parmakları yummak suretiyle işaret edilmesidir. Şahadet 
parmağı dışındaki diğer dört parmak yumruk haline getirilir ve şahadet 
parmağıyla işaret edilir. Bu işaret etme şekline el-akd (..ı.b..ll ) denilmekte­
dir. 

Üçüncüsü parmaldarın yuınulrnaksızın açık bir şekilde durması­
dır. Bu haldeyken şahadet parmağıyla işaret edilir. Bu üçüncü şekilde sağ 
ve sol her iki el de aynı durumdadır. Fark sadece sağ elin şahadet par­
mağıyla işaret edilmesidir. 

Tahiyyatta parmakla yapılan bu işaret şekillerini daha da artırmak 
rnürnkündür.153 Ancak en yaygın olanı üç şekilde tezahür etmektedir. 

Tahiyyatta işaret etme şekillerinin rivayetlerde muhtelif oluşu, ge­
nel itibariyle iki sebepten kaynaklarunaktadır. Bunlardan birincisi, Hz. 
Peygamber'in, işareti farl<lı zamanlarda farklı şekilde yapmış olrnasıdır.t54 

İkincisi ve bize göre daha da önemlisi ise, her bir sahabinin görme, algı­
lama, kavrama gibi hususlarda birbiriden farklı oluşlarıdır. Yani bir 
sahablnin gördüğü biçimde diğer bir sahabi görerneıniş, blrinin anladığı 
şekli, bir başkası değişik biçimde anlarnış olabilir. Tahiyyatta parmakla 
işaret etmenin üç şekilde tezahür etmesi hususunda da birinci sebep göz 

153 Mesela Şevkanı (ö.1250/1834) bu şekillerin say1sın beşe kadar çıkarmaktadır. Bkz.: 
Neylu'l-Evtiir Şerlıu Münteka'l-Ahbar, Beyrut, 1403/1983, II, 318 

154 Şirbini (ö.977/1570, Muğni'l-Muhtiic ila Marifeti Meanl Elfazi'l-Muhtac, Beyrut, 1415/1994, 
I, 379; Zafer Ahmed el-Osmani et-Tehil.nevi (ö.1394h), İ'liiu's-Süneıı, Kara çi, ts., m, 85. 
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ardı edilmernekle birlikte, akıl ikinci sebebe daha çok temayili etmekte­
dir. 

Rivayetlerden elde edilen işaret şeklinin tek bir şekil değil d~ üç 
farklı şekilde yapılabilmesi meselenin olumlu bir yönünü yansıtmakta­
dır. Dolayısıyla insanlar için bir genişlik söz konusudur. İsteyen bu üç 
şekilden birini tercih etmek suretiyle Hz. Peygamber'in yapmış olduğu 
bir sünneti yerine getirmiş olmaktadır. 

III- Fıkhi Mezheplerin Yaklaşımı 
Tahiyyata oturan kişinin, oturuş şeklinde fıkhl mezheplerin müşte­

reken kabul ettikleri hususlar olduğu gibi her mezhebin kendine göre 
farklı görüşleri de mevcuttur. Bu hususta mezheplerin ittifakla kabul et­
tikleri oturuş biçimindeki elierin durumu şu şekildedir: Namaz kılan kişi, 
tahiyyata oturduğunda sağ elini sağ uyluğunun, sol elini de sol uyluğu­
nun üzerine koyar. Bu sırada parmaklarının arasını bitiştirmeden bir 
miktar açık tutar. Tahiyyata başlangıçtan itibaren sağ elinin şahadet par­
ınağı hariç diğer parmaklarını yumması meselesi her mezhep tarafından 
kabul edilmemiştir. İbn Abdilber (ö.463/1070), bu şekilde yapmanın sün­
net olduğunu ve alimler arasında herhangi bir ihtilaf bulunmadığını be­
lirtilmişıss olsa da fıkhl mezheplerin farklı yaklaşımları söz konusudur. 
Hatta aynı mezhepte olmalarına rağmen değişik görüşlere sahip fakililer 
de mevcuttur. Fakihlerin, bu konuda varid olan farklı hadis metinlerine 
bakarak istinbatta bulunmaları görüşlerine de yansımıştır. Fıkhi Mezhep­
lerin yaklaşımi başlığı altında Malik!, Hanbeli ve Şafii gibi mezheplerin 
bu konudaki görüşlerine genel olarak temas ettikten sorıra Hanefi mez­
hebine ait fıkhl mülahazalara yer verilecektir. Hanefi mezhebinin görüş­
lerinin en sona bırakılması, diğer mezheplere göre biraz daha ayrınh ve 
farklılıkların bulunması dolayısıyladır. Şimdi sırasıyla söz konusu mez­
heplerin görüşlerinin ne olduğuna bakalım. 

Malikilere göre, teşehhüdün şekli şöyledir: Sağ el sağ uyluğun üze­
rine, sol el sol uyluğun üzerine konur. Sağ elin üç parmağı (orta, yüzük 
ve küçük parmak) yumulur, başparmak üç parmağa bitiştirilir ve şahadet 
parmağıyla işaret edilir. Teşehhüdün başından sonuna kadar şahadet 
parmağı sağa sola olmak üzere sürekli hareket ettirilir. Bunu yaparken 

!55 İbn Abdilber, el-İstizkar, (Thk. Abulınu'ti Emin Kal'aci), 1413/1993, Dımışk/Beyrut, IV, 
261-2. 
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elin sol tarafı yukarı getirilir. Malikllerin bu konudaki dayandıkları delil, 
teşehhüdün nasıl yapılacağını anlatan Vail b. Hucr'un rivayetinde geçen 
~ ..P.l:! 4-S...>='-:! -ti:l.) "parmağını hareket ettirerek dua ettiğini gördüm"I56 
ifadesidir.l57 Beyhakl, bu rivayette geçen hareket ettinneden İnaksadın 
şahadet parmağının hareketiyle yapılan işaret olduğunu, yoksa sürekli 
hareket ettinnek olmadığını söylemiştir. Ayrıca Ahmed, Ebu Davud, 
N esai ve İbn Hıbban gibi birçok hadis imamının İbn Zübeyr' den naklet­
tiği: 4-S...>='-:! 'iJ 4..;t,w..\4 A üi.S. "şahadet parmağıyla işaret yapıyor, hareket et­
tirmiyordu" rivayeliyle çeliştiğini ifade etmiştir.ıss 

Hanbelilere göre, sol el sol uyluğun üzerine parmaklar birleştirile­
rek parmak uçları da kıbleye gelecek şekilde konur. Sağ el sağ uyluğun 
üzerine konur, küçük parmak ile yüzük parmağı yumulur, başparmak ile 
orta parmak halka yapılır ve şahadet parmağıyla işaret yapılır. Bu konu­
da Hanbeliler Vail b. Hucr ve İbn Ömer' den nakledilen hadisleri delil 
olarak almışlardır. işaret, kelime-i şahadette Allah'ın zikredilmesi esna­
sında yapılır, ancak sürekli hareket ettirilmez.159 

Şafillere göre ise, sağ el sol uyluğun üzerine, sol el sol uyluğun 
üzerine parmakların arasıni. açmadan, parmak uçları dizierin hizasına ge­
lecek şekilde konulur. Bu durumda parmaklar hafifçe aralanır diyenler 
de vardır. 

Kelime-i şahadetteki .ıiıl'il lafzına gelince sağ elin şahadet parmağı 
hariç diğer parmaklar yumulur, şahadet parmağı kaldırılarak işaret edilir 
ve teşehhüdün sonuna kadar bu durum korunur. Şafiilerde başparmakla 
orta parmağın uçları birleştirilerek halka yapılabileceği görüşü de beğe­
nilmiştir. Yapılan bu işaret tek harekette yapılır, daha başka hareket söz 
konusu değildir. Şafiller, görüşlerini konuyla ilgili birçok sahabiden nak­
ledilen hadisiere dayandırmışlardır .ı6o 

Hanefilere göre, teşehhüdde sağ el sağ uyluğun, sol el de sol uylu­
ğun üzerine konulur. Parmaklar hafif şekilde aralanır ve parmak uçlan 

156 Nesa!, Siinen, Sehv, h.no: 1266. 
157 Vehbe ez-Zuhayli, Fıklıu'l-İslamfve Edil/etuh, Dımışk, 1409/1989, I, 716-717. 
158 ŞevkfuU, Neylu'l-Evtiir, II, 318. Aynca bkz.: el-Baci (ö.494), el-Miintekii Şerhu Muvatta 

Malik, Beyı:ut, 1420/1999, II, 69-70; ed-Derdir (ö.1021/1786), eş-Şerhu's-Sag!r ala Akrabi'l­
Mesalik ila Mezhebi'I-İmam Malik, (Thk.: Mustafa Kemal Vasfi), Kahire, ty., I, 330-331. 

159 İbn Kudame (ö.620), el-Muğni, Rıyad, 1401/1981, I, 534; Vehbe ez-Zuhayli, Fıkhu'l-İslami 
ve Edilletuh, I, 717. 

160 Şirbini, Muğni'l-Muhtiic, I, 378-379; Bacuri, Haşiyetu'l-Biicuri ala İbn Kiisım, İstanbul, ty., 
I, 171-172; Vehbe ez-Zuhayli, Fıkhu'l-İslami ve Edilletuh, I, 717-718. 
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dizin hizasına gelecek şekilde yerleştirilir. Elierin dizleri avuçlamak şek­
linde üzerine konulması görüşü kabul görmemiştir.161 Tayiyyatta par­
ınakla işaret konusunda ise, Hanefilerin genel olarak iki görüşü mevcut­
tur. Bunlardan birincisi tahiyyatta parmakla işaret etmenin sünnet162 veya 
müstehap olduğunu söyleyenler ki bu çoğunluğun görüşüdür. Bu görüşü 
tercih edenlere göre, tahiyyat duasının sonundaki kelime-i şahadeti 
okumaya sıra gelince, küçük ve yüzük parmağı yumulur, başparmakla 
orta parmak halka yapılır ve nefiyde yani .ı..ll '1 derken şahadet parmağı 
kaldırılır, ispatta yani ..iı\'11 derken bu parmak indirilir. Müteehhirun 
alimlerinin itimad ettiği görüşün bu olduğu ve Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve 
İmam Muhammed'den sahih rivayetle nakledildiği belirtilmiştir.163 İmam 
Muhammed'in (ö.l89/805) Muvatta rivayetinde Hz. Peygamber'in 
tahiyyattaki oturuş şekli ve parmağıyla yaphğı işareti konu alan İbn 
Ömer hadisini naklettikten sonra söylediği şu söz İbn Abidin'i teyit et­
mektedir: Biz Resulullah'ın (s.a.v) yaphğını esas alarak amel ederiz. Bu 
aynı zamanda Ebu Hanife'nin (ö.lS0/767) görüşüdfu.t64 Leknevi 
(ö.1304/1886) de İbn Hümam'ın (ö.861/1457) Fethu'l-Kadfr ve Şum11Ilill'nin 
(ö.872/1468) Şerliu'n-Nukılye adlı eserlerini referans göstererek Ebu Yu­
suf'un (ö.182/798) Ema.li'de İmam Muhammed'in söylediklerinin aynısını 
belirttiğini ifade etmiştir.I65 Böylece hem Ebu Hanife hem Ebu Yusuf hem 
de İmam Muhammed tahiyyatta parmakla işaret etmenin sün-

161 Tahavi (ö.321/933), Müslim'in rivayetinde de geçtiği gibi (Mesacid, 112, 114, 115) elie­
rin dizierin üzerinde olmasının uygun olacağı görüşünü benimsemiştir. İ'lau's­
Sünen'in müellifi Zafer Ahmed el-Osmarıi et-Tehanevi (ö.1394/1974) ise tahiyyatta elle-· 
rin uyluklar üzerinde ve dizlerden uzak olmasının daha uygun olacağını ifade etmiş­
tir. Buradaki ihtilaf, hadis metinlerinin bazılarında li.! (uyluk) bazılarında ise ~J (diz) 
kelimesinin geçmesinden kaynaklanmaktadır. Tehanavi, ellerin diziere konulması du­
rumunda yere doğru yöneleceğinden kıbleye doğru yönelmeyeceğini söylemiştir. Bu 
bakımdan Tahavi'nin görüşüne katılmadığı anlaşılmaktadır. (Tehanevi, İ'liiu's-Sünen, 
Karaçi, ty., III, 88) Halbuki, ruku ve secdede de aynı durum söz konusudur. Bu du­
rumlarda Tahavi'ye yapılan itirazın haksız olduğu açığa çıkmaktadır. Kaldı ki, böylesi 
durumlarda kıbleden ayrılmak da söz konusu değildir. 

162 Kemaleddin b. Hümam, Fethu'l-Kadlr, Mısır, 1389/1970, I, 313 
163 Muhammed Emin İbn Abidirı, Haşiyetu Reddi'/-Muhtar, İstanbul, 1984, I, 509; Mecmuatu 

Resnil İbn Abidin, "Rafu't-Tereddüd fi Akdi Esabi' inde't-Teşehhüd" I, 121. Ayrıca bkz.: 
Vehbe ez-Zuhayli, Fıkhu'l-İslamlve Edilletuh, I, 716. 

164 Muhammed b. el-Hasen eş-Şeybani, Muvatta' el-İmam Miilik Riviiyetu Muhammed b. el­
Hasen eş-Şeybiinl, (Thk. Abdulvahhab Abdullatif), Beyrut, ts., s.67, hno:143-144; 

165 Leknevi, et-Ta'liku'l-Mümeccid alii Muvatta' Muhammed, (Thk. Takiyyuddirı en-Nedvı"), 
. 1412/1991, Bombay, I, 464. 
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net/müstehaplığı hususunda aynı görüşü paylaştıkları anlaşılınaktadır. 
.. Bu görüşü savunanlar, Hz. Peygamber ve sahabesinin tahiyyatta par­

malda işaret ettiğini belirten rivayetleri kendilerine dayanak olarak al­
mışlardır. 

İkincisi ise, parmalda işaret etmenin rnekruh veya hararn olduğu-
. nu belirtenierin görüşüdür. İbn Abidin (ö.1252/1836) bu ikinci görüşün 
fetva vermeye ehil Hanefi alimlerinden Munyetu'l-müfti', el-Hulasa, el­
Fetava'l-kübra ve Bezzaziyye166 gibi kitaplarm müelliflerine ait olduğunu 
ifade etmiştir.167 Leknev1 de İbn Abidin'in verdiği isimlere el-Attabiyye, el­
Gıyasiyye, el-Velvaliciyye168, Unıdetu'l-müftl, el-Zahiriyye gibi kitaplarının 
müelliflerini de ilave ederek bunlara göre muhtar olan görüşün işaret 
etmemek olduğunu belirtmiştir.169 İbnu'l-Hürnarn' a göre, tahiyyatta par­
malda işaret sünnettir; sünnet olmadığını söyleyenierin görüşü hem riva­
yet hem dedirayete aykırıdırPo Bu konuda Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve 
İmam Muharnmed'e ait görüşlerin 'Zahiru'r-rivaye' de geçmernesi, ikinci 
görüşün temel dayanağı olmuştur. Buna itiraz eden Leknev1 şunları kay­
detmiştir: Halbuki üç imarndan da işaret etmeyi tavsiye eden görüşler 
mevcuttur. Çünkü bu konuda bir hayli hadis naldedilmiştir. Bu konuda 
işareti kabul etmeyenlerin görüşlerine itibar edilmemesi ve sakınılınası 
gerekir. Ayrıca bunların görüşleri Hz. Peygamber ve sahabesinden sabit 
olan hadisiere muhaliftir. Üç imarnın görüşüne de aykırıdır. Bir taraftan 
imarnlarırnızın işareti reddeden görüşleri, diğer taraftan da Hz. Peygam­
ber ve sahabesinden işaretin sabit olduğu yönde haberler gelse, hak ve 
doğru olan elbette Hz. Peygamber ve sahabesinin yaptıklarıyla arnel et­
mektir. Kaldı ki imamlarırnız işaret etme görüşünü savunmuşlardır.m 

166 Muhammed b. Muhammed el-Kerderi' el-Bezzaziyye'rıin (ö.827/1424) el-Fetava'l­
Bezzaziyye adlı kitabı Nizarn'ın el-Feteva'l-Hindiyye adlı kitabın (Beyrut, ts) IV, V ve VI. 
ciltlerin hamişi olarak yayınlanrıuştır. Bezzaziyye'ye ait söz konusu fetva için bkz.: el­
Feteva'l-Hindiyye Hamişi, IV, 26. 

167 İbn Abi din, "Rafu't-tereddiid fi akdi esasi' ınde't-teşehhüd", Mecmuatu Resiiili İbn Abidin, 
yy, ts, V. Risale, s. 124, 125. 

168 Ebı1'1-Feth Zahiruddin Abdurreşid b. Ebi Hanife b. Abdurrezzak Hanefi Velvalici'ye 
(ö.540/1146) ait olan el-Fetava'l-Velvalidyye adlı kitabın elimizdeki mevcut baskısından 
(Tiık.: Mikdad b. Musa, Beyrut, 1424/2004) ilgili bölümleri incelenmiş, ancak söz konu­
su fetvaya rastlanamamıştır. Muhtemeldir ki, Leknevi bizdekinden farklı bir nüsl:ıadan 
istifade etmiştir. 

169 Leknevi, et-Ta'li/cu'l-Miimeccid ala Muvatta' Muhammed, I, 464. 
170 Keınaleddin b. el-Hüınam, Fethu'l-Kadfr, Mısır, 1389/1970, I, 313. 
m Leknevi (1304/1886); et-Ta'liku'l-Miimecdd ala Muvatta' Muhammed, I, 464-465. 
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Hanefilerden bazılan fetvada daha da ileri giderek tahiyyatta par­
ınakla işaret etmenin haram olduğu görüşünü açıkça ifade etmiştir. Lüt­
fuilah en-Nesefi el-Keydarı:i (ö.750/1349) de bunlardan birisidir. Yazdığı 
Şurfitu's-Salat adlı risalesinin beşinci başlığı altında on dört hususun na­
mazda yapılması haram olduğunu belirtmiş, bunları s ayarken de: 

~ı JAI.s :l...ı~4 ;;_.)t.;;':ll _," Hadisçilerin yaphğı gibi şahadet parma­
ğıyla işaret etmek" şeklinde bir ifade kullanmıştır.ın Keydarı:i, bu ifade­
siyle işaret e:tmenin rnekruh değil haram olduğunu açıkça ortaya koy­
muştur. Onun rnekruh anlamında haram demiş olma ihtimali de söz ko­
nusu değildir. Zira bir sonraki başlık atında namazın rnekruhlarını sıra­
lamıştır. O, bu görüşünü destekleyen herhangi bir delil ve day~aktan da 
bahsetmemiştir. 

Burada şu hususıffi allını çizmekte fayda millahaza ediyoruz. Dini 
meseleler hakkında hüküm verilirken çok kuvvetli ve sağlam delillere 
dayanmak gerekmektedir. Hele bir şeyin haram olduğu ifade edilirse, o 
zaman Kitap veya sün:tıetten dayanacak delillere ihtiyaç duyulur. Dolayı­
sıyla delil ve dayanaktan yoksun ortaya alılan görüşlere itibar edilmediği 
gibi sadece söyleyeni bağlamaktan öteye de gidemez. 

Tahiyyatta parmakla işaret etme konusunda bazı Hanefi aliın~eri, 
parmakları yummadan, yalnız şahadet parmağını kaldırmak suretiyle 
işaret yapılması görüşünü savunmuşlarsa da onların bu görüşüne itibar 
edilmemiştir .173 

Hanefiliğin yaygın olduğu bazı ülkelerdeki Müslümanlarm bir 
kısmı, tahiyyatta parmakla işaret etmenin caiz olmadığı fetvasını tercih 
etmektedirler. İbn Abidin, işaret etmeyi terk eden bölgeler arasında 
Maveraunnehir, Horasan, Irak, Rum (Anadolu) ve Hindistan gibi yerleri 
saymaktadır. Burada şu hususa dikkat çekmek istiyoruz: Alimler fetva 
verirken meselelere çok boyutlu bakmalı ve titizlikle, taassuptan uzak bir 

ın Keydani, Şuriihı's-Salat, yazma (Universitatbibliothek Leipzig, inventernummer: 
Ms.or. 347a), varak 4. 

m İbn Abidin, Haşiyetu Reddi'l-Mııhtar, I, 509.-
İbn Abidin'in Haşiyehı Reddi'l-Mu/ıtar adlı kitabı ile Rafıı't-Tereddiid adlı nsalesinde ge­
çen ifadelerine bakılırsa Hanefi mezhebinde tahiyyatta parmakla işaret edilmemesi şu 
kitaplarda savunulmuştur: el-Velvaliciyye, et-Temis, Umdetu'l-Mufti ve diğer fetva ki­
tapları. 

Tahiyyatta parmakla işaret etmenin siinnet/ müstehap olduğunu savunanlar ise şun­
lardan oluşmaktadır: İbn Hümam, el-Haleb!, el-Behens!, el-Bakfuıl, Şeyhu'l-İslam, 
Dureru'l-Bihar, Şerh u Gureri'l-Ezkar, Şurunbulali ve Burhan. 

Cumhuriyet Üniversitesi ilahiyat Fakültesi Oergisi, 2010, Cilt: XIV, Sayı: 2 



Tahiyyatta Parmakla İşaret Etme ile İlgili Rivayetler • 233 

şekilde fetva vermeye özen göstermelidir. Verilen fetvaların nelere yol 
. açabileceğini, insanlara ne kadar olumlu veya olumsuz etki edeceğini he­
saba katmak gerekmektedir. Tahiyyatta parmakla işaret etme konusunda 
mevcut delillere ve Hanefi mezhebinin mutlak müctehitleri Ebu Hanife, 
Ebu Yusuf, İmam Muhammed ile büyük çoğunluğu teşkil eden alimierin 
sünnet veya müstehab olduğunu belirtinelerine rağmen rnekruh hatta 
daha da ileri giderek haram olduğunu savunan bazı fetva sahibi alimie­
rin sözlerini ölçü olarak kabul edenler inanılması zor sonuçlara vesile 
olmuşlardır. 

Mesela Afganistan' da tahiyyat esnasında şahadet parmağını kaldı­
rıp işaret edenlerin parmakları bazı mutaassıp kişiler tarafından kırılmış­
tır. Parmağı kıranların dayandıkları delil, bazı Hanefi alimlerinin işaret 
etmenin rnekruh veya haram şeklindeki fetvalarıdır. Şu anda hayatta ol­
mayan bazı İslam bilginleri bu duruma şahit olmuşlardır. Şahit olanların 
bir kısmı da halen canlı şahit olarak anlatmaktadırlar. 

Günümüz Türkiye'sinde halkın özellikle de Hanefi mezhebine 
mensup olanların büyük bir çoğunluğu tahiyyatta parmakla işaret etme­
diği gözlenmektedir. Pannakla işaret edenlere de herhangi bir fiili 
müdahele yapıldığına dair herhangi bir bilgiye de ulaşılmış değildir. Bu 
durumda Müslümanların bir kısmının tahiyyatta işaret etmeinelerinin 
bazı sebepleri olabilir. İnsanların bu hususta kapsamlı bir bilgiye sahip 
olamamaları, ilk akla gelen sebepler arasında yer almaktadır. Diğer bir 
sebep de, insanların rnekruh veya haram fetvalarının etkisinde kalmaları 
ihtimalidir. Bunların dışında kayda değer bir başka sebep ise şu olabilir: 
Bazı alimierin sünnet olduğunu kabul etmekle birlikte, insanların, bu 
sünneti gereği gibi yapamacağı gerekçesiyle tahiyyatta parmakla işaretin 
terk edilmesini uygun174 görmeleridir. 

Dört fıkıh mezhebinin konuya ait görüşleri genel hatlarıyla yuka­
rıda belirtilmiştir. Tahiyyatta parmakla işaret etme hususu, söz konusu 
bu mezhepler tarafından genel kabul görmüştür. Ancak işaretin şekli, bi­
çimi ve zamanı hususunda farklı görüşler serdetmişlerdir. Mezheplerin 
tahiyyatta parmakla işaret etmeyi genellikle. kabul etmelerinde en büyük 
etken konuyla ilgili rivayetlerdir. İşaretin şekli ve zamarunda ihtilaf 
edilmesi ve farklı görüşler ortaya konulmasının nedeni ise ictihad farklı­
lıklarıdır. Yani rivayetlerde işaretin, tahiyyatın hangi merhalesinde ve ne . 

174 Ömer Nasuhi Bilmen, Biiyiik İslam İlmihali, Ankara, 1992, s. 139. 
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şekilde yapılacağı tayin edilmemiş, tek bir husus ve şekle bağlanmarnış­
hr. Bu hususlar hakkındaki görüşler, ictihatla ortaya konmuş olması se­
bebiyle farklı fetvalar ortaya çıkrnışhr. 

Fıkhl mezheplerin görüşlerini verdikten sonra Elbam'nin bu ko­
nuyla ilgili olarak vermiş olduğu ve İslam dünyasında yoğun tarhşinala­
ra neden olan fetvasından da bahsetmek gerekmektedir. Zira Elbam, 
özellikle Arap dünysında fetvalarına itibar edilen birisidir. Ayrıca hadis 
ve fıkıh alanında birçok eseri bulunmaktadır. Bu yüzden onun bu konu­
daki görüş ve yaklaşırnma temas etmekte fayda millahaza etmekteyiz. 

Elbam, tahiyyatta şahadet parmağıyla işaret etmenin sünnet oldu­
ğunu ifade ettikten sonra parrnağın selarn verinceye kadar sürekli hare­
ket etiirmek gerektiğini ileri sürmüştür. Bir defa işaret ettikten sonra işa­
ret etmeyi bırakmak veya nefiy (4.11\1) ve ispat (.ıiıl\11) gibi kelimeler 
söylendiğinde işarette bulunmak ,suretiyle kayıt ve şarta bağlamanın 
sünnetle yeri olmayan davranış biçimleri olduğunu savunrnuştur. Hatta 
Vail b. Hucr'un hadisine istinaden işareti tahdit edici görüşlerin sünnete 
aykırılık teşkil ettiğini iddia etmiştirP5 Elbam, kendisinden önceki fıkhl 
millahaza ve görüşlere katılrnarnış, sadece Hanbelllerin görüşünün 
kısmen doğru olduğunu kabul etmiştirP6 Elbam'nin bu konudaki 
görüşleri kendisine mahsus ve önceki alimierin söylemediği ictihadi 
farklı bir görüş olarak görrnek mümkündür. Halbuki hadis ilmiyle 
meşgul olan kişi rivayet ve hadisler üzerinde düşünür, ictihadda bulunur 
ve istinbat ederek hüküm veya sonuç elde eder. Elde ettiği sonuçları 
diğer insanlarla yazarak veya şifahi olarak paylaşır. Bu durum, olması 
gereken ve gayet normal ve tabü bir davranış biçimidir. Fakat kendisini 
sünnet taraftarı, farklı düşünenleri de sünnet muhalifi göstererek rencide 
etmek, ilim ahlakına uyan bir davranış biçimi değildir. Tahiyyatta 
parrnakla işaretin selama kadar sürmesi gerektiğini savunan Elbam'nin 
görüşünün ne kadar isabetli olduğu, ancak konuyla ilgili rivayetlerin 
hepsi birlikte düşünüldüğünde anlaşılır. 

Bu durumu açığa kavuşturmak için konuyla ilgili rivayetlere genel 
bir bakış yeterli olacakhr. Rivayetlerin hemen hepsinde :i..ı~lı .JL.!il "par­
mağıyla işaret etti" veya benzeri ifadeler yer almaktadır. Hatta.Elbam'nin 

175 Elbaru, Sıfatu Salati'n-Nebfmiııe't-Tekbfr ile't-Teslim Keenneke Terahu, Riyad, 1996, s. 158-
9, Temamu'l-Minııe fi't-Ta'liki ala Fıkhı's-Süııne, Riyad, 1417, s. 221-3 .. 

ı76 Elbaru, Temanıu'Z-Miııııe, 223. 
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dayanak olarak gösterdiği Vail hadisinin biri hariç diğer varyantıarında 
· bile söz konusu ifade geçmektedir. Bu konuda sadece Nesa.J:'nin bir riva­

yetinde Vail b. Hucr'dan nakladilen ..cly::..,ı "hareket ettirir" ibaresi 
mevcuttur.177 Sadece ..cly::..,ı kelimesinden hareketle iddialı bir sonuç elde 
etmek ve diğer görüşleri sünnet muhalifi ilan etmek ilmi davranışa 
yakışan bir durum değildir. Öte yandan Hz. Peygamber' den nakledilen 
rivayetlerde tek tip bir şekil olmadığı anlaşılmaktadır. Ayrıca Hz. 
Peygamber'in tahiyyatta parmağını sürekli hareket ettirdiğille dair kati 
bir delil olmadığı da görülür. Bu konudaki bütün rivayetlerin ortak yönü, 
Hz. Peygamber'in tahiyyatta parmağıyla işaret ettiği hususudur. Bunun 
dışındaki işareti yapma zamanı ve şekli gibi hususlarda mutlak bir ittifak 
söz konusu değildir. Dolayısıyla Elbaru'nin görüşünü yüzde yüz 
destekleyecek kati bir delil bulunmamaktadır. Ancak onun tercihi, 
yaphğı inceleme ve ictihad sonucunda bu yönde olmuştur. Bu konudaki 
tercihine saygı duyulur, fakat tek doğru olarak gündeme taşımak, ilmi 
olmadığı gibi kabul edilebilir bir davranış biçimi de değildir. 

Elbamnin tahiyyattaki parmak işaretinin selam verinceye kadar 
devam ettirilmesi gerektiği hususundaki görüşünün genel ve özet bir şe­
kilde kritiğini yapmaya çalışlık Biz onun sadece bir konuyla ilgili görüş 
ve yaklaşımlarına temas ettik. Ancak Elbani'nin yazdığı kitaplardan daha 
birçok görüş ve düşünelerinin kritiğinin yapılmasının gerekli olduğu dü­
şüncesini taşımaktayız. Bunun için de müstakil başka çalışmalara ihtiyaç 
duyulmaktadır. 

IV- Kadınlarm Durumu 
Genel dini hükümler, sadece erkeklere veya sadece kadınlara mah­

sus durumlar hariç, hem erkekler hem de ~adınlar için geçerlidir. Bu ko­
nuda rivayet edilen hadisiere bakıldığında,erkek kadın ayrımı yapılma­
dığı müşahede edilir. Hatta Hz. Aişe' den (ö.58/678) gelen bir ri vayete gö­
re, Hz. Aişe, tahiyyatta parmağını kaldırarak işaret etmiştir.17B Öyleyse 
kadınların da erkekler gibi tahiyyatta parmaklarını işaret etmelerini sün­
net/ müstehap olarak görmekte bir sakınca yoktur. 

Hadis kaynakları, kadınların işareti hususunda bize çok az bilgi 
vermektedir. Bu yüzden de Hz. Peygamber'in kadınlara özgü tahiyyatta 

m Nesiü, Sünen, Sehv, h.no: 1266. 
178 Tahavi, Şerlıu Meani'l-Asiir, Beyrut, 1399/1979, I, 262. 
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şahadet parmaklanyla işaret edeceklerini belirten herhangi bir emir ve 
tavsiyesine rastlanamamaktadır. Dolayısıyla işaret hususunda erkekler 
ne kadar sorumluise kadınlar da o kadar sorumludurlar. 

Buraya kadar konuyla ilgili rivayetler tahlil edildi, fıkhl tarhşmala­
ra yer verildi ve kadınlarla ilgisine değinildi. Bundan soma da konunun 
hikmet ve fayda boyutuna kısaca temas ederek ulaşılan sonucu paylaş­
mak yerinde olacaktır. 

V- Parmakla İşaretin Hikmet ve Faydalan 
Namazın vakitleri, rekatları, kılmış şekli ve diğer hususları 

teabbueli olarak görülmesinden dolayı bu hususlar hakkında sebep ve 
hikmetler pek araştırma konusu olmamıştır. Tahiyyatta parmakla işaret 
etmek hususu, namazdaki tayiyyat bölümiinün bir şekli olduğuna 9öre 
bunun da teabbüd! olarak görülmesi gayet tabiid:i:r. Bununla beraber bu 
işaretin yapılmasında çeşitli hikmet ve faydaların aranması da mümkün­
dür. Bu hikmetlerden bazılannı şu şekilde sıralayabil:i:riz: 

a) Tevhid ve ihlasa işaret etmesi179 
b) Allah' a huşu içinde yalvarmak ve boyun eğmek 
c) Şeytana kamçı vurmak, yani Şeytanın işareti yapan kişiden uzak 

durmasııso 

d) Zihnin namaza ve okunan dualara yoğunlaşmasını sağlaması 
e) Fayda ve hikmetin daha fazla olmasını sağlamak bakımından 

işaret esnasında bu işaret hareketine ve parmağa bakılması tavsiye edil­
mişfu.ısı 

Namazın tahiyyat kısmında parmakla işaret etme hususunda daha 
başka fayda ve hikmetler de sayılabilir. Ancak bu sayılanlar parmakla 
işaret etmenin önemini vurgulamak için yeterlidir. Dolayısıyla namaz kı­
lan kişilere, rivayetlerden elde dilen şekillerden herhangi birini tercih et­
mek suretiyle tahiyyat esnasında parmağıyla işaret etmesi tavsiye edilir. 

179 Tevhide işaret etmesi için sadece tek pannakla yapılması tavsiye edilmiştir. Bkz.: 
Ahmed, Müsned, II, 420, 520; Ebı1 Davud, Sünen, vitir, 23, h.no: 1499; Tirmizi, Sünen, 
Salat, 104, h.no: 3557; Nes$1, Siinen, Sehv, 37, h.no: 1270-1. . 

180 Bu hususla ilgili varid oları rivayetler zayıf olarak değerlendirilmiştir. Ancak zayıf ha­
disler fadail konusunda kullarıılabilmektedir. Söz konusu hadisleri bu kabilden kabul 
etmek mümkündür. Bkz.: Ahmed, Müsııed, II, 119 (Muhakkik Şuayb el-Arnaud vd, 
Müsnedü'l-İmam Ahmed b. Hanbel, X,204-5, 2 nolu dipnot). 

18ı Ahmed, Müsned, II,l19, IV, 3; Ebu Davud, Sünen, Salat, 180-1, h.no: 990; Nesa!, Siinen, 
Sehv, 39, h.no: 1273. 
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SONUÇ 
Kaynaklarda Hz. Peygamber'in tahlyyatta parmalda işaret ettiğini 

gösteren birçok hadise rastlanmaktadır. Bu hadislerin bir kısmı zayıf olsa . 
da büyük çoğunlukla sahih olarak gözükmektedir. Dolayısıyla amel 
edilmeye engel herhangi bir durum söz konusu olmamaktadır. Ayrıca 
tahlyyatta parmakla işaret etmek hususu teabbud1 olarak görünen konu­
lar arasında yer almaktadır. Teabbud1 konularda sebep ve ilietin ne/ler 
olduğu belirgin olmadığından öylece kabul edilip yerine getirilmesi söz 
konusudur. Tahiyyatta parmakla işaret etmek, her ne kadar teabbud1 ola­
rak görülse de bir takım hikrnetlerin bulunmasına engel teşkil etmez. 
Şeytanı uzak tutması, tevhid ve ihlasa işaret etmesi, zihnin namaza ve 
okunan dualara yoğunlaşrnasını sağlaması bu hikmet ve faydalardan sa­
yılabilir. 

Konuyla ilgili rivayetlerde parmalda işaret edilmesi tavsiye edil­
miş, ancak bu işaret tahlyyatın neresinde yapılacağı, yani işaret etmenin 
başlangıcı, süresi ve bitiş zamanı açık olarak belirtilmemiştir. Açık olma­
yan bu hususta mezhepler ictihad ederek fetvalarını oluşturmuşlardır. Bu 
yüzden de rnezheplere göre farklı işaret şekilleri ortaya çıkmıştır. Konu­
nun bu kısmının farklı görüşlerden oluşması, rneselede kolaylık ve geniş­
lik sağlamıştır. 

Hadis kaynaklarında varid olan bu kadar rivayeti bir kenara bıra­
karak "Zahiru'r-Rivaye" de geçmemesini ileri sürerek tahiyyatta parmak-, 
la işaret etmenin rnekruh veya haram olduğunu söylernek ilmi bir davra­
nış biçimi olmasa gerektir. Fetvaların mezhep taassubundan uzak olarak 
deliller rnuvacehesinde ele alınınasıl güncellenrnesi gerekmektedir. Ki­
taplarda yer alan butün fetvaların şartlarına ve gerekçelerine bakmaksı­
zın mutlak amel edilmesi insanları çeşitli sıkıntılara sokabilrnektedir. 
Müelliflerin insan olduklarını ve her insanın da hata yapabileceğini göz 
ardı etmeksizin kitapları okurnalıdır. Fetvalan verenler, görüşler oluştu­
rulurken geniş perspektiften ve çok boyutlu bakmalı ve mezhebi milla­
hazalar öyle ortaya konulrnalıdır. Tahiyyatta işaret edenin parmağını 
kırdırmaya kadar vardıracak fetva vermek, 'ne dinenede insanlara fayda 
sağlar. 

Bir konudaki değişik rivayetleri birljkte değerlendirmek suretiyle 
görüşlerin ortaya konması esnasında farklı görüş ve fetvalara da açık ol­
mak gerekmektedir. Kendisi gibi ictihad edip fetva vermeyenleri sünnet/ 
hadis muhalifi olarak görmek, ilmi davranıştan yoksun bir tavır sergile-
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mektir. Bu bağlamda işaretle ilgili Elbfuüye ait görüşler, diğerleriyle kar­
şılaşbrmalı bir şekilde teferruatlı ve müstakil bir çalışmayla ele alınması 
tavsiye edilir. 
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Ek 1: Abdullah b. Ömer'den Rivayetin İsnad Şeması: 

Hz. Peygamber 

ı 
Abdullah b. Ömer 

ı 
ı 

Ali b. Abdurrahman Nafl' 

1 ı ı ı 
Müslim b. Ebi Meryem Kesib b. Zeyd Eyyub U beydullah 

ı ı 
b. ömer 

1 Muhammed Hammad 
b. Abdullah b. Selerne Ma'mer 

aı 

ı 
Süfyan 

ı 

·~·" nTI 
Yahya Ka'nebi İshak 

b. ı 
Yahya 

Şu'be 

1 

Muharnrne::l 

Abdurrazzak 

Muhammed Abdurrahman h Cali:ı; 
lii3cdic 

Süleyman 
b. Harb 

b. Mansur Kuteybe 
b. Said 

Affan 
Affan ı oart~i ı 

İbn Ebi 1 EbU Dilvud 1 
Abdullah ,--.,...-+--,..---, 

Ömer 

ı Müslim ı 

N esai 

b. Humeyd j 

1 Ahıtıed 
Abd b. 

Humeyd 

ı 

Muhammed 

b. Rafıl 

Muhammed b. Yahya, 
ı İbn Mace ı ei-Hasen b. Ali, -

İshak b. Mansur 

Yahya b. 
Musa, 

Mahmud 
b. Gaylan 
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Ek 2: Abdullah b. Zübeyr'den Rivayetin İsnad Şeması: 

Hz. Peygamber 
ı 

Abdullah b. ez-Zübeyr 
ı 

Amir b. Abdiilah 

Osman( Hakim Muh b. Aclan 

Abdulvahld b. Zlyad 

1 

Affan 

ı 
Ebü HJşam 
ei-Mahzümi 

ı 

Leysb. Sa'd 

ı Ebu Halid 
el-Ahmer 

Yahya b. 
Said 

Ziyad 

İbn Uyeyne 

ı 
Muhammed Muhammed b. 

b. Abdurrahim Ma'mer R~b'i 

Kuteybe 1 Muhammed Ebu'I-Velid 
et-Tayalisi 

el-Bezzaz el-Kaysı 
b. Beşşar 

Ebu Bekrb. 
EbiŞeybe İbn Cüreyc 

ı 
Hacca c 

Darimi ı 

İbrahim b. el-Hasen----,-----' 

[:=E~e~l-~M[ıs=is}i ___ iEyyub b.,Muhammed 
.J Nesai el-Vezzan 

Ek 3: Vail b. Hucr'dan Rivayetin isnad Şeması: 

Hz. Peygamber 
ı 

Vail b. Hucr 

Kuleyb 

ı 
Asım b. Kuleyb 

~.u~:.r:ıe~ed ~~~~~b~::~~o;:,;b,~l,:~'' ı ~r~~~.~:k 
· b. el-Velid 

Haşim b. Süveyd b. 
el-Kasım Esved b. Muhammed Nasr 

Amir b. Yusuf 
ei-Firyabi R 

Abdullah 
b. Idris 

Müsedded 

ı 
Muhammed b. Ali 

b. Meymun er-Rakki 

İsmail 
b. Me'sud Ali b. 

Muhammed 

Nesa i 
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Ek 4: Numeyr b. Ebi Numeyr'den Rivayetin İsnad Şeması: 

ı 

Hz. Peygamber 
ı 

Numeyr ei-Huzai 

Malik b. Numeyr 

ı 
Isam b. Kudame ei-Cedeli 

ı 

ı 
Ebü Nuaym ei-Muafi V eki' Osman b. 

ı ı Abdurrahman 

Ahmed b. Yahya Ebü Bekr b. 
es-Süfi Muhammed b. Ebi Şeybe Abdullah b. 

Abdullah b. Muhammed 
Arnmar ei-Mevsıli en-Nufeyli 

ı 
ı 

Nesai . ~....I_İ_b_n_M_a_c_e___,l 1 Ebu Davud 

Ek 5: Hufaf b. ima b. Rahada'dan Rivayetin Isnad Şeması: 

Hz. Peygamber 
ı 

Hufaf b. İma b. Rahada 

Raculün (Medineli) 

ı 
Ebü'I-Kasım (Miksem) 

r 
Imran b. Ebi Enes 

İbn İshak 

Ibrahim 

Ya'küb b. İbrahim 

ı Ah~ed ı 
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Ek 6: Sa' d b. Ebi Vakkas'dan Rivayetin isnad Şeması: 

Hz. Peygamber 

ı 
Sa'd b. Ebi Vakkas 

Ebü Salih 

ei-A'meş 

ı 
Ebu Muaviye 

Züheyr b. Harb 

!ebu ~avudl 
Muhammed b. Abdullah b. 
el-Mübarek ei-Muharremi 

j Ne~ai 1 

Ek 7: Ebu Hureyre'den Rivayetin İsnad Şeması: 

Hz. Peygamber 

ı 
Ebu Hureyre 

ı 
Ebü Salih-----, 

ı ei-A'meş 

Muha:ı:er:.· Acıan Hafs ı· Gıyas 
ı 

Safvan b. isa 

Tirmizi j 1 Nesai 

Muhammed b. Başşiir 
ı 

ı ı 

Abdullah b. 

Muhammed 

Ek S: Ebu Humeyd es-Saidi'den Rivayetin isnad Şeması: 

Hz. Peygamber 

ı 
Ebu Humeyd es-Saldi 

ı 
Abbas b. Sehl es-Saidi 

ı 
Fuleyh b. Süleyman el-Medeni 

ı 
Ebu Amir ei-Akadi 

ı 
Bundar Muhammed b. Beşşar 

ı 
Tirmizi 
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