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OZET

islam dini biigi sahibi olmay: emretmis ve bilgiyi, cevresini aydinlatan bir 15tk kaynadina;
bilgisizligi de (cehli) kotiileyerek karanlikiara benzetmistir. Bilgi sahibi olmak, yukimillik-
ten, stz ve eylemden dnce gerekli gériilmis ve o olmadan bunlarin sahih olmayacagr vur-
gulanmistir. Sorumlulugun temel sarti olan “bilme”den maksat, daima bilfiil bilgi sahibi ol-
mak dedil bilgiye yahut bilgi edinme imk&nina sahip bulunmaktir.

insanlann sorumlu tutulmalarinda bilgi dnemli bir kriter oldu§undan onun zidd: olan bilgisiz-
ligin (cehlin) ne oldugu, hangi durumlarda mazeret kabul edilmeyecedi ve hangi hallerde
mazeret kabul edilip sorumiulugu ve cezayl diigiriich bir etken olacadi konusuna agikiik ge-
tirilmesi gerekmektedir. Bu maksatla biz bu makalemizde cehlin mahiyetini, kisimiarin,
ozir kabul edilen ve edilmeyen yonlerini ortaya koymaya galigtik.

Anahtar Kelimeler: Ehliyet, ehliyeti daraltan durumlar, bilgi, bilgisizlik (cehl), b'dgilendir—
me, ylkimltlik, mazeret.

THE IGNORANCE (CEHL) IN ISLAMIC LAW AND ITS LEGAL EFFECTS

ABSTRACT

Islam ordered to have religious knowledge and compare it to light resource that brighten
the dark; and detract the ignorance (cehl) and compare it to darkness. To have the
knowledge is having priority to responsibility, word and action; and without the knowledge,
they do not have authenticity. The meaning of “to know"” which is the basic requirement of
responsibility, does not always mean to have the knowledge, but to have possibilty for
knowledge or the ways to knowledge.

Because of the fact that knowledge is an important criteria to hold the people for
responsibility, the ignorance (cehl) which is antonymous of the knowledge must be known
clearly, for any situations it can be an excuse and acceptable as excluding liability. For this
reason, in this article we tried to explain the parts and esence of ignorance (cehl), and
which directions of the ignorance are acceptable as excuse or not.

Keywords: Qualification, the conditions narrows the qualification knowledge, ignorance
(cehl), inform, responsibility, excuse. |

GIRIS

" EHLIYET ve EHLIYET ARIZALARI

Makalemizin konusu olan bilgisizlik (cehl) vasfi miikteseb ehliyet driza-
larindan birisi olmasi nedeniyle 6ncelikle ehliyet kavramimni ve ehliyeti
daraltan &rizi durumlar kisaca izah etmemiz yerinde olacaktsr.
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I. EHLIYET KAVRAMI

A. Tanmm

Arapca “ehl” kokiinden tiiretilmis bir masdar olan ehliyet sozliik-
te, “elveriglilik, yetki, yeterlilik” anlamlarina gelir.! Fikth usiilii terimi
olarak ehliyet, “kisinin dini ve hukuli haklara ve yiikiimliliiklere konu
olmaya elverisli olmasidu” seklinde tanimlanmistr.?

Insanin geri hitaba ehil ve muhatab olusy, akil denen anlama ve dii-
siinme melekesine sahip olmasi sebebiyledir. Insanm bu anlamdaki ehliyet ve
sorumluluguna “ehliyyetii’l-hitdb= hitaba ehil olma” adx verilir. Kisinin hak ve
bor¢larmn sabit olmasy, dini vazifelerle yiikiimlil tutulmasi, hukuld islem ve
davraruglarmn gegerli sayilmasi, toplumsal ve cezal sorumluluk tagtyabilmesi
gibi farkh seviyedeki hak ve yiikiimliiliikler onun serf hitabm muhatab: olma-
smin degisik tezahiirleridir. Bunlarm her bir tiirii farkli seviyede akli ve bedeni
yetiskinligi gerektirir3 Bunun icin ehliyet kisinin anlama, diisiinme ve yapa-
bilme kabiliyetinin inkisaf seyrine bagh olarak tedricen gelisme gosteren bir si-
fat konumundadir 4 Islam hukukunda ehliyet, “viictib ehliyeti” ve “eda ehliye-
ti” seklinde iki kasma ayrilirs

B. Ehliyetin Kisumlan

1. Viiciib Ehliyeti:

Viiclib ehliyeti, “kisinin, dini ve hukuki haklara sahip olabilmeye ve
borglar altina girebilmeye elverisli olmas” seklinde tarumlarur. Buna gore
viiciib ehliyetinin, kisi lehine hakiarin sabit olmasi (ilzam) ile bor¢lanma-
ya ehil olus (iltizdm) seklinde iki unsuru vardir.

1 Tehinevi, Muhammed Ali, Kesgifil .istilﬁhﬁti’l—ﬁim‘m, istanbul 1984, I, 87; Heyet, el-
Mut’cemii’l-vasit, Daru’l-meérif, 1980, I, 32.

2 Serahsi, Ebfi Bekr Muhammed, Usil, thk. Ebuw'l-Vefa el-Afgani, Beyrut ts., I, 332;
Buhari, Alauddin, Kegfiil-esrar, IV, 237; Ibn Niiceym, Zeyniiddin, Fethul-Gaffir serhu'l-
mendr, Kahire 1936, ITI, 80; Kari, Ali b. Sultan, Tavdihii'l-mebdni ve tenkihii'l-medni (Serhu
muhtasariT-mendr), thk. llyas Kaplan, Beyrut 2006, s. 441.

3 Buhari, Kegfii'l-esrar, IV, 237-238; Kari, Tavdihii'l-mebini, s. 441-442.

4 Karl, Tavdihii'l-mebini, s. 442; Bardakoglu, Ali, “Ehliyet”, DiA, X, 534.

5 Hallaf, Abdiilvehhab, “el-Ehliyye fi's-Seriati’l-Islimiyye”, Mecelletii'l-ezher, XXIO/10
(1952), s. 16-17; Zerka, Mustafa, el-Medhalilfikhiyyil-dm (el-Fikhu'l-Islami fi sevbihi’l-
cedid), Dimegk 1968, X. Basky, I1, 736-739; Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, X, 534.

6 _Tbnii'l—Hﬁmam, Kemaluddin, et-Tahrir (serhi Teysir ile), Daru'l-fikr, Beyrut ts., II, 249;
Ibn Melek, izziiddin Abdiillatif (5.801/1398), Serhu Metni‘l-Mendr, Istanbul 1315, s. 936;
Molla Hiisrev, Muhammed b. FirAmuz (6.885/1480), Mzratu’l Usiil Serhu Mirkiti’l-
Vausill, stanbul 1309, (I-10), 1, 434.
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Viiclb ehliyetinin esasmu insan olma vasf tegkil eder; akli ve be-
.deni gelisimi ne durumda olursa olsun hayatta olan her insanmn bu tiir
ehliyete sahip oldugu kabul edilir. Ancak bu ehliyet “zimmet” kavrami-
na dayandirilarak aciklanir. Klasik usfilciilerin genelde benimsedigi go-
riige gore zimmet, “her insamn dogumdan itibaren sahip oldugu var sayilan
itibari bir vasif, viiciib ehliyetinin de dayandirildi§r mahaldir” 7 Zimmet de in-
sanin yagamasi esasina dayandigindan sonucta viiciib ehliyeti igin kisinin
surf hayatta olmast yeterli olup ergenlik, akil, temyiz gibi bedeni ve ruhi
yetiskinlik aranmaz.® Cagdas pozitif hukukta buna “kanuni-hukuki kisi-
lik” adu verilir.?

2. Eda Ehliyeti:

AKIi ve bedeni gelisimine tabi olarak kigiye viiclib ehliyetine ildve
haklar ve yiikiimliiliikler tanmur. {lave haklara sahip olmay ifade eden
“eda ehliyeti”ni usfilciiler, “kisinin dinen ve hukuken muteber olacak tarzda
fiiller ortaya koymaya ve hukuki islemler yapmaya elverigliligi”1® seklinde ta-
nimlamuglardir.

Viicib ehliyeti zimmete ve hukuki kisilige dayarurken eda ehliyeti
ser'] hitab: anlamay1 saglayan akil ve temyiz giicii ile onun geregini ya-
pabilmeyi saglayan beden giiciine dayanir. Kisinin gecerli hukuki iglem-
ler yapabilmesi, dini ve hukuki hiikme sahsen muhatab olabilmesi igin
belli seviyede anlama ve muhakeme etme giiciine sahip olmas: gerekir.
Insan baglangicta bu giiclerden yoksun iken gerek ruhi gerekse bedeni
kabiliyetleri itibariyle tedrici bir gelisme seyri izlediginden ehliyet de ki-

7 Pezdevi, Ebu’l-Hasan Fahrulislam Al b. Muhammed (6.482/1089), Usiil “Kenzii'l-Vusill

11z Ma'rifeti’I-Ustl (Kegfii'l-Esrar Serhi fle) Kahire ﬁs.,- (I-1V), IV, 237-239; Sadru’g-Seria,
. Ubeydullah b. Mes'ud (6.747/1346), Tavzih Serki’t-Tenkih, (Teftazaninin Et-Telvih Serhi

{le), Kahire ts., (I-IT) I, 323; Nesefi, Kegfiil-esrar, TI, 460 Ciircani, Ta'rifdt, Beyrut 1983, s.
107.

8 Serahsi, Usill, 1T, 333; Pezdevi, Usil (serhi Kegfiil-esrar ile), IV, 237-239; Sadru’g-Seria,
et-Tavdih, 0, 323; Nesefi, Kz,ﬁﬁi’l—esmr,'ﬂ, 460; Ebi Zehra, Muhammed, Usilii'l-fikh, Ka-
hire ts., 5. 329-330.

9 Sa’ban, Zekiyyiiddin, Islim Hukuk flminin Esaslarz, tre. I Kafi Dbénmez, TDVY Ankara
1990, s. 250; Bardakoglu, “Ehliyet”, Dia, X, 534.

10 Rehavi, Hégiyetii gerhi'l-mendr, Istanbul 1315, s. 936; Ensdri, Abdilali Muhammed

) Fevitihu'r-rahamiit Serhu Miisellemi's-siibiit, el-Matbaatii'l-emiriyye, Bilak 1324, (I-I), I,
156; Hasebellah, Ali, Usitlii't-tesri’l-Islimi, Abdiilali Muhammed, Fevitihu'r-rahamiit
Serhu Miisellemi’s-stibiit, el- Matbaatu’l—emmyye, Biilak 1324, II, s. 395; Sa’ban, Islim
Hukuk [lminin Esaslari, s. 250. : )
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sinin bu gelisimini takip ederek onunla uyumlu bir kapsam kazanir. Bu
yiizden eda ehliyeti baglangicta hi¢ bulunmazken kisinin iyiyi kotiiden,
faydaliyr zararlidan ana hatlariyla ayirabilmesi demek olan temyiz do-
neminde eksik olarak baglar. Bircok alanda buldig ile, baz: alanlarda ise
riigd ile tamamlanir. Bu sebeple kisilerin ehliyetini kazanmasi temyiz, bu-
lag ve riigd seklinde ti¢ kademede gerceklesir.1t »

II. EHLIYETI ETKILEYEN ve DARALTAN ARIZf DURUMLAR

Viicub ehliyeti zimmete ve insan olma vasfina dayandigmdan kisi -
hayatta oldugu siirece bu ehliyetin kisitlanmaksizin veya yok olmaksizin
yasam boyu devam etmesi ve tabii bir son olan &liimle sona ermesi genel
ilkedir. Ehliyetin etkilenmesi, daralmasi veya yok olmas: sadece ed4 ehli-
yeti ile ilgilidir. Ciinkii eda ehliyeti kisinin akil ve temyiz kabiliyetine da-
yandig1, muhédkeme, irade ve yapabilme gucunu yakindan ilgilendirdigi
i¢in bunlar: zayiflatan veya ortadan kaldiran her yeni durum tabii olarak
eda ehliyetini de etkileyecektir.l2 A

“Ariz” ve “ariza” nm cogulu olarak kullanilan “avéariz (arizalar)”,
sozliikte “sonradan olan, sonradan ortaya cikan bzellik, gecici bir idfet ve olum-
suzluk” anlammdadir.’® Buna gore fikih usilii agisindan ehliyet &rizalar,
tam ed4 ehliyetine sahip olduktan sonra kiginin bagma gelen ve insan eh-
liyeti tamamlandiktan sonra onu daraltma veya ortadan kaldirma seklin-
de ehliyeti etkileyen ya da ehliyetini etkilemeksizin ilgili kisiye nisbetle
bazi hiikiimlerin degismesine yol acan durumlardir. Bu haller insanda
tabii ve asli 6zellikler olmayip sonradan onun bagina gelmekte ve ehliye-
tini olumsuz etkilemektedir. Bunlardan, 6liim hali disinda, bir kism1 uy-
" ku, bayilma, hastalik gibi ed4 ehliyetini kisitlamakta veya yok etmekte,
bir kism1 da yolculuk gibi, viicub ve eda ehliyeti baki olmakla beraber
baz hiikiimlerde degisiklige yol agmaktadur.14

Ehliyet arizalar1 semavi ve miikteseb olmak {izere iki kisma ayrihr.

1 Buhdri, Kegfii'l-esrar, IV, 248; Bardakoglu, “Ehliyet”, DiA, X, 536.

12 Zerk3, el-Medhal, 11, 801; Bardakoglu, “Ehliyet”, DiA, X, 538.

13 Buhar, Kegfii'l-esrar, IV, 262; Aydin, M. AKkif, “Avdrz”, DIA, IV, 108.

1 Buhéri, Kesfii'l-esrar, IV, 262; Taftazni, Sa’duddin Mesud (6.793/1391), Et-Telvih Ala’t-
Tavzih, Kahire ts., (I-I), II, 330; Rehavi, Hasiyetii serhi’l-mendr, s. 944; Sa’ban, Islim Hu-
kuk DIminin Esaslar1, s. 252. -
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A. Semavi Arizalar

X Semavi arizalar meydana gelislerinde kisilerin rolii ve seciminin
bulunmadigy, din sahibinin iradesiyle gerceklegsen durumlardir. Bu hal-
ler, olmasinda insanin se¢imi ve iradesi bulunmamasi, onun giicii diginda
meydana gelmesi ve semadan inmesi agilarindan semaya nisbet edilmis-
tir. Ustilciiler semavi arizalar olarak, yas kii¢iikligii, unutma, uyku, akil
hastahg:, bunama, bayilma, kélelik, 6liimle sonuglanan hastalik, 6liim, ay
hali ve lohusalik gibi durumlar1 sayarlar. Semavi arizalar kisinin secimi
olmadan meydana geldiginden ve hiikiimleri degistirmede daha etkili
oldugundan miiktesep arizalardan 6nce incelenip aciklanmigtir.’s

B. Miikteseb Anzalar |

Miikteseb arizalar meydana gelislerinde kigilerin veya {igiincii sa-
hislarin irade ve secimlerinin etkili oldugu insan kaynakh &rizalardir.
Bunlar, bilgisizlik, sarhosluk, yanilma (hata), ciddiyetsizlik, yolculuk,
harcamalarda tedbirsizlik (sefeh) ve zorlama gibi durumlardir.16

BILGISIZLIK (CEHL) ve HUKUKI SONUCU

GIRiS

Bilgisizlik (cehl) insanda, “Allah sizi analarinizin karmindan hichir sey
bilmez halde gikarmigtir’'7 mealindeki ayette ifade edildii tizere sonradan
olugan bir 6zellik olmay1p asli bir unsur olmasma ragmen usiilciiler tara-
findan milkteseb (sonradan kazanilan) rizalar arasmnda zikredilmigtir.
Bunun sebebi, insanun ilim 6grenme yoluyla bu olumsuz vasfi ortadan
kaldirma giiciine sahip olmasidir. Bu kabiliyet ve gii¢ kendisinde varken
kendi se¢imi ile ve iradesini o yonde kullanmakla ilim 6grenmeyi brrak-
mast, bilgisizlifi tercih etmek ve gabasini o dogtultuda kullanmak olarak
kabul edilmigtir.

Ayrica bir takam hiikiimlerin degigmésmde etkisi olan olumsuz bir
vasif olmast sebebiyle bilgisizlik (cehl) miiktesep: rizalardan sayilmistir.
Yag kiigiikliiliigiintin semavi &rizalarin baginda, bilgisizligin (cehlin)de
miiktesep &rizalarin baginda ele alinip incelenmesinin sebebi ise, her iki-

15 BuhAri, Kegfii'l-esrar, IV, 263; Taftazani, Telvih, 1I, 331; ibn Niiceym, Fethu'l-Gaffdr, II1,
'84-85; Molla Hiisrev, Mir'dtii'l-usil, II, 438.

16 Buhari, Kegfii'l-esrar, IV, 263; Ibniv1-HiimAm, et-Tahrir (serhi Teysir ile), II, 287; Molla
Hiisrev, Mir‘atii‘l-usil, 1T, 450; Ibn Niiceym, Fethu'l-Gaffdr, 11, 102. :

17 Nahl, 16/78.
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sinin de insarun bagina gelen gelip gegici (arizi) hallerin ilk baginda bu-
lunmasidir.18

L BILGI KAVRAMI

Bilgisizligin (Cehl) mahiyetini tam olarak anlayabilmek icin onun
z1dd1 konumunda olan bilginin (ilmin) ne oldugunu tammamiz uygun
olacaktir.

A. lmin Tammu

Sozliikte “bilmek” anlamina gelen ilim, “bir seyi gercek yoniiyle kav-
ramak”, “gercekle Grtiisen kesin inang (itikad)”, “nesnedeki gizliligin ortadan
kalkmas1”, “tiimel ve tikellerin kavranmasim saglayan koklii bir sifat”, “bilinme-
si istenen seyin kendisiyle tam bir sekilde aciga cikap anlagildig vasif” gibi de-
gisik sekillerde tanumlanmistir. Ayrica ilim, “bilgisizligin (cehl) karsitr” bi-
¢iminde de tarif edilmigtir.9

- Bu tanimlara gore ilim biitiin bilgi alanlarm icine alan kapsamlh

bir terim olup, “esyay: gercek yonilyle kavrayarak dogru bir sekilde bilmek” an-
lamindadir. “Ilim” terimi her ne kadar genelde geri ilimler haklanda kul-
larulsa da giiniimiizde deneye, tecriibeye ve tatbikata dayali sosyal ve fen
bilimleri icin de kullarulmaktadir.20

B. Bilgi Sahibi Olmanin Gerekliligi

Kitap ve siinnetin acik ve kesin delilleri ile sabit olan ve iizerinde
alimlerin icmai olusmus olan dini hiikiimlerin bilinmesi farz olan kesin bir
durumdur. Islam iilkesinde yasayan hicbir yiikiimlii Miisliimanun bunlarn
bilmemesi ilke olarak mazeret kabul edilmez. Isldm dininin emirlerinden
farz oldugu kesin olarak bilinen namaz, orug, zekét, hac gibi ibadetlerin ya-
pilmasmin gerekli olugu, yasaklardan hirsizlik, zina, sarap ve domuz gibi
haramlarm terk edilmesi hususlari Islam iilkesinde yasayan her yiikiimlii
Miisliimanin bilmesi temel ilke olarak kabul edilmigtir. Ayn sekilde kamu

18 Buhar, Kegfii'l-esrar, IV, 263; Signaki, Hiisamiiddin Huseyn, el-Vifi fi usili’l-fikh, (I-V),
1V, 1725-1726; Ibn Melek, SerhuT-mendr, s. 972; Rehavi, Hisiyetii serhi'l-mendr, s. 944.
¥ Bkz. Ragp el-Isfehani, Ebi'l-Késim Hiiseyin (5.502/1108), el-Miifredat fi Garibi‘l-Kur'an,
thk. Muhammed Seyyid Keylani, Beyrut ts., “ilim” md. II, 196-199; {bn Fiirek, Ebfi Bekr
Muhammed, el-Hudiid fi'l-usill, s. 76; Ciircani, Ta'rifdt, s. 155; Sevkﬁni Muhammed b.
. Ali (6.1250/1834), Irsadii’l-Fiihal, Kahire 1937, s. 4.
20 BOzdemir, Salih Muhammed, el-Cehl ve Eseruhu, Beyrut 2006 s. 46.
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diizenini yakindan ilgilendirdigi icin yasaklarin islam iilkesinde yagayan
" gayr-i miislimler (zimmiler) tarafindan da bilinmesi gerekli griilmiistiir.
Ciinkii onlar Miisliimanlarla birlikte aymi toplumda yagadiklarmdan Is-
lam'm getirdigi yasaklari ve uyulmas: gerekli kurallar1 bilmeyi zimnen ka-
bullenmis olmaktadirlar?! Ancak ictihatla elde edilen ayrintih hiikiimlerin
ve ihtilafh meselelerin bilinmesi sadece uzman &limlerin sorumluluk alanma
girer ve halkin bunlar bilmesi gerekli degildir. Bu, bir iilkede c¢ikartilan ve
resmi gazetede yaymmlanan temel kanunlarm ve genel hiikiimlerin halk tara-
findan bilinmesinin gerekli olusuna benzer bir durumdur.2

C. Miikelleflerin Bilgilendirilmesi

Fikih us(lii eserlerinde miikellefiyetin temel esaslari agiklanirken
oncelikle kisinin ne ile yiikiimlii oldugunu bilmesi gsart1 iizerinde duru-
lur. Bu sart, Islim’da kisinin sorumlu tutulmas: icin yiikiimliiliigiiniin
kendisine bildirilmis olmas: géregini ifade eden tebli esasma dayanmak-
tadir. Kur'an1 Kerim'de, peygamber gonderilmedik¢e kimseye azap
edilmeyecegini,® insanlarm Allah’a kars: bir bahaneleri kalmamas: igin
miijdeleyici ve sakindirici olarak peygamberlerin génderildigini* bildi-
ren ayetler ve benzeri naslar bu esasin dayanagmi olusturmaktadir. Yii-
kiimlii tutulmamnn bir geregi olan itaat etme ve emrin geregini yerine ge-
tirme fiilinin gosterilebilmest i¢in teblig ve bilgilendirme zorunlu bir sart-
t1ir. Bu konu ile yakindan ilgili olan, ilahi bir tebli§ olmaksizin davranisla-
rin dini anlamda “iyi” veya “kotii” olarak nitelendirilmesi i¢in aklin ye-
terli olup olmayacag (hiisiin-kubuh) meselesinde Ehl-i Siinnet limleri,
tebli§ olmadan sorumlulugun bulunmayacag;, dini hiikiimlerin bilinmesi
konusunda kaynagmn akil degil din koyucu (Séri’) oldugu hiikmiinii ka-
bul etmiglerdir.2s

2 Pezdevi, Usill (gserhi Kegfii'l-esrar ile), IV, 346-347; Sadru’'s-Seria, et-Tavdih, II, 368-369;
Suyiiti, Celaluddin (6.911/1505), el-Esbih ve'n-naziir fi'l-fiirli’, Beyrut ts, 5. 132.

2 Ebfi Zehra, Usitlii'l-fikh, s. 348; a.g.mif. el-Cerime, Kahire 1998, s. 355.

B [gra, 17/15.

24 Nisj, 4/165. .

2% Gazzali, Ebli Hamid Muhammed, el-Mustasfd min ilmi'l-usitl, Beyrut ts., 1, 83, 86;
Debiis], Eblt Zeyd Muhammed, Takvimiil-edille fi usitli‘l-fikh, thk. Halil Muhyiddin el-
Meyyis, Beyrut 2001, s. 431, 445; Semerkandi, Alduddin Ebi Bekr Muhammed,
Miziniil-usiil fi netdici’l-ukitl, thk. Muhammed Zeki Abdiilber, Kahire 1997, s. 171; ibon
Kudame, Ebt Muhammed Abdullah, Ravzatii'n-niizir ve ciinnetit’l-miindzir, Riyad 1984,
1, 137; Ibnii'l-lahham, Ali b. Muhammed, el-Kavdid ve'l-feviidiil-usiliyye, thk. M}lham—
med el-Faki, Kahire 1956, s. 57-58.
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Bilgi sahibi olmak, yiikiimliilitkten, s6z ve amelden once gerekli
goriilmiis ve o olmadan bunlarin sahih olmayacag1 vurgulanmigtir. Ha-
nefi usfilciilerinden Debfisi bunu goyle ifade etmistir: «Bu dinin hilkmil
iizerimize, ancak bize ulasmasindan sonra gerekli olur. Ciinkii Allah, hicbir kisi-
yi giiciiniin iizerinde bir seyle yiikiimlii kilmamgtir. Yapmak ve amel etme im-
kani ancak bilgi sahibi olmaktan sonradir. (...) Bir gurup sahabi yasaklanmasin-
dan sonra, bilgi sahibi olmadan Once sarap icmigler ve Yiice Allah onlar haklan-
da: “Iman edip salih ameller isleyenlere daha 6nce tatrms olduklarndan dolay:
bir giinah yoktur”? buyurmustur» .2

Safitlerden Ibn Hacer de soyle demektedir: «Sdz ve amelin sahih ol-
mast igin bilgi sahibi olmak sarttir. Bu ikisi ancak bilgi ile kabul edilir; bilgi on-
lardan dnce gelir. Ciinkii bilgi, amelin sahih olmastmun gart: olan niyeti sahih ki-
lan olgudur»28 v

Aktardifimiz bu ifadelerden anlasilacagy iizere alimler, sorumlu-
lugun temel sarts “bilme” den maksadin, daima bilfiil bilgi sahibi olmak
degil bilgiye yahut bilgi edinme imkanma sahip bulunma olduguna dik-
kat cekmislerdir. Bu konuda Alduddin es-Semerkandi sdyle demektedir:
«Yapilmas: emredilen hususun emredilen kisi tarafindan bilinmesi veya 6grenme
sebeplerinin var olma bakimundan bilinmesinin miimkiin olmas: yitkiimlilligiin
sihhat sartidir. Hijldsa, bize gore bilfiil gercekten bilgi sahibi olmak yiikiimlii tu-
tulmarn sihhat sarti deildir. Sebepleri bakimindan 6grenilmesi miimkiin olma-
st yeterlidir» 30 ‘

1. BILGISIZLIGIN (CEHLIN) MAHIYET]

A. Cehlin Tanimu

“C-h-1" kokiinden tiireyen “cehl” terimi ilmin zidd: olup s6zliikte,
“bilmemek” anlamma gelir. Ayn1 kékten tiireyen “cehélet” kelimesi de,
“bilgisizce bir igi yapmak” anlammdadir. Araplar, kisi bir seyi tanimadi-
gmda ve bilmediginde, “o konuda cahil oldu” derler.3!

26 Maide, 5/93.

27 Debisi, Takvimii'l-edille, s. 431.

28 fbn Hacer, Ahmed b. Ali, Fethu'l-Biri, thk. Muhibbuddin el-Hatib, Kahire 1408, I, 193.

»  Dénmez, I. Kafi, “Cehdlet”, DA, VI, 220.

0 Semerkandi, Mizinii'l-usitl, s. 171. .

31 fbn Manzfir, Ebu’l-Fazl Cemaliiddin (6.771/1369), Lisdnii‘l-Arab, Daru’l-mearif ts, I-V7,
“c-h-1-" md., 1, 713.
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“Cehalet” ve “cehl” kelimeleri fikih terimi olarak birbirlerinden
farkli anlamda kullamlir. “”Cehl, “kisinin inang, sz veya davraniglar: konuy-
sundaki bilgisizligini”, cehalet ise, “kendi disinda kalan durumlara iligkin bi-
linmezligi” ifade eder. Yani cehl insanimn, cehalet varlik ve olaylarm vasfi
olarak kullanilir.32

Cehl terimi sozliikte ayrica su anlamlarda kullanilir:

1- “Bir sey hakkinda tecriibe ve deneyim sahibi olmamak”. Kur'an'da:
“Iffetlerinden dolay: (dilenmedikleri icin) bilmeyen kisi onlari zengin sanir3
dyetinde bu anlamda kullanilmigtir. Yani insanlarin hallerini bilemeyen,
onlari iyi tantmak i¢in deneyimi olmayan kimse manasindadur.3*

2- Dini ve diinyas: icin gerekli bilgileri 6grenmeyi birakip gereksiz
ve ihtiyac1 olmayacak bilgileri 6grenen kisiye de “bilgisiz” anlaminda
“cahil” denir. Bir hadiste: “[limden bilgisizlik (cehl) olam da vardir”s buyru-
larak bu mana vurgulanmistir.3

3- Birini tarumada yarulmak ve bilmemek, hakk ve dogruyu bil-
memek, yani onu zayi edip kaybetmek.3”

“Cehl” kavrami terim olarak cesitli sekillerde tarumlanmagtir. Bazi-
lart sunlardar:

a) “ole pa Lo e o 2 3 “Bir seye gercekte oldufu hale aykir
tarzda inanmak”3® Ciiveyni de buna yakin bir tamim yapmugtir: “Cehl
kisinin gercekte olduguna aykiri olacak sekilde inamlan seyle ilgili zihnini
baglamusidir” .3 Bu iki tanim, bilgisizligin tiirlerinden sadece “miirekkep
cehli” kapsayip basit cehli digarida birakhgindan eksik bulunmugtur.4«

b) Abdiilaziz el-Buh#ri ile Ibni Melek'in verdikleri tanima gore
cehl, “Adete gore varlig ve tasavvuru ihtimal dahilinde oldugunda ilme aykir

3 Heyet, el-Mevsiiatii'l-fikhiyye, Vezaretii'l-evkaf ve's-siilinivl-Islamiyye, Kuveyt ts.,, XVI,
198; Dénmez, “Cehilet”, DIA, VII, 220. '

33 Bakara, 2/273.

3 fbn Manyfr, Lisnii’l-Arab, “c-h-1-“ md,, I, 714.

35 EbuDavud, Siilleymen b. El-Eg’as (6.275/888), Es-Siinen, {stanbul 1981, (I-V), Diyat,155.

3  {bn Manzis, a.g.e, “c-h-l-"md., I, 714.

37  Feyyumi, Ahmed b. Muhammed, eI-Misbﬁhu‘Lmiinir_, Beyrut ts., 5. 156.

38 Ciircand, Ta'rifit, s. 80; Zerkesi, Bedruddin Muhamumed b. Bahadir (6.794/1392), El-
Bahru'l-Muhit Fi Usiili’l-Fikh, Thk. Abdiissettar Eb{i Gudde; Abdiilkadir Abdullah El-
Ant; Omer Siileyman el-Egkar, Kuveyt 1992, II. Basks, (I-VI), I, 72; Hamavi, Ahmed b.
Muhammed, Gamzii uyiini’l-basar, Beyrut 1985, III, 296.

39 Citveyni, Ebu’'l-Meali Abdiilmelik, el-Biirhin ff usili‘l-fikh, thk. Abdiilazim ed-Dib, Ka-
hire 1400, I, 120.

@ Ozdemir, el-Cehl ve Eseruhu, s. 50.
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diisen vasiftir = sste Jlat Lo ol Sz su »” 4 Taninda gecen “ddete gire ih-
timal dahilinde olma” kaydi ile varliklardan, adette kendisinde bilgi olma
ihtimali olmayan hayvan varlig ¢ikarilmig olmaktadir. Bilgi sahibi olma-
digindan dolay1 da onun zidd1 olan cahillikle nitelendirilmemektedir.42

c) Emir Badisah da cehli: “Bilinmesi gerekli olan sey hakkinda gercekle
drtiigen bir yargya sahip olmamak” seklinde tanimlamistir.#3

d) Cehl, “ ot ols o o (Lo f2 = Bilinmesi gerekenler hakkinda bilgi
sahibi olmamalktir” 4

Cehlin tanimlar1 arasinda en kapsamh olan1 son tarumdir. Zira bu
tanum bir is yapmaya girisecek olan kiginin onunla ilgili olan bilgileri
bilmesi gerektigini ifade ettigi gibi bunun yapilmamasin da bilgisizlik
oldugunu vurgulamaktadir.

B. Yapisi Bakimindan Bilgisizligin (Cehlin) Kisimlan
Bilgisizlik yapisi yoniinden basit ve miirekkep seklinde ikiye ay-
rimaktadir. ‘

1. Basit Bilgisizlik (Cehl-i Basit)

Cehl tabiri kullaruldiginda ilk olarak “basit cehl” akla gelir, insan-
lar arasinda yaygin olan anlayis budur. Ciircani basit cehli, “bilinmesi ge-
rekli olan sey hakkinda bilgi sahibi olmamak”*s seklinde tanumlamigtir. Hane-
filerden Ibn Niiceym ise cehli bu sekilde taramladiktan sonra, “bir seyin
varli§im gergekte oldugu hale aykir: bir sekilde hissetmemek basit cehildir” de-
migtir.# Yaraticiy1 bilmeyen inkdrciuin durumu gibi bilmesi gerektigi bil-
gileri bilmeyen kimse, “basit cehl” ile nitelendirilmektedir. Buna gore,
yeryiiziiniin altinda veya denizlerin derinliklerinde ne oldugunu bilme-
yen kisi cahil diye adlandirilmaz; zira bu bilgiler bilinmesi gerekli olan
tiirden degildir.

41 Buhar, Kegfii'l-esrar, IV, 330; Ibn Melek, Serhu’l-menir, s. 972.

2 jbn Melek, Serhu’l-mendr, s. 972.

Emir Badigah, Muhammed Emin, Teysirii"t-tahrir, Beyrut ts,, I, 26.

4 fbn Niiceym, Fethu'l-Gaffir, IIT, 102; ibn Niiceym, el-Egbih ve'n-nazdir, s. 303; Taftazani,
Telvih, 11, 358; Zerkesi, el-Bahru'l-muhit, 1, 71.

4 Ciircand, Ta'rifit, s. 80. .

% fbn Niiceym, Fethu’l-Gaffar, 111, 103; ibn Niiceym, el-Eghih ve’n-nazdir, s. 303.

37 Ozdemir, el-Cehl ve Eseruhu, s. 57.

&
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Tahrir sarihi Emir Badisah basit cehli s6yle tanimlamaktadur:

. “Hiikmiin, kendisiyle iliskili bulundugu seyin varlifim hissetmemekle beraber

veya varligim hissetmekle birlikte onun ziddina yakinlagsmamasidir”. Bu ta-

nimda gecen “varligim hissetmemekle beraber” ifadesiyle “sek” disarida bi-

rakilmaktadir. Ciinkii bir seyin varhgin hissetmeyen kisi onun hakkinda

siiphe duymaz. Tanimda gecen “varligim hissetmekle birlikte” ifadesiyle de
“sek=siliphe” basit cehl kapsami igerisinde tutulmusgtur.2

Malikilerden Karafi basit cehli s6yle agiklamaktadir: “Basit cehle
sahip olan kisi, bilmez ve bilmediginin de bilincinde ve farkinda olur.
Ornegin ona, sen bagindaki saclarin sayism biliyor musun? diye sorul-
dugunda, bilmiyorum geklinde cevap verir. Bunu bilmedigini biliyor
musun? dendiginde de, evet, der”.#

Bu tanmmlar ve aciklamalar 1siginda “basit cehl”, yasamda bilinme-
si gerekli olan bilgilerin insan tarafindan bilinmemesi ve bunun da far-
kinda olunmas: demektir. Inkarcilar: korii kériine taklit eden ve duyar-
sizca peglerinden giden insanlarin bilgisizligi (cehl) bu tiirdendir.

Kur'an-1 Kerim’de bir ayette bu gdyle ifade edilmektedir: “Yahut
(inkéralarin kiifiir igindeki halleri) derin bir denizdeki karanliklar gibidir. (Bir
deniz ki) onu dalga iistiine dalga kaplyor, iistiinde de bulutlar var. Karanliklar
iistiine karanliklar. Insan, elini cikarsa neredeyse onu bile géremez. Kime Allah
nur vermezse, onun igin nur diye bir sey yoktur” 50

ibni Kesir, bu ayette basit cehl sahiplerinin durumu anlatilmakta-
dir, dedikten sonra bunu style aciklar: «Onlar, inkéirda ileri gidenleri bir sey -
anlamayan sagir ve dilsizler gibi koril kiriine taklit ederler. Basit cehl sahibi
mukallid kisi, onu sevkedip gétiirenin durumunu bilmez, hatta nereye gittigini
de bilmez. Ona, nereye gidiyorsun, diye sorulsa, “onlarla birlikteyim” der; “on-
lar nereye gidiyor?” denilse, “bilmiyorum” cevabini verir».5t

4 Emir Badisah, Teysirii't-tahrir, 1, 26; Ozdemir, el-Cehl ve Eseruhu, s. 57.

49 Karéfi, Sihabiiddin, Serhu tenkihi'l-fiisiil, thk. Taha Abdiirralf Sa’d, Kahire ts., s. 63;
. Hamavi, Gamzii uyfni'l-basdir, 111, 297.

50 Niir, 24/40. .

5t jbn Kesir, Ebw’l-Fida ismail, Tefsirii’l-Kur'ani‘l-Azim, Beyrut 1401, III, 297.

Cumbhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, Cilt: XIV, Sayi: 2



284 o Yrd. Doc. Dr. Muharrem Onder

2. Kompleks Bilgisizlik (Cehl-i Miirekkep)

Miirekkep bilgisizlik cesitli sekillerde tanimlanmigtir. Clircani’nin
tarumy: “Gergek vakia ile drtiismeyen kesin inang” seklindedir.5? Hamavi ve
Rehéavi bu tamumu, “vaka ile Grtiigtiigtine inanmakla beraber” kaydim ilave
ederek nakletmigler ve gbyle demiglerdir: “Bu bilgisizlik, 6grenmekle gide-
rilmesi miimkiin olmayan bir kusurdur. Ciinkii bu tiir cehle sahip olan kisi ken-
disinin bilgili olduguna inandigindan 63renmeye ugrasmaz” 5

Karafi bu tiir bilgisizligin miirekkep seklinde adlandirilmasim 6y-
le aciklar: «Miirekkep cehlin bu gekilde isimlendirilmesi, yapisirun iki cehilden
olugmast sebebiyledir. Zira bu kigi bilgisizdir ve kendisinin bilgisiz olduunu da

_bilmez. Bidat ve sapik inang sahipleri boyledir. Onlar gergekte hakikati bilme-
mektedirler. Onlara: “Siz cahil misiniz, yoksa bilgili misiniz”, diye sorulsa, “bil-
giliyiz” derler. Halbuki onlar bilmemektedirler ve ayrica bilmediklerini de bil-
mezler. Bu sekilde onlarda iki cesit cahillik bzr araya geldiginden miirekkep cehl
diye isimlendirilmistir” 5¢

Ibni Niiceym bilgisizligi, “bilinmesi gerekenler hakkinda bilgi sahibi
olmamak” geklinde tanimladiktan sonra sdyle demistir: “Eger bu, bir seyin
varligim gercekte oldugu hale aykir1 bir sekilde hissetme tarzinda ise miirekkep
cehildir” 55 Kur'an-1 Kerim'de: “Inkir edenlere gelince; onlarin amelleri 1ss1z
bir ¢ildeki serap gibidir. Susamis kimse onu su samyr. Yanma geldiinde hicbir
sey bulamaz” dyetinde’é miirekkep bilgisizlik (cehl) sahibi kisilerin duru-
mu anlatilirs” Ciinkii onlar, dogru yoldan sapmis olmalarma ragmen
kendilerinin hakikat {izerinde olduklarma inanan kimselerdir. :

Cehlin bu kisimlarim agikladiktan sonra sonug olarak sunu syle-
yebiliriz: {lim &grenmesi miimkiin olan basit cehl sahibi kisidir. Ciinkii o,
bilmemekte ve bilmedigini de kabul etmektedir. Miirekkep cehl sahibi ise
asla bilgi 6grenmeye yonelmez. Ciinkii her ne kadar bilmiyor olsa da bil-
digine inanmaktadir. Iste bu inang onu bilgi sahibi olmaktan kesin olarak
uzaklagtirmaktadir.58

52 Clircani, Ta'rifit, s. 80; ayrica bkz. Razi, Fahruddin, el-Mahsill fi ilmi‘l-usiil, Beyrut 1988,
1, 84; Tehénevi, Kegsdf, 1, 253-254.

5 Hamavi, Gamzii uyiini'l-basdir, I, 297; Rehavi, Hdsiyetil serhi’l-mendr, s. 972.

54 Karafi, Serhu tenkihi'l-fiisil, s. 63.

55 fbn Niiceym, Fethu'l-Gaffir, 11T, 102-103; ibn Niiceym, el-Egbith ve'n-nazdir, s. 303. Ayrica
bkz. Taftazani, Telvih, 11, 358; Emir Badisah, Teysirii‘t-tahrir, 1, 26.

56 Niir, 24/39.

57 Ibn Kesir, Tefstrii’-Kur‘ani'l-Azim, 1T, 297.

58 Zerkesi, el-Bahru'l-muhit, 1, 72.
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C. Cehl Kavramu ile Baglantili Terimler
Cehl kavrammun yapist bakimmdan ayrildig basit ve miirekkep
+ kisimlar ile iligkili bazi terimler bulunmaktadir. Bunlar, sek (siiphe), zan,
unutma, hata, galat ve sehivdir (yarulma).

1. Sek (Siiphe):

Sek sozlitkte, “iki sey arasinda tereddiit etmek, kusku duymak” anla-
mindadir. Terim olarak sek, “siipheye diisen kisinin birbirine zit iki sey ara-
sinda birini digerine tercih edemeden tereddiit etmesi; iki tarafi birbirine esit ol-
dugundan iki sey arasinda kalbin birisine meyledemeden durmasi” seklinde ta-
mumlanmigtir.s®

Ibniv'I-Hiimam da sekki, “Var olup olmama hususunda esit oldugunu
hissettikten sonra bir sey hakkinda hiikiim verememek” diye tanimladiktan
sonra basit cehlin bunun diginda kaldigini soylemistir. Tahrir sarihi Emir
Badisah da miirekkep cehlin bu tanum kapsamina girdigini ifade etmis-
Hr.60

Zerkesi sek hakkinda, “gek, cehlin bir tiriidiir ve ondan daha Ozeldir.
Ciinkii cehl bash bagina birbirine zit iki seyi bilmemek seklinde de olabilir. Dola-
yiswyla her sek bir bilgisizliktir ama her bilgisizlik gek demek degildir” demis-
Hr.61

Tehanevi de sek ile ilgili su agiklamay: yapar: «Iki tarafindan biri di-
Zerine tercih edilemeyene sek denildigi gibi aym sekilde mutlak anlamda tereddiit
etmeye de sek denilir. “Onlar (miigrikler) o Kur'an hakkinda derin bir siiphe
icindedirler”6? dyeti bu anlamdadir. Ayrica sek ilmin karsitr olarak da kullan-
Lir» .63

2. Zan: ’

Sozliik anlamlan yoniinden “zan, §eki ve vehim” kelimeleri nere-
deyse birbirlerinden ayirt edilemezler. Sozliikte, “kesin bilgi (yakin), ilim,
sek, tohmet” anlamlarinda kullanilan zan terimini Clircani, “zidd: ihtimal
dahilinde olmakla beraber agwr basan (ricih) inang”s gseklinde tanmmlamistir.

5 Ciircani, Ta'rifdt, s. 128.

¢ Ibnii'l-Hiimam, et-Tahrir (serhi Teysir ile), I, 26.
8 Zerkesi, el-Bahru'l-muhit, 1, 79.

62 Hid, 11/110.

©  Tehanevi, Kessif, I, 780.

& Ciircani, Ta’rifit, s. 144.
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Fahruddin er-Razi ise zanm, “dig goriiniis itibariyle her iki yoni de ca-
iz olan iki seyden birisinin baskin kilimmas” diye tamimladiktan sonra bu
baskin kilmanin ya inanilan seyde veya inancin bizzat kendisinde olabi-
lecegini sbylemis ve bunu sdyle aciklamistir: «Inamilan seyde olmas, bir se-
yin varhigimn ve yoklugunun miimkiin olmas: seklindedir. Ancak bu iki taraftan
biri daha distiindiir. (...) Inangta olmast ise, her birinin ziddimn caiz olmastyla
birlikte, gerceklesme inanct ile olmama inancumn var olmasidir. Fakat zan sahibi
kisiye gire gerceklesme inanct olmama inancindan daha iistiindiir. Yani gercek-
lesmesinin daha agir bastir inanci, olmayacag: yoniindeki inancin agrr basma-
stmin ziddr (miigdyiri) konumundadir. Iste bu ikincisi zandir. Zan, zannedilen
seyle ya tam Ortiigiir ve dogru zan olur, ya da drtiigmez ve yalanct zan olur. Bi-
rincisi, gerceklesmenin daha baskin olduguna inanmaktir. Aym sekilde zan, ina-
nilan seyle tam ortiigiirse “ilim” veya “taklit” olur, tam Grtiismezse “cehl” adim
alir» & '

Zerkesi de zanm, “iki taraf inancindan daha baskin olamna inanmak”
seklinde tarumladiktan sonra, «bir durumun bizzat kendisinin daha baskin
olduguna inanmak ya bir delilden kaynaklarur ki bu “ilimdir”, ya da bir delile
dayanmaksizin olur ki bu da “taklit ve bilgisizliktir”» demistir.¢6 Zerkegi daha
sonra, “bilgisizlik (cehl), zan ve sek bize giire ilmin zitlart durumundadir”s?
demek suretiyle zannin da ilmin bir zidd1 olan cehlin kapsamu icerisinde
zimnen yer aldigina dikkat cekmistir.

Tahrir sarihi Ibn Emiri’l-Hac zannm, cehlin bir tiirii oldugunu soy-
le ifade etmektedir: «Vakia ile drtiismeyen zanmn onunla ortigtiigiine inanm-
lirsa miirekkep cehl olur. Eger gercekle Ortiismedigine inamilirsa o zaman da ba-
sit cehl sz konusu olur» .68

3. Hata ve Galat:

Sozliikte hata, “dogrunun ve kasdin z1dds, giinah, kasit olmaksizin
yapilan eylem, dogrudan sapma, hedeflenen dogruyu tutturamama”s?
anlamlarinda kullarulmugtir. imam Ebf Yusuf hatayy, “kisinin murad ettigi
seyin disinda veya istemedii bir seye isabet kaydetmesi” ;70 Tbn Melek, “bir se-

e

6  Raz, el-Malish, I, 85-86.

66 Zerkesi, el-Bahru'l-muhit, I, 74.

&  Zerkeg, el-Bahru'l-muhit, 1, 81.

6 {bn Emiri'l-Hac, Muhammed, et-Takrir ve't-tahbir serhu’i-tahrir, Beyrut 1996, 1, 56.
& ibn Manzf, Liséii'l-Arab, “h-t-e” md,, II, 1192; Tehénevi, Kesgaf, 1, 401.

70 Ebi Yusuf, Ya’kiib b. Ibrahim, el-Hardc, s. 156.
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yin irade edilenin hilifina gerceklesmesi”; Sadru’s-Serla, “tam kasitla
kasdetmeksizin bir fiil yapmak”72 seklinde tanumlamigtir.

Galat ise sozlitkte, “yanilmak, yanlgl, yanhghk” anlamlarina gelir.
Galat kelimesi klasik fikih literatiiriinde terimlesmis olmadig icin tanimi
yapilmamugtir. Cagdas Islam hukukgularmdan Mustafa Zerka galat, “ak-
di yapan kisiye olmayan: varmig gibi tasavour ettiren ve onu eger bu tasavvur
olmasayd:r yapmayacak oldugu akdi yapmaya sevkeden tevehhiim”7? geklinde
tarumlamasgtir.

Hata terimine anlamca yakin olan galat kelimesi bazen onun eg anlam-
Iist gibi kullarulmigsa da cogunlukla aralarmda fark gozetilmistir. Galat esas
itibariyle gercege aykur kanaati, tevehhiim seklindeki zihni bir durumu, hata
ise tevehhiime dayansm dayanmasin fiilen gerceklesen sonucu ifade eder. Te-
vehhiim temeline dayal: kanaat olmasi anlaminda galatin hataya diigmenin
bir sebebini olusturdugu géz oniine alindiginda, rtiistitkleri noktalar bulun-
makla birlikte hatanin galattan daha genis kapsamli oldugu goriiliir. Bununla
birlikte galat cogunlukla, “zihinde olusan kanaatfiride ile beyan arasmdaki uygun-
suzluk” anlammda kullaniimaktadur.”# |

Fikih eserlerinde yer yer bilgisizlik (cehl) , riza ve iradenin bulun-
madigimn ifade etmek iizere “hata” ve “galat” terimleriyle es anlamh ola-
rak kullanilmigtir. Esasen cehl, bilinebilecek bir durum hakkindaki bilgi-
sizlik, hata (galat) ise bir seyi oldugundan bagka tiirlii bilmek veya yanhs
tasavvur etmek anlamindadir. Bunlardan birincisi “basit cehl”, ikincisi

“miirekkep cehl” diye isimlendirilir. Buna gore hata ve galatm cehlin bir

tiiriinii olugturdugu sdylenebilir.”s

4. Sehiv (Yanilma) ve Nisyan (Unutma):

Sehiv sozliikte, “bir seyi unutma, gaflet, yapilan isten kalbin ve dikkatin
bagka tarafa kaymass, bir seyi bilmeden terk etme”76 anlamlarma gelir. Orf kul-
laruminda sehiv unutmann bir ge§1d1d1r, zira unutma, akilda var olan
seklin kaybolmasidir.” :

7t ibn Melek, Serhu'l-mendr, s. 368-369.

7 Sadru’s-Serfa, et-Tavdih, 11, 195.

73 Zerka, el-Medhal, 1, 390.

7 Apaydin, H. Yunus, “Hata”, DIA, XVI, 438; ayrica bkz. A.g.mif.,, “Galat”, DIA, XIII, 297-
299.

75 Mahmaséni, Subhi, en-Nazariyyetii’l-dmme li'l-milcebiit ve'l-ukiid, Beyrut 1983, 1, 419-420;
Donmez, “Cehilet”, DIiA, VII, 220.

76 ibn Manzir, Lisinii'l-Arab, “s-h-v* md., ITI, 2137; Tehanevi, Kegsdf, I, 724.

77 Tehanevi, Kesgdf, 1, 724.
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Nisyan s6zlitkte, “hatirlamanin ve ezberlemenin ziddi, birakmalk,
gaflet, dalginlik ve bir geyi birakma, bilerek terk etme””8 anlamlarinda
kullanilir. Terim olarak nisyan, “Aklin bilinen bir sey hakkinda gaﬂete diis-
mesi ve o seyin hatirdan gitmesi” 79 seklinde tanimlanmugtir.

Tehanevi sehiv ve nisyan hakkinda su ifadelere yer vermektedir:
«Sehiv, basit cehle ¢ok yakindir; sanki o, zihinde canlandinilan diisiincenin sag-
lamlastinlamamas: sebebiyle olusan basit cehildir. Zihinde saglam olarak yer-
lesmediginden kaybolmaya maruz kalir. Bazen zihinde yerlesip kalir, bazen de
kaybolur ve yerini bagka bir diisiince alir. Béylece birbirlerine karisirlar ve istik-
rar kalmaz. Bu durumda sehiv halindeki kisi en ufak bir uyar: ile uyarilirsa ken-
dine gelir ve zihindeki ilk diisiinceye doner. (...) Basit cehil bilgi sahibi olduktan
sonra nisyan (unutma) diye isimlendirilir. Sehiv ile nisyan arasndaki fark su-
dur: Birincisi (sehiv), seklin hafizada kalmakia birlikte idrak ve algilama alanin-
dan ¢ikip kaybolmasidir. Ikincisi (nisyan) ise, seklin her ikisinden de (hafiza ve
idrak alamndan) ¢ikip kaybolmas: halidir. Bu durumda kigi (onu var edecek) yeni
bir sebebe ihtiyac duyar. Amidi soyle demistir: “Gaflet, dalginlikla unutma (zii-
hitl) ve nisyan (unutma) farkl terimler olmakla birlikie hemen hemen bir sayila-
cak kadar anlamlart birbirine yakindir ve hepsi de bilginin ziddidir”» 80

I1I. iSLAM HUKUKUNDA MAZERET YONUNDEN

BILGISIZLIGIN CESITLERI ve HUKUMLERI

Islam hukukcular: mazeret olarak kabul edilip edilmemesi yoniin-
den bilgisizligi iki ana kisma ayirmaglardar:

A. Mazeret Kabul Edilmeyen Gegersiz (Batil) Cehl

Islam hukuku kaynaklarmda genel olarak mazeret kabul edﬂme-
yen ve gecersiz (batil) sayilan dort gesit bilgisizlik (cehl) oldugu goriil-
mektedir.st

78 {bn Manz{r, Lisdnii'l-Arab, VI, 4416; FeyyQmi, el-Misbahu l-miinir, 1, 829-830.

7 Ciircani, Ta'rifdt, 241.

80  Tehanevi, Kesgif, I, 1337. Ayrica bkz. Emir Badisah, Teysir, II, 263.

81 Pezdevi, Usil (serhi Kegfii'l-esrar ile), IV, 330-347; Nesefi, Kegfii'l-esrar, II, 520; Signaki,
el-Kafl gerhu usiili’l-Bezdevf, (I-V), V, 2313; Ibn Abdigsekiir, Muhibbullah (6.1119/1707),
Miisellemii’s-Siibiit (Fevatihu'r-Rahamiit Serhi ile Birlikte), Kahire 1906'dan Ofset
(Daru’l-Ma'rife) Beyrut ts. (I-I). H, 387-392; Ibn Niiceym, el-Eshéh ve'n-nazéir, s. 303-
305; Suy(ti, el-Esbih, s. 125-132; Karafi, Ahmed b. Idris (6.684/1285), Enviru'l-buritk fi
envdi'l-Furitk, Beyrut ts.(I-1IV), II, 149-151; Zerkesx, el-Mensfir fi'l- kavmd thk. Teysir Faik
Ahmed, Kuveyt 1982, T, 19-21.
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1. Kesin Delillerle Sabit Olan ve Hicbir Siiphe Bulunmayan

Konularda Bilgisizlik

Inkarcilarn, kesin ve acik delillerle sabit olmasma karsm Allah’m
varhig, birligi ve sifatlarini; Hz. Peygamber’in risaletini inkar etmeleri
diinyada ve ahirette mazeret olarak kabul edilmeyecek tiirden bir bilgi-
sizlik {iriiniidiir. Ancak, Islém y&netimi altinda yagamay1 kabul etmeleri
(zimmet akdi) halinde onlarin bu tiir bilgisizligi diinyevi hiikiimler agi-
sindan, inanglar: geregi yapmalari caiz olan sarap i¢me, domuz eti yeme,
yakin akraba evliligi gibi bazi konularda mazeret olarak kabul edilmig ve
bu yagam tarzlarma izin verilmistir. Bu sebeple kendi aralarindaki sarap
ve domuz ticaretlerine miisaade edilmig ve kim tarafindan olursa olsun
zarar verildigi takdirde -Hanefl mezhebinde- tazmin edilecegi hiitkme
baglanarak bu miilkiyetleri koruma altina alinmistir.2 Hatta aile hayat
alaninda, esas itibariyle dinen yasak olan yakin akraba ile evlilik iligkileri
Islam iilkesinde yagayan gayr-i miislim icin, Eb(i Hanife'ye gore, hiik-
miin uygulanmas: yoniinden sabit goriilmemistir. Bu sebeple Eb#i Hani-
fe'ye gore, yakin akraba ile evlili§i caiz goren Mecusilik inancmna sahip
olan kisilerden boyle bir evlilik iligkisi icerisinde olanlara miidahale
edilmez, bu evlilikleri mahkeme tarafindan sonlandiriimaz ve taraflar da
zina sugu gerekgesiyle cezalandirilmaz.$

Imam Eb{i Hanife bu konuda, Isldm iilkesinde yasayan gayr-i
miislim bireylerin din 6zgiirliigiine sahip olmalari, dini inanig ve yasayis-
larinda baski ve zorlamaya tabi tutulmamalar1 esasina dayanmuastir.
Gayr-i miislimler i¢in hiikiimlerin bu sekilde uygulanmas: sadece din 6z-
giirligii nedeniyledir, yoksa burada bilgisizlik, diinyevi hiikiimler yo-
niinden mazeret sebebi veya yukun:duluklen ve cezalar diisiiren bir se-
bep olarak goriilmemelidir.s

Hanefi mezhebinden Imam Ebfi Yasuf ve Muhammed ile Imam
Safii ve alimlerin cogunlugu, gayr-i miislimlerin esas itibariyle haram
olan yakin akraba ile evlenmelerini gecersiz saymiglardir ve bu yiizden
de bu evlilik sebebiyle kadinin nafaka hak etmeyecegini, hakim tarafin-

8  Pezdevi, Usill (serhi KegfiiT-esrar ile), IV, 331-334; Nesefi, Kegfii'l-esrar, 11, 521; Sadru’s-
Seria, et-Tavdih, 11, 359-360. )

8 Buhari, Kegfii'l-esrar, IV, 331-332; Sadru’ §-$er1a, et-Tavdih, I, 360-362; S1gnaki, el-Kifi, V,
2317-2318.

84 Ebil Zehra, el-Cerime, s. 357.
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dan aralarmmn tefrik edilecegini ve aralarmnda miras da gerceklesmeyece-
gini sdylemislerdir.8

Fakat gayr-i miislimlerin faiz, hirsizlik ve zina gibi tiim dinlerde
esas itibariyle haram olan fiilleri islemelerine miisaade edilmez ve bu ko-
nulardaki bilgisizlikleri mazeret olarak kabul edilmez.8

Miisliiman olan kigilerin de kesin ve agik delillerle sabit olan dinin
temel inang esaslarin, yani zina, faiz, sarap, domuz, hirsizlik gibi haram-
lar; namaz, orug, zekat, hac gibi farzlar1 inkér etmeleri ve bunlara aykm
davranmay1 mesrii ve caiz gérmeleri diinya ve ahirette mazeret kabul
edilmeyen tiirden bilgisizliktir. Ayrica Islam iilkesinde yagayip da kesin
ve agik delillerle sabit olan dinin biitiin hiikiimlerine genel olarak inanip
kabul eden ama bilgisizlik gerekcesiyle yiikiimliiliiklerini yerine getir-
meyen ve yasaklar1 da isleyen Miisliiman bir kisinin bu durumu da ma-
zeret goriilmemis ve hem diinyada hem de ahirette sorumlu tutulmusg-
tur.87

Abdiilaziz el-Buhari bu konuda sdyle demektedir: “Islim iilkesinde
dini bilgi yayimgsa din sahibi tarafindan teblig (bilgilendirme) tamamlanmig
demektir. Sdri'in her kigiyi ayri ayr: bilgilendirme imkam olmadigindan bilginin
yayinus olmast yeterlidir” 88

Malikilerden Karafi de su agiklamayi yapmustr: «Insamn yiikiimlii
oldugu bilgileri §grenmesi vacip olduguna gore namaz konusunda bilgisiz (cd-
hil) olan kisi 6grenmeyi terk ettiginden dolay: asidir. Bu kisi, yapmasi gerekenle-
ri Ggrendikten sonra kasden terk eden kimse gibidir. Imam Malik'in, “namaz ko-
nusunda bilgisiz olmak kasitl: bir fiil gibidir. Bu durumdaki cdhil de kasith dav-
ranan kisi hitkmiindedir” soziiniin anlami da iste budur» 8

Sonug olarak, Isldm iilkesinde yagayan kisi bakimmdan kanunu
bilmemek mazeret kabul edilmemistir. Buna gére, namaz kidmanin farz,
zinanin ve iffetli kadinlara iftira etmenin haram olmasi gibi dinin kesin
hiikiimlerini bilmemek bagh bagmna giinah sayildigindan, bdyle bir kisi-
nin bu tir hiikiimleri bilmemesi mazeret degildir. Aksi halde giinahtan
aklanma gerekgesi olarak bagka bir giinaha dayanilmis olur. Bu hususu

8 Pezdevi, Usil (serhi Kegfii'l-esrar ile), IV, 332, 334; Signaki, el-Kifi, V, 2327; Nesefi,
Kegfii'l-esrar, 1, 522, 524.

8  Pezdevi, Usill, IV, 335-336; Sadru’s-Seria, et-Tavdih, 1, 361; Nesefi, Kegfii'l-esrar, 11, 526.

8  Sadru’s-Seria, et-Tavdih, 11, 369; Buhari, Kegfii'l-esrar, IV, 347; Karaﬁ, el-Furiik, II, 149;
Suyt, el-Egbih, s. 132.

8 Buhar, Kegfii'l-esrar, IV, 347.

89 Karafi, el-Furiik, Il, 149.
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vurgulamak iizere Zerkesg], bilgisizligin mazeret sayilmasinn bir kolaylik
- hiikmii oldugunu, yoksa bizatihi cehle baglanan bir sonug olmadigmi be-
lirtir ve Tmam Safii'nin sdyle sdyledigini nakleder: “Eger cihil kisi bilgisiz-
liginden dolay: mazur smynlsayds bilgisizlik ilimden distiin tutulmug olurdu” 50

2. Kesin ve Acik Deliller Bulunmakla Birlikte Baz1 Stiphelerden
Kaynaklanan Bilgisizlik
Bazi siiphelerden kaynaklanan bilgisizlik (cehl) iki tiirliidiir:

a) Kesin ve Agtk Naslarin Yanhs Yorumlanmasindan Olugan

Bilgisizlik:

Allah’in sifatlarmi, cennette goriilmesini, ahirette sefaat: ve kabir
azabim, ilgili naslari tevil ederek inkar eden mutezile ve sia, bityiik gii-
nah isleyenlerin ebedi cehennemde kalacaklarin: iddia eden hériciler gibi
bid’at ve heva ehli firkalarin bu konulardaki bilgisizlikleri ahirette maze-
ret olarak kabul edilmemistir. Ciinkii onlar bu hususlarda sabit olan ke-
sin ve acik delillere muhélefet etmislerdir. Ancak bu tiir yanhs goriislere,
ilgili naslar1 tevil ederek diistiiklerinden diinyada tekfir edilmemigler, bu
yanlig goriig ve yorumlarindan dolay: da cezalandiriimamiglardir.!

Bununla birlikte kesin ve acik delillere aykiri olan bu gériislerinin
propagandasim yapmalarina, bunlar1 anlatip yaymaya ¢alismalarma mii-
saade edilmez ve bu tiir faaliyetlerinden dolay: tazir cezasmna carptirilabi-
lirler. Zira dogru yoruma isabet edememis ve bu konularda dogru bilgi-.
den yoksun olmalarmdan dolay: sahip olduklar: bu goriislerinde mazur
goriilebilirler ama bu yanhslarini ve sapkinliklarini yayarak bagkalarimm
diisiincelerini ve inanglarimi bozmalarina izin verilmez. Dolayisiyla onla-
ra verilen bu ceza bilgisizliklerinden degil bagkalarini dogrudan saptir-
malar1 sebebiyledir.%2

b) Fasid Yorumla Isyan Eden Baginin Bilgisizligi:
Islam’da adalet ve hak sahibi mesri bir devlet bagkanina, kendisi-
nin hak ve adalet {izere oldugunu fasid bir yorumla iddia ederek silahh

50" - Zerkesl, el-Mensiir fi'l-kaviid, IT, 16-17.

91 Pezdevi, Usil (gerhi Kegfii'l-esrar ile), IV, 336-338; Signaki, el-Kdfi, V, 2332-2334; Nesefi,
Kesfit'l-esrar, IT, 526-527; Ibn Abdigsekiir, Milsellemil’s-siibit (serhd Fevitih ile), II, 387.

92 Eb( Zehra, el-Cerime, s. 357.
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ve kuvvet kullanarak isyan eden kisiye asi (bagi) denilmektedir.® Isyan
eden kisi, “Hiikiim ancak Allah'indir” 24 “Kim Allah’a ve peygamberine isyan
eder ve onun koydugu simirlar: agarsa, Allah onu ebedi kalacag: cehennem ategi-
ne sokar” % ayetlerini yanhs bir sekilde yorumladigmdan devlet bagkani-
nin hak ve adaletten saptigini, dolayisiyla kéfir oldugundan artik ona ita-
at edilemeyecegini ileri siirerek isyan etmektedir. Hz. Ali'ye karg1 ¢ikip
isyan eden hricilerin durumu boyledir.

Ancak bu kisi adalet sahibi ve hak iizere olan bir devlet bagkanma
agik ve kesin delillere muhalefet ederek isyan ettifinden mazur goriil-
memistir. Ahirette cezay1 hak edecegi gibi tevbe edip dénmedigi takdirde
diinyada da oldiiriilmek suretiyle cezalandirihr. Kendilerince hakli, fasid
bir teville isyan sucunu igleyen kisiler bunu silahh ve kuvvet kullanarak
yapmadiklar: takdirde bagi simfina girmemekte ve bu isyanlar: sirasinda
istedikleri suclarla cezalandirlmaktadirlar. Oldiirmeleri halinde kisas,
bagkalarma ait mallar1 almalari halinde hirsizlik, zarar vermeleri duru-
munda da tazmin cezasma carptirilirlar. Ancak silahli ve gii¢ kullanarak
isyan etmeleri ve fiili cahgmaya girmeleri halinde her ne kadar ahirette
cezalandmrilacak olsalar da diinyadaki canlara ve mallara zarar verme
suglar1 lim]erin cogunluguna gore tazmin ettirilmez. Yani, isyanin bast-
rilmasindan sonra harp hukuku hiikiimleri uyarmnca asilerin isyan sira-
simdaki 6ldiirme ve yaralama gibi suglar ayrica cezalandirilmaz. Yine bu -
esnada yaphklan zararlar tazmin ettirilmez.9

3. Kitab, Meghur Siinnet ve Icmaya Muhalif Ighhatta Bulunan

Kisinin Bilgisizligi

Bilgisizligi sebebiyle hiikme deléleti kat'l olmayan Kur’an naslar:
ile miitevatir”” ve meghur siinnete veya icmaya muhélefet eden ya da

93 ibrx Melek, Serhu’l-mendr, s. 973; Buhéri, Kegfiil-esrar, IV, 337.

94 ‘Am, 6/57.

95 lea, 4/14.

%  Pezdevi, Usil (gerhi Kegfii'l-esrar ile), IV, 338-340; Signaki, el- Vaﬁ ST usali’l-fikh, IV, 1735-
1737; Nesefi, Kegfii'l-esrar, I, 528-529; Késini, Ebli Bekr Alduddin b. Mesud
(6.587/1191), Beddiu's-Sandi’ Fi Tertibi's-Serdi’, Kahire 1910’dan Ofset Beyrut 1982, IL.-
Basks, (I-VII), V, 141; Nevevi, EbQi Zekeriyya Muhylddm b. Seref (6.676/1277), El-
Mecmit' Serhu’l-Miihezzeb, Kahire ts. (H.) 1344, XXIV, 108; Ibn Kudame, Ebi Muham-
med Abdullah (6.620/1223), el-Mugni, Kahire ts., (I-IX), VIII, 113.

97  Hiikme delileti kat'f olan Kitab ve miitevitir siinnet naslarina muhélefet etmek kiifrii
gerektirir. Bkz. Taftazani, et-Telvil, 11, 363; Molla Hiisrev, Mirdt, T, 452.
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Kitab ve meghur siinnete aykir1 olan garib hadislerle% amel eden kiginin
bu cahilligi, siibutunda siiphe olmayan acik delillere aykir: oldugundan
mazeret kabul edilmemistir. Dolayisiyla bu kisi yanhs da olsa igtihat et-
mesi sebebiyle ahirette sorumlu tutulmasa bile diinyada mazur gériilmez

-ve yaphf ictihat uygulanmaz. Boyle bir ictihat dogrultusunda verilen
karar ve hiikiimler de hakim tarafindan bozulur.%

Bu nedenle Hanefilere gore, kasden besmele cekilmeden kesilen
hayvann etini yemek helaldir seklindeki ictihat, “iizerine Allah adi amlma-
yan (hayvan)lardan yemeyin. Ciinkii bu sekilde davrams fasikliktir’1 dyetine
muhalif oldugundan, Said b. el-Miiseyyeb’in, ii¢ kere bosanmus olan ka-
din bir bagka erkekle hiille nikah: yapmakla ilk kocasma helal olur ya-
niindeki ictihady, “Hayir! Sen onun, o da senin balcagizindan tatmadan (cinsel
iliskiye girmeden) olmaz"1! geklindeki meghur hadise aykir1 oldugundan
kabul gérmemistir. Ayni sekilde Bisr el-Miirisi ile Davud ez-Zahirinin,
efendisinden ¢ocugu olan cariyelerin satilmas: caizdir, seklindeki fetvala-
11, satilmalarmin caiz olmadigu ifade eden, “Hangi ciriye efendisinden co-
cuk dogurmugsa onun (efendisinin) ardindan azad olmug olur”192 meghur ha-
disine ve bu konuda olusan icmaya muhalif oldugundan kabul edilme-
migtir.10

B. Mazeret Kabul Edilen Bilgisizlik
Usulciilerin mazeret olarak kabul ettigi bilgisizlik kapsaminda su
tiirler bulunmaktadr:

1. Siipheden Kaynaklanan Bilgisizlik
Sozliikte, “karigik, birbirine benzeygen ve ayut edilemeyen durum-
lar”1% anlamina gelen siiphe terim olarak: “Sabit olmadig1 halde sabit gibi

%  Senedinin herhangi bir yerinde ravi sayis: bire diisen hadis demektir. Bkz. fbn Salah,
Mukaddime, Beyrut 1978, s. 136; Suyiiti, Tedribiir-rivi, Kahire 1966, II, 180.

9 Pezdevi, Usil (serhi Kegfii'l-esrar ile), IV, 341-342; Sadru’s-Seria, et-Tnvdih, I, 366;
Signaki, el-Vafi fi usili‘l-fikh, TV, 1738; Ibn Abdissekir, Miisellemii’s-siibitt (gerhi Fepdtih
ile), I, 161; 11, 390. :

10 En’am, 6/121. '

101 Buhér, Sehad4t, 3; Talék, 33; Miislim, Nikah, 17.

12 Hakim, el-Miistedrak, I, 23; Malik, Muvattd, Itk, 5; Ahmed, Miisned, I, 317.

103 Buhari, Kesfii'l-esrar, IV, 341-342; Signdki, el-VAfl fi ustli’l-fikh, IV, 1739-1743; Molla
Hiisrev, Mir‘dt, I, 452; Tbn Abdissekiir, Miisellemii’s-siibiit (serhi Fevdtih ile), I, 390-391.

104 fbn Manziir, Lisdnii’l-Arab, “$-b-h” md., IV, 2190.
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goriinen durum” 2% “haram veya helal oldugu kesin bilinmeyen hal”1% seklinde
tarumlanmistir. Mazeret kabul edilen stiphe iki kisma ayrilmigtir:

a) Fiilde Siiphe: _

Buna, “karigikliktan (istibdh) ve benzerlikten kaynaklanan siiphe”, “zan-
da siiphe” adlar1 da verilmektedir. Bu tiir siiphe insarun, “helal veya haram-
lik konusunda delil olmayan bir seyi delil zannetmesi” seklinde tarumlanmug-
tir. Bu tiir stiphede benzerligin ve karigikhigin gercek anlamda var oldugu
sGylenebilmesi i¢in zannn mutlaka olmas: gerekli goriilmiigtiir.1”

Ornegin, bir sofrada kendilerine igecek olarak sarap sunulan kim-
seler arasinda bunun sarap oldugunu bilmeden icen kimselere had cezasi
uygulanmaz ama onun sarap oldugunu bildigi halde icenlere ise ceza
uyg—ulm_los

Bu tiir siipheye bir bagka 6rnek de sudur: Islam {ilkesinde yagayan
mecsi bir kigi Miisliiman olduktan sonra, Isldm’da haram oldugunu
bilmeyerek kiz kardesi, kiz1 gibi mahremi olan birisi ile evlenmis olsa, bu
evlilik akdi gecersiz (batil) sayihir ve yapilan iliski de zina olur. Ancak zi-
na sucu her ne kadar sabit olmus olsa da mecusilik inancinda bu tir evli-
liklerin helal kabul edilmesi siiphesinden ve Miisliiman olduktan sonra
da bunu 6grenmemis olmasmdan dolay: had cezas: diigliriilmiigtiir.10°

Buna benzer baska bir 6rnek de, gayr-1 miislim olan evli ciftten ka-
din Miisliiman olduktan sonra haram oldugunu bilmeden gayr-i miislim
olan kocastyla evlilik iligkisini devam ettirmesidir. Zina sayilan bu iligki-
ye helal zanniyla devam etmesinden dolay: had cezas: uygulanmaz. Bu
tiir sliphelerden kaynaklanan bilgisizlik cezayl diisiirme ydniinde maze-
ret kabul edilmigtir.10

b) Delilde Siiphe:
Buna, ilgili mahal (yer)de = 4 x4, hitkiimde slipheye = (SH i
diismek de denir. Bu tiir siiphe, “haramli§t veya helalligi ortadan kaldiran

165 Tehanevi, Kegsdf, 1, 790.

W6 Ciircand, Ta'rifdt, s. 124.

17 Buhéri, Kegfii'l-esrar, 1V, 345; Tehanevi, Kegsdf, 1, 790; Erturhan, Sabri, ” Islam Hukukunda
Siipheden Samgin Yararlanmas: flkesi”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
VI/2, 188-189, (2002).

108 Buhari, Kegfii'l-esrar, IV, 345.

109 Eb{ Zehra, el-Cerime, s. 359.

110 Ebii Zehra, el-Cerime, s. 360.
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ser’t delil bulunmakla birlikte onunla iliskili bir engelin var olmasimdan dolay:
. hiikmiiniin uygulanamamast” seklinde tanimlanmistir. Mevcut olan delil
gercekte haram olan bir seyin helal oldugu, helal olan bir seyin de haram
oldugu siiphesini olugturur. Bu tiiriin gerceklesmesi igin siiphenin, kisi-
nin kanaatine ve zannina dayanmas gerekmemektedir. Bu sebeple bu tiir
siiphe fiilde siiphe etmeden daha kuvvetli gériilmiigtiir. Ciinkii bu siiphe
delilden, digeri ise kanaat ve zandan kaynaklanmaktadir.11!

Omegin, iki kisi bir kadinin kocasmin &ldiigiine dair sahitlik etse
ve bunun tizerine bagka bir sahis da o kadinla evlense, sonra da kocasin
hayatta oldugu ortaya ¢iksa bu evlilik iligkisi zina sayilmayacagmdan
had cezasi uygulanmaz. Dogacak cocugun nesebi sabit olur, aralarmin
tefrik edilmesinden sonra kadin mehir abir ve iddet bekler. Clinkii bu kisi
sahitlik deliline dayanarak evlenmistir. Bu kuvvetli siipheden kaynakla-
nan bilgisizligi sebebiyle mazur goriilmiigtiir.!2

Bir bagka ornek de sudur: Bir adam, aralarinda mahremiyet iligkisi
olmadif1 esasina dayanarak, yani aralarmda haramlik gerektirecek bir
bag oldugunu bilmeden bir kadinla evlense, sonra da onun siitkardesi
oldugu ortaya ¢iksa, aralarindaki evlilik iliskisi biter ve o zamana kadarki
iliskisi zina saylmayacagindan had cezasi uygulanmaz. Ciinkii bu du-
rumdaki bilgisizlik, esas itibariyle helalligi gdsteren berdet-i zimmet ve
adem-i asli delillerine dayandigindan kuvvetli siiphe olusturmus ve bu
sebeple sug vasfi olusmadigindan ceza uygulanmamigtir.113

Bu iki tiir siipheden kaynaklanan bilgisizlik arasmdaki fark §0er
Ozetleyebiliriz:

Hiikmii bilmemek zayif da olsa bir delile dayanarak olusmugsa bu
durumda bilgisizlik su¢ vasfini ortadan kaldiracak nitelikte kuvvetli bir
stiphe ve mazeret olmakta, dolayisiyla da:ceza uygulanmamaktadir. Siit
kardeglerin birbirleriyle ve 6nceki kocanin hayatta oldugunu bilmeden
evlenen kisilerin iligskisi boyledir. Bu dutumlarda kadma mehir hakk:
dogar, iddet bekler ve dogan cocugun da nesebi sabit olur. '

Ancak bir delile dayanmaksizin sadece kiginin kendi zannina da-
yanan bir siipheden hareketle bilgisizce yapilan yasak fiillerin cezasi

11 Buhdard, Kesfii'l-esrar, IV, 345; Signakd, el-Vafi, IV, 1751; Molla Hiisrev, Mir't, II, 453;
Tehanevi, Kessdf, I, 790; Erturhan, “Islim Hukukunda Siipheden Samgn Yararlanmas {lke-
si”, V12, 190.

112 Ebfi Zehra, el-Cerime, s. 360.

13 Ebfi Zehra, el-Cerime, s. 360.
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mevcut siipheden dolay: diiger ve kadina mehir hakk: sabit olur ama sug
vasfi kalkmaz. Bu yiizden de kadin iddet beklemez ve dogan cocugun
nesebi de alimlerin ¢cogunluguna gore sabit olmaz. Bazi alimler ¢ocugun
yararimi 6n plana cikartarak nesebin sabit olacagim sdylemislerdir.114

2. ictihadin Sahih Oldugu Konularda Yanls ictihattan

Kaynaklanan Bilgisizlik

Hakkinda Kur’an, siinnet veya icmadan kesin delil bulunmayan,
ictihada agik meselelerde Kur'an veya siinnetin agik ve kesin delillerine
muhalif olmayacak sekilde hatali ictihatta bulunup yanhs bilgi sahibi ol-
ma durumu &ziir olarak kabul edilmistir. Bir konuda iki delil bulunur ve
bunlardan daha kuvvetli olan fiilin haram olmasmu gerektirir ve buna
aykir1 davranulmas: halinde cezanin gerekecegini ifade eder. Daha zayif
olan diger delil de bunun aksini sdyler de kisi bilgisizliginden bu zayif
delil ile amel ederse, bilgisizlikten kaynaklanan bu yanhs fiil dziir kabul
edilerek ceza diigiiriiliir.1?5 '

Fakihler buna gu 6rnekleri vermektedir:

1- Hakim, haksiz yere kasden 6ldiiriilen kiginin katﬂme kisas ceza-
s hukmunu verdikten sonra maktulun hak sah1b1 olan 1k1 yakmmdan
tarafindan affedilirse, akln ve dinin gereklerme uygun yol izlemek ve giizellikle
diyet ddemek gerekir”1i6 dyeti geregince kisas cezasi diiger. Velilerden biri-
sinin affetmesinden sonra digeri aftan haberi olmaksizin veya bir velinin
affiyla kisasmn diigtiigiinii bilmeksizin ya da kisas hakkimn her bir veli
icin tam ve miistakil olarak sabit oldugunu ve bu yiizden birisinin affryla
diger velinin hakkiin diismeyecegi kanaatiyle kisas hakkinin devam et-
* tigini zannederek katili 6ldiirse, bu durumda katili 6ldiiren veliye kisas
uygulanmaz. Ciinkil onun, kisasin diistiigiinii bilmemesi i¢tthada agik bir
konuda olmustur. Nitekim Medine alimlerinden bazisinin goriisii bu se-
kilde sabit olmustur. Bu goriise gore, kisas hakk iki veli i¢in sabit oldugu

114 Ebii Zehra, el-Cerime, s. 360.

15 Pezdevi, Usdl (serhi Kegfii'l-esrar ile), IV, 342-343; Signaki, el-Vifi, IV, 1748-1749; ibn
Melek, Serhu'l-menir (Rehavi Hagiyesi ile), s. 974; Eb{i Zehra, el-Cerime, s. 358.

16 Bakara, 2/178.
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takdirde onlardan her biri, digeri affetse de tek bagina katilin &ldiiriilme-
_sini isteme hakkina sahiptir.11?

2- Oruclu bir kisi hacamat yaptirsa sonra da- hacamat orucu bozar
zanniyla orucunu agip yese onun bu bilgisizligi kefareti diisiiriicii bir
mazeret olur. Ciinkii bilgisizlikten kaynaklanan bu yamlg: ictihadi bir
mesele olmustur. Nitekim Sam bélgesi alimlerinden Imam Evzi, “Haca-
mat yapan ve yaptiran kigilerin oruclar: bozulmugtur”118 hadisine dayanarak,
hacamatla orucun bozulacag: yoniinde fetva vermistir. Burada bu kisinin
bilgisizligi hem ictihada agik hem de §ﬁpheyle hiitkmii kalkan bir mesele-
de olmustur. Zira kefaretler de siiphelerle diisen hiikiimlerdendir. Dola-
yistyla bu kiginin bilgisizli§i mazeret olarak kabul edilir ve kefaret cezas:
diiger. By, alimlerin ¢ogunlugunun ve Hanefi mezhebinden Imam Ebii
Hanife, Muhammed ve Hasan b. Ziydd'm goriisiidiir.!®¥ Hanefilerden
Imam Ebfi Yusuf ise kefaret gerekir demistir. Ciinkii delillerin sahih olan
ve olmayaru ile mensuh ve mensuh olmayanmni ayirt etmek bilgisiz kisi-
nin degil dlimlerin isidir. Bu yiizden, bu kisi hadisin zahiri ile amel etme-
yip bir bilene sormaliydi. Amel edip sormamasi onu mazur kilmaz ve do-
layisiyla kefaret diigmez, demistir.120

Ancak ictihada acik ihtilafli konularda devlet bagkani, goriislerden
birisini tercih ederek onun uygulanmasini emretmis ve bunu kanunlagti-
rarak ilan etmis ise, insanlarin bilgilenmeleri icin yeterli goriilen ilan sii-
resi gectikten sonra buna muhalif davraniglar bagka bir igtihada dayamn-
yor olsa da mazeret kabul edilmemigtir.12t

3. Delilin Gizli Kalmas: ve Hitdbin Muhataplara Ulagmamas:

Sebebiyle Bilgisizlik :

Nlim sahiplerinden ve Muslumanlardan uzak bir yerde yetigen, Is-
lam {ilkesi diginda yagayip Miisliiman olan kimseler yasak oldugunu
bilmeksizin dinin haram kildig; fiilleri yapnus olsalar veya dinin sabit ve
sahih olan temel hiikiimlerini inkar etseler, bu durumda olan kisilerin ka-

1 Buh#ri, Kegfii'l-esrar, IV, 343; Signaki, el-Kdfi,” V, 2340-2341; ibn Abdiggekiir,
Miisellemil’s-siibiit (serhi Fevitin ile), II, 391; Rehavi, Hdgiyetii serhi‘'l-mendr, s. 974.

18 Buhdrf, Siyam, 31; Tirmizi, Savm, 60; Ebfi Davud, Savm, 28.

19 Pezdevi, Usil (serhi Kesfii'l-esrar ile), IV, 344; Sadru’s-Seria, et-Tavdih, I, 368; Neseﬁ
Kegfii'l-esrar, 11, 530.

120 Buhar], Kegfii'l-esrar, IV, 344; Rehavi, Hisiyetii serhi’l-mendr, s. 976.

121 Ebl Zehra, el-Cerime, s. 363; a.gmlf., Usilii’l-fikh, s. 352.
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fir olduguna hiitkmedilemeyecegi dlimler arasinda ittifakla belirtilmis-
tHr.122

Islam hukukgular1 mazeret olarak kabul ettikleri bu tiir bﬂnglzhk
kapsamu icerisinde su durumlar: zikretmiglerdiri2:

1- Islam iilkesi diginda (daru’l-harb) Miislitman olup dini hiikiim-
leri hentiz grenmemis bulunan kisi (harbi)nin bilgisizlik sebebiyle terk
ettigi namaz, orug, zekat gibi yiikiimliiliikler ile, haram oldugunu bilme-
den isledigi yasaklar affedilmistir. Bezdevi bu konuda s6yle demektedir:
“Islam dilkesi digimda (ddru’l-harb) Miisliiman olup hicret etmeyen kisi dini hii-
kiimler konusunda mazur goriiliir ve bunlarla yiikiimlii tutulmaz. Ciinkii bu
hiikiimlerle ilgili gelen hitdb (emir ve yasaklar) ona gizli kalmigtir. Bu sebeple
olugan bilgisizlik éziir kabul edilir; zira bu durum onun ihmalinden dolay: degil
ilgili delillerin gizli knlmas: sebebiyle olmugtur” 124

Bu durumda olan kisi orada kaldig; siire zarfinda iizerine farz ol-
dugunu bilmediginden namaz kilmamais, orug tutmamus olsa daha sonra
bu ibadetleri alimlerin coguna gore kaza etmesi gerekmez. Ciinki dini
hiikiimlerle ilgili gelen emirler bu kisiye ulasmadigindan ve yasamus ol-
dugu Islam dis1 iilkelerde dini hiikiimlerle ilgili bilgiler yayilmadigindan
bu kisi mazur goriilmiistiir. Bu hiikiimleri bilmeden 6nce ondan yapma-
s talep etmek, insan giiciiniin {izerinde bir seyi istemek olur, denilmis-
tir.1s Hanefi mezhebinden Imam Ziifer ve baz: fakihler, bu durumda so-
rumluluk ve sug sabit olur; sadece ceza diiser, demislerdir. Bu sebeple
onlara gore, kilinmayan namazlarm ve tutulmayan oruglarin kaza51 ya-
pimalidir.126

Safil alimlerinden SuyGti de mazeret kabul edilen ve edilmeyen
bilgisizligin ol¢iisiinii $6yle izah ediyor: “Insanlarin gogunlugunun bilmede

‘ortak olduklar: tiirden olan haramlar1 bilmeyen kigilerin bu hali mazeret kabul
edilmez. Ancak bu kigi heniiz yeni Miisliiman olmug birisi ise veya dlimlerden

122 {bn Niiceym, el-Eshih ve'n-nazdir, s. 304; Suyiiti, el-Egbih ve'n-nazdir, s. 126, 130, 132; ibn
Kudame, el-Mugni, X, 73; Hamavi, Gamzu uyiinil-basdir, 11, 300, 304. .

123 Pezdevi, Usill (serhi Kegfii'l-esrar ile), 1V, 346 vd.; Sadru’s-Seria, et-Tavdih, 1, 368-370;
Nesefi, Kegfii'l-esrar, II, 531-535; Signaki, el-V4fi, IV, 1752-1755; Tbn Abdigsekiir,
Miisellemii’s-stibiit (serthd Fevdtih 11e), 1, 392; Karafi, el-Fiirfik, 11, 151; Suyti, el-Eshih
ve'n-nazdir, s. 132.

124 Pezdevi, Usil, IV, 346.

125 Buhari, Kegfii'l-esrar, 1V, 346; Signald, el-VAfi, 1V, 1752; Ibn Melek, Serhu‘l-mendr (Rehavi
Hagiyesi ile), s. 977. ‘

126 Buhard, Kegfii'l-esrar, IV, 346.
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uzak bolgelerde yetigmis ve bu sebeple de zina, Gldiirme, hirsizlik, sarap gibi fiil-
- lerin haram olugy; namazda konusmanin, orucluyken yemenin (...) yasak oldy-

8u bilgisi ona gizli kalnigsa mazur goriiliir. (...)" 127

2- Hitabin ilk geldigi zamanlarda kendilerine bu bilginin ulasma-
mas1 sebebiyle bilgisiz kalan ve talep edilen emirleri yerine getirmeyen
kimseler de mazur goriilmiigtiir. Medine'de ilk basta kible Beyt-i Makdis
(Kudiis) yoniiydii. Sonra namazlarin Ka'be'ye yonelerek kilinmas: emre-
dildi. Ikindi namazim kilma esnasinda s6z konusu bilgi kendilerine ulas-
fifinda, namaz igerisinde Ka'be'ye dogru donerek namazlarim tamam-
lamiglardi. Durum Hz. Peygamber’e bildirildiginde onlarin bu yaptikia-
rin1 onaylamig ve konuyla ilgili: “Allah imanimizi bosa ¢ikaracak degildir™128
ayeti inerek onlarm inanarak kildiklar1 namazlarinin bosa olmadif ve
makbul oldugu vurgulanmigtir.129

Aymni gekilde sarabin haram kilinmasi olayinda yasaklayic: ayetler
indikten sonra sahébe, “Ey Allahin Resilii! Kardeslerimizden sarap icmeye
devam ederken olenlerin durumu nasil olacak?” diye sormuslardi. Yani, ya-
saklayic1 dyet indikten sonra ve bu hitdb kendilerine ulasmadan 6nce sa-
rap icen kimselerin durumu ne olacak, diye sormuslar, bunun tizerine,
“Iman _edip salih ameller isleyenlere Allah’a karst gelmekten sakindiklari, iman
ettikleri ve salih amel isledikleri, sonra Allah’a karst gelmekten sakindiklart ve
iman ettikleri, sonra yine Allah’a kars: gelmekten sakindiklart ve iyilik ettikleri
takdirde, daha dnce tatmig olduklarindan dolay: bir giinah yoktur”1 dyeti in-
mis ve onlarin mazur olduklar bildirilmistir. Ancak Isldm fiilkesinde
hitab, hiikiimlerle ilgili emir ve yasaklar bildirilmis ve bu ilan edilerek
yayginlasmus ise, $ari’ tarafindan teblif ve duyuru yerine getirildiginden
artik bundan sonra bilgisizliklerini éne siiren kisilerin bu 6ziirleri kabul
edilmez. Ciinkii bu durum delilin kapah veya ulagmamis olmasimndan
degil yiikiimlii kimselerin kendi ihmal ve kusurudan kaynaklanmustir.13!

Ayrica Miisliiman olarak Islam {ilkesine gelen kisi haram oldugu-
nu dgrenmeden &nce sarap i¢mis olsa, yasak bilgisi kendisine ulagmamus -
olmas: sebebiyle had cezasina ¢arptirilmaz, ama zina eder veya hursizlik

127 Suyiiti, el-Esbih vé’n—nazﬁir, s. 132,

128 Bakara, 2/143. .

129 Pezdevi, Usil (serhi Kegfii'l-esrar ile), 1V, 346; Sadru’s-Seria, et-Tavdih, II, 368-369;
Nesefi, Kegfii'l-esrar, 11, 532.

1B Maide, 5/93.

131 Pezdevi, Usal (serhi Kegfii'l-esrar ile), 1V, 346; Nesefl, Kegfii'l-esrar, II, 532.
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yaparsa had cezas1 uygulanir. Ciinkii zina ve hirsizlik her dinde haram
olan suglardir. Islém da bu suclarin cezasiin nasil uygulanacagini belir-
lemigtir.122

Bu iki érnekten de anlagilacag {izere Islam hiikiimleri ve daveti
kendilerine ulagmamus olan kimselerin bu durumu mazur gériilmektedir.
Kur’an-1 Kerim’deki: “Biz bir peygamber gondermedikce azap edici degiliz"133
ayeti de bunu vurgulamaktadir. Bu dyetin yorumunda Ibn Hazm soyle
demigtir: «Yiice Allah'in belirttigi iizere uyar, davetin kendilerine ulasmadikla-
11 igin degil sadece kendilerine ulagsan kimseler icin baglayicidir ve Allah, tara-
findan bir elcinin kendilerine ulasmadi1 hichir kimseyi azap etmez. Buna gore
dogru olan, kendisine Islim’in hic ulasmadi kisiye ceza olmamasidir. Ay ge-
kilde dinin vecibelerinden bir kismi kendilerine ulagmayan kimseler de mazur-
durlar ve kinanmazlar. Nitekim Ca'fer b. Ebi Talib bir gurup sahdbi ile birlikte
Habegistan topraklarinda kalmiglar ve bu esnada Medine’de bulunan Hz. Pey-
gamber’e Kur'an inmeye ve dini hiikiimler gelmeye devam etmisti. Medine ile
Habegistan arasinda ulasim zorlugundan dolay: baglant: kopuk oldugundan bu
bilgiler Ca’fer ve arkadaglara hi¢ ulasmarms ve bu sekilde orada alt1 yil gecir-
miglerdi. Bu siire boyunca birtakim haramlari islemelerine ve farzlan terk etme-
lerine ragmen bu durum onlarin dinlerine zarar verici bir sebep olarak goriil-
memigtirs 134 .

3- Miisliimanlardan, Islami hiikiimleri ve fikih kurallarima bilen
alimlerden ¢ok uzak yerlerde, cahillifin yaygmn oldugu toplumda yaga-
digindan dini bilgileri 6grenememis, bilmediklerini sorup 6grenme im-
kani bulamamis olan kimselerin bilgisizlikleri de genel itibariyle mazur
goriilmiistiir. Safillerden Suytti'nin, “(...) Kisi dlimlerden uzak yerlerde ye-
tismis ve bu sebeple de zina, 6ldiirme, mirsizlik, sarap gibi fiillerin (...) haram ol-
dugu bilgisi ona gizli kalmigsa mazur goriiliir”135 ifadeleri bu tiir bilgisizligin
mazeret kabul edildigini géstermektedir. Nitekim Huzeyfe b. Yeman'dan
nakledilen su hadis de bu manay1 vurgulamaktadir: «Elbise nakig ve siisle-
rinin eskiyip izlerinin silinmesi gibi Islim'mda izi silinecektir. Hatta namaz,
orug, hac ve zekdtin ne oldugu bilinmeyecektir. Bir gecede Allah’in Kitab"1 orta-
dan kalkacak ve yeryiiziinde bir Ayet bile kalmayacaktir. Bu zamanda insanlar-

132 Serahsj, el-Mebsit, XXIV, 32.

133 fsra, 17/15.

134 jbn Hazm, Ebd Muhammed Ali, el-Fasl fi'l- milel ve'l-ehodi ve'n-nihal, Beyrut 1321, IV,
60.

185 Suyit], el-Egbih ve'n-naziir, s. 132.
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dan —yash ve biiyiiklerdeh— bir kismu: “Biz babalarimizdan su Ld iléhe illallah
" (Allah’tan bagka ibddete 1dyik bir ilah yoktur) soziinii igitirdik; simdi biz de onu
soyliiyoruz” derle». Huzeyfe'ye:

- L& ilahe illallah stziiniin onlara ne faydas: olacak; onlar namaz,
orug, hac, zekat nedir hicbir sey bilmiyorlar, denilince Huzeyfe, bu itiraz
duymamazliktan geldi. Sonra bu soru kendisine ii¢ defa israrla yonelti-
lince: ' :
- "Onlar atesten kurtarir (ii¢ defa)” cevabi verdi.1s
Bu hadis, agik bir sekilde ilmin kalktig1, cehéletin yayginlagtigy, in-
sanlarin sorup 6grenebilecekleri bir kimsenin olmadig1 ortamlarda bilgi-
sizligin mazeret oldugunu ve cezay1 diigiiriicii bir sebep kabul edilebile-
cegini ifade etmektedir.137

4- Delilin gizli kalmas: hallerinden birisi de, dini hiikiimlerin bi-
linmesini saglayacak araglardan Arap dilini bilmemektir. Bilindigi {izere
ustlciiler igtihat etme gartlar: arasinda Arap dilinin bilinmesini sart kos-
muglardir. Arapcanin bilinmesi sadece miigtehit i¢in degil Arap olmayip
Miisliiman olan, dini hiikiimleri 6g§renme konumunda bulunan ve kendi
dilinde terciime kitaplar olmayan her kisi icin gerekli gériilmiistiir. Dola-
yisiyla Arap dilini bilmediginden ve kendi dilinde terciime kitaplar bu-
lunmadigmdan bir kimsenin dini hiikiimleri bilmemesi cezay: diisiiriicii
mahiyette kuvvetli bir siiphe olarak kabul edilmistir. Son devir usfilciile-
rinden Abdiilvehhab Hallaf bu konuda soyle demektedir: «Japon ve diger-
leri gibi Arap dilini bilmeyen ve dini hitkiimlerin delillerini anlayamayacak du-
rumda olan kimselerin, ya Arap dilini 6grenmekle veya onlarin dillerine delille-
rin terciime edilmesiyle ya da onlara anlatacak Miisliiman kisilerin ginderilme-
siyle ilgili hiikiimleri anlamalar1 saglanmadikca tam olarak yiikiimlii tutulamaz-
lar» 138 ]

Nakledildigine gére Hz. Omer déneminde bir adamin namaz ki-
lan, orug tutan ama dini hiikiimleri bilmeyen yabanci (Arap olmayan) bir
cariyesi vardi. Evlilik gecirmis olan bu cariyenin gayr-i megrii bir iliski-
den hamile kaldig1 ortaya cikinca sahibi Omer b. Hattab’a giderek duru-
munu ona anlath. Bunun iizerine Omer cariyeye birisini- géndererek,
“hamile kaldm m1?” diye sordurdu. O da, “Evet, iki dithem kargilifinda

136 Hakim, el-Miistedrak, IV, 520, 587; Ibn Méce, Fiten, 25.
137 Akile, Huseyn, es-Siibiihitii’ l-miiskita li'l-hudiid, Daru Ibn Hazm, 2003, s. 152.
138 Hallaf, Abdiilvehhab, flmii usiili’l-fikh, Istanbul 1984, s. 155.
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Meriig'dan” dedi. O sirada Omer’in yaminda Osman b. Affan, Ali b. Ebi
Talib ve Abdurrahmanb. Avf vardi. Onlara:

- “Bana goriistiniizii bildirin” dedi. Ali ve Abdurrahman:

- “Bu cariyeye had cezas: gerekli olmustur”, dediler. Omer:

- “Ey Osman! Sen de bana goriigiinii soyle” deyince Osman:

- “ Anlagildi§1 kadariyla cariye (fiilin hijkmiinii) bilmemektedir. Had ceza-
st ise sadece onu bilen kisiye uygulanty” dedi.

Bunun tizerine Omer ona had cezasmi uygulamayarak sadece tazir
cezast vermis ve s0yle demisti:

“Gergekten dogru séyledin. Allah’a yemin ederim ki, had cezas: sadece bi-
len kimseye uygulanr” demistir.139 '

Bu Omekte goriildiigii gibi Miisliiman bir toplumda yasamasina
ragmen yabanci cariye Arap dilini bilmediginden dini hiikiimleri anlayip
6grenememistir. Onun bu durumu Hz. Osman’in igareti ile had cezasiu
diigiiren bir mazeret olarak kabul edilmistir.

5- Delilin gizli kalmas1 veya gerekli bilginin kendilerine ulasma-
mast sebebiyle itikadi konularda yanhs séz ve davraniglarda bulunan
kimseler de tekfir edilmemis ve onlarin dinden ¢ikma (riddet) sucunu ig-
ledikleri séylenmemistir. Bilakis onlarm itikadi konulardaki bu bilgisizli-
gi had cezasin diigiiriicii kuvvetli bir siiphe olarak goriilmiistiir. Alimler
bu hususta su delillere dayanmuislardir:140 V

_ a) Nakledilen bir hadiste Aige validemiz Hz. Peygamber’e: “Insan-
lar neyi gizlerse gizlesinler Allah onu bilir mi?” geklinde sordugunda ona:
“Evet” cevabinu vermigtir.14!

Bu 6rnekte Allah'in ilminin her seyi kugattigini, hicbir seyin O'na
gizli kalamayacag1 gercegini Aige'nin tam olarak bilmedigi ve bu yiizden
boyle bir soru yonelttigi anlagilmaktadir. Ama Hz. Peygamber onu tekfir
etmemis ve ona tevbe etmesini veya imamini yenilemesini emretmemistir.
Sadece sorusunu, “Evet” seklinde cevaplandirarak Allah’in her seyi bil-
digini ifade etmigtir.}«

b) Huneyn gazvesinde heniiz yeni Islam’a girmis olan bir gurup
kigi, Hz. Peygamber’e gelerek, miigriklerin savas 6ncesinde ziyaret edip

19 Abdiirrezzak, Musannef, VII, 404; Beyhaki, Siinen, VIII, 238.
140 Akile, eg-Siibithdtii’l-miiskita li'l-hudfid, s. 159-165.

141 Miislim, CenAiz, 35; Ibn Hibban, Sahih, XVI, 46.

u2 Akile, E§-$iib'iihﬁtii'l-m iiskita li'l-hudiid, s. 160-161.
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{izerine silahlarmi astiklari, bereket ve zafer dileklerini sunduklar: bir

.agaclar1 oldugunu sdyleyerek kendileri icin bereket ve zafer dileklerini
sunacaklari bir agac tahsis etmesini istemisti. Bu talep {izerine Hz. Pey-
gamber (s.a.v.) s0yle buyurmustu: «Allahii Ekber! Hig siiphe yok ki bu énce-
kilerin (Israilogullarimin) izinden gitmektir. Canymin sahibine yemin ederim ki
sizler Israilogullarinin Musa'ya dedikleri gibi soylediniz. Onlar Musa'ya:
“Israilogullarini denizden gegirdik. Derken, kendilerine ait putlara tapan bir
kavme rastladilar. Israilogullars, ‘Ey Miisa! Onlarin kendilerine ait ilahlar: (put-
lar1) oldugu gibi sen de bize ait bir ilah yapsana’ dediler” 1 demiglerdi».1#

Bu olayda bilgisizliklerinden dolayr Hz. Peygamber onlar tekfir
edip cezalandirmamus, bilakis bunun Israilogullarinin igine diistiikleri
sirk ve kiifriin ayrusi oldugunu haber vererek onlar: bilgilendirmigtir.145

c) Nakledildigine goére Mudz b. Cebel Sam’a gitmis ve orada
hristiyanlanin papazlarimn ve rahiplerinin oniinde, Yahudilerin de ha-
hamlarmin ve din bilginlerinin 6niinde -secdeye kapandiklarmm gordii.
Nicin bdyle yaptiklarini sorurica, bunun peygamberlerin selami oldugu-
nu séylediler. Bunun iizerine Muaz, “Bizim bunu peygamberimize yapma-
miz daha layik olur” dedi ve Medine’ye doniince Hz. Peygamber’in 6niin-
de secdeye kapandi. Hz. Peygamber:

- “Bu nedir, ey Mudz?!” diye tepki gosterince, ona gordiiklerini ve
isittiklerini anlatt. Bunun iizerine Hz. Peygamber (s.a.v.): ’

- “Onlar kitaplarim tahrif ettikleri gibi peygamberleri hakkinda da yalan
soylemiglerdir. EZer ben, bir kimsenin birisine secde etmesini emredecek olsay-
dim, hakkumn bilyiikliigiinden dolay kadimn kocasina secde etmesini emreder-
dim"46 buyurdu.

Bu hadis acik bir gsekilde secdenin ibadet oldugunu ve bunun Al-
lah'm disinda bagka bir varlik i¢in yapilmasimn caiz olmadigini, bilme-
den baska bir varhga secde eden kisinin tekfir edilemeyecegini ve dinden
gkhgimn sdylenemeyecegini ifade etmektedir. Ciinkii Hz. Peygamber
(s.a.v.) bu davrarugindan dolayr Muaz'1 tekfir etmemis ve ona, tevbe edip
imamini yenilemesini emretmemistir. Kurtubi bu konuda su aciklamay:
yapmaktadar:

43 A’raf, 7/138.

14 fbn Hibban, Sahih, XV, 94; Ahmed, Miisned, V, 218.

.45 jbnit'l-Kayyun, [gasetiil-lehfin min mesdidi‘s-geytan, thk, Mahmud Seyyid Keylani, Ka-
hire 1961, 1, 205.

146 Hakim, el-Miistedrek, IV, 190; ibn Méace, Nikah, 4.
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«Kifir olan bir kisi kiifriin yerine imam bilerek secmedikce miimin olama-
yacagr gibi miimin bir kimse de kiifrii niyet etmeden ve onu secmeden kifir ol-
maz. Kotii ve bozuk inang tarzlary, zellikle Islim’in inang bigimine aykirt oldu-
gunu bilinmeden iglenmisse buna itibar edilmez. Kiifrii gerektiren bir fiilin fail
tarafindan, onunla Islim’dan ¢ikip kiifiir dinine girmeyi niyet etmeksizin yapil- '
mig olmasina bakilmaz. Yine bir Miisliimamn, manasina inanmaksizin kiifrii
ifade eden bir kelimeyi telaffuz etmesine itibar edilmez. Dolayistyla bilmeden Al-
Iah’tan bagkasina secde eden kisi kiifir olmaz» 147

6- Kendisine vekalet verildiginden haberi olmayan vekilin yaptig:
tasarruflar miivekkili adina; kolelik, yas kiictikliigii gibi sebeplerle bir ki-
sinin hukuken tabi oldugu tasarruf ehliyeti, kisithhgin kalkmas: halinde
bu kisinin (me’zlin) yaptig: tasarruflary, bilgi sahibi olmadiklarindan do-
lay1 velisi adina gegerli olmaz. ’

Aym sekilde vekilin miivekkili tarafindan gorevden alindigim (az-
ledildlgl), tasarruf iznine tabi (me’'z{in) kisinin kendisine tasarruf kisithli-

g1 (hacr) kondugunu bilmeden 6nce yaptiklar: tasarruflari gegerh sayihr

ve hukuki sonug dogurur.48

7- Yine ortaklik veya komsuluk sebebiyle oncelikli alim (siif'a)
hakkina sahip olan kisinin ortagr oldugu sirketin bir hissesinin veya
komsusu oldugu bir ev ya da diikkanin satisa gikarildigini bilmemesi
mazeret olarak kabul edilir. Satis1 6grendiginde, aradan bir siire gecmis
olsa da siif’'a hakk sabit kaldigindan bu hakkimu kullanabilir.®#

SONUC

Baz hiikiimlerin degismesinde etkisi olan olumsuz bir vasif olmasi
sebebiyle bilgisizlik (cehl) miiktesep arizalardan sayilmigtir. Kitap ve
stinnetin acik ve kesin delilleri ile sabit olan ve {izerinde &limlerin icmai
olusmus olan dini hiikiimlerin bilinmesi farz hitkmiindedir. Islam iilke-
sinde yagayan hicbir yiikiimlii Miisliimanin bunlar: bilmemesi ilke olarak
mazeret kabul edilmez. Alimler, sorumlulugun temel sart: “bilme” den
‘maksadmn, daima bilfiil bilgi sahibi olmak degil bilgiye yahut bilgi edin-
me imkanina sahip bulunma olduguna dikkat ¢ekmiglerdir.

147 Kurtubi, el-Cdmi’ li ahkdmi‘l-Kur'an, X, 182; Sevkani, es-Seylii‘l-cerrdr, II, 578.

148 Pezdevi, Usill (serhi Kegfiil-esrar ile), IV, 347; Sadru’s-Serla, et-Tavdih, II, 369; Signaki,
el-Kifi, V, 2345-2346.

148 Pezdevi, Usill (serhi Kegfiil-esrar ile), IV, 348; Sadru’s-Seria, et-Tavdih, I, 370; Neseﬁ‘
Kegfii'l-esrar, 10, 532.
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Islam hukukgulari mazeret olarak kabul edilip edilmemesi yoniin-
.den bilgisizligi iki ana kisma ayirmislar, mazeret kabul edilmeyen ve ge-
cersiz (batl) sayillan bilgisizlik (cehl) arasmda; kesin delillerle sabit olan
ve hicbir gsiiphe bulunmayan konularda bilgisizligi, kesin ve agik deliller
bulunmakla birlikte bazi siiphelerden kaynaklanan bilgisizligi zikretmis-
lerdir. Baz1 siiphelerden kaynaklanan bilgisizlik (cehl) icerisinde de, ke-
sin ve acik naslarin yanhs yorumlanmasmdan olusan bilgisizlik ile fasid
yorumla isyan eden baginin bilgisizligi yer almigtir.
Ayrica Kitab, meghur siinnet ve icmaya muhalif ictihatta bulunan
kisinin bilgisizligi de mazeret kabul edilmeyen cehl arasmdadir.
Usulciilerin mazeret olarak kabul ettigi bilgisizlik kapsaminda ise,
siipheden kaynaklanan bilgisizlik, ictthadm sahih oldugu konularda yan-
lis ictihattan kaynaklanan bilgisizlik, delilin gizli kalmas: ve hitdbm mu-
hataplara ulasmamasi sebebiyle bilgisizlik yer alir. Mazeret kabul edilen
siiphe de, fiilde siiphe, yani “karisikliktan ve benzerlikten kaynaklanan siip-
he” ve delilde siiphe seklinde iki kisma ayrilmistir. llim sahiplerinden ve
Miisliimanlardan uzak bir yerde yetisen, Miisliiman olmakla birlikte Is-
lam iilkesi diginda yasayan kimseler yasak oldugunu bilmeksizin dinin
haram kildig: fiilleri yapmus olsalar veya dinin sabit ve sahih olan temel
hiikiimlerini inkér etseler, bu durumda olan kigilerin kafir olduguna
hiikmedilemeyecegi alimler arasmnda ittifakla kabul edilmigtir.
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