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Tefsir Us{ilii'niin Olusum Siirecinde ilk Yazili Kaynaklar -ibn
Vehb ve Muhésibinin Eserleri Uzerine Karsilastirmal Bir

Tahlil- )
Ismail CALISKAN®

Ozet :

Calismamizin konusu Tefsir UsGlit alaninda bugiin elimizdeki en eski
kaynak olan Abdullah b. Vehb (6. 197/812)'in ‘Ulimu’l-Kur'én‘a iliskin
el-Cdmi' adli eseri ve ondan yarim asir sonrasina ait Muhésibi (6.
243/857)nin Kitdbu Fehmul-Kurdn ve Ma'dnih adli kitabidir. Karsi-
lastirmali olarak her iki muellifin entelektiiel hayat! ve diislince bigi-
minden hareketle eserlerinin muhtevasini, aralarindaki anlayis farkh-
liklarini ve farkh yaklagimlarinin arka planini, zihniyet dinyalarimi ve
nihayet genelde islam dusiincesi ve ilim-k{ltiir tarihi 6zelde de Tefsir
Us(li icin ne anlama geldigini ortaya koymaya calisacagdiz. Amacimiz
daha kapsamli bir calismalarla ilk donemdeki UlGmu’l-Kur'an ve usdl
meselesine iliskin daha kapsamh tablonun ortaya gikarnilmasina bir ilk
adim olusturmaktir.

Anahtar Kelimeler: ibn Vehb, Muhésibi, tefsir usdli, el-Cami,
Fehmu'l-Kur'an, akil, rivayet

Summary ,

The topic of this paper is the evaluation of the earliest origions of
methodology of tafsir/commantary. We will make our evalution of two
main sources, al-Cdmi and Kitdb Fahm al-Qoran wa Ma‘dnih, written
by Abd Allah b. Wahb (d. 812) and al-Muhasibi (d. 857). In our aticle"
we are going to take up entellectual life of these prominent persons
and their way of thought. The aim of this article is to put forward the
mantality differences between two persons and their understanding of
the Qoran, background of Islamic thought, and their contributions to
the methodology of tafsir.
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Giris

Bu calismada uzun bir siirecte tesekkil etmis olan ve Ulimu’l-
Kur'an veya Tefsir Us(li ad! altinda toplanan Kur'an’t anlama ve
yorumlamaya yonelik ‘ustl’ dékiimaninin tarihsel kékenlerine yo6-
nelecediz. Ilgili alanda ilk kaynaklarin ortaya cikmaya baslamasi
hicri II. ylizyilin baslarina kadar gider. Hz. Peygamber ve kismen °
sahabe zamaninda, tefsir usuliine ihtiyag duyulmuyordu. Zaten
buna gerek de yoktu. Bahse konu ihtiyag, islam’in sosyal tegkilat-
lanmasi sirasinda mesru otorite ve dayanak ihtiyaci hissedilince
ortaya ¢ikti. Bu sirada miracaatlar 6zellikle sahabeye yapiliyordu.
CGunkl onlar vahyin dogrudan muhataplari ve vahyin indigi dilin
lehgesini konusan kimselerdi. Iste tefsir usiliine iligkin veriler bu
dénemde ortaya gikmaya basladi. Sifahen nakledilen bu bilgiler, ilk- -
zamanlardan itibaren kayitlara gegmis olsa da elimizde bu dénem
ait dokiiman yoktur. Hicri ikinci ylzyilin ortalarindan itibaren de
kitaplar telif edilmeye baglandi.! Tefsire dair rivayet ve bilgiler de
benzer bir gelisim siirecini takip ederek gitgide mistakil bir galisma
alan! olmus, daha sonra da bir disiplin haline gelmistir.

Usdlin ortaya gtkmasi, onun kimin igin gerekli oldugu ile ala-
kahdir. Bu konu ihtiyag-bilgi iliskisine iyi bir érnektir. Calismamizin
konusu bu alanda bugiin elimizdeki en eski kaynak olan Abdullah
b. Vehb (6. 197/812)'in ‘Ulimu’l-Kur'an’a iliskin e/-Cadmi' adli eseri
ve ondan yarim asir sonrasina ait Muhasibi’'nin Kitdbu Fehmu’l-
Kur'dn ve Ma'adnih adll kitabidir. Her iki miellifin entelektiiel hayat
ve dusince biciminden hareketle eserlerinin muhtevasini, aralarin-
daki anlayis farkiiliklarini ve farkh yaklasimiarinin arka planini, zih-
niyet.diinyalarini ve nihayet genelde Islam diisiincesi ve ilim-kiltir
tarihi 6zelde de Tefsir Us(ll igin ne anlama geldigini ortaya koy-
-maya calisacagiz. Amacimiz daha kapsamli bir calismalarla ilk do-
nemdeki Ulimu’l-Kur'an ve us(l meselesine iliskin daha kapsamii
tablonun ortaya gikarniimasina bir ilk adim olusturmaktir. -

I. Abdullah b. Vehb ve el-Cami' Adli Kitabi
- A. Miiellif ve Kitabin Tanitim1

Asll adi Ebu Muhammed Abdullah b. Vehb b. Mislim ei-Kuresi
el-Fihri el-Misri olan Abdullah b. Vehb ya da ibn Vehb, 125/743
yilinda Kahire’de doddu. Berberi asilli olup, Fihr kabilesine mensup-
tur. Tabiinden bazi kisilerle gériistii. Etbdu't-tdbiinin son halkasin-
dandir. On yedi yasinda ilim tahsiline basladi. ilk okuma-yazmay:

! Islam kiltiirinde kitap yazim geleneginin ‘baslamasi ile ilgili olarak bkz.: Mehmet
Ozdemir, “Siyer Yazicilhg Uzerine”, Milel ve Nihal Der, c. 4, sayi 3, Eyliil-Aralik
007, 129-62; Muhammed Hamidullah, Muhtasar Hadis Tarihi ve Sahifa-i
Hemmé&m b. Miinebbih, cev.: Kemal Kuscu, Istanbul, 1967, 1 vd.
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Hiristivan bir hocadan 6dgrendi. Daha sonra zamanin meshur alim-
lerinden dersler aldi veya gériismeler yapti. Bunlar icerisinde imam
Malik (6. 179/795)'in 6zel bir yeri vardir. Onunla ilk defa 148/766
yilinda hac vazifesini ifa ederken karsilasmis, 6limine kadar da
yaklasik otuz defa ayni vesile ile gérismustir. En fazla fikih ve
hadisle mesgul olmus, kendisine gelen hadisleri imam Malik ve
Leys b. Sa'd (6. 175/792)'a arzetmis, degerlendirmelerine itibar
etmistir. Imam Malik de kendisine itibar etmis, gériismeler disinda
ona mektuplar yazarak bilgisine basvurmustur. Bu yiizden ibn
Vehb, Imam Malik‘in fikhi gériislerini en iyi bilenlerden ve Maliki
mezhebinin tesekkiiliinde en biiyiik yeri olanlardandir. ilim saha-
sinda - yetigtikten sonra, birgok alim kendisinden dersler almgtir.
Yiz bini askin hadis toplamis, ders halkalarinin en yogunu hadis
konusunda olmustur. Kendisine gok glivenildigi igin basta Leys b.
Sa'd ve Imam Malik olmak lizere birgok kisi hadis rivayetinde bu-
lunmustur.’O da en ¢ok Imam Malik ve Amir b. Luhey'a’dan riva-
yetler -aktarmistir. ‘Maliki halkas disinda Hicazi, S&mi ve Misri
ravilerden :de rivayette bulunmustur. Tefsirlerde de -kendisinden
rivayetler alinmistir. Hadis, fikih, kiraat, tarih ve tefsir konularinda
gok bilgili oldugundan divanu’-ilm, v'ayu’l-ilim, mdfti ehl-i misr
olarak nitelendirilmistir. Déneminin giigli -alimi ibn Vehb, dindar,
zahit ve sélih bir insandi, ayni zamanda cihat igin ribatlarda siirekli’
ver almistir. 197/812 yilinda Kahire’de vefat etmistir. Eserleri sun-
lardir:

1- Kitdbul-Mucélesdt (imam Malik'le ders ve gériismeleri an-
latir).

2- Kitdbu'l-kader ve méa verede fi zalike mine’l-dsadr, tah.:
Abdulaziz el-Heysem. Ikinci tah.: Omer el-Hayfan, Daru’l-Ata,
Riyad, yy.

3- el-Hirdbe mine’-Muvatts, tah.: Miklos Muranyi, Daru’l-
garbi'l-Islami, Beyrut.

4- el-Miisned, tah.: Ebu Abdullah Muhyiddin Cemal el-Bekard,
1. baski, Daru't-Tevhid li ihyau't-turas, Misir 2007.
~ 5- el-Cami* (fil-hadis) I-II, tah.: Mustafa Ebu’l-Hayr, Déru
Ibnu’l-Cevzi, Riyad 1996. Kitabin dnceki tahkiki sudur: Le Djami
d’ibn Wahb, edit: J. David-Weill, Kahire 1939. Onun muhtasari da
sudur: el-Muvatta’ l[’l—Imém Abdullah Ibn Vehb, tah.: Hisam b.
Ismail es-Sini, Daru Ibnu’l-Cevzi, Riyad 1999.

6- el-Cdmi*  (Tefsirul-Kurdn) = I-II  (al-Gami:  Die
Koranexegese), thk. ve ngr.: Miklos Muranyi, Harrassowitz Verlag,
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Wiesbaden, I. cilt 1993, 273 sayfa, II. cilt 1995, 235 sayfa.?
Muranyi kitabl daha sonra Arapca da yaymnlanmistir.®

7- el-Cami' (fi Uldmi‘l-Kur‘an) (al-Gami: Die
Koranwissenschaften), thk. ve nsr.: Miklos Muranyi, Otto
Harrassowitz, Wiesbaden 1992, 291 sayfa. Arapgasn Déaru el-
Garbi'l-islami, 1. baski, Beyrut 2003.*

Abdullah b. Vehb’in usdl ile ilgili bu kitabi, onun rivayetlerden
mitesekkil tefsir kitabi gibi, hacmi kiiciik ve bazi konulara iligkin
rivayetleri muhtevidir. Maliki mezhebinde ve hadiste otorite olan
Ibn Vehb, ayni zamanda eserleri giiniimiize ulasmis islami ilimlerin

_ilk temsilcilerindendir. Basta Taberi olmak iizere bircok miuellifin
bilgi kaynaklari arasinda yer alir.

Tefsir usiliinde bir kaynak olmasi acisindan incelemeye aldi-
gimiz ve e/-Cadmi* adli kitabin son ciizii olan bu eser, Kayravan’daki
el-Mektebetul-atika adli kitiiphanede 224. noda kayitli -bulunan
yazmasi, Miklos Muranyi tarafindan tahkik edilerek basilmistir. Ki-
tabin asil adi e/-Cé&mi' olup muhtevasi g6z 6niinde bulundurularak
muhakkik tarafindan e/-Cadmi': fi UlGmi’l-Kur’dn seklinde isimlendi-
rilmigtir. Kitabin biiyitk kismi inceleme, asii metin ise kitabin {gte
biri kadardir. Metinde kimi yerler okunamadigi icin bos ggsterilmis-
tir. Toplam 287 rivayetin 35 tanesi hadis yani dogrudan Hz. Pey-
gamber’in s6zli veya uygulamasi olarak .nakledilmistir, digerlerinin
goguniugu sahabeden bir kismi da tabiinden aktarilan bilgilerdir.
Muhakkik bu rivayetlerin bliylik kisminin baska kaynaklardaki yer-
lerini de tespit etmis, bunlar Almanca baskinin 20-48. sayfasinda,
Arapcga baskida ise rivayetlerin dipnotu olarak gosterilmistir. Hicri
ITI. asir sonlarinda Abduilah b. Mesrlr tarafindan yaziya aktarilan
elimizdeki niisha, bize su zincirle ulasmistir:®

2 Kitabin tanitimi ve tefsir metodu hakkinda bkz.: Ahmet Tarker, Abdullah b. Vehb
ve Tefsirdeki Metodu, (L. Tezi), Ankara 1996, 16-74; Ahmet Tirker, “el-Cami:
Tefsirli'I-Kur'an” (kitap tamtlml), Islami Arastirmalar Der., c. 9, sayi 1-4, 1996,
301-302.

3 Daru el-Garbi'l-Islami, 1. baski, Beyrut 2003.

* Muellif ve eserleri hakkinda genis bilgi icin bkz.: Saffet Kése, “ibn Vehb”, DIA, ist.
1999, XX,441-42; Miklos Muranyi, “Mukaddime”, el-Cami -Tefsiru’l-Kur'édn (A-
rapga baskl), Daru el-Garbi'l- Is!aml, 1. baski, Beyrut 2003, 13-23; Mustafa
Ebu'l- -Hayr, "Mukaddime”, el-Cami* (fi1-hadis) I-II, tah.: Mustafa Ebu’l -Hayr,
Déru Ibnu’l-Cevzi, Riyad 1996, 12-32; Tirker, Abdullah b. Vehb ve Tefsirdeki
Metodu, 4-15.

® Abdullah b. Vehb, e/-Cadmi* (fi UlGmi‘l-Kur'an) (al-Gami: Die Koranwissenschaften,
thk. ve nsr. Mlk!OS Muranyi, Otto Harrassowitz, Wiesbaden 1992, 8, 286.
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Abdullah b. Vehb
Ebu’l-Tahir (5. ?) Sahn(in b. Said (6. 240/854)°
(rivayet yoluyla) (yazim/kitabet yoluyla)

\\\\\\‘ A/////’

1sa b. Miskin (6. 295/907)
(yazim/kitébet yoluyla)

v
Abdullah b. Mesrir (6. 346/958)

(yazan/nasih)

Muhammed b. Nasr el-Endelisi (6. ?)

v

1 [
l“ ) 'l

Saban 405 hicri niishalarin yazimi Ramazan 405 hicri
Omer b. Abdullah b. Ebu Zeyd Muhammed b. Abdulaziz b. Halef
(5. tah. 460/1067) ve oglu Ali (8. ?)

B. el-CAmi'de Ulimu’l-Kur'an’a liliskin Verilerin Tasnifi
ve Degerlendirmesi

Kur'an tarihi ve Ulimu’l-Kur'an alaninda cesitli rivayetleri top-
layan eserde yedi bashkta bes ana konu hakkinda rivayetler vardir.
Mukaddime mahiyetinde genel birkag rivayet disindaki bashklar
sirasiyla soyledir: Tergibu’l-Kur’dn, fi'l-‘arabiyyeti bi’l-Kurdn, fi
ihtilafi hurdfil-Kur'dn, Babu'n-nésih, en-nisih mine’l-Kurdn, es-
sucld, fi sucadil-Kur’dn. Bunlar tahlil ve tasnif edilince birkag alt
konu ile birlikte su tablo ortaya gikmaktadir: Onsekiz rivayetin yer
aldigi ilk kisimda Kur'ant okumaya ve 6grenmeye tesvik, siirelerin’

5 Sahn(n b. Sald, el-Miidevvene adh eserin mieliifidir.
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fazileti, Hz. Muhammed'in diger peygamberlere Ustiintiigl, insanla-
rin Kur'an hakkinda kisisel gorigsleri ile fetva verecekleri zamanin
gelecegi, sahabenin Kur'an'a baghhgi hakkinda rivayetler vardir.

Tergibul-Kur'an baslidindaki konular: Kur'ant veya bazi s(re-
leri hatta ayetleri (Tevbe slresi son iki ayeti) okumaya tesvik, ko-
lay olani d6grenme ve okuma tavsiyesi, bazi s(relerin fazileti,
Kur'an’l ezberlemeye tesvik, sahabenin/tabiinin ezberlediklerini Hz.
Peygamber'e veya sahabeye arzetmesi, Kur'an tarihi, Kuran’in
cemi ve teksirinin nicin, nasil ve kim tarafindan yapildigi, ilk
mushafin akibeti, abdestsiz, cliniip ve hayizli iken tilavet, Tevbe
slresinde besmelenin neden olmadigi ve son iki ayetinin yazimi
sirasindaki tartisma.’

65-84. rivayetlerden mutesekkil fil-'arabiyyeti bi’l-Kurdn bags-
idindaki konular sunlardir: Kur'anin Arapca oldugu ve bu dil lizere
okunmasi istegi, Allah’in onun Arapcga okunmasini sevdigi, Kur'an
okumayi 6grenme, Arapca’nin Kuran icin 6grenilmesi istegi, yanhs
okumanin hos karsilanmadigi, mushafiarda hata olmadidi, yiksek
sesle tilavet, nahvi Kuran igin é§renme.

i /htl/af/ hurdfil-Kurdn bashigindaki konular: Harf/hurif kav-
-rami(nin ne anlama geldidi), yedi/bes harf; kelime veya harfleri
okuma ve yazmada ihtilaf oldugunda Kur'an‘a arzi; kiraat farkhilik-
larl, sahabe arasinda kiraat tartismalan; Kur'an okuma; Kur'ani
sahabeye arz; Kur'an kiraatinin siinnet oldugu; Mushaflarda yazim
farkliiklari; gelecekte kiraatin bozulacagi. Kur'an okuma ve kiraat
farkliiklari ile ilgili rivayetlerin tamami sahabe ve tabiine aittir.?

Babu’n-nésih kisminda nesh fikrinin dayandig: ayetler, bir aye-
ti veya uygulamay! nesheden (ndsih) ayetler, nesholmus (mensih)
ayetler, uygulamadan kalkanlar, (neshe benzeyen) istisnaya iliskin
ayetlere yer verilmistir. Bu basligin devami mahiyetindeki en-Nasih
mine’l-Kur’dn baghdinda da bir ayet, hadis veya uygulamay!
nesheden ayetler, mensuh ayetler veya kelimeler, mensuh ha-
dis(ler) séz konusu edilmektedir.® Buradaki nesh ile ilgili rivayetleri
tasnif eden Miklos Muranyi'ye gére ndsih ayet sayisi 40, mens(h
ise 44'diir.° Bizim sayimimiza goére ise 119 ayetten nésih ayet sa-
yisi 58, mens(h ayet sayisi ise 61’dir. Bunlara ‘istisnd’ kelimesi
kullanilanlar da dahildir. 193. rivayette Kur'an'daki bitiin sadaka
kelimelerinin Tevbe s(resi 60. ayeti ile nesh olundugu séylenmek-
tedir. Biz bu kelimelerin hepsini ayri ayri degil, tek olarak kabul

7 19-64. rivayetler, ayrica 237, 265, 268, 269, 271. rivayet.

% 84-148. ve ayrica 40, 41, 44, 45. rivayetler.

7 149-197. rivayetler.

10 Abdullah b. Vehb, el-Cadmi* (ff ulami‘-Kur'any (a/-Gam/ Die
KoranW/ssenschaften), 51-52,
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ettik. Bir de nesheden veya neshedilen hadis ve uygulamalar bu
sayiya dahil degildir. Dikkat geken nokta, rivayetlerde bu konuyla
ilgili dogrudan Hz. Peygamber'den nakledilen bir bilginin olmama-
sidir. Ayrica 24. ve 41. (recm ayeti) rivayetler de nesh ile ilgilidir.
Neshe iliskin rivayetlerde en gok konu edinenler miras, kitél, cihad
ve dogrudan neshle ilgili olmasa da vahiy dénemindeki bazi davra-
niglardir. ' :

 es-Suciid bagh@indaki konular sdyledir: Secdenin énemi, sey-
tanin secdeyi istemedigi, secde ayetleri, -kiraat sirasinda secde,
. namazdaki kiraatte secde, biiylik secde-i tildvetier, secde-i tildvet
uygulamalan, alin veya ylizde secde izi, secde azalari, Hz. Pey-
gamber’in cok secde.yapmaya tesviki, Ebu Cehl’in Hz. Peygamber’e
secdede saldirma istedigi olayi. Buranin devam: olan fi sucidi’l-
Kur'dn baghdinda benzer rivayetler sunlardir: Blyiik secde-i tila-
vetler ve 6nemi, hangi slrelerde veya ayetlerde secde oldugu,
secde-i tildveti terk etmek, seytanin secdeden nefret ettigi, secde
yapiimayan vakit(ler), secde sekli, secde mekani (her yer), secde-
de ylzl topraga siirme, Hz. Peygamber’in secdesi, agaclarin Hz.
Peygamber’le birlikte secdesi, secdede séylenen sey.!!

Yukaridakilerin disinda daginik olarak su konularda da rivayet-
ler vardir: Vahyin gelis sekli; Kur‘an tarihi, Kur'an’in cemi; resmu’l-
Kur'an; kiraat; sahis Mushaflari; sebeb-i niizul; Kur'an Kur'an'la
dogrulama; te'vil (¢ hos bakilmamas); tefsir (ve &rnegi); Tev-

rat'tan slre veya ayetler; kabir fitnesi; slinneti 6grenme; Hz. Pey-

gamber’in 6grettigi dua; Omer b. Hattab’in Islam’daki vyeri; Is-
lam‘in bes sarti (bes vakit namaz, Ramazan ayi orucu, Kabe'yi
haccetmek, zekati vermek, iyiliji emretmek kétilikten sakindir-
mak).?

Abdullah b. Vehb'’in bu rivayet mecmuasini inceledigimizde ba-
z1 Gzellikler tespit ediyoruz. Ondan .6nceki ulema elbette tefsirle
ugrasti, bazilari eser de birakti. Vasil b. Ata (6. 131/748), Mukatil
b. Suleyman (6. 150/767)" gibi bilinen ilk isimler genellikle riva-
yetler, bu arada kisisel yorumlarina yer verdiler. ilk dénemlerin
tercih edilen ilim 6§renme yolu olan rivayet kiltGrinin ana karak-
teri, bilgi toplamak ve sonrakilere aktarmaktir. Ravi ya da miellif,
bunlart kullanarak, ‘ben yeni bir sey Uretebilir miyim, onlar har-

1 198-287. rivayetler.

2 19, 20, 27, 34, 37-48, 73, 75, 78, 84, 85, 90-92, 99, 109, 112-115, 134, 141-
145, 185, 186, 192, 194, 237, 245, 267. rivayetier.

13 Tefsiru Mukétil, tah.: M. Sahata, Kahire 1979, I-V. Ikinci tah. A.Ferid Beyrut
2003, I-1II; Tefsiru Hamse Mie dyet minel-Kur'dn (Turkcesi Ahkam Ayetleri Tef-
siri, gev.: M. Besir Eryarsoy, Ist. 2005); en-Nésih ve'l-Mensih; el-Esbéh ve'n-
Nezdir fi'l-Kur'dn, tah.: A.Ozek, Ist. (Tiirkgesi: M. B. Eryarsoy, Ist.2004).
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manlayarak yeni bir metin olusturabilir miyim?’ diistincesini tasi-
maz. el-Cadmi" iste bu niteligi tam anlamiyla yansitmaktadir. Yine o,
o zamana kadar sadece sbzlii aktarim seklinde gelen rivayetleri,
yaziya geciren en eski kaynaklardan biri olmustur. Dolayisiyla bu
eser, klasik adi ile Ulimu’l-Kur’dn, ginimiizdeki gelismis ve olduk-
¢a farkiilasmis haliyle Kur‘an ilimleri ve tefsir problemleri, daha
genel adiyla Tefsir Us(ll, alaninda en eski eser olmasi bakimindan,

Islam ilim kiiltariiniin ilk bilgilerini bize aktarmaktadir. o

Eserde muhteva olarak cogunlukia dil ve ahkam diizeyinde
bilgiler vardir. Kanaatimize gore bu eserin en 6nemli tarafi, Kur'an
tarihi, onun mevsukiyeti ve nesh meselesine dair bilgilerdir. Simdi-
- lik su notu diselim: Abdullah b. Vehb'in topladigi bu bilgilerden
anliyoruz ki, sahabe dahil ilk dénem insaniarn, aktardiklar rivayet-
lerle Kur'an’in otantikligi (mevsukiyet) arasinda higbir ilgi kurma-
muglardir. Yani ilk bakista sanki Kur'an’in saglam bir sekilde sonraki
nesillere aktarmada bazi eksiklikler veya yanlishklar olmus gibi bir
izlenim veren olaylar son derece rahat bir bigimde rivayetlerin ko-
nusu olmustur. Tevbe suresinin son iki ayetinin yazimi, recm ayeti,
nesh veya kaldinldigr (ref edildigi) kabul edilen ayetler, sahabe
arasinda yasanan kiraat farkliiklan ile ilgili pasajlar bunlara érnek-
tir. Bu, bir yandan onlarin Kur'an‘a olan giivenlerinin saglamhgini
diger yandan da giinimiizde 6nem kazanan ve tartisijan bazt mev-
zularin tartisma konusu yapiimadigini da gosterir. Kur'an hakkin-
daki sistemli bilgiler de dyledir. Sirelere isim verilmesi gibi bunla-
rin blyik coguniugu sonraki dénemliere aittir. S6z gelimi Hz. Pey-
gamber'den gelen rivayetlerde s(re isimleri cok nadir veriliyor,
onun yerine sireler, ilk ayeti veya clmlesi ile aniliyor. Mesela:
kulhuvelldhu ehad, zevatu'r-ra (elif I&m ra), zevatu hd mim, zevatu
sebbih, iza zuliletil-erdu, ve’t-tini ve’z-zeytin ikra’, tebbet yeda...,
inné fetehnd... Sadece 8, 11, 19, 21, rivayetlerde s(ire adlar (Ba-
kara, Al-i Imran (Zehrevén) aniliyor. Sahabe ve tabiinden gelen
haberlerde ise ¢odunlukla slre isimleri bilinen sekilde, nadiren de
strenin ilk ayeti veya kelimesiyle (102. rivayet) gegiyor. -

II. Muhasibi ve Fehmu’l-Kur’dn Adh Eseri

A. Muhasibi'nin Hayati ve IImi Sahsiyeti

Hem Tefsir Uslii‘niin ilk niivelerinin olusumu ve hem de ibn
Vehb'in 6liminden sonraki yaklasik elli yil icindeki gelisimi daha
dogrusu Abdullah b. Vehb ile aradaki farki mukayese yapabilmek
icin sectigimiz ikinci kisi Haris el-Muhésibi ve onun Fehmu-Kur'én
adl eseridir.

el-Haris b. Esed el-Anezi el-Muhésibi (kiinyesi Ebu Abdullah)

vaklasik h.165/m.781 tarihinde Basra’da dogdu. Kendini ¢ok hesa-
ba gektigi icin muhd&sibi lakabi sonradan verilmistir. Onun dogdugu
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sirada Basra baglica ilim, kiiltiir sehri, firkalarin tedris yaptigi ve
Mutezile-Ehl-i Hadis catismasinin yasandidi ana merkezlerden biri-
siydi. Emevi iktidan ¢okmiis ve Abbasiler hakimiyeti ele gegirmisti.
Bu yonetim Gzerinde Sil ve 6zellikle Mutezili ulemanin etkin oldugu,
hatta ulemanin itizali fikirleri kabule zorlandig: bir devre idi.

Muhdasibl cok zengin bir aileye mensup olmasina ragmen bu
imkani hicbir zaman kullanmamis ve yoksul bir hayat yagsamigtir.
Bu tercihinde babasinin konumunun etkili olabilecegi ihtimalinden,
vani itikadi olarak Kaderi (kaderi nefyeden Mutezile) oldugu icin
annesi ve kendisi babasindan uzak kalmaya gayret ettiginden ve
‘bu nedenle geng yasta Baddat’a géctiigiinden bahsedilir. Bunda
ilim 6grenme gayesi oldugu gibi, aile cevresinden uzaklasmak iste-
gi de etkili olmustur. Zamanin ileri gelen alimierinden hadis, fikih,
kelam ve tefsir okumustur. Bu arada tasavvufa meyletmis, hem
hadis ve kelam ilminde hem de tasavvuf sahasinda meshur olmus-
tur. Ancak kirk yaslarinda agirhigi tasavvufa vermis, bundan dolayi
Ehi-i Hadis'in tenkidine hedef olmustur. Bu tenkitlerde onun
Mutezili ithamina maruz kalmasinin da etkisi oldugu séylenir. Bilin-
digi Gizere onun yasadigi dénemde Mutezile ile muhaddisler arasin-
da siddetli gekisme vardi ve meshur mihne olaylar cereyan ediyor-
du. O, Kur'anin mahluk oldugu gérisiini kabul etmemesine rag-
men, ¢ekisme ve mihne olayindan uzak kalmak icin biraz da halk-
tan gizlenmistir. Oyle ki dmriiniin son demlerinde tamamen kendi
halinde kalmistir.-Ancak yasadigi dénemde kendisinin de diizelmesi
igin gaba gosterdigi dini ve siyasi muicadele ve karmasanin dogur-
mus oldugu Umitsizlik ve garesizlik onu zah|dane bir yasantiya it-
mis olma ihtimalini géz éniinde bulundurulmasi*® dolayisiyla hak-
kindaki rivayetlerin dikkatle tetkik edilmesi gerekir. Muhasibi h.
243/m. 857 de Bagddat'ta vefat etmistir.””

¥ Hiseyin Aydin‘a gdre, onun hiicimlara maruz kalmasinin nedeni, eserlerinde gok
cesitli konular ele almas| ve onlara kendi gadini asan bir bakis agisiyla yaklas-
masidir. Bkz.: Hiseyin Aydin, Muhasibi'nin Tasavvuf Felsefesi, Ankara 1976, 15-
16.

5 Genis bilgi icin bkz.: Hiiseyin el-Kuvvetli, el-Haris el-Muhé&sibi (el-Aklu ve
Fehmu-Kurann mukaddimesi), Kahire 1970, 11-30; Adil Oksiiz, Tefsir Usuldi
Agisindan Muhésibi ve Fehmu'l-Kur'dn1 (Y. Lisans tezi), Sakarya 1996, 20-36;
Emrullah Isler, Muhdsibl ve Fehmu'l-Kur'dn (Y. L. tezi), Ankara 1989, 1-12;
Aydin, Muhasibi'nin Tasavvuf Felsefesi, 13-30; Muhammet Kizilgegit, Haris el-
Muhésibi'de Dinf Davramg Teorisi (Y. L. tezi), Erzurum 2006, 4-34; Ismail Calis-
kan, Siyasal Tefsirin Olusum Sireci, Ankara 2003, 119-24; ]. Van Ess, “"Muhési-
bi”, fs/am Ansiklopedisi (MEB), Ank. 1993, VIII/507. Ayrica su galismalara bkz.:
Abdulhalim Mahmud, Muhdsibi: Hayati Eserleri ve Fikirleri, gev.: M. Besir
Eryarsoy, Insan Yay., Istanbul 2005; Sahin Filiz, Haris b. Esed el-Muhdsibi'nin
Hayati ve Eserleri, (Y.Lisans tezi), Konya 1990; Adil Oksiiz, “Muhasibi: Fehmu'l-
Kur'an”, Sakarya U. Ilahiyat F. Der., 5, (2002); Adil Oksiiz, “Muhasibi'nin
Kur'an Yorumlamada Kullandidi Bazi Kriterler”, Yeni Umit Der., sayi, 54-55




64 * Ismail CALISKAN

Muhésibi, zamanin ilim ve kiiltlirini yasaminda mezcetmistir.
Zira onun zamaninda Islam kiiltiir ve medeniyeti en giiglii hamlele-
rinden birini gerceklestiriyordu. Biiyiik disiiniirler vardi, en derin
problemler tartisiliyordu, Beytl'l-Hikme kurulmustu, hadis, fikih,
kelam ve felsefe disiplinleri olusmustu, firkalar doktrinlerini ta-
mamlayarak okullasmisti vs.*® Yine onun bagh oldugu Bagdat eko-
I4, “tasavvufu, Basra ve Medine tasavvufunu miras almistir. Basra
medresesi zithd(i Mutezile’den, Medine ziihdii de hadisten etkilendi.
Hadisten en ¢ok etkilenen ise Haris el-Muhéasibi'dir.”’

Muhasibi, eserlerinde bircok muhaddisten rivayette bulunur.'®
Imam Safii (6. 204/819)'den ilim almas! ve onunla arkadashgina
ragmen, fikhi konularda Hanefi ve M4liki mezhebine ait goériglere
yer verir. Dil ve Kur'an ilimlerini Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam'dan
almistir.*® O imamet gibi siyasi konular ile kelam, fikih ve tasavvuf-.
ta stnni-selefi ya da Ehl-i Stinnet dislincesindedir, cesitli mevzu-
larda Mutezile, Sia/Rafiziler, Hariciler, Cehmiyye, Misebbihe,
Miircie’ye hiicumlarda bulunmustur.?® Muhé&sibi, nasslara verdigi
onemin yaninda akli, dinin ve nasslarin anlasilmasinda on plana
cikarmistir. Hatta akla fazla yer vermeyerek nasslari donduran ve
onlarin z&hirlerine asirt baghhk gosteren, dolayisiyla kalbi ilimleri
ihmai eden fakihleri ve Hanbeli hadiscileri terk etmistir. Benzer
gerekgelerle, kendisi de 6nde gelen bir sufi olmasina ragmen
sufilerin birgogundan aynilmigtir. Ona gére, sufilerde giizel bir ya-
santi olmasina ragmen ilmi yetersizlik vardir. Zaten sufilerde arayi-
sina cevap bulamadidindan nassiarin aniasiimasinda basarih goér-
diigu kelamcilara daha fazla meyletmistir. Mutezile kelamini iyi
6grenmis ama akli asiri derecede dnemsemeleri nedeniyle onlara
-da yanasmamistir. Bitin bu karmasa arasinda kendini yeni bir
ybntem ve sonug¢ elde etmeye vermistir. Abdullah b. Said b.
Kallabin énciliginde kurduklan Killdbiye medresesinde kelami
konulan (stlenmis, burada sifatlar konusuna fazla egildigi igin
Sifatiyye’nin dncilerinden oldugu bile séylenmigtir. Bundan sonraki
yasaminda fikirleri ve ortaya koydugu ziihd anlayisi nedeniyle Si-
a/Rafiziler, Mutezile, bazi fakihler, Hanbeli muhaddisler ve bazi
sufilerin sert elestirilerine maruz kalmistir. Béylece o, kelamda ve
tasavvufta (Bagdat sufi mektebinin imami) 6nciilerden birisi olarak

(2001-2002).

If Aydin, Muhasibi'nin Tasavvuf Felsefesi, 13-14.

17 Kuvvetli, el-Héris el-Muhasibi, 55; isler, Muhasibi ve Fehmu’l-Kurdn4, 22.

18 Kuvvetli, el-Haris el-Muhasibi, 13-17. Ornekler icin: Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu'l-
Kurdn, 214-38, 266 vd.

2 Kuvvetli, el-Haris el-Muhdsibi, 17; isler, Muh&sibi ve Fehmu-Kurén, 3. ,

2 Kuvvetli, el-Haris el-Muhasibi, 26-27, 68, 71-72, 92, 94-96, 108-109, 134;
Takiyiddin Ahmed Ibn Teymiyye, Mecmi'u’l-Fetdva, Riyad 1961, V,556-57; Yu-
suf Sevki Yavuz, “*Akil” maddesi, DIA, Istanbul 1989, 11,243,
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meshur olmus, fikirleri ve eserleri keﬁaisindén sonraki fikih, kelam,
tasavvuf ve ahlak ulemasina kaynaklik etmistir.?

Muhésibi‘nin tasavvuf, kelam, fikih, ahlak ve Kuran ilimleri
sahasinda yazdigi yirmiyi askin eserden bazilan giiniimiize ulasa-
bilmistir. Bunlardan er-Ri‘dye Ili Hukdikillsh®adli eserini®? tasavvuf
yasami ve diisiincesinin zirvesinde iken yazmistir. Yine Kitabu't-
Tevehhiim?®3;,  Riséletu’l-Miistersidin®® eserleri zikre deger.
Ma&iyyetu’l-'Akl ve Ma'ndhu ve Ihtildfu’n-Nas fihi adl kitabinda 6zel-
likle kelami mevzularda olmak iizere kendi diisiince sisteminde
dnemli yeri olan akh sistematik bir sekilde ele almaktadir. Kitap iyi
tetkik edildiginde, miuellifin, tam bir tahlil ve tenkit metoduyla akl
derin ve kapsamli bir sekildé incelemis, modern zamanlarin disin-
sel yaklagimlarina benzer tarzda bir pratik akil teorisi ortaya koy-
mustur. Bu yonlyle eserin hak ettigi ilgiyi gérmedigini beélirtmek
isteriz. Bizi dogrudan ilgilendiren Fehmu’-Kur'dn ve Me'dnihi ise
onun Kur‘an ilimlerine bakisini ve tefsir anlayisini ortaya koyan
eseridir. Her ne kadar bu kitap, Tefsir Usilii'ne iliskin yazilan ilk
sistematik eser olarak gésterilmis® ise de artik mevcut bilgiler ve
el-Cami' gibi eldeki diger eserler, bunun dogru olmadigini ispat
etmektedir.?® Ote yandan Armstrong, akila anlama ve géziimleme
yontemini Kur'an’a uygulayan ilk miislimanin Kmd; (6. 259/-873)
oldugunu iddia etmistir.?” Halbuki yukarida soylenenler ve asagida
"yapacagimiz izahlardan anlasgilan odur ki, bu konuda ilk faaliyet.

2 Kuvvetll, el-Héris el-Muhdsibi, 26-29, 30-37.

22 Tiirkcesi: Kalb Hayati, cev.: Abdulhakim Yiice, izmir 1997.

23 Bu kitabi Abdulaziz Hatip Tirkce'ye cevirmis, Ahiret Kapisini Aralarken (Yeni Asya
Nesriyat, Ist. 1995) ve Farzet ki Oldiin (Polen yay., Ist. 2006) adiyla iki defa ba-
silmustir. Kitap hakkinda su iki galisma vardir: Margareth Smith, An Early Mystic
of Baghdad; Kitab al-Riaya i Huquq Allah (ed.) London 1940); Kermit
Schoonover, “Al-Muhasibi and His ar-Riaya“, The Muslim World, c. 39, 's. 1,
1949, pp.26-35 (Tirkgesi: “Muhasibi ve er-Riaye Adh Eseri”, cev. Ali Bolat, Ta-
savvuf Iimi Der., 5/12, Ocak-Haz. 2003, 293-301).

** Tiirkcesi: Hak Rehber/ cev.: Ali Arslan, Istanbul 1965.

25 Ali Turgut, Tefsir Usulil ve Kaynaklari, Istanbul 1991, 12-13; Okstiz, 35.

26 Yirmiden fazla oldugu sodylenen eserlerinin tam listesi ve detaylar icin bkz.: Kuv-
vetli, el-Haris el-Muh&sibi, 63-76; Isler, Muhdsibi ve Fehmu’l-Kurdn, 26-28;
Ess, “Muhasibi”, 507-509; Aydin, Muhasibi'nin Tasavvuf Felsefesi, 24-30; Oksiiz,
Tefsir Usulil Agisindan Muhdsibi ve Fehmu’l-Kur'dn4, 35-7; Isler, Muhdsibi ve
Fehmu’l-Kur’'an, 26-28; Kizilgegit, Haris e—Muhésibi’de Din/‘ Davranis Teorisi,
22-34%: . )

‘ Hiseyin Kuvvetli, Muhasibi'nin Fehmu’/-Kur'dn ve Me' &nihi ve Ma/yyetul Akl
ve Ma'ndhu ve Ihtilafu'n Nasi fini adli eserlerini tahkik ve serh ederek ikisini bir-
likte el-'Aklu ve Fehmu-Kur‘an (Kahire 1970) adiyla yayinlamistir. Ayrica Aqu
Fettdh .Ebu Gudde de onu tahkik ederek yayinlamistir (Haleb 1974). Esger Tiirk-
ce've.-dé aktanlmigtir: Héris el-Muhésibi, el-Akl ve Fehmu’-Kur'd -Akil ve
Kur'an'in Anlasiimasi, gev.: Veysel Akdogan, isaret yay., istanbul 2003.

%7 Karen Armstrong, Tanri’nin Tarzhl (cev.: O. Ozel-H.Koyukan-K.Emiroglu), Ankara
1998, 228.
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yapma serefi Muh&sibi'ye aittir. Iki hemsehri ayni ¢agda yasamis .
olsa da 6lim tarihleri arasinda on bes yil gibi kisa bir siire vardir.
Sayet Armstrong, Muhésibi'yi de Kindi kadar tetkik etmis olsaydi
fikrini degistirebilirdi. Kindi'nin akil anlayisi gok farkl olsa da 6nem-
li olan ikisinin de akilla Kur'ana yaklagmis olmalandir.

Soru-cevap (kéle-kultu) formatinda yazilmis olan—ve-Kur'an'
anlamaya yvardimct .olacak  seylerin . tespitine  ydnelen

Fehmu’Kurdn’in ana konularini soyle siralayabiliriz: Kur'ant anla- .

manin mahiyeti ve temel sartlari.(Fehmu’l-Kur'dn ve hakikatu
m'andhu), Kur'an’in faziletleri, Kur'an okuyanin faziletleri, Kur'an'in
anlasilmas! (fikhul-Kur'dn), muhkem-mitesabih, Mekki-Medeni
sGireler, nesh, halku’l-Kur'an meselesi, Kur'anin usliibu (takdim-
tehir, izmar, zaid harfler), tilavette fasil ve vasil (e/-mufassal ve el-
mevsdl), mezhepler arasindaki tartismalar. Bunlar iginde su mev-
zular da s6z konusu ediimistir: Allah’in sifatlari, ru‘yetullah, ayetle-
rin tekrari, Kur'an okuyanlarin faziletleri, akil, ilim, cesitli " Kavram-
larin anlami, kimi mezheplerin yanhs anlayis ve yorumlari, bazi
kelami konular. v

B. Fehmu’'l-Kur’an’da Usiil

Muhé&sibi’'nin Tefsir Us(li sahasindaki yerini ve énemini kavra-
yabilmek icin onun gelistirdigi Kur'ant anlama yéntemi {zerinde
biraz daha ayrintih duralim. Yasadigi dénemdeki canli ilmi hayat ve
bir yandan ilim medreseleri, diger yandan da itikadi/siyasi mezhep-
ler arasindaki kiyasiya yaris ve micadele ortaminda o, sistematigi-
nin bas tarafina manevi bir unsur olarak imani koyar. Sonra da
aklin mahiyetini ve yerini tespit etmeye koyulur. Zira séz (ya da
Allah Kelam1) ancak akilla kavranir, en énemli dayanak ise Kur'an
ve slinnettir. Bu amagla alaninda ilklerden olan Méaiyyetu’l-akl adli
eserini yazar. Bu kitabin tetkiki sonucunda onun akli, bir Misliman
olarak diisiincenin ve. yasamin temeline yerlestirdigini anhyoruz.
Ancak bu akil, tek basina yeterli olan saf akil degildir. Bilakis isle-
yen akil, su bitiinlik iginde kendi yerini alir: Manalarin anlagiimasi
(fehm) ve vyerli yerince aciklanmasi (beyédn) isin baslangicidir. Ar-
dindan diinya ve ahirette faydali ve zararh olan seyleri ayirt edebi-
len; Allah’in yiiceligini, azametini ve sifatlarini yerli yerince kavra-
yabilen basiret ve marifet gelir. Yine aklin én énemli islevi- mevcut
delillerden (hlccet) hareketle insanin bu diihyada kendisine yararl
olan ile zararh olani ayirabilmesidir (temyiz). Muhasibi iste bu aklin
isleyisini tezkir, tefkir, tesbit ve tedebbiir gibi Kur'ani kavramlaria
ifade eder. Allah’tan mistagni olmayan akil, onu ne kadar iyi kav-
rarsa o kadar akillh miimin olur. Béyle bir akla sahip kisi, bu 6zelli-
gini ahlaki alana da yansitarak akli, dini ve ahlaki yasamda da be-
lirleyici bir etken kilar. Bdylece din-diinya-ahiret Ggliisiint bir bi-
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tin goérir ve birini digerine tercih etmez. Akil bu fonksiyonu yik-
‘endikten sonra, artik o her fiilde tezahiir eder. S6z gelimi Kur'an
filaveti onu, bir yandan Allah’a yaklastirirken diger yandan da onun
afizlarl tizerinde derin diisiinmeye (tedebbiir) sevkeder.”® Bu ha-
fiyle Muhasibi, akla, itikadi konular ahlak alanina tasimada dnemli
3ir fonksiyon yiklerken bir sarti ihmal etmez: Akil, ilimle birlikte
pasariya ulasir. Kur'an't anlamak demek, onu igsellestirmektir.

Onun fikhi, kelami ve tasavvufl meseleleri birlikte kendi siste-
minde miezcetmesi ve bunlart pratie aktarmis olmasi en belirgin
tarafidir. Tam bu noktada onun sufiligini hatirlamakta fayda vardir.
Diger dnemli bir tarafi da biitiin bu meseleleri tartisirken daima
Kur'an‘a dayanmasidir. Her firsatta ayetlerden &rnekler sunarak,
onlar bu akli metotla yorumlamaktadir. Bu yiizden onun tanimla-
maya calistigi aklin, ‘bizzat Kur'an (el-akiu huve’-Kurdn)' veya
‘Kurani akil (el-aklu’l-kurdni)’ oldugu sonucuna varimistir.?
Fehmu-Kur’dn'da usul ile ilgili meseleleri tartisirken iste bu akli
ihmal etmez.

Muhasibi’'nin Kur'an’t anlama ydéntemini ac_;lkladlgx Fehmu'l-
Kur’dn adl kitabi, heniiz sistemiesmemis usule dair ilk kitaplardan
olmasi ve daha da 6nemlisi tasavvuf, kelam, fikih hatta ahlaka dair
meselelere yer vermesi dolayisiyla alisilan tarzda bir usul kitabi
degildir. Digerlerini bir kenara birakarak tefsir usulline dair géris-
lerini ele alalim. Muhdsibi yukarida kisaca tahlil ettigimiz
Méiyyetu’l-'Akl adl eserinde oldugu gibi burada da 6z olarak aklin
Kur'an't anlamadaki fonksiyonunu ve iman-amel ikilisiyle birlikte
hareket edildigi takdirde Allah kelaminin anlasilacagini ve bu nok-
taya ulasan kisiye Allah'in basta ilim kapisi olmak (zere ‘kapilar’
acacagin®® anlatir. Allah Kelami'nin anlasimasi. manasinda
fehmu’l-Kur'dn ya da fikhu’-Kur'dn kavramini kullanan Muhésibi,
aklin yaninda Kitap, siinnet, sahabe ve daha sonrakilerden gelen
rivayetlere bol bol yer verir. Bu kaynaklara dayanarak elde edilen
sonuglan fehm, fikh/tefekkuh, mana, ‘ilm cok nadir olgrak da tefsir
kelimesiyle karsilar. Buna karsin bilingli bir sekilde tevil kavramini,
benimsemedidi ve elestirdigi kisilerin yaptiklani yorumlar igin kul-
lanmayi tercih ederek yorum bazindaki boélinmenin- ilk isaretlerini

“verir.** Daha net olarak, farkli sekilde Allahin kelamini yorumla-
yanlari. (te'vil), bazen ‘kendini slinnete bagh zannedenler (Ehl-i
stinnet'ten gafiller)’, ‘bidatcilar (ehli’-bid'a)’, ehlu’d dalal’ ve
Hasviyye (ya da Ehliil-hasv) gibi genel isimlerle, bazen de actkga

28 Muhasibi, el-Aklu ve Fehmul-Kur'én, 208-16, 227-76.

22 Kuvvetli, el-Haris el-Muhasibi, 161, 167, 166.

30 Muhasubs el-Aklu ve Fehrnul-Kur'én, 266- 70, 322.

3 Muhasnbl el- Aklu ve Fehmu’l-Kurdn, 336, 338, 341, 368, 382.
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Rafiziler, Mutezile ve Hariciler gibi 6zel isimlerle anar. Bazen de
Misebbihe .ve Cehmiyye’nin adini anmadan fikirlerini reddeder.®?
Buna goére diyebiliriz ki, Muhasibi'de fehm kavrami merkezi ko-
numdadir ve bu kavram salt olarak bir §EYI an!ayan yetenek degil-
dir, o kalple yani imanla ilgili bir seydir.*?

Bir de Muhasibi'nin zahir-batin anlayisina isaret edelim. O,
“Her ayetin bir disi (zéhir) bir de igi (b&tin), bir gikis noktasi (mat-
la) bir de sinin (hadd) vardir” séziihli séyle aciklar: ‘Ayetin zahiri,
onu tilavet etmektir. ici ise onun yorumudur. Simirt onun anlagil-
masinin varacagi son noktadir. Ayeti okuyan ya da tasdik eden onu
anlamanin son mertebesine ulasmis demektir. Ayetin ¢ikis noktasi
ise, asirtlya kacarak gereksiz derinlige dalarak, glinah ve masiyetler
isleyerek sinirini asmaktir. iste Allah’in, “Bunlar Allah’in sinirlandir.
Sakin onlar asmayimiz.”* buyrugu bu tiirdendir.®> Buna gére o,
ayetleri yorumlama taraftanidir. Zaten ayetlerin zéhirine bagh kala-
rak her zaman dogru anlama ulasilamayacagini 6rnekleriyle sik sik
giindeme getirir.3® Ancak, sinirsiz bir yorumlamayi kabul etmemek-
tedir. Boylece bu yaklasimunin dider fikirleri ile uyum iginde oldugu
da aciga gikmis oluyor.

Muhdasibl her firsatta ayetleri yéntemine dahil etme gayretin-
dedir, yani yéntemini ve onun temel unsurlarini da Kur‘an’dan alir.
Su halde o, Kur'an’1 Kur‘an'la izah eden yéntemi benimsedigi agik-
tir. Kisaca yéntemi Kur'ani’dir. Béylece onun, “Kur’an’ ilahi maksa-
da uygun anlamada ve kavramada yol ve yontem belirleyen alimle-
rin ilklerinden” oldugu sonucu gikiyor.?’

Muhasibi, Kur'an ve tefsir igin 6zel yeri olan mevzularda acgikga
gbéris belirtmistir. Ornegin, halku’l-Kur'an meselesinde Kur'an’in
yaratiimamis oldugunu sdyler. Zira o, her seyin ilki olan Allah’in
kelamidir (keldmu’l-kadimu-evvel). Onun :yaratimis -oldugunu
sdyleyenler sapkinlar (eh/u’d-dalél)dir. 38 Kelamullah’ mn yiiceligini,
Fedailu’l-Kurdn bashg: altinda uzun uzadlya vurgular.®® Ona gére
muhkem ayetler, nesheden (ndsih), helal-haram, farz ve iman bil-
diren, kendisiyle amel edilen veya edilmeyen ayetlerdir.

32 Muhasibi, el~Aklu ve Fehmul-Kur'dn, 333-43, 356, 363, 370, 384, 390.

3 Yontemin genis tahlili icin bkz.: Oksiz, Tefsir Usulii Acisindan ‘Muh&sibi ve
Fehmul-Kur'an (ikinci bslim). '

24 2 Bakara 229.

35 Muhésibi'nin el-Mecélis fi A mall’l—Kulub ve’l-Cevérih adh eserinden &zetle nakle-
den: Abdiilhalim Mahmud, Muh&sibl Hayati, Eserleri ve F/k/r/erl, gev M. Besir
Eryarsoy, Istanbul 2005, 93-94. L

36 Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu'l-Kur‘dn, 377, 353, 355, 378, 380, 383

37 Oksiiz, Tefsir Usul Acisindan Muh&sibi ve Fehmu-Kurén’, 91.

8 Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu’-Kur'dn, 306-309, 363, 368.

3% Muhésibi, el-Aklu ve Fehmu“-Kur'dn, 271-301.
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Miitesabihler ise muhkemin disinda kalip anlamin (te’vf/““)_sadece
Allah’in bildigi ayetlerdir. Son bir ihtimal de Ebu Ubeyde'nin dedigi
gibi birbirine benzeyen ayetlerdir.*! Muhasibi, Fehmu’-Kurdn'da en
biylik yeri'nesh problemine ayirmistir. Ona goére nesh, ancak hi-
kiimlerde yani emir-nehiy, hadler, cezalarda.vs. olur. O, bunlarin
icinde tasnife giderek etrafli bir nesh teorisi sunar ki, genel olarak
-Ehl-i sinnet’in kabul ettigi nesh teorisine yakindir. Onun neshi bu
kadar teferruath olarak ele almasindaki gaye, kendi ifadesine gore,
‘neshi kelami meselelere tasiyan Rafiziler, Mutezile ve diger firkala-
rnn goériglerini reddetmek ve clritmektir’. Zira Rafiziler, bedd ve
bera fikri ile Adem kissasinda oldugu gibi neshin, Allah'in bildirdigi
haberlerde de olabilecegini savunurlar. Muhasnbl, béylesi bir
savunuyu ‘kifr’ olarak niteler, bdyle bir itikadin caiz olmadigini
agiklar.*? Keza neshin Allah’in sifatlar ve isimlerinde cari oldugunu
kabul eden Mutezile de bundan nasibini alir.*® Ri‘yvetulldh, biiyiik
glinah, sefaat konularinda ayni sert tutumu devam ettiren Muhési-
bi, kendisinin de iginde yer aldigi grup icin genellikle ‘biz’ ve sadece
bir defa Fhi-i Sinnet kavramini, dider biitiin mezhepler-igin de yu-
karlda belirttigimiz gibi ya gesitli sifatlari veya bizzat isimlerini kul--
lanir.®

Muhésibi, eserinde Kur'an’in hitaplarini ve nazmini da tasnif
etmistir. Buna gére Kur'an hitaplarinda takdim-te’hir, &mm-hass,
muhkem-mitesdbih, mevsil-mefsal, garibu’l-luga, z8hir-bétin,
hadd-matila', Mekki-Medeni, izmar, emsal, zait harfler, manasi
stinnet ve icma ile bilinenler, manasi tek basina anlagiimayip siire
biutinligu icinde anlasilan 6zellikler vardir. Bunlar hakki ile anla-
siimalidir.*> Kur‘an'da ‘kendilerine hikmet verilenler® diye tanim-
lanan kimseler, Kur'anin bu ézelliklerini bilenlerdir.*’

Bir karsilastirma yapilmasi durumunda Muhéasibi ile Zerkesi (0.
794/1391) ve Suy(ti (6.911/1505) gibi daha sonraki us(l muellif-
leri arasinda konulara yaklasim ve anlayis bakimindan ¢ok fazla bir
fark olmadig gérilecektir. Hicri Gglincl ylizyidda Kur‘an ilimlerinin
henliz tesekkiil etmege basladidi bir dénemde Muhésibi, Ehl-i slin--
netin Kur'an ve tefsir anlayisinin gsekillenmesinde énemli’ bir adim
atarken ayni zamanda gelecekte usiliin sekillenmesine daha buyiik

40 Muhé?ibf, burada teVil kavramini Al-i Imran Suresi 7. ayetine dayanarak, ‘bir
seyin hakikatini bilmek’ anlaminda sadece Allah igin kullanir.

' Muhasibi, el-Akiu ve Fehmu’l-Kur'én, 326-31.

%2 Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu’l-Kur'dn, 332, 333-42, 363, 368, 370.

“3 Muhasibi, el-Aklu ve Fehmul-Kur‘dn, 332, 370.

* Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu‘-Kur'dn, 356, 368, 370-74.

*5 Muhasibi, el-Aklu ve Fehmul-Kur'dn, 325-30, 357, 394, 398, 476, 487, 488, 392.

%6 2 Bakara 269. .

47 Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu'l-Kur'an, 327.
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bir yol acmistir. O giine kadar tartisilan meseleleri derli toplu bir -
sekilde sunmasi bir yana, akli, yorum faaliyetinin énemli bir unsuru
yapmistir. Mutezile'ye muhalif olmasi yaninda selefi bir sufi dlusu,
akla farkh bir bakis ve fonksiyon yiiklemesine sebep olmustur. Her
seyden 6nemlisi bu alanda bir baslangic yapmis olmasidir. Hatta
nasslara 6nem vermesinin yaninda akli dinin ve nasslarin anlasil-
masinda 6n plana gikarmasi ile sadece Siinni kesimin degil genel
anlamda Islam diigiincesindeki yorum felsefesinin gelismesinde
onemli bir sahsiyet olmustur. Onun Fehmu-Kurdn adli eseri, kap-
samli bir usll ya da Ulimu’l-Kur’an eseri olmasa da Tefsir Usili
sahasinda yazilmis itk eser olarak kabul edilebilir. Fikirleri ve eser-
leri kendisinden sonraki fikih, kelam, tasavvuf ve ahlak ulemasina
kaynakhk etmistir.*® Biitiin bunlarin yaninda kendisinden sonra
us(il ve Kur'an ilimleri ile ugrasanlarin ondan ve eserinden bahset-
memelerinin iki nedeni olabilir. Birincisi, ya onun eserini bu saha ile
ilgili gérmediler ya da yetersiz buldular. ikincisi de dénemin siyasi
ve fikri tartismalarn arasinda hakkindaki séylentiler etkili oldu.

_III. iki Eser Arasinda Mukayese

Her seyden once arastirmaya konu edindigimiz iki alimin zih-
niyet dinyalari, Kur‘an’t anlama ve tefsir etmeye yaklasimlar ta-
mamen farklidir. Zaten bu nitelikleri sebebiyle bir karsilagtirma
yapabilmek igin onlar segmis bulunuyoruz. Yakindan baktigimizda
iki miellif arasindaki farklari rahatlikla gérebiliriz. Incelemeye konu
edindigimiz iki eser de elbette bir yorum ve anlama usili ortaya
koymak ve bu alanda bir teori gelistirmek amaciyla yazilmamistir.
Bu nedenle onlarin eserlerinde ‘uliimul-Kurdn, usilu‘t-tefsir, usil
gibi buglin gokga kullanilan kavramlar yer almaz.

Her seyden 6nce her ikisi de hadis ehlidir, ancak Ibn Vehb’in
fikih ve hadis, Muhdsibi'nin akil ve zithd yénu adirliktadir. Birincisi
ilmi faaliyet ve fetva ile mesgul olmus, 6teki ilmi faaliyet ve gevre-
sindekilere nasihat ve telkinlere agiriik vermis, toplumsal sorunian
bireylerin i¢ diinyalarindan baslayarak halletme yolunu tercih et-
mistir. Her ikisinin de sahsiyet ve ilmi sayginhd: vardir.

Ilim anlayisi bakimindan Ibn Vehb nakilcidir (ravi), selefi anla-
yisin baskin oldugu bu durumda o, yorum yapmaya pek hos bak-
maz. ibn Vehb, selefe ait ve Kur'ant anlamaya yarayacak bazi bil-
gileri (rivayetleri) bir araya getirmek gibi bir is yapmistir. Onda
yorum yoktur, sadece aldigi metni oldugu gibi aktarmistir. S6z
gelimi bir hayli tartismali olan, ‘recm ayeti’ hakkindaki rivayetleri
oldugu gibi aktarmis ve her hangi bir yorum veya acgiklama yap-
mamistir. O, tefsire ait kitabinda da bu ydntemi kullanmistir. Bu

*8 Isler, Muhasibl ve Fehmu’l-Kur'an’, 136 138.
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yolla o, baglangigtan beri var olan malzemenin bir kismini koruma
altina almak gibi gok énemli bir sey yapmistir. Muhésibi ise yorum-
cudur, var olan malzemeyi kullanir ve ondan yeni bir bilgi ve anla-
yis yaratma bilincini yitirmez. Biri nasci, dideri akilci ve cedelcidir,
6zellikle mezhebi tercihlerde polemige girmekten cekinmez. Ancak
Ibn Vehb digerine gére rivayetlerde daha hassastir. Bir kere riva-
yet zinciri (sened) kesinlikle vardir. Kendi kriterlerine uymadigi icin -
olsa gerek her rivayeti almadigi an!asxlmaktadm Muhésibi, hem
senede yer vermemis hem de recm konusunda*® gézlendigi gibi
rivayetler konusunda hassas davranmamistir. Clinki o dogrudan
hadisle istigal etmemistir.

Metinler karsisindaki konumlar bakimindan, gerek hadis ve
gerekse ayet nasslan karsisinda kendisini yorumlama vyetkisine
haiz géren Muhdsibi karsisinda ibn Vehb bu acidan séniik kalir. .
Muhésibi, akil-nakil miinasebetini dengeli bir bicimde ele almistir.
Bu durum mielliflerin eserlerinin adlarindan (e/-Cami* ve Fehmu’l-
Kurdn) bile anlasilabilmektedir. Séz gelimi ibn Vehb Terdibu?-
Kurdn bashdi altinda Muhasibl de Fedéilul-Kur'dn bashgi altinda
Kur'an‘in faziletleri ve okunmasina tegvik konularini islemektedir.
Tabiatiyle Ibn Vehb sadece ilgili rivayetleri alt alt siralamakla yeti- -
nirken Muhdsibi, belki onun kadar olmasa da, rivayetleri naklet-
mekle birlikte bu mevzunun felsefesini yapar, Kur'an okumanin
insana nasil bir zihniyet, ahlak ve psikoloji kazandiracagini tartisir.

Yine ister Kuran olsun ister rivayet olsun metinlere yaklagim-
da Muhésibi tahlil ve tasnifcidir. Mesela Ibn Vehb, nesh konusun-
daki rivayetleri iki bashk altinda alt alta siralamakla yetinirken,
digeri, kitabinda epeyce yer ayirarak bu konudaki bilgileri topla-
makla yetinmemis onlar mahiyet ve hiikiim agisindan on dort kis-
ma ayirarak incelemeye almis, farkli gorisleri hem yansitmis hem
de tartigmistir. Gerektiginde bazi gérisgleri sert bigimde elegtirmis
've reddetmistir.”® Derli toplu bir agiklamaya ve tahmlere giristigi
nesh konusundaki gériisiiniin orijinal oldugu séylenebilir,*!

Ote yandan Ibn Vehb istikrarh bir durusu digeri siirekli degisi-
mi ve gelisimi temsil eder. Bunun en 6nemli nedeni yasadiklan
bélge ve icinde bulunduklari toplumsal durumdur, Bir baska neden
de Ibn Vehb'’in bir mezhebin 6nde gelen kurucu ve tastyicilarindan
olmasi, Muhasibi’'nin ise kendisini kesin cizgilerle sinirlandiracak
mezhebi bir konumunun olmamasidir. Her ikisi de Abbasi déne-
minde yasamistir. Ancak Ibn Vehb'in memleketi olan Misir valiler
aracithgiyla idare edilmektedir. Yine ikisi de Hicdz merkezinden u-

“ Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu‘-Kur'dn, 398-403.
*% Muhasibi, el-Aklu ve Fehmu’l-Kur'én, 398-475.
5 isler, Muh3sibf ve Fehmu'-Kur'én, 137.
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zakta, ama orayla hep. baglanti halindedirler. Ibn Vehb, nispeten
Imam Malik ve 6grencilerinin otoritesinin hakim oldugu dini
suklnet ve. ilmi hamle ortami (Misir) vardir. Mezhebi ve iktidar
kavgalari diisiik dizeyde - seyretmektedir. Muhésibi’'nin yasadig
bélge ve icinde .bulundugu cevreler (Basra-Bagdat-Ki{fe ya da Irak-
Suriye), Islam diinyasinin siyasi merkezi dolayistyla hem dini ve
siyasi gekismelerin, hem de ilmi hareketliliin tam merkezidir. Mu-
hasibi, aile cevresinde bile mezhebi problem yasamaktadir. Mesela
en cok tartisilan kader meselesinde ikisi de séz séylemis eser yaz-
mistir, ama Muhasibi'nin cokca yer verdigi Kuran’in yaratilmisligi
sorununda Ibn Vehb hig konugmamigtir. Muhésibi‘nin déneminde
mihne daha yogun sekilde glindemdeydi, bu ylizden onun hayatin-
da bile yansimasi olmustur. Anladigimiz kadariyla dini-toplumsal
hadiseler ve sosyo-politik durum, miuelliflerin kitaplarina da yansi-
mistir. Mesela Fehmu’l-Kur’dn'da sik sik dmmet ve icma kelimeleri
ve ozellikle de ‘Ummetin icmasi (ecme'a’l-immet 'ala...)’ terkibiyle
kullanilir. Elbette bu kavramlar Ibn Vehb’in zamaninda da vardir.
Ancak o, bunlari, toplumsal olguyu ifadeden. cok teknik (hukuki)
kavramlar olarak kullaniyordu. Her ikisi de nesh konusuyla ciddi
bigimde ugrasmistir, ama mesela muhkem-miitesdbih konusunda
Ibn Vehb higbir rivayete veya yoruma yer vermemistir. Ote yandan
Ibn Vehb, Kur'an tarihine iliskin bir hayli veri sunarken Muhésibi'de
bunlari bulmak zordur.

Sunu agiklikla séyleyebiliriz ki, 6lim tarihleri arasinda yaklasik
elli yil olan iki miielliften Abdullah b. Vehb, sadece mevcut bilgileri
aktarmakla yetinirken Muhasibi, bunu kismi de olsa yorum felsefe-
sine doniistiirmeyi basarmistir. Birisi, bize, ilk malzemeleri takdim
ederken; dideri, malzemeyi kullanmak suretiyle yorum zihniyetinin-
ve ilkelerinin gelismesine 6nemli katkilar yapmistir. Her.ne kadar
dini metinlere yaklagimi ve onlar karsisindaki tutumlarn bakimindan
aralarinda kiyas edilemeyecek kadar fark olsa da, her ikisi de bu
gelenedin ilk baglaticilari (veya baslaticilarindan) sayilmayi hak
etmislerdir.

Sonug

Incelememize konu edindi§imiz iki eser ve yazarlan bize yasa-
diklari dénem cergevesinde. tefsir ve tefsir uslli igin bazi énemli
ﬁkirle_r vermektedir. Her seyden o6nce, onlarin yasadigt dénem bu-
gan Islami bilimler denilen. ilmi disiplinierin temellerinin atildig
dénemdir. Her iki eser Islam diinyasinin iki ucunda bizim ilgilendi-
gimiz alana iliskin bu asamadaki verileri, yapilan tartismalari ve
dénemin zihniyetini yansitmaktadir. Bir diger husus, islam mede-
niyetinin serpildigi, ilmi faaliyetlerin doruga ciktii bu dénemde
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koruyucu tepkinin bir hayli yiiksek olmasidir. Bu dogal bir durum-
dur. Ozellikle ilim gevreleri gegmisin mirasini koruma ve insanlarin
istifadesine sunma konusunda hem hassas hem gayretlidirler. Iste,
Kur'an‘in cemi, mushaflardaki farkli yazimlar, farkli okuyuslar,
nesh dislincesindeki genis anlayis gibi bugiin bulundugumuz nok-
tadan bakinca kabulli zor .gelen bazi seylerin.rahatlikla ve dzenle
[kitaplara kaydedilmesinin arka planinda bu tir gerekgeleri gérmek
gerekir. Onlar kendileri icin gerekli ve miihim olani yaptikiarina
inaniyorlardi. Bugiin yapilmasi gereken ise, éncelikle onlar anla-
mak, sonra da bugiin icin gerekli ve miithim olani tespit etmek,
alinmasi gerekenleri almak ve kullanmak, recm olay:t hakkindaki
rivayetler gibi ayiklanmas: gereken(ler) varsa bunu da yapmaktir.

Yukaridaki hususlarin 6tesinde Ibn Vehb ve Muhé&sibi islam
disiinecesinin klasik dénemine damga vurmus olan iki ana zihniyet
damarini, ilim anlayisini, ondan neset eden yaklasimi ve metodolo-
jiyi temsil etmektedirler. S6z konusu iki yaklasim nakilci-akilc,
rivayet-dirdyet, nasgi-yorumcu seklinde isimlendirile gelmistir. Bu
alanin teknik terimleri ile -ifade edecek olursak, ibn Vehb tefsirle
ugrasmakta ve nasci-rivayetci kanadi, Muhasibi ise hem tefsirle
ugrasmakta hem de yorum yapmakta ve ikinci kanadi temsil et-
mektedir. Ancak bu yorumun (te'vil), Kur‘ant merkeze alan ya da
Kuran’la egitilmis bir akil vasitasiyla yapildiginda sliphe yoktur.
Yani onun te'vili, hicri ilk asirda rezerv koyulan te'vil degildir. Bu
duruma bakarak ‘tefsir’ kavraminin ifade ettigi dar gerceve biraz
daha genislemis, dolayisiyla ‘te'vil’ kavraminin mefhumuna yak-
lasmis, te'vil de mesru gergeveye yavas yavas kavusmaya bagsla-
mistir, .

Bilgi bakimindan her iki miellifte biiyik oranda ayni kaynak-
lardan beslenmelerine ragmen iginde yer aldiklar gevre ve ortam-
lar, onlanin farli yaklasim sergilemelerine etki etmistir. Ustelik 61im
tarihleri arasinda, gok degil, yaklasik elli yilhk bir zaman dilimi var-
dir. Buradan su da anlasiliyor ki, her mifessirin ve metodoloji or-
taya koymaya calisan her alimin kendine gore bir usali vardir.
Aslinda bdéyle bir 6znelligin olmasi da lazimdir. Glinkt her kisisel
us(l, daha sonralar umimi usdlin tesekkillne bir ek ve bir katki-
dir. Hangi durumda olursa olsun onlar zamanla ortak noktaya hiz-
met ederler. Ama 6znel bir us{ilii, yetkin insanlar ortaya koyabilir.
Ancak o6grenci diizeyinde ve mibtediler icin asgari mustereklere
sahip nesnel bir usil gerekir. Su halde tefsir usliintin kisisel/6znel
olan ile umdmi/nesnel olan seklinde iki yonl( bir gelisme seyrettidi
.ve bu olgunun giinimiizde de devam ettigi bir vakiadir. Ote yan-
dan usil konusundaki bu ikili olgunun bir karmasaya sebebiyet
verdigine de isaret etmemiz gerekir. Bu alanda yazilmis ve farkli
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yaklasimlar: temsil eden kimi muellifler ve eserleri, sonraki donem-
lerde nesnel bir us{liiin olusturulmasina engel! de olabilmistir.

Idealler agisindan bakildiinda hem Abdullah b.: Vehb hem de
Muhésibi'nin eserlerinde acgikca gérilen sudur: Dénemin sartlan
geredi, ilim adamiar cok ydnlii kimselerdir. Onlara gore bilim
yapmak sirf bilgi liretmek degildir. Teori aynt zamanda kokli sekil-
de pratikle i¢ icedir. Yani onlar, fonksiyonel olan bir bilim galismasi
yapmiglardir. Iimi faaliyet bilgi Gretmekie bitmemis, ardindan fiile
dénlismistir. Hatta hedeflerinin sirf ilim sahibi olmak degil, baska-
larini ondan yararlandirmak oldugunu bile sodyleyebiliriz.




