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Misliman yoneticiler ve giiney bati Asya halklart arasinda,
kendi aralarinda yasayan (protoemperyalist veya kafir gibi betim-
lemeleri bulunan) Haghlara karst koyma ve onlari defetme miti bas-
langigtan beri mevcuttu. Fakat bu inanis ciddi alimler tarafindan
uzunca bir stireden beri kabul gérmemektedir. 1950'li yillarin orta-
larinda Claude Cahen, Hamilton Gibb‘in makaleler serisi, Hacllara
yonelik tutarh politik ve ideolojik bir karsi gitkmayi, yiikselen giici
ile Nureddin’in (1146-1174) ve ondan daha yodun bir sekilde
Salahaddin’in (1169-1193) tavirlarinda gorebilecedimizi ortaya
koymaktadir. Haghilarin, Suriye-Filistin bélgesinde hiikiim stirdiikle-
ri iki asrin tamamini kapsayan bir silirecin daha net bir tanimi, ilk
defa Emanuel Sivan‘in LIs/lam et la Croisade adli mitkemmel mo-
nografisinde yapildi. Sivan da Haclilardan énceki dénemde islami
biling iginde Kudiis'iin kutsallifini daha az gostermis ve ciddi zafi-
yet ortamindan kaynaklanan yabanci tehdidine karsi miicadele et-
mek mecburiyetinde olan Suriye'nin Selguklu emirlerinin ve son

" Kaliforniya Universitesi Odretim Uyesi Prof.Dr. R. Stephen Humphreys'in bu maka-
lesi “Ayyubids, Mamluks, and the Latin East in the Thireenth Century” adi altinda
1998 ymnda/Mamluk Studies RevieWwydergisinin 11, cildinde yayinlanmistir. Maka-
lede Eyyiibi-ve"MemitiK d devietleri ile Haclilann siyasi miinasebetleri ve bunlara
etki eden amillerin degerlendiriimesi yapimistir. Konuyla ilgili calismalarin tani-
.imi ve elestirisi ile baglayan makalede yazar Eyyibiler ve Memlikler'in Haclilarla
miinasebetlerini cihat fikri Uzerinde ortaya koyarken her iki tarafinda elde ettigi
sonuglarn arka planini irdelemistir. Eyydbilerle ilgili siirecte kazanilan bagarilar
ve Eyy(bilerin devlet yapilarina dedinilmis ve ileriki dénemlerde devletin arz etti-
§i durum (izerinde degerlendirmeler yapilmigtir. Her iki tarafi da tarafsiz bir ge-
kilde elestirmeye calisan yazar Memiukler konusunda da ayni tutumunu strdiir-

" mistiir. Eyyiibiler ve Memliklerin Hagl diinyas! ile miinasebetleri temelinde, Mo-
gollar, Anadolu Selgukiular ve Papalidin da siirece etkilerini anlatmistir. (gev.) -

*  Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi - Sivas
(kilicm@hotmail.com).
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dénem Fatimilerinin askeri gayretlerinin hakkini verememigstir. Fa-
kat dengeli olarak, onun yaptigi aciklamalar “Haglilar-Karsitlan”
konusuna en iyi bir giris olarak durmaktadlr. t

Sivan'in énemli katkilarina ragmen, 1193 yilinda Salahaddin’in
dlimiinden sonra Suriye ve Misirin Misliiman yoéneticileri ile Hacgh
devletleri arasindaki iligkiler hala bir bilmece olarak durmaktadir.
Fakat gegen son otuz yil igerisinde, XIII. yy Dogu Akdeniz diinyasi
izerinde yapilan 6nemli ¢alismalara sahip olduk. Bunlar, Jonathan
Riley Smith’in iki biiylik calismas! ile basgladi ve simdi ise Peter
Edbury’nin Kibris Hachlar, Peter Holt'un Hacli-Memiuk Diplomasisi,
Peter Jackson’in XIII. yy ortalari Hachlarn ve Modol Istilasi ve Peter
Thorau ve Reuven Amitai-Preiss’in Sultan Baybarsin saltanati (ize-
rindeki caligmalandir. Hep birlikte bu caligmalar gok énemli nokta-
lar icin anahtar yayin 6zelligi tasimaktadir ve onlarin nasil gozile-
cedi konusunda fikir beyan etmektedirler.?

Bu dénem {zerinde calisanlarca bilinen bir sorun kabaca
Salahaddin’in (uzun zamandir planladigi veya bir talih sonucu) Su-
riye Hacli devletlerini darmadadin etmesidir. Arslan vyirekli
Richard'in sert ve amansiz gayretlerinden sonra bile, Haglilar sahil-
de yalnizca birkac limani ellerinde tutmuglardir ki bolgenin hinter-
landi on milden fazla dedildi. Suriye'nin Fransiz baronlarinin kuv-
vetleri 1187-88 yilinda parcalanmisti ve asin derecede insan ka-

! H. A. R. Gibb, “The Achievement of Saladin”, Bulletin of the John Rylands Library
35 (1952-53): bu galisma Studies on the Civilization of Islam'da yeniden yayim-
landi, edit. Stanford J. Shaw ve William R. Polk, (London, 1962), 89-107; a.g.m.,
“The Career of Nur al-Din” A History of the Crusades, edit. Kenneth M. Setton,
(Madison, 1955-89), I, 513-27 (bzellikle 514-16); a.g.m., "The Rise of Saladin”,
a.g.y., 563-89. Gibb‘in Salahaddin’i asirt sekilde &vmesi onun siyasi dirayetini
ortmeye gbtirmemeli. Claude Cahen, “L'Islam et la Croisade”, Relazione del X
Congresso internazionale dei scienze storiche, Roma,- 1995; Storia del medio
evo, (Florence, 1955), 625-35; Emmanuel Sivan, L7Tslam et la Croisade:

- Idéologie et propagande dans les réactions musulmanes aux Croisades, (Paris,
1968). '

2 Jonathan Riley-Smith, The Knights of St. John in Jerusalem and Cyprus, ca. 1050-
1310, London, 1967; a.g.m., The Feudal Nobility and the Kingdom of Jerusalem,
1174-1277, (London, 1973). Riley-Simith’in son yayinlarinin gogu Haclilarmnmn ilk
dénemleri dzellikle seferin yapist ve katilanlari yénlendiren etkenler {izerinde yo-
dunlagmustir. Peter W. Edbury, The Kingdom of Cyprus and the Crusades, 1191-
1374, (Cambridge, 1991). Peter Jackson, “"The Crisis in the Holy Land in 1260",
English Historical Review 95 (1980): 481-513; a.g.m., “The End of the
Hohenstaufen Rule in Syria”, Bulletin of the Institute of Historical Research 59
(1986), 20-36; a.g.m., “The Crusades of 1239-41 and Their Aftermath”, Bulletin
of the School of Orienta! and African Studies 50 (1987), 32-60. Peter M. Holt,
Early Mamliuk Diplomacy (1260-1290): Treaties of Baybars and Qaldw(n with
Christian Rulers, (Leiden, 1995). Peter Thorau, The Lion of Egypt: Sultan
Baybars I and the Near East in the Thirteenth Century, cev. Peter M. Holt,
(London, 1992). Reuven Amitai-Preiss, Mongols and Mamluks: The Mamluk-
Ilkhdnid War, 1260-1281, (Cambridge, 1995)
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yiplarindan baska Kudis Kralliginin askeri giiclinii -gok farkli ka-
rakterlerde olsalar da Salahaddin’in topladigi askeri glice hemen
hemen esit- fazlastyla desteklemek icin onlara imkéan veren toprak-
larindan da mahrum kalmiglardi. Bununia birlikte zayif .Antakya
Prinkepsligi de dahil Hacgh Devletleri o sirada hayatta idiler ve son-
raki yiizyil icin gelisme gésterdiler.? Onlar acikcasi XII. yy’dan daha
fazla basarili idiler. Sonunda, 6zellikle Gliney Liibnan ve Celile bél-
gesindeki toprak parcalarinin énemli bir kismi, yeniden ele gegcirildi
ve kuvvetlendirildi; 1229-1244 yillar arasinda fazlasiyla sarta bag-
I ve zayif bir yapida da olsa Kudiis, 14 yil boyunca Latin kontrolii-
ne geri déndii. Onlar bunu nasil yaptilar?

Cevabin bir kismi kesinlikle sudur ki; Hachlar bizim zannetti-
dgimizden daha az kirlgan bir durumda idiler. Bir kisim bilginler
ozellikle Prof.Riley Smith bu lkelerin hala sahip olduklar iki anah-
tar kaynagin altini gizmektedir:

1-Gelirini hediyelerden ve Avrupa’daki genis arazilerinden kar-
stlayan askeri birliklerin pozitif rolii, onlara Suriye’'de bulunan gok
sayidaki kalelerde garnizon kurmaya ve hatta yenilerini savunma
imkani verdi.

2- Ozellikle Akkd, ayni zamanda Sur, Beyrut ve Antakya gibi
merkezler dahil olmak lizere Dodu Akdeniz'de gelisen ticaretten
elde edilen gelirler, godunlukla 12. yy'da rastlanan tarima dayali
kira ve vergilerin yerini almistir.

Bu iki nokta actkca géstermektedir ki Suriye Hacli devietlerinin
gelismesi daha gok Bati Avrupa’nin parlamasi sebebiyle olmustur,
daha dogrusu Avrupa’nin yeni zenginliginin bir kismi onlar ayakta
tutmak igin transfer edilmistir. Akk&'nin, Pisa, Ceriova ve Vene-
dik’in filizlenen ticaretine sliphe gétiirmeyen katkisina ragmen Hag-
It devletierinin bu ticaretten elde ettikleri kazanglarin onlara (Pisa,
Cenova ve Venedik devletletine) sagladiklar katkidan daha fazla
oldugunu distinmek mumkindar.

Kendilerinden 6nceki cagdan daha c¢ok sayida ve daha iyi or-
ganize olmus olan XIII. yy Hagh seferlerine baktigimizda bu disiin-
celer daha kuvvet kazanmaktadir. Gergekten Kudiis’lin yeniden ele
gecirilmesi ve Latin Kralliginin gtvenligi biitlin bir ylzyill boyunca
Papaligin baslica ilgi odagr olmustur. Dimyat't hedef alan iki 6nemli
Hach seferlerinden (1217-1221 arasinda gergeklesen besinci Hagl
seferi ve 1249-1254 arasinda St. Louis’in yaptigi Hagh seferi) ayn

3 Bu nokta Riley-Smith tarafindan The Feudal Nobility adh eserde tartigiimaktadir.
Fakat bu konuyla ilgili deliller Wilhelm Heyd tarafindan Histoire du commerce du
Levant au Moyen Age, cev. Furcy Reynaud, II. (Leipzig, 1885-86)'da sunulmus-
tur.
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olarak, kutsal toprak {izerine odaklanan daha kiiglik birgok sefer
diizenlenmistir. Bu sonuncular ironik bir sekilde iki blaylk seferden
daha biiyik bir basari kazanmistir. Hatta yeni Hagh seferleri mev-
cut Haghl Devletlerine yardim etmekten gok sikintiya sebep oldu,
onlar devamii olarak tehdit olusturuyorlardi ve Misliiman bir yéne-
tici politikalarini tasarlarken bunu siirekli olarak akhnda tutmak zo-
rundaydi. 1221 ve 1250 yillantnin muhtesem zaferleri bile Misli-

......

hatalarinin bir hediyesi olmustur.

Hachlarin durumundaki bu askeri giliciin unsurlarn bile hala,
onlarin yapisal parcalanma ve (6zellikle 1210'dan sonra) zayif y6-
neticiligin kusattigi Suriye’de Frank egemenliginin dayanakliigini
aciklayamaz. Bu, 6zellikle onlarin askeri kaynaklarinin gogunu yok
eden ve kendi aralarindaki politik baglarin son izlerinin de gdziil-
mesine yol acan 1244 el-Harbiye savasi® felaketinden sonra belir-
ginlesen bir durumdur. Bitin bu sartlara ragmen Franklar nere-
deyse yarim vyiizyil kadar hayatta kalmayi bagarmislardir. Miislii-
manlar bélge avantajl kuvvetini agikca ellerinde tuttular, onlar ne-
redeyse her an yapmak istedikleri kéfirleri yok etme isini basarmak
zorundaydilar. Fakat bu durumun aksine Mislimanlar, Franklar
kovma degil onlarin bélgede kalmalarini daha da uzatma ve onlarin
dostluklar ve ekonomik yapilar igerisinde gergekten is birligi yolu-
na gittiler.

Bugiine kadar hepimiz Misliman-Hagli minasebetlerini ideo-
lojik acidan yorumlamaya sartiandirilmisiz. Daha fazla bilgiye sahip
oldugumuz konularda bile gercekten yapilanlan ideolojilerin kuralci
kriterleriyle dlgmekten kendimizi alamiyoruz. Bdylece biz ve 6teki
arasindaki kaginilmaz farklarla biraz kontrolden cikiyoruz. Bu ihtara
ragmen, her iki tarafin hedeflerine ulasmak icin izledikleri yollan,
sahip olduklarini sdyledikleri dederlerle karsilastirmak 6gretici ola-
caktir. Bunu yaptigimiz zaman, ilging bir sonug eide ederiz. Genel
olarak konusmak derekirse Suriye Franklari, normal sartlarda ve
sadece maddi gikarlar s6z konusu oldugunda yapmaktan geri du-
racaklar seyleri, Hacli seferlerinin ve kutsal savasin ideallerinin et-
kisiyle yapmuglardi. Diger taraftan XIII. yy boyunca Mdslimanlar
yalmzca askeri, ekonomik ve jeopolitik somut bircok zorunluluk
nedeniyle ortaya cikan politikalarini mesru kilmak icin acikga cihad

4 Suriye bélgesini kontrol altina almak isteyen Eyyubi Meliki Salih Necmeddin Eyyub
Harezmlilerin destegini kazandi. Salih Necmeddin’in bu diisencesine muhalif olan

- Eyyubi hanedanindan Halep sahibi Salahaddin Yusuf, Humus sahibi Mansur ibra-
him ve Dimagk sahibi Salih Ismail Hagllarla anlasma yoluna gittiler. Salih Ismait
kendilerini desteklemeleri karsiiginda Kudis, Trablus ve Askalan’t Hachlara ver-
_meyi taahhit etti. Ancak olusan bu Eyyubi Hacgh cephesi Salih Necmeddin tara-
findan 1244 yilinda biiylik bir hezimete udradi. (cev.) :
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idealine sarilmislardir. Bu da s6z konusu yaklasimin ikiy(izii oldugu
anlamina gelmez. Fakat cihad kavrami gesitli amaglar igin sada so-
la cekilebilen fazlaca esnek bir kavramdir. XIII. yy Misliiman yoéne-
ticileri igin degerlerle gikarlarin birlikte 6rtlistiigli mutlu ve oldukga
nadir bir dénem s6z konusu idi. Bu makalenin dengesi iginde yap-
maya cahstigimiz sey, 1193 ve 1291 vyillari arasinda Hach devletle-
rine karsi stirdirilen Misliiman politikalarini kararsiz ve degisken
yapan oncelikleri arastirmaktir.

Politika yalnizca politik kurumlar iginde olusturulabilir ve yine
onlar yoluyla uygulanabilir. Béylece bu dénem boyunca Misir ve
Suriye’nin ¢ok farkh iki idari yapida (az veya cok) idare edildigine
dikkat ederek baslamaliyiz: Biri, 1170 ve 1180‘lerde Salahaddin ve
onun akrabalar tarafindan kurulan Eyy(bi Birlesik Devletleri, digeri
1250'de Misirin son Eyy(bi hiikimdarini suikastla 6ldiiren saray
muhafizian tarafindan kurulan Memlik Sultanligi. Bu iki yapi, resmi
ideolojileri, mali y6netimleri, tamami olmasa da temel askeri ku-
rumiarinin birgogu itibariyle ortak 6zelliklere sahipti. Fakat cok faz-
la konusulmayan daha derin dilizeyde, siyasi yénetimi ve kurallarini
sekillendiren dederler, tavirlar ve inanglar temelde birbirinden fark-
liydi.®> idari yapidaki bu degisikliklerin politikadaki degisikliklere ne
derece izin verdigi veya vermedigi sorusunu sormak zorundayiz.
Eyy(lbilerden Memllklere kadar Misliimanlarin, Hagllara karsi olan
politikasindaki dedisimi zorunlu bir degisiklik olarak kabul edeme-
yiz, ama gayet tabii bu degdisimin ihtimal dahilinde oldugunu da
g6z ardi edemeyiz.

5 Claude Cahen, “Ayyubids”, The Encyclopaedia of Islam, 2. baski, I, 1796-1807. R.
Stehen Humphreys, From Saladin to the Mongols: The Ayyubids of Damascus,
1193-1260, {Albany, 1977). Ik ddnem Memluk ydnetimi(1250 den 1310) konu-
sunda genis ve modern calismalar bulunmamaktadir. Bununla birlikte Robert W.
Irwin'in The Middle East in the Middle Ages: The Early Mamiuk Sultanate, 1250-
1382, (Carbondale, 1986) adh kisa incelemesi konuya iyi bir giris nitelidindedir.
Kisa bilgiler elde etmek igin bak., Peter M. Holt, "Mamluks”,EI2, VI, 321-331; ve
R. Stephen Humphreys, “"Mamluk Dynasty” Dictionary-of Middle Ages, (New York,
1982-89), 8: 70-78. Bu iki rejim arasindaki iliskiler {izerindeki diisiinceler timiy-
le David Ayalon'un hacimli yayinlarmda bulunmaktadir; bak. Ozellikle onun
“Aspects of the Mamiuk Phenomenon: Ayyubids, Kurds, and Turks”, Der Islam
54, no.1 (1977), 1-32; a:g.m., “From Ayyubids and Mamluks", Revue des études
islamiques 49, no.1 (1981): 43-57. Ayalon, Eyyubi ve Memluk siyasi ve askeri

- rejiminin temel karakteristigi Gizerinde durur. Her zaman oldugu gibi onun tar-
tismalan aydinlatic ve zengin dokiimanlara dayanmaktadir; onun tenkitlerine
ragmen ben hala "The Emergence of the Mamiuk Army", Studia Islamica 45
(1977), 67-99 ve 46 ( 1977), 147-182 deki ifade ettidim asil sonuglara baghlig:-
mi siirdiirmekteyim. Ik dénem Memiukleri hakkinda yapilan son dederlendirme-
ler, 8nemli- noktalarda Ayalon’dan aynilan Amalai Levanoni tarafindan A Turning
Point in Mamluk History: The Third Reign of al-Nasir Muhammad Ibn Qalawun,
1310-1341, (Leiden, 1995) adl eserde verilmektedir.
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Ashinda rejim icindeki degisiklikten ayr olarak Eyyibiler ve er-
ken dénem Memlikleri kendilerini gok farkh uluslar arasi bir muhit
icerisinde faaliyette buldular. Eyy{biler mevcudiyetlerinin 6nemli
bir kisminda Giliney bati Asya'daki komsularindan ciddi tehditle
karsilasmadilar, Haclilar, gériiniiste tek tehlikeli harici sorun idi.®
Memlikler dogu ve kuzey sinirlarinda bulunan, gok gliglii ve asin
diismanca bir tavir icinde olan, Modollarla miicadele etmek zorun-
daydi. Ilhanhlar -biz &yle isimlendiriyoruz- iran, Irak, Cezire ve
Anadolu’nun insan giicind ve maliyesini sémiirliyor ve bu listeye
Suriye'yi (ve belki sonunda Misir't) eklemek icin bir takim gayretler
sarf ediyorlardi. Diger taraftan 1254 yilinda IX. Lui'nin zaferinden
sonra yeni bir Hagl tehdidi oldukga uzaklasmisti. Acikgasi kimse
bunu hakikat olarak gérmedi ve Memlikler her zaman deniz 6te-
sinden gelecek bir saldirtya kargi koymak igin hazirlikh olmak zo-
rundaydi. Onlar icin bdyle bir durum olmadi, aslinda Miisliimanlar
Suriye’deki Hacgh devietlerine karsi saldiriya gegebilirlerdi.

Zihindeki bu genel noktalar bizim iki sorumuzdan ilkine dén-
memize izin vermektedir. Eyy{ibl ve Meml{k politik sisteminin &zel-
likleri, onlarin Suriye Haclilarina ydnelik politikalarini nasil etkiledi?

Eyy(bi hakimiyeti birlesmis ve merkezilesmis devletin bir ti-
riint temsil etmiyordu; devlet daha ¢ok 6zerk meliklerin veya aile
tyelerinin birligi idi (en azindan melikler 6zerk olmak igin oldukga
istekliydiler). Bu hékimiyet alanlarinin her biri, genellikle agik ve
duzenli bir veraset sistemi igerisinde Salahiddin’in babasi Eyy(b
veya amcas! Sirkuh'dan gelen stilale agacina mensup soylu melik-
ler tarafindan ydnetilmekteydi. 1193-1250 arasindaki alti on yilhk
dénemde alti biyik meliklik (Misir, Dimask, Hims, Hama, Halep,
Cezire-Ermeniye) vardi ve her biri bélgesel hakim soyun kiiciik
Uiyesi tarafindan ybnetilen uydu melikliklerin bir veya bir kag {ize-
rinde hakimiyet iddia edebilirdi.

Birligin icerisinde bulunan melikler arasinda genel anlamda
birlesmeyi saglamak igin higbir resmi idari yapi mevcut degildi. Ha-
nedan Uyeleri arasinda boyle bir birlesme disiincesine, yaygin soy
bilinci ile ulasilabilmis, bu durum (gok kuvvetli olmasa da) evlilik
bag ile kuvvetlendirilebilmistir. Buna ek olarak biitiin melikler ge-
nellikle Misir't y6neten, Eyy(bi hanedaninin (al-bayt al-Ayyubi,
ban( Ayy(ib) yash Giyesine, sadakat ve kisisel saygi borgludur. Yash

8 Acikca ifade etmek gerekirse, iki kétii zaman dilimi vardir: 1218 yilinda, Haclilarin
Dimyat"t ele gegirmek igin yaptikian kritik muhasara aninda Anadolu Selcukiulan
tarafindan Kuzey Suriye'nin istilasi ve 1225-1226 ve 1228-1230 yillart arasinda
savag kahraman devleti olmayan Celaleddin Mengliberti tarafindan Ermeniye ve
Cezire bblgesine -saldiri. Tehditler onlara goériindligii zaman, bu iki tehlike de
Eyyubilerin gok hizli karsi saldirilari ile énlenmistir.
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melik diger melikler igerisinde alisiimis olarak tahta vekélet etme
hakkina sahipti ve her hangi bir melike disardan gelecek bir saldin-
ya karsi da ona yardim etmesi kendisinden beklenirdi. Bununla be-
raber bu kirlgan zorunluluk ve saygi ortami ancak su bir kag du-
rumda, gergek politik sonuglara sahipti: Birincisi her toprak sahibi
melikin, mevcut konumunu ve gelecekle ilgili imitlerini ailenin basi
Salahaddin ve ondan sonraki kardesi Adil’e borclu olmasi, ikincisi
aile reisinin, en 6nemli toprak sahibi meliklerin babasi oldudunda
ve bu pozisyonunu aile icinde dierlerine hakim olmak amaciyla
kullanmasidir. (Neyse ki Eyy(biler baba katili olmamuiglardir). Eger
birligin isimsel basi, sadece toprak sahibi meliklerin en yasl kardes
veya yegeni olmak gibi koti bir sansa sahipse, otoritesine yalnizca
biraz saygi gosterilmesini, hile veya savas yoluyla yerine getirebi-
lirdi. Bu segenekler Adil'in oglu ve Cezire ve Dimask prenslermm
kardesi el-Kamil tarafindan agukga kullanild:.

Bu tir siyasi duzenlemeler, 10-15. yiizyil arasinda Nil'den
Maveralinnehir bélgesine kadar gok yaygindi. Agikga goriilecegdi gibi
bunlar dogal olarak istikrarsizdi. Biz Eyy(bi hanedaninin da birgok
olusum gibi iki veya ¢ nesil sonra kiglik parcalar halinde sehir
devletlerine ayrilmasini beklerdik. Aksine 1237-1245 arasindaki
dahili miicadeleler serisi esnasinda hanedan bilyiikk ve nispeten
merkezilesmis iki kola ayrildi. Misir, Filistin ve Dimask, baskenti
Kahire'de merkezi bir rejim ve birlik kuran Salih Eyy(b (1240-
1249) tarafindan yonetildi, Salih’in ydnetiminde butiin bdlgesel y6-
netimler, onun yakin cevresinden ve kendisine baghiik gdsteren
memlik veya hiir dogmus emirlere verildi ve bunlar bu gérevleri
onun istedine gore yerine getirdiler. Bu rejim yapisi icerisinde Sa-
lih, Meml(k Sultanhid icin bir model olusturdu. Oliimiinden sonraki
karisikhik bu modelin on yildan fazla bir stire zarfinda bilingli ve et-
kili bir sekilde yayilmasini engellemistir. Fakat sonunda 1260 yilin-
da Baybars iktidari yakaladigi zaman baslangigtan itibaren efendisi
Salih Eyy(b’un uygulamalarini takip edecegini ilan etti.”

Kuzey Suriye’de 1237-1245 tarihlerindeki sikintitar Halep mer-
kezli ve Salahaddin’in torunu tarafindan yonetilen bir devleti ortaya
cikardi. Bu yapi, rakip Salih Eyy(b’un rejiminden daha gevsek bir
sekilde kuruldu, bu ylizden hala eski toprak ve konfederatif rejime
dayaniyordu. Fakat simdi toprak sahibi melikler maziden daha faz-
la dikkatle murakabe ediliyorlardi. Halep’in yeniden yapilandiriimis
Eyy(bi idaresi, Misir'da 1250 yilindaki Meml(k darbesine kadar ha-
yatta kaldi ve gelecek on yil icin Dimask ve Filistin bdélgesini isgal

7 David Ayalon, “The Great Yasa of Chingiz Khan: A Re-examination “, SI 36
(1972), 156-158, Bak. Humphreys, “"Emergence of the Mamluk Army”, 154-155.
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etti. Fakat higbir gelecegi yoktu ve 1259-1260 Mogol seli éniinde
stupdrilda.

Eyybi politik sisteminin Misliiman-Hach iliskilerine etkileri ne-
lerdir? Bana gore disliniilmesi gereken iki ana nokta vardir.

Birincisi Eyy{bi birligi icerisindeki her yénetim birimi kendi
menfaatlerini koruma ve kendi sinirlan Gizerinde Hachlarla anlagma
yapma hakkina sahiptir. Kéfirler karsisinda dayanisma zor bir ide-
aldi ve elbette bir hakikat degildi. Béylece Halep'in Kilikya Ermeni-
leri ile devamli aralari bozuktu ve birligin basi yalnizca bir defa
(1207 yilinda) mudahalede bulundu. Kahire veya bir baska yerle
iliskisi olmamakla birlikte Halep yine de Venedik ile doért ticaret an-
lasmas! imzaladi. Ayni sekilde Hims, Halep'in Hisnu’l-Ekrad®
Hospitalier Sovalyeleri® ile siirekli carpismalarinda biraz yardimda
bulundu. Dimask ve Kahire ayni komsuya sahiptiler (Kudis Hacgh
Kralligi) ve yeni Hacl seferlerinden ayni derecede etkilenmisler,
fakat 1227 yilindan itibaren her hangi bir muhalefet cephesinin de-
vamh olarak karsisinda yer almuglardir. Her hangi birine yonellk
Hach tehdidi, digeri igin bir firsat olabiliyordu.

ikinci olarak Haglilar, 1244 yilindaki el-Harbiye savasina kadar
hala hatiri sayilir bir askeri gii¢ olduklar igin (gerci bir an isteksiz
olsalar da) onlar kaginilmaz olarak Eyy(bi meliklerinin 6ldtriict
kavgalarinin icine siriklendiler. Onlarn katihmlarinin bir bedeli
vardi ve tabii ki gegici olsa da onlarin yardimini isteyen Eyy(bi me-
liklerinden 6nemli avantajlar sagladilar. Belki de en &nemlisi 1240
yilinin basinda yegeni Salih Eyy(b ile yaptigi miicadele sirasinda

8 Lazkiye'nin dodusunda Ensériye daglarimin giineyinde bulunan kale. XI. yy'da Ha-
lep hakimi Sibluddevie Trablussam yolunun giivenligini saglamak amaciyla kale-
ve bazi kiirt guruplarini yerlestirdi. Hagl seferleri esnasinda 1144 yilinda kale
(Hospitalier) Saint-Jean Sevalyelerine teslim edildi. Memluk Sultan! Baybars ka-
leyi 1271 yilinda ele gegirdi. (gev). )

9 Ashinda bir hayir kurulusu olan bu tarikat XLyiizyihin sonlarina dogru Amalfili ital-
yan tacirler tarafindan Mislimanlardan alinan dzel izinle Kudiis'te, sehre gelecek
yoksul ve hasta haci adaylarina yardim etmek amaciyla kurulmustur. ‘Hugues de
Payns Templier Sovalyeleri tarikatimi kurarken Raymond de Puy de Hospitalier’i
stvalye tarikatina donistlirmiis ve bu tarihten sonra Saint Jean $o6valyeleri (da-

. ha sonra Rodos ve Malta Sévalyeleri) adiyla antlir olmustur. Devletin resmi siya-
setinden bagimsiz hareket eden ve kendilerini sadece Papa'ya karst sorumiu sa-
yan bu tarikatlara mensup sovalyelerin sayisi 2000 civarinda idi ve Haghlarin ge-
kirdek glicii olan en cetin suvarileri meydana getiriyorlardi. Hospitalier Sévalyele-
rinin alameti zirhlarimin stiine giydikleri uzun mantolara islenmis beyaz hactir.
Bu sovalyeler onceleri Kudiis'li sahile badlayan “hacilaryolu”nu korumakla ise
baslamiglar daha sonra biitlin Hagh seferlerine katilmiglar Miislimanlarin Endi-
lis'ten cikariimasinda ve Haglilarin denizlerdeki harekatinda da goérev almiglardi.
Hisnu'l-Ekrad, Arka, Merkab, Sahyun, Kevkeb ve Beyt-i Cibrin kalelerine sahip
-olan Hospitalier Sévalyelerinin® Ortadogu’daki varliklan Kalavun’un 25 Mayis
1285'te son kale olan Merkab'i almasivla sona erdi. (cev.).
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Salih Ismail tarafindan verilen bir dizi imtiyaz idi. Bunlar yarim
ylzyll 6nce Salahaddin’e terkedilen Celile ve Kuzey Liibnan’daki
kaleleri- restore ettiler ve Haclilar 1265 yiindaki Baybars seferine
kadar bu yerleri ellerinde tuttular. el-Kédmil'in 1229 yiinda Kudiis'Q
on yilhidina imparator Frederik II'ye teslim etmesini saglayan an-
lasmanin gaddaslan icin sok edici olmasi stiphesizdir. Gergekten bu
delil tapii olarak Imparator'un uzun zamandir s6z verdidi ve sik sik
erteledigi hacgh seferi icin asker toplamaya baslamasindan iig yil
once el-Kamil tarafindan bizzat II. Frederik ile gériigsmelerin basla-
tildigini ortaya koymaktadir. Tam bu zamanda el-K&mil, rahat
vermeyen kardesi Dimask sahibi el-Muazzam’a karsi II. Frederik'in
yardim etmesi halinde Kudiis'l Haglilara verebilecegini belirtmistir.

Yigilmis 6nemli sorunlar ve déahili anlamda g6ériimemis birles-
me edilimleri bir anda Eyy(bileri Haglilara karsi birlikte hareket et-
meye ydneltti. En siddetli tecriibe Dimyat kusatmasinin kritik bir
aninda el-Adil'in 1218 yazinda 6lmesi ile'meydana geldi. Onun en
bliylik oglu ve halefi el-Kamil aktif yardim elde etmeyi ve Dimask
ve Cezire'yi yoneten kardesleriyle yakin iliski icinde olmayr 1221
vihinda Hachlann yenilgisine kadar siirdiirebildi. Bu durum, asla
tekrarlanmadi ve nasil bir kerede meydana gelmistir sorusunu
sormaya dederdir. Bu soruya verilecek cevap delile dayanmaktan
ziyade bir yorum meselesidir fakat ben su diiglinceleri takip etmeyi
oneririm. Birincisi herkese malumdur ki 1218 yazi, Eyy(bi y6neti-
minin kolayca yikilmasina sebep- olacak kadar biyiik krizleri ifade
etmektedir. Ikincisi el-Kadmil kendi topraklarini savunuyordu ve
onun Misir deltasindaki ordulari her hangi bir Eyylbi melikine teh-
dit teskil etmiyordu. Sonuncusu (¢ kardes karsilikli olarak durum-
larini test etme ihtiyacina veya firsatina sahip degillerdi: her biri bir
kag yildan beri kendi bolgelerinde gliven iginde kalmaktaydilar ve
yine her biri dirayetli babalarn tarafindan gok kisa stireligine kontrol
altinda tutuldular. 1221 yilinda gegen krizden sonra geleneksel re-
kabet yeterince hizl bir sekilde ortaya cikti.

Eyy(bi hanedaninin siyasal yapisi, Salahaddin’in cihadi ile
megruiyet kazanan devletin igerisinde cok anormal goziiken kendi-
ni tutma ve anlasma hevesini yeteri kadar agiklar. Fakat her seyi
izah edemez. Ozellikle iki 6nemli noktada bize inceleme alani sun-
maktadir:

1-Bazen Eyy(biler dis baski veya i¢ diismanlikla zorlanmadlk—
lari tavizleri verme konusunda acele etmislerdir. El-Adil 1198 ve
1204 yilindaki oldukga dnemsiz Hagl seferlerinde, Filistin sahilin-
deki bazi yerleri Haglxlar icin restore etti. Yalnizca bir keresinde
1247 yilinda onlar yodun ve ciddi bir saldirlya gectiler, Salih
Eyyub’un ordusu kiyi sehri Askalan’la birlikte Dogu Celile’deki
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Kevkeb ve Taberiye'yi yeniden ele gegirdi. Diger taraftan Eyy(bi
glgleri her zaman savunma pozisyonunda kaldilar. ‘

2- Eyy(biler Salahaddin’den miras aldiklan ve yénetimlerini
siirdiirebilmeleri igin -uymak zorunda oldukian cihad fikri ile kendi
idarelerini nasil bagdastirabildiler?

Yukaridakilerden ikincisi 6nemlidir. Sivan'in (Elisef ve Max van
Berchem gibi 6nceki bilginlerin izini takip ederek) gésterdigi gibi,
cihad fikri XII ve XIII. yiizydda kanstk bir kavramdir. Bundan daha
dtesi yabanci kéfirlere karsi dis savas oldudu gibi, D&arul-isldm
icinde dalalet ve gevseklige karsi da ig savas vardir. Cihad yukim-
luligi sadece askeri seferler, ara sira yapilan sorusturmalarda de-
gil ayni zamanda medrese, hangah ve dider dini ve miispet 6gre-
nim kurumlannda yapilan pozitif calismadir, Genel olarak sehirli
esraf ve din adamilarn icgin cihadin icerden goriinen yiizi belki de
gok daha dnemli idi. Gergekten Michael Chamberlia’nin ¢ok yakinda
bize hatirlattigi gibi, onlar Hachlar Gizerine kazanilan her bir zafer-
den daha ¢ok cihadin dis gériiniisiinden kazang elde ettiler ki men-
faat ve dinin mutlu beraberligi bu insanlarin i¢ duygularini inceleme
gayretimizi engellemektedir.'®

Ic cihadi Salahaddin’in varisgileri mitkemmel bir sekilde yerine
getirdiler. Eyy(bi meliklerinin birgogu dindar olmasa da, erkek ve
kadinlarn dini ilimleri 6grendiler, siir ve edebiyatta hiiner kazandilar
ve dini kurumlarin kurulmasinda asiri derecede cémert idiler. Yal-
nizca Dimagk'ta, dider alanlarda bir asirlik bir yénetimin yapabildigi
kadar, altmis iic medrese insa ettiler.!! Onlarin resmi yazisma pro-
tokollerinde, Eyy(bi melikleri devamli clarak unvan ve vasiflarini lig
ozellikie birlegtirdiler: Allah’in verdigi askeri zafer, dini egitim, ha-
nedan adaleti. Zafer tabii ki yabanci kéfirlere karsi oldugu kadar
miirted ve asilere karsi da kazanilirdi. el-Kamil'in 1229 yilinda Ku-
diis'li Frederik II'ye teslim etmesi veya Salih Ismailin 1240 yilinda
Akka Haghlari ile askeri anlasma yapmak igin Celile'nin dogusunu
dedismesi gibi bir kag kétli davranis bazi ulema tarafindan halka

10 Michael Chamberlain, Knoledge and Social Practice in Medieval Damascus, 1190-
1350, (Cambridge, 1994), 51-66. Yine bak. Sivan, LTslam et la Croisade, boliim.
5; Nikita Elisséeff, Nur al-Din: Un Grand prince de la Syrie musulmane aux
temps des Croisades, (Damascus, 1967), 6zellikle 3. bélim.Van Berchem'in fikir-
leri onun Matériaux pour un Corpus Inscriptionum Arabicarum, &zellikle Kudis
Uzerindeki Uc cilt: Mémoires publiés par les membres de IInstitut frangais
d'archélogié orientale au Caire, c. 43-45 (1920-1927)'de dadiuk olarak bulun-

. maktadir.

¥ R. Stephen Humphreys, “Politics and Architectural Patronage in Ayyubid
Damascus”, The Islamic World from Classical to Modern Times: Essays in Honor
of Bernard Lewis, edit. C. E. Bosworth (Princeton, 1989), 151-174; a.g.m.,
“Women as Patrons of Religious Architecture in Ayyubid Damascus”, Mugarnas
11 (1994), 35-54.




XIII Yizyilda Eyydbiler, Memluk/er ve Latin Dogu * 369

slkayet atesini k1§k|rtt| Fakat Eyy(biler askeri elit ve din adamlar
arasinda mesruiyet krizine sebep olacak her hangi bir seyi yapma-
dilar. 1250 hiikiimet darbesi ¢ok farkli problemler iginde kd&klesti.
Kisaca Eyy(biler cihad ideolojisini kendi politikalarina nasil hizmet
ettireceklerini bilmiglerdir, yine de bu durum yiizeysel diiglinen igin
mantiksiz olarak gériinebilir.

Bununla beraber birinci noktanin -Eyy{bilerin tipik ve gereksiz
askeri gekingenlikleri- anlagiimasi zordur. Yapmak zorunda kaldik-
lar zaman cesur ve inatg olduklan igin bu durum kesinlikle bir
korkaklik degildir. Bu bilmecenin ¢ézimii bence iki diizlemde yat-
maktadir.

Birincisi kisisel cikar. Eyy(biler Suriye’de Hagli ileri karakollari
tarafindan onlara getirilen ticari firsatlardan biiyilik kazang elde et-
tiler. Bundan kolayca anlasiimaktadir ki Yafa, Akka, Sur, Beyrut'tan
zenginligin blyik bir kismu (6nemli dlgiide giimiis) Dimask’a ak-
maya basladi. Benzer sekilde bu limanlar, Kizil Deniz ve Iran kérfe-
zi rotasiyla Mekke'ye gelen Hacilar vasitasiyla, Dimask’a gelen mal-
larin baslica ¢ikis kapisi idi. Suriye'nin biyiik kasabalar kendi ima-
lat ve driinlerine sahiptiler ve Hagli I:manlarl bunlar igin uygun cikis
imkani saghyordu

Siiphe yok ki italyan ve Katalan gemileri Miisliimanlarin elinde
bulunan bu yerleri ziyaret etmeye devam ediyorlard: fakat Suri-
ye'nin EyyQbi melikleri bu yerlerin Hagllarin elinde olsaydi nasil
daha fazla cazip olacaklarimi distGinmiislerdir. Bilindigi gibi Suriye
Eyy(bileri en azindan deniz kaynadina sahip degillerdi. Bundan do-
layl eder Suriye-Filistin limanlarini tekrar ellerine gegirselerdi, kor-
sanltk veya yeniden isgal hareketlerine karsi koruma vasitalarina
sahip olmayacaklard:.

Haghlarla ilgili Eyy(bilerin gésterdidi ihtiyatin ikinci bir sebebi
stiphesiz cok mecburi olmasidir. Eyy(biler {i¢c defa yok olmanin esi-
gine gelmislerdir-Uglincii Hach seferi, 1217-1221 Dimyat Hach se-
feri, 1249-1250 IX. Lui'nin seferi. 1189-1191 yilinda Akké’'da
1218-1219 yiinda Dimyat'ta Eyy(bi birlesik giicti, Hagh kusatma-
sini kirmak igin yetersiz kalmislardi. Gergekten Salahaddin’in
Akka’sinin diismesinden sonra giiglil ordu asla bir zafer kazanama-
dr ve tehlikeli bir sekilde kiictik pargalara ayrilmaya basladi. Dim-
yat'in diismesinden sonra Kamil'in kuvvetleri ¢éziildi. Ve gok uzak
bir zaman diliminde de olsa Eyy(biler 1212 yilinda Las Navas de
Tolosa’da? Muvahhidlerin yenilgisinin ve ardindan Castile® ve

12 Muvahhidlerin kurucusu Abdulmi’‘min 1154‘ten itibaren Aragon Kralifina karst
cihad hareketine bagladi. Kastilya Krali VIII. Alfonso da Muvahhidler'den Mu-
hammed en-Nasir'in son zamanlarnda Maslimanlarin elindeki topraklara saldir-
di. Bunun {zerine Muhammed en-Néasir karst harekete gecti. Ancak 1212'de las
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Aragon'® ordusu kargisinda Endiiliis’tin kaybedilmesinin tabii ki far-
kinda idiler.- :

Kisaca Eyy(biler, muhtemelen kot bir sekilde hirpalanmis ol-
makla birlikte, hemen arkalarindan gelme durumunda bulunan,
Haghlardan korkuyorlardi. Bu sebeple tehditkdr durumdan sakin-
mak igin gogunlukla farkh mesafelere gittiler ve bu zamanda muh-
temel 6liimciil bir seferi bertaraf etmek igin cémert tavizler verdi-
ler. Avrupa’da Hach harekatinin ardindaki glic karsisinda boyle bir
yatistirma politikasi basanisizlia ugradi, fakat bu en azindan ras-
yonel bir secimdi. ' '

Sonunda Memldk Sultanlidina déniiyoruz. Meml{ik darbesi, IX.
Lui'nin Misir seferi esnasinda belli diizeylerde onun bir sonucu ola-
rak meydana geldi. IX. Lui'nin kuvvetleri bozguna ugratildi ve ken-
disi bizzat Eyy(bi Sultani Turansah'in kisa siiren saltanati déne-
minde esir tutuldu fakat onun tahliye edilmesi igin son diizenleme-
ler yeni rejim déneminde yapildi. Béylece Memlikler kariyerlerine
sadece hikiimdarlarina karsi suikast yapmis olarak degil ayn za-
manda Haglilar lzerine zafer kazanarak baslamis oldular. Bununla
beraber gelecek on yil icin Suriye Haglilarina daha az 6nem verdi-
ler, onlar iktidan ellerinde tutma yodun cgabasindan sonra kendi
aralarindaki problemleri halletmekle ugrasiyoriardi ve sonunda hep
birlikte Misir't Mogollardan koruyacak orduyu kurmak igin galisiyor-
lardi. Giiclii insan Rukneddin Baybars'in saltanati ele gegirmesi ve
glivenceye almasindan hemen sonra Meml{kler dikkatlerini ciddi
bigimde Haclilara gevirdiler. 1263 yilindan sonra Baybars amansiz
bir dizi sefere basladi ki 1271 yilina gelindiginde Suriye Hagl dev-
letlerini harabe halinde ve yeniden canlanma konusunda btiyiik bir
Gmitsizlik icerisinde birakti. Politikada bdylesine ani ve kokli degi-
simin sebebini nastl izah edecediz?

Bu soruya cevap vermek igin asa_&jxdaki bes maddeye dayali bir
sorgu gGizgisi olusturmay: teklif ederim:

1-Memlik Sultanligs prensipte -ve dikkate deder bir gergeklik-
te- yiitksek bir merkezi otorite icerisinde idi. Eyy(bi meliklerinin si-
nirlari belli gériinimlerinin aksine MemiGk yénetimi Hagh devletle-
rine karsi birlesik bir politikay! sekillendirebilmislerdir.

Navas de Tolosa’da Aragon, Kastilya, Leon ve Navara Kralliklarindan olusan miit-
tefik Hach ordulan karsisinda adir bir bozguna ugradi. Kastilya Kraligi merkezi
Endiiliis ile Giiney Endiiliis'ii, Aragen Krallig da kuzeydoguyu ele gegirdi. (gev.)

13 {spanya’da iber yanimadasinin orta kesiminde batidan doguya dogru uzanan Sier-
ra de Grados ve Sierra de Guadarrama daglarinin birbirinden ayirdigi iki ig plato-
dan olusan tarihi bir bolge ve burada kurulan krallik (gev.).

* fspanya’nin kuzey dodusunda bagimsiz bir bolge, 1035-1833 yillari arasinda bu-
rada hitkiim siiren ve Endlts‘teki Islam hakimiyetine son veren Hiristivan kralli-
g1 (cev.) ' :
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2~Memlik Sultanhdinin idari merkezi Kahire idi: Suriye bir
eyalet (daha dogru bir ifade ile eyaletler merkezi) idi ve 1310 yilli-
na dogru zarar gérmus ve sik stk gatisma ortami olan bir sinir bol-
gesi haline geldi. Bunun sonucunda Meml(k siyasi hesaplarinda
Misir her zaman ilk sirada olmustur. Bir sinir boélgesi olarak Suriye,
ilk dénem Meml(klerine karst stratejik bir éneme sahipti -butlin
seferlerini burada yapmislardi- fakat ekonomik ve politik olarak
ikinci derecede bir 6neme sahipti. Bu sebeple Memll(k ydnetimi
tamamen goénilld olarak, planlama yapmayl veya Suriye-Filistin
limanlarini ve ticaret yollarini zapt etmeyi bile ihmal etti. Suriye
eyalet valilerini karli gelir kaynagindan mahrum birakirken es za-
manh olarak dogrudan Kahire ileri gelenierine fayda saglayacak,
Iskenderiye yoluyla Avrupa'ya ticareti kanalize etmek icin iyi bir
sebep vardi. )

3-Suriye ve Cezire'nin 1259-~1260 yilinda Mogol istilasina ug-
ramasi Meml({klerin uluslararasi politikasini kesin bir sekilde degi-
siklige ugratmisti. Memliikler Eyy(biler gibi stirekli bir diismana
sahip degillerdi fakat tehlikenin blylkltigint fark etmis olmalan
onlarin sirekli endise icinde olmalarini gerektirdi. Dahasi,
Memlikler olast Mogol-Hagl ittifakini gbz ontinde bulundurmak do-
layisiyla bu ihtimali &nleyecek bir strateji gelistirmek zorundaydi-
lar.

4-1lk dénem Meml{ikleri giiclerini Akdeniz siyasi tarihi icindeki
oldukca kavgaci bir hareket lizerinde yiikselttiler ve gerilim gele-
neksel boélgesel sinirlara dodru gelismeye bagladl. Batida
Muvahhidler giiciiniin son yenilgisi, Ispanya ve Magrib'de, muhalif
Castile ve Aragon kralliklarint da kapsayan bélgesel rakipler ara-
sinda yagma hareketlerinin baslamasina sebep oldu. Akdeniz'in
merkezinde Italya’nin kontroliinii elde tutmak icin Papalik ile
Hohenstaufen!® hanedani arasindaki miicadele Fransa hiikiimdarli-
g1, Aragon kralligi, Tunus Hafsilerini ve Bizans Imparatoru Michael
VIIL.'i de isin icine d&hil etti. Doduda Bizans'in sayisiz diisman ile
Konstantinapol {izerindeki hakimiyet miicadelesi, Pisa, Cenova ve
Venedik arasinda Akdeniz dogu ticaretine h&kim olma konusundaki
rekabet ile birlikte siirmekte idi. Politik alanda meydana gelen bu
stirekli dedisen ittifaklar MemlGkler igin Gnemli faydalar temin
ederken miicadele etme kabiliyetini de naziklestiriyordu. 1260 yi-
lIiIndan sonra Meml{ik politikas! cok odakl bir yapiya biriinmek zo-

15 1138-1208 ve 1212-1254 aras! donemlerde Kutsal Roma Germen imparatoriugu-
nu ydnetmis Alman hanedani. (cev.)
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rundaydi, ciinkii basit sekllde sultanligin hayatl oncelikleri, her
ydnden tehdit ediliyordu.*®

5-Meml{ikler, Eyy(bilerin cihad, Islami davranis ve 6greti ve
hanedan adaletine 6nem veren sekilsel ideolojilerini siirditrmeleri-
ne ragmen, onlar cihadin saf askeri boyutu Gzerine biylk 6nem
verdiler. Meml{k resmi tarih yaziciigi ve Memlik mahkeme kayit-

lari son tahlilde cihadin kéfirlere karsi bir savas oldugjunu acikca

ortaya koymaktadir. Bu metinlerin niteligi asin bir sekilde keskin
idi, Ibn Abdizzahir'in Baybars hakkinda yazdigi resmi biyografiyi
okuyan bir kimsenin davul sesleri ve silahlarlizerine garpan giines
isiklarindan dolayr bast agrir. Memlik yoénetimi, bir anlamda hi-
kiimdarin 6zel muhafiz birliginin sekillendirdigi bir yap: oldugu igin
tabii olarak bu durum kimseyi sasirtmamaldir. Fakat bu nitelik de-
gisikligi onemlidir ve tizerinde durulmalidir.

Bu bes 6genin go6sterdigi delilleri takip ettigimiz zaman Suri-
ye'nin Hagh devletlerine karsi MemlGklerin yaptiklar bashca sefer-
leri listeleyebiliriz. Bu dizi iyi bilinmektedir ve asagidaki gibi gdste-
rilebilir: .

1265-1266: sahilde Kayseriye, Arsuf!’ ve Hayfa, Celile ve Ku-
zey Liibnan’da Safed'® ve Tibnin'in fethi.

1268: Yafa, Sakif Arnlin'® ve Antakya’nin (Mucevher Tag) fet-
hi.

1271: Hisnu'l-Ekrad?®, ‘Akkar (Arka)?! ve Montfort'in?? fethi

1289: Trablussam’in fethi. '

1291: Haghlarin ellerinde kalan Sur, Sayda ve Beyrut igeren
limanlan terk etmelerinden sonra Akka’nin fethi.

Bu biiyiik fetihler actkga iki ayri bloka ayrilmaktadir, birincisi
1265-1271 arasi, ikincisi 1289-1291 arasi fetihlerdir. Yaklasik
yirmi yili bulan fasila, kisa bir agiklama yapmaya layiktir, ginki

18 | iteratiir burada gosterilemeyecek kadar coktur. Kenneth M. Setton, The Papacy ~

and the Levant, 1204-1571, 11, (Philadelphia, 1976-78) adli eserinde bir gok di-
siince ile birlikte sunmaktadir. Dogal olarak Runciman ve Setton tarafindan orta-

_ va konan genel Hach tarihi calismalar zaruri, karisik ve giincellikten uzaktadir.

7 Akdeniz sahilinde Yafa’'min kuzeyinde bulunan kale ve yerlesim yeri. (cev.)

'8 Taberiye géliiniin kuzeyinde Sakif Arnun kalesinin giiney dogusunda bulunan yer-
lesim yeri (gev.)

19 Sur kentinin dofjusunda Safed kalesinin kuzey batisinda bulunan bir kale. (gev.)

0 Trablussam'in dodusunda, Humus’un batisinda Ensariye daglarimin giineyinde
bulunan Crac des Chevaliers olarak da bilinen kale. (gev.).

% Trablussam'in kuzey dodusuda Ensariye dadimin giineyinde, Bukayya vadisinde
bulunan kale. (cev). .

2 Monfort Tibnin kalesinin giiney batisinda, Safed’in kuzey batisinda bulunan kale.

(cev.)
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1271 seferi acgikga Akka ve Trablussam uzerine son bir saldiri-d6-,
nemini olusturdu. Bu fasila kismen bir algi yanilmasidir. Glinkii bu
seferler listesinde Baybars ve Kalavun'un o6zellikle Antakya ve
Trablussam ydnetimi ile yakin temas halinde olan Kilikya Ermeni
Kralligi Gizerinde siirekli yikici etki yapan akimlart bulunmamaktadir.
Bu durum iki sultanin da sahil bolgesine akin yapmasini icerme-
mektedir, akinlar Hacli savunmasizh@ini ve-Hachlarin kendi sehirleri
etrafindaki kéylerin gelirlerinden mahrum olduklarini géstermekte-
dir. Sonunda ise yine bu fasila Baybars'in Hims ve Lazkiye arasin-
daki daglardaki ismaili kalelerini yok etmesini de icermemektedir.

Fakat Suriye Haclilarina kars! yapilan seferlerdeki 18 yillik ara
bir g6z yanilmasi degildir. Bu, bir ydniyle iktidann karmastk bir
intikalini yansitmaktadir, Baybars 1277 yilinda beklenmedik bir se-
kilde 6ldiigiinde onun arkasindan gelen iki oglu da Meml{k ileri ge-

lenlerinin goziinde becerikli degillerdi. Taht (1280 vyilinda).

Baybars'in etkin komutanlarindan Seyfeddin Kalavun tarafindan
zapt edildi, fakat o cok gegmeden bliylik Mogol istilas ile yiz ylize
gelmek zorunda kaldi. Hims savasindan (1281) geri déntldagi
zaman Kalavun, artik onu kendilerinden daha kiymetli gérmeyen
hirsli emirlere karsi tahtini korumak igin siddetli bir miicadele ile
karsilasti. Sadece 1289 yilinda Suriye Haclilarina kars: biiytik ve
belki de kesin bir sefer yapmak makul gértindii. Kisa bir siire igin
Kalavun'dan oglu Esref Halil (1290-1293)'e gegen saltanat sofun-
suz gidiyor goériindl ve el-Esref babasi tarafindan baslatilan calis-
malan tamamlayabildi. (Tipki onun talihsiz selefleri Turansah ve

Kutuz gibi o da ¢ok parlak bir zaferi etkili bir merkeze dénﬁstl‘jre-v

medi, fakat bu baska bir zamanin hikayesidir.)

Suriye haglilariyla savas Kalavun ve el-Esref zamaninda sona
yaklastigi halde Baybars’in savasi sonlandirdidi aciktir. Onun basa-
rist bu ytzden siki bir arastirmayi gerektiriyor. Baybars olguniuk
¢aginin cogunu at U(zerinde gecirmesine ve bir asker olmasina
ragmen, saniyorum yayilmaac bir politikadan gok savunma amacini

‘tasidigi seklinde bir yorumda bulunmak zorundayiz. Giiglii bir ordu

kurabilecedi ve sliphesiz kaynaklari ve insan gliclinii bu amag igin
kullanabilecedi halde, Urfa’min dogusundaki Ilhanlilarin énemli top-
raklarini ve Tarsus’un kuzeyini ele gegirmek ve elinde tutmak igin
gerekli kaynaklara hic sahip olmayacadini kesin olarak biliyordu.
Blyiitk amaglar tasisa dahi Haglilar denizin 6tesine kadar takip et-
meyi Umit edemedi. Bu simir duygusu onun “kusatmay: genislet-
mek” amaciyla yaptigi iki kisa seferiyle kesin olarak teyit edildi:
1271 yilinda Kibris {izerine yapilan faydasiz deniz saldirisi ve 1277
yiinda Elbistan’da Anadolu Selguklulan ve IIiHanlilar Gizerine yaptig

.
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parlak fakat cabucak gézden kaybolan zafer.?® Yapabildigi tek sey,
Suriye ve Misir'in -ozellikle Ayn-1 Calut zaferinde Memlikler tara-
findan zapt edilen veya elde edilen yerlerde- sinir giivenligini sag-
lamakti. Baybars diismanlarinin -Islam diismanlarinin- tam olarak
niifuz edemedikleri veya tahrip etmedikleri kaleyi bliylik bir giigle
ele gecirdi ve yapmaya calistigl sey budur. Doguda en basta biiylik
el-Bire kalesi tarafindan korunan Firat nehri Mogollart cevreledi.
Batida Akdeniz onun engeli olacakti ve bu eline gegen sahil sehirle-
rinin limanlarindaki binalart sistematik olarak silahsizlandirdigini
aciklar. (Safed ve Kerek gibi icerdeki biiyiik kaleler aksine yalnizca
muhafaza edilmediler ayni zamanda takviye de edildiler.)

Baybars tarafindan belirlenen sinirlar Memlik Sultanliginin en
sonuna kadar hemen hemen hig dedismeden kaldi. Bélgesel ve
idari genisleme konusunda israrli gayretlere rastladigimiz tek boige
Nubya’dir ve hatta buraya Baybars tarafindan bir ¢ift cezalandirici
seferler diizenlenecegi 6nceden sezilmistir. XIV. ylizyiin baslarinda
Sultan Barsbay (1422-1438) saldirgan bir politika baslatti, fakat
onun ana hedefi ~Baybars ve Kalavun‘un politikasini mantikli bir
sekilde tamamlayicisi olarak- Kibris Hagh Kralig: idi. Her halde,
Barsbay seleflerinin jeopolitik gériisierinden énemli bir sapma gos-
termistir. > '

Baybars'in kurdugu bélgesel varligi tarif etmek icin kale tasvi-
rini kullandim. Onun propagandasinin siklikla ve acgik olarak dayan-
didi bir kavram olan temizlemenin daha Islami mecazini kullanabi-
lirdim. Memllk sultanliinin dismanlarn -her durumda kéfir ve
miirtedler, Hristiyan Haghlar, Ismaililer, putperest Mogollardir. So-
nuncusunun oniine set gekmek ve ilk ikisinin kékini kazimak su-
retiyle o, Islam topraklarini inangsizlik kirinden temizliyordu.
Baybars’t biitiinliyle makyevelist bir politikaya sahip olarak, glici-
nii tamamiyla kendi istekleri dogrultusunda kullanan bir insan ola-
rak diisiinmek c¢ok basittir. Elbette glic kazanmak ve onu elinde
tutmak igin ne gerekirse onu yapmayi istiyordu. Ancak o da kendi-
sini bir Misliman olarak goérdii. Onun kamu isleri, hayir kurumlia-
ri/dini kurumlar, hukuki reformlari, onun istedigi kati halk ahlaki ve
-belki de daha ikna edici bir sekilde- disiplinli mali yénetimi konula-
rinda, inanca olan baghliginin halka yansimalarina sahidiz. idarenin
seckinleri ondan korkarlardi, siradan tebaasi ise onun dogru ve adil
padisah olduguna inanirdi -ve olmasi gereken sey de buydu. Bura-
da inceleyemeyecedimiz bir konu olmasina ragmen, bircok cagdas-
lan tarafindan adi bir sahtekar olarak kabu! edilen Seyh Kadir el-
Mihrani'ye onun hayran olmasi ¢ok ilgi cekicidir, fakat Baybars onu

23 Elbistan icin en iyi inceleme Amitai-Preiss'in Mongol and Mamluks adl eseridir.
24 Ahmad Darrag, L’égypte sous le rénge de Barsbay, (Damascus, 1961), bol.7,9.
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kiymetli bir manevi lider olarak goérdii. Her durumda biitiin deliller
gostermektedir ki; Baybars sahsen ve derin bir sekilde islam'a
bagh kalmis ve bu kaginiimaz olarak onun tasarladigi stratejik poli-
tika tarzina da rengini vermigtir.?

Acik séylemek gerekirse, Baybars, Haglilara karsi olan politika-
sini, kale ingasi ve imha hareketinde bulunmak seklinde tasarladi,
biz bu politikalarin esasini yeniden incelemeye hala ihtiyag duy-
maktayiz. O alisiimadik bir sekilde sadece elverisli bir uluslar arasi
gevrede amaglarina ulasabildiginin farkindayd: ve béyle bir hedefe
ulasmak icin oldukca siki gahisti. Doduda, Ilhanlilarin yeni bir Suriye
istilasi imkanlarini sinirlandirmak igin gayret gosterdi. Batida
Baybars herhangi bir biiyiik Hach seferi ihtimalini tesirsiz kilmayi
dmit ediyordu ve bu IX. Lui'nin maglubiyetinden sonra bu taraftan
kaynaklanan herhangi bir gergcek tehlikenin mevcut olmayacadini
bize ispatlamaya izin veren yalnizca bir hatirlatmadir. Belki bunla-
rin hepsinden fazla o, Papalik-Modgol ittifakinin gergeklesmemes
icin ne gerekiyorsa yapmak zorunda idi.

Baybars elbette, Islam tarihinde Hristiyan giicleri ile ilk defa
sistematik ve devamli diplomasi aramak zorundaydi ve bunu salta-
natinin baslangicindan itibaren (zerine bir gérev olarak aldi. 1261
yilinda o, Papaligin siddetli arzular karsisinda yalmzca biiylik bir
engel dedil aynt zamanda (1229 yilindan beri de) Misirlilarin gele-
neksel bir dostu oldugunu bildigi Sicilya Hohenstaufen hanedani ile
miinasebet kurdu.?® Fakat Baybars gercekci idi: Papaligin adayi
Charles'in ordularinin déniinde 1266 yilinda Hohenstaufen hanedani
yikildidi zaman Baybars gabucak digerleri ile bag kurmak icin hare-
kete gecti ve bu bag 1271 yilindaki IX. Lui'nin ikinci hagl seferini
Tunus’a gevirmesinde en énemli etken oldu. Benzer sekilde 1261
yihnda yash baskent Konstantinapol’un yeni sahibi Bizans impara-
toru VIII. Michael ile ticaret anlasmasi ve bir tiir mittefiklik aradi.
Bizans ile yaptigi anlasmayla uyum igerisinde Baybars basarili bir

% Onun bayindirlik hizmetleri ve kurdugu hayir kurumiari hakkinda detayh bir listeyi
cafdas yazar izzeddin b. Seddad’in yazdigji biyografide bulmak mimkiindiir, Die
Geschichte des Sultan Baibars, edit. Ahmad Hutait, c. 31(Wiesbaden, 1983),
339-359. Onun dini miesseselerin yonetimi konusu igin bak., Joseph Escovitz,
The Office of Qadf al-Qudéat in Cairo under the Bahri Mamiuks, Islamkundliche
Untersuchungen, c., 100 (Berlin, 1984). Khadir el-Mihrani icin bak., Peter M.
Holt, "An Early Source on Shaykh Khadir al-Mihréni”, BSOAS 46 (1983): 33-49;
Thorau, Lion of Egypt, 225-229.
Cok kisa fakat miikemmel bir biyografi Baybars'in Slcﬂya’dakl Manfred'in sarayma
devlet elgisi olarak gonderdigi Ibn Vasil''n Mufarrij al-Kurb fi Akhbdr Bani
" Ayyib, nsr., Said Abd al-Fattah Ashur ve Hasanayn Rabi' (Kahire, 1972), VI, 48-
251'de bulunmaktadir. Bu paragrafta konu ile ilgili son miizakere ve bibliyografya
icin bak. Thorau, Lion of Egypt; Holt, Early Mamluk Diplomacy; ve Amitai-Preiss,
Mongols and Mamluks.
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sekilde Cenova ile de anlasma aradi. Ticari maddeler disinda (en
6nemlisi Cenova ile yapilandir) bu anlasmalar gergekten Baybarsin
herhangi bir ortagina fayda temin etmemistir. Fakat onlar, onun
Hristiyan Avrupa‘daki olaylar ve egilimler hakkinda bilgi sahibi ol-
masina izin verdiler. Anlasma yaptigi ortaklarinin Hagh seferleri te-
sebbiislerine karst soguk davranmalarini guglendlrdlgmde de siiphe
yoktur.

XIII. vyiizyiin ikinci yansinda ilhanilar, acik bir sekilde
Meml{kler'in karsilastidi en &limcll ve en hizh tehdidi olusturmus-
tur. 1260, 1281 ve 1299-1303 vyillarindaki i¢ zaman diliminde
devletin varhiginin blylk bir kismi stiphe igerisindeydi. Fakat bu
blyik istilalardan ayr olarak Baybars biiyiik Mogol akinlar ile ug-
rasmak zorundayd! ve en azindan bu akinlarin bir kagl gok sayida
yapilan baskinlann 6tesine gecti. Bu ortamda Baybars'in Altinordu
ile anlagsmasi ¢cok 6nemli idi. En énemlisi Altinordu’nun konumu gok
6nemliydi. Glnk{ onlar Kafkaslar yoluyla flhanli giictiniin merkezi
olan Kuzey Iran’a sizabilirlerdi. Bu gecitler onlarin Anadolu’daki
Rum Selcuklular ile Ilhanlilar arasinda iletisime ve bélgede ticaret
merkezlerine (Trabzon, Sivas, Ayas?’) erisim imkani veriyordu..
ikinci olarak Altinordu, Giiney Rusya’nin (Dest-i Kipcak) kdle piya-
sasini kontrol ediyordu ve bu kéleler XIII. yizyilda (her ne kadar
daha sonralarn olmasa da) Meml(k askeri glicliniin temel kaynagini
olusturmustur. Saniyorum onemle lizerinde durmamiz gereken
nokta Altinordu ile Ilhanh iki imparatorluk arasindaki gerilimin co-
gu, Cengiz han hanedaninin igindeki rakip soylarin varligi ile Ana-
dolu ve Azerbaycan {izerinde menfaat gatismalarina dayanmakta-
dir.?® Bununla birlikte Ilhanhlar geleneksel Mogol inanglarina kati-
yetle bagliliklarini siirdiiriirken Altinordu hani Berke Hanin Islam’a
gecmesi ile bu gerilim agikca siddetlendi. Tabii ki Baybars 1261-
1262 yiiinda Berke Han ile ilk temaslarinda etkili olmasi igin, kendi
yonetimi ile Altnordu hanedan: arasindaki dini badgdan istifade
edebildi. Acikca Ilhanli elit tabakasinin Gazan Han (1295-1304)
yénetimi altinda islam’a gecmesi dini-politik dinamikleri degistirdi,
fakat bu durum gelecek on yillara yayilmstir.

lihanhlardan ‘kaynaklanan dogrudan tehditten baska Mogol-
Papalik ittifakinin siirekli bir gdlgesi vardl. Hig sliphesiz bdyle bir
ittifakin korkusu, Ithanli ve Avrupahlarin Suriye'de bir yer edinme-
ye yonelik seferlerini bosa ¢ikarmak icin Suriye Haglilarina yonelik
sert politikay! tesvik eden seylerden biri idi. Tekrar hatirlarsak, iki
tarafinda evrensel iddialarini g6z 6éniine aldigimizda Roma ve

27 cukurova'da Ermeni Kralhidina ait liman. (gev.)
28 By noktada bak., Peter Jackson, “The Dissolution of the Mongol Empire”, Central
Asiatic Journal 32 (1978): 186-244.
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Karakurum veya Tebriz arasinda diplomatik gidip gelmelerin sacma
oldugunu sdyleyebiliriz. Fakat XIII. ylizyihn ortasinda bu durum
cok acik degildi. Mogol sarayina sadece Papalik elgilik heyeti gon-
dermedi, nihayetinde Kuzey Cin'de de Ming hanedaninin 1368 yi-
lindaki yeniden yapilanma hareketine kadar devam eden gelisen
bir kag elgilik faaliyetleri kuruldu. Deder verdigi iki isim, en iyi ge-
nerali Ketboga ve hammi Dokuz Hatun'un varhigindan kaynaklana-
rak, Hulagli'niin sarayinda cesitli Nesturi Hristiyanlar énemli yer
edindiler. 1260 yiinda Akka Hachlari korkak bir tarafsizhg: stirdir-
melerine ragmen Kilikya Ermenistani ve Antakya’nin Hristiyan ida-
recileri Mogol mittefikleri ile aktif bir iliski icerisinde idiler. Kisaca
Baybars’in Papa ile Ilhanlilar arasindaki ittifakin basanl olabilece-
gini farzetmesi icin her tlrlii sebep vardi. Gergekte béyle bir ittifak,
Yunan ve Roma Kiliselerinin yeniden birlegtiriimesinin saglandid:
1274 Liyon Konseyinde sonuca badlandi. Ruhani lider Papa
Gregory X'nun 1276 yilinda 6limi ve o zamanlar sadece Kudiis
Krailigi unvani olan ve sbdziim ona Konstantinapol'un imparatoru
Charles of Anjou’nun gatisan menfaatleri sebebiyle bu ittfakin orta-
dan kalkmasi Baybars igin bir sans idi. Fakat bu ucu ucuna gelen
bir seydi ve Baybars'in Michael VIII ve Charles of Anjou ile iliski
kurma gayretlermm iyi bir yatinm oldugunu hlssettlgmde stiphe
yoktu.?®

Sonunda, Giiney Rusya kéle piyasasina diizenli olarak girmeyi
stirdliren diplomasiye bir g6z atabiliriz. Bu es zamanl {ig ittifaki
gerektirmistir: Insan kayna§i rezervini kontrol eden Altinordu,
Konstantinapol ve Iskenderiye arasindaki gemi rotalarini ve Kara
Deniz ticaretini kontrol eden Cenevizliler ve son olarak bogazlan
kontrol eden Bizans'la olan ittifak. Bu Ugli ittifak, her bir tarafin
hayati menfaatlerinin ince hesabini ve her birinin dis gliglerie olan
catismalarindan yararlanma kabiliyetini gerektirmektedir. Bu son
nokta Cenova, Venedik, Altinordu, Ilhanhlar, Bizans, Papalik ve
Angevins'i®® icermektedir. Baybars ve daha sonra Kalavun’un bun-

2 Modgol-Hach iliskileri konusunda en son inceleme Amitai-Preiss’in Mongols and
Mamluks, 94-105'de bulunmaktadir. Bu konu {izerinde Jean Richard bir c¢ok
6nemli makale yazrmstir; 6rnedin bak., “"The Mongols and the Franks”, Journal of
Asian History 3 (1969): 45-57; ve a.g.m. “Les Mongoles et I'Occident: Deux
siécles de contacts” 1274, annde charniére: Mutations et continuité (Paris,
1977), 85-96. Eski (yaymiandigr glinden ¢ok daha eski) fakat belgelendirilmig
6nemli bir calisma Marshall W. Baldwin, “Missions to the East in the Thirteenth
and Fourteenth Centurie” adli incelemesidir ki Setton, History of the Crusades, V,
452-518'de bulunmaktadir.

XIL.yiizyilin ikinci yarisinda Iskogya’dan Pireneler'e kadar uzanan ve Ingiliz kralx
1L.Henry ile onun yerine gegen ofullan I.Richard ve John tarafindan yé&netilen
topraklar. Henry'nin babasinin Anjou kontu olmasindan dolayi 1mparatorlugun
hiiklimdarlarina Angevin krallari denm|st|r (cev.)
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da basarill olmalari, diplomatik marifetlerine ek olarak sinirlarinin
disindaki dunyaya ait bilgiler konusunda biyiik tecriibelerinden
kaynaklanmaktadir.

Sonuca geldik. Eyy(biler o zaman ki ve daha sonra ki elestir-
menlerin iddia ettikleri gibi, goniilsiiz savascilardi, fakat onlarin
béyle olmalar gerektigini gosteren sebepler oldugunu ortaya koy-
maliyim. Ve benzer sekilde ilk dénem Memlikleri yogun bir sekilde
ilk firsatta Hach devletlerinin elinden Suriye'yi kurtarma amaci (ize-
rine odaklandilar. Bu politika bir yoniiyle ideolojiden kaynaklanma-
sina ragmen akildisi badgnazhkla ifade edilemezdi. Aksine
Memil{klerin miras aldiklan diinyanin jeopolitik gergekleri béyle bir

politikay1 zorunlu kiliyordu; en azindan yiizlesmek zorunda oldukla--

ri gergeklerin ciddi ve gergekgi dederlendirmesini yansitiyordu. Ha-

tirlarsak, Eyyi{biler ve Meml{kler birbirleri ile cihad lzerinde 6rti-

stiyorlards; onlar mitkemmel bir titizlik ve siiphesiz mitkkemmel bir
samimiyetle, birbirine zit uygulamalan yaptilar.




